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Obserwancí,  nazywig^  8i§  franciszkanio  (ob.),  prz68trzegai%07  pier- 
wotnej  regaty  á.  Franciazka  w  catej  jej  sarowoáci.  Jeszcse  za  žycia 
áwÍQtego  zatožyciela  zakonn,  dawaly  síq  spostrzegaé  róžnice  w  tíámacze- 
nin  tej  regnly;  po  ámierci  á.  Bonawentnry  objawUy  8ÍQ  one  jeszcze  wy- 
ražniej.  Szczególniej  stawiono  pytanie,  C2^  nbóstwo  á.  Franciszka  w  catej 
ácisloáci  ma  byé  i  nadal  przestrzegane  i  czy  nie  naležato  zaprowadzió 
odmian,  wymaganych  przez  róžne  okolicznoííci  (ob.  £nc.  koác.  II  207). 
Wi^ksza  czQáó  nczniów  á.  Franciszka  to  dragie  przyJQla  rozwi^zanie,  ale 
czQšč  inna  obstawala  za  pierwotném  ubóstwem,  szczególniej  zaá  w  póto- 
wie  XIY  w.,  poczyn%J4c  od  bl.  Facletto  di  FoUgno^  powBtata  silná  ga)^ 
obserwantów.  Dzieje  ich  i  nawroty  ci^le  do  pierwotnej  surowoóci  re- 
gály, przedstawia  histoija  bernardynów,  reíormatów  i  kapacynów,  o  któ- 
rjch  ob.  artt. 

Obserwancja  jest,  podlag  prawa  kanonicznego,  cz^áci^  prawa  %wy- 
czajo^ego;  powstaje  ona  w  korporacji,  czy  w  kollegjum,  przez  odpowiednie 
czynnoáci,  jako  regnta  obowi^znj^ca  {Puchta^  Gewohnheitsrecht  II  114...; 
Phillips,  Kirchenrecht  III,  II  §  162  i  165;  Eichhom^  Grnnds&tze  des 
Kirchenrechts,  II.  cap.  i  s.  89...).  Obowi^zuj%ca  šito  obserwancji  polega 
na  jednoáoi,  w  jak%  czlonkovrie  korporacji,  celém  swego  stowarzysze- 
nia,  84  pol^czeni,  moc^  której  jednostajnoáč  i  zgodnoéó  dzialania  jest 
koniecznoáci^,  tak,  že  mniejszoáó  winna  iáó  za  wi^kszoóci^,  a  na8t§pca 
za  poprzednikiem.  Jednoáó  ta  objavria  síq  nawet  w  rzeczach,  które  nie 
pozostajil  w  bezpoárednim  zwi^kn  z  celém  cztonków  towarzystwa;  po- 
niewaž  jednak  cztonkowie  towarzystwa  pol^czeni  s^  w  jednoáó  tylko 
przez  wspólny  im  wszystkim  cel,  przeto  i  wola  ich  jest  ostateczn^  pod- 
Btaw^  obowi^znj^cej  šity  obserwancji,  podobnie  jak  i  wyražnie  postano- 
wionych  statntów.  Na  jednej  tedy  linji  stoj^:  statnt  i  obserwancja, 
Ú  jako  wyražnie  i  milcz^co  wyražona  wola  czlonków  towarzystwa;  o  ile 
'^  jedno  wyraženie  woli  ma  znaczenie,  o  tyle  ma  je  i  dmgie.  Dia  tego 
C  tež  jednym  jedynym  nawet  aktem  moie  byó  ngmntowana  obserwancja, 
•  i  ježeli  tylko  tym  jednym  aktem  dostateczoie  objawia  8i§  wola  postano- 
wienia  przezeň  regniy;  powtarzanie  zaá  takich  aktów  naležy  tylko  do 
wykazania  tego  zamiam,  gdyby  pierwotnie  nie  wyrazU  8i§  on  doáó  do- 
bitnie.  Dia  tego  tež  bráno  obserwancja  jako  wyraz  milcz%cej  -  zgody 
cztonków  korporacji,  ale  nieshisznie;  poniewaž  podataw^  jej  znaczenia 
jest  nie  zezwolenie  na  ni^  wszystkich  czlonków,  ale  ich  obowi^ek 
trzymania  síq  w  raz  na  siebie  przyjQtej  jednoáci.  Obowi^aSbj^ca  jednak 
sila  obserwancji  zawaninkowan^  jest  jej  stosnnkiem  do  celn  towarzy- 
stwa; i  dla  tego  obserwancja,  ježeli  nie  aieodzown^  do  celn,  to  przynaj- 
mniej  roznmnie  dopnszczalnil  byó  winna;  celowi  zaá  przeciwna  nie  obser- 
wancja jest,  lecz  nadnžyciem.    Z  prawem  zwyczajowém  ma  tedy 
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obaerwancja  to  wspólne,  že  powinna  by6  roEamnii;  róini  bí^  zaá  od 
niego  tém,  že  nie  wymaga  do  Bwego  atwierdzenia  ani  pewnego  czasa, 
ani  tež  cs^stego  powtanania  jednakowych  aktów.  Jedynie  tylko,  o  ile 
tneciemn  komná  obserwancja  nadige  wykonywanie  pewnych  praw, 
Jakie  on  wzglQdem  korporaci  mágtby  nabyó  pnedawnieniem,  wymagany 
jest  przebieg  pewnego  czasn  (c.  60  X.  De  electione  I  69;  c.  8  X.  De 
caosa  poBses.  et  propriet.  II,  12).  Na  tym*  samým  stOBunkn  do  celu 
stowarzyszenia  opiera  bíq  i  sila  obserwancji  Eniesienia  wyrážnego  prawa 
(cf.  JPhHÍ^  \.  e.  e.  7  68...).  (^oy).  N. 

Obmrie  n  hebrajmrków,  podobnie  jak  dsii  jesscse  n  árabów,  sklá- 
dalo 8ÍQ  E  podesiwy  (Q^^j^ji  tioo/tm,  &ieofti]|tata,  oavSáXia),  spors^dsonej 
z  cienkie]  desecski,  Inb  ianego  mateijahi,  a  osobliwie  eo  skóry,  prsy- 
wi^^wanej  do  stopy  na  rosmaity  sposob  ssmirkami,  Easwyesig  nemie- 
niami  (*Tn^i  8oruk^  ip<^).  Niekiedy  sandidy  takie  bywaty  bardzo  ko- 
SEtowne '(Esech.  16,  10.  Oantic.  Gantic.  7,  t.  Jodithio,  8.  16,  11). 
Skoro  n  persów  snane  byly  nawet  trsewiki  (Xenoph.^  Qyrop.  VIII  1,  4i; 
Straho^  XY  7  84),  prawdopodobn^  jest  necz^,  že  i  n  žydów  lepsze  san- 
dály opatrywane  byly  Apr\^  po  bokách  prsynajmniej,  na  podobieústwo 
naszych  pantofli  (cf.  Jahn^  Arch.  bibl.  s.  101).  Zawi^zywanie  i  odwiv 
zywanie  sandalów  naleži^o  do  niewoiników;  kto  nie  mial  niewolnika, 
zazwyczaj  obchodzil  sig  bes  obnwia.  Odwi%zywano  je  i  zdejmowaoo 
przéd  vejéciem  do  domu;  w  pokojů  bowiem  zawsze  chodeono  bea  obuwia, 
z  wyj^tkiem  ówi^ta  paschy  (Exod.  12,  11).  Odbywaj^cy  žaloby  zdejmo- 
wáli  takže  obuwie  (3  Reg.  16,  80.  Izt^.  20,  2.  Ezech.  24,  17.  28);  po- 
dobnie Edejmowano  obuwie,  gdy  wst^powano  na  miejsce  áwi§te  (Ex.  8,  6. 
Jos.  6,  16).  Wielkie  tedy  ma  za  sob%  prawdopodobíeástwo  podaníe 
žydowÁie,  že  kaplani  služby  áwigt^  odbywali  boso.  W  zwi^zku  e  no- 
szeniem  sandalów  byl  Ewýczij  czQStego  nóg  umywania,  osobtiwie  goiciowi, 
w  dom  przybywaj%cemu.  Poriugi  tej  dokonywal  ktoó  se  služby  domowej, 
a  czasami,  dia  wyáwiadczenia  wi^kszej  czci  goáciowi,  sam  pan  domu 
(Oen.  18,  4...  Lne.  7,  44).  W  dawniejszych  czasach  umowy  handlowe 
stwierdzano  w  ten  sposób,  že  sprzedaji|cy  podawal  kupnji|cemu  sandál 
(Buth.  4,  7).  Cí.  Bynaeua,  De  caleeis  veter.  hebr.,  Dordr.  1663,  1716 
i  w  UgoUni,  Thes.  XXIX;  C.  W.  FoUand  (A,.  Plaihner)^  De  sandaligemlis 
hebraeor.,  Yitebergae  1716,  i  w  UgoUni^  Thesaur.  t.  c;  /.  NigrenuM^ 
Diss.  de  caliga  vetenun;  Balduinus,  De  oaÚga  veterum  (ob.  Negrone).   N. 

ObŽarStWO.  l.  OkreéUnU.  2.  Pottaeie  obiarHwa.  8.  Ci^koié  jůgo. 
4.  Nastfpsiwa.  6.  Órodín  xaradosě.  I.  Obžarstwo  oznacza  niekiedy, 
w  najogólniejszóm  rozumienin  slovra,  nadmiem%  niepowáci^gUwoáó  w  jadle 
i  napoju.  Tak  pojmuje  je  ekonomista  polski  z  XVII  wieku  Haur,  gdy 
mówi:  „TrafiaJ4  n^  czgstokroó  ludaiom,  z  zbytniego  gorsaUn  obiarstwu^ 
Tóžne  przypadki**  (Sklad  abo  Skarbieo  znakomitych  sekretów  oekonoviey 
ziemiaúskiey.  Wyd.  8.  Kraków  1886  str.  .164).  Pospoliole  biersemy 
jednak  ten  wyraz  w  snacseniu  ácMlejsaém  i  rozumiemy  przez  obžarstwo 
nadmieme  (ož^danie  po  kar  mu,  oddzielaj^o  niepowáciu^liwoió  w  ožy- 
waniu  n  a  p  o  j  ó  w  wyskokowych,  któr^  zowiemy  opilstwem,  lub  pijaňstwem 
(ob).  Miar$,  w  której  przekrooseniu  tkwi  istota  obžarstwa,  stanowi  cel 
wewuQtrzi^  odžywiania  si$,  a  jest  nim:  zachowanie  žyda  i  n^skanie  sil 
potrzebnych  do  pracy.  »Habet  tir  temperans, — powiada  á.  Augnstyn  (De 
moríbua  EccUnae  c.  31,  Opp.  ed.  Mígne  I  col.  1888),— in  rébus  hujusce- 
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modi  mortilibas  et  flnentíbos,  vita^  xegulAOi  atroqno  Teste  mento  firma* 
tam,  Qt  eoram  nihil  diligii,  nihU  per  se  appetendum  pii(et,  sed  ad  vitae 
k^  atquě  ofidwrum  necenUaim^  qoantum  aat  est,  usorpet,  ntentiús  mo- 
destia,  Aon  amautie  aSectii.*  Pptrzeba  byiva  wazakže  czasem  viQeej,  cza- 
aem  mniej  W7magaj%c%.    Podróinik  Pany  widzial  na  wtaane  oczy  j^ren- 
landezyka,  8po2ywaj%c6fo  sa  jednym  zadiodem  21  fontów  mi^sa;  major 
Skin6r  znown  sapewnia,  že  przeciginy  hinda  zaspokoi  gMd  v  znpelnpáci, 
jeteli  sobíe  rozložy  na  oa}y  tydzieň  žywnoió,  jaká  slnžy  za  jednorazowy 
posilek   angidakiemn   pie(^]»rowi   (ob.  Stoehr^   Handbuch  der  Pastoral- 
medicin,  wyd.  II,   Freibnrg  in  B.  1882  p.  426  i  128).    Na  obniženie 
Jab  anfi^ka^iúe  wspomnianej  .neeesaitas  vitae  et  officiorum**    vp}ywaJ4 
prseróine  okolicznoáci,   a  mianowicie:    klimat,  pora  roku,  rodzaj  zatru- 
daienia,    stan  zdrowia,   wiek.    Zawyrc()[owaó,  w  každým   poszczególnym 
wypadku,  cz^o,  pod  wzgl^dem  požywienia,  domaga  síq  indywidualna  po- 
trzeba  chwiiowa,  (zyli:  zoaleéé  zastosowanft  do  daných  okolicznošci  i,  co 
za  téra  idzie,  obowi%ziij%c%  pod  grzechem  miar^  posiJkQ,  jest  rzecz§  ro- 
zofflu;  bo  rozum,  obok  innych  zaJQé,  ma  takže  czawaé  nad  wrodzonemi 
pop^dami  i  chronié  je  od  zboczenia.    Stusznie  przetp  á.  Topasz  powie- 
dziawszy,  že  »gnla  non  nominat  qaemlibet  appetitnm  edendi  et  bibendi, 
sed  inordinatam,**    doseje:    .dicitnr  autem  appétitns  inordinatns  ex  eo, 
qnod  reoedit  ab  ordine  rationis"  (Sum.  theoL  II  2  q.  1 48  a.  1).     Ozna- 
ezenie   óciste   granicy  mi^dzy  potrzeb%  rzeczywlst^   a  orojon^,    mi§dzy 
poailkiem  niezb^dnym  a  zbytecznym,.  jest  zadaniem  wcale  nielatwém.  Za- 
nwaža  to  á.  Grzegorz  W.:    »£a  snmenda  šunt,   qnae  natorae  necessitas 
qnaerit,  et  non,  qnae  edendi  libido  snggerit...    Sciendnm  vero  est,  qnia 
aie  volnptas   anb  necessitate   se  palliat,   nt  yix  eam  perfectus    qnisque 
disceraať  (Uoral.  1.  so  c.  18).    Podobnie  wyraža  8i§  á.  Augustyn:    Jjáj 
zdrowie  przyczyn^  jest  jedzenia  i  picia,   l%czj  síq  do  tego,  jak  nieroz- 
dzielna  tonarzyszka,  niebezpieczna  przyjemnoáó,  tak  dalece,  že  co  cbcis^- 
bym  tylko  robió  dla  zdrowia,  to  robi§  dla  tego,  že  w  tém  przyjemnoáó 
zMijdnj^.    A  co  dla  zdrowia  zdaje  síq  byč  dostateczném,   to  dla  przyje- 
mnoáci  za  vaalo,  I  dla  tego  vriedzieé  nie  možná,  czy  cialo  wymaga  po- 
trzebnego  posilkn,   czy  pož^iwoóó  nwodzi   klaxnliw^   rozkoszy  pon^tf. 
Z  takowej  niepewnoáci  cieszy  síq  nieszcz§éliwa  dnsza,   i  ma  na  pogoto- 
irín  wymáwkjg;  rada  z  tego,  že  nie  jest  rzecz%  widoczn^,  co  jest  nieod- 
bide  potrzebném  dla  pokrzépienia  cia2a,  ažeby,   pod  pokrywk^  zdrowia, 
víkxjé  8W9  stíonnoéč  do  rozkoszy"  (Wytnania  ks.  X  ro^d.  81).  By  w  in- 
terpretacji  stów   przywiedzionydí  nie   dojáó  do  w^osków,   zaprawnych 
lygoryzmem,  naležy  paioi§taé,  ííe:  a)  to  zaspoki^a^ie  pop§dn  odžywczego, 
lEtóre  Bi9  odbywa  jedifniů  dla  dqznania  rozkoszy  zmy^owej,  jest  nie,w%t- 
pUwi0    grzeszne.    Ps»piež  Innocenty  ZI  potopil   zdaoie:     .Comedere  et 
bibore  nsqae  ,ad  aatietatem  ob  aokm  Yplnptatem,  non  est  peccatnm,  ^lodo 
npM  obait  ?alet(idini,   qnia  licite  potest  appetitus  natnralis  snis  actibus 
froL"  Kie  ma  9aá  w  tém  ^rzeclin,  ^e  síq  požywa  pokarm  z  przyjemnoiciq^ 
a  nawet  dla  przyjemnoád,    towarzysz^cej  jedzenin,   ježeli  tylko  przjje- 
nmoéó  swyrtowa  /Zostata  podporz^dkowan^  rozomaemn,  godziwemn  celowi 
(ob.  Jjocrois.^  Theol.  mor.  1.  5  n.  802).    b)*  Przyómipne  skutkiem  grze- 
dm  pierworodnqgo  ppznanie  i  pojtidliwoáó,  przeszkadzaj^ca  wydanin  bez- 
atroanego  s^dn,  sprawiaj^  iž  istotnie  w  wieln  razach  tmdno  si§  zdobyó 
na  stanowcze  orzeczenie,  co  w  daným  wypadkn  jest  doskonalszém,  pož%- 
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daňszém  dla  postupu  w  cnoeie  i  milném  Bogn,  czy  požywanie,  czy  od- 
mówienie  sobie  pokarmu.  Ježeli  zaá  chodzi  nie  o  to,  aby  w  jedzenin 
nstrzedz  síq  niedoskonatotfci,  lecz  by  unikn^č  grzechn,  to  decy^a  nie 
jest  zbyt  trndn^,  bo  w  w^tpliwoici  možná  bezpiecznie  oprzeč  síq  na  za- 
sadzie:  Jex  dnbia  non  obligát/  bylebyámy  nie  chcieli  hidzič  sig  dobro- 
wolnie  i  byle  nie  .Uamala  nieprawoéč  sobie**  (Psal.  26,  12).  Pomylki 
rozumn  za  winQ  síq  nie  licz^.  „Yitinm  gnlae, — powiada  Doktor  Anielski 
(1.  €•  a.  1  ad.  2), — non  consistit  in  snbstantia  cibi,  sed  in  concopiscentia, 
non  regnlat&  ratione.  £t  ideo  si  aliqnls  excedat  in  qnantitate  cibi,  non 
propter  concapisceutiam  cibi,  sed  aestimans,  id  sibi  necessarínm  esse, 
non  pertinet  hoc  ad  gnlam,  sed  ad  aliqnam  imperítiam.  Sed  hoc  solnm 
portinet  ad  gnlam,  qnod  aliquis  propter  concnpiscentiam  cibi  delectabilis 
acienter  excedat  mensnram  in  edendo.*  o).  Dopóty  síq  nie  grzeszy  nad- 
miernoáci^,  dopóki  roznm  w  praktykowanym  sposobie  odžywiania  8i§  nic 
idrožnego  nie  widzi  (ob.  Gury-BáUerxni^  Theol.  mor.  t«  In.  80,  annot.  a., 
ed.  Rom.  1878  p.  2 6). —2.  Gdy,  jak  powiedziano,  obžarstwo  jest  to  nie- 
porz^dne,  bo  niezgodne  z  roznmem  folgowanie  pop§dowi  odžywczemn, 
a  roznm  rozcii|ga  swoJ4  kontroly  nietylko  na  iloáč,  lecz  takže  na  jakoáč 
pokarmu,  tndziež  na  czas  i  sposób  jedzenia:  latwo  wyroznmieó,  že  grzech 
obžarstwa  može  síq  pojawič  w  rozmaitych  postaélach.  Teologowie,  id^c 
w  tym  wzgl^dzie  za  Grzegorzem  W.  (MoraL  XXX  18)  i  á.  Tomaszem 
(1.  c.  a.  4),  rozróžniaj^'  zazwyczaj  pigó  odmian  obžarstwa,  streszczonych 
w  wierszn:  .Praepropere,  lante,  nimis,  ardenter,  stndiose.*  Dokladný 
opis  tych  postaci  podaje  á.  Grzegorz  (1.  c):  „Trzeba  wiedzieč,  powiada, 
že  na  pi§6  sposobów  nas  knsi  nalóg  nieumiarkowania.  Niekiedy  nprzedza 
czas  potrzeby;  niekiedy  czasn  nie  nprzedza  wprawdzie,  ale  jadla  wyszn- 
kanego  domaga  si§.  Niekiedy  potrawy  chce  mieó  przyrz^dzone  ze  sta- 
rannoáci%  przesadnii;  niekiedy  zaá  zgadri^  síq  na  czas  odpowiedni  i  sto- 
sown^  jakoáé  pokarmu,  lecz  za  to  w  iloáci  požywienia  granice  nmiarko- 
wanego  posilku  przekracza.  Czasem  wcale  podle  jest  to,  czego  ž^da, 
a  mimo  to  gorzej  grzeszy  gon^czk^  nadmiemego  pož^dania.  Tak  wyrok 
ámierci  z  nst  ojcowskich  shisznie  padl  na  JonatQ,  który,  zasmakowawszy 
w  miodzie,  naznaczony  czas  jedzenia  nprzedzil.  A  Ind,  z  Egiptn  wywie- 
dziony,  polegl  na  pnszczy,  bo,  wzgardziwszy  mann^,  zat^sknil  za  mlQ- 
snym  pokarmem,  który  za  smaczniejszy  nwažah  Pierwsza  wina  synów 
Helego  zt^d  znown  poszla,  že  na  ich  žyczenie  shiga  kaptaúski  nie  chciat 
braó  miQsa  ofiamego,  które  zgotowano  starým  obyezajem,  lecz  surowe, 
by  je  przyrzfdzió  troskliwiej.  W  stowacb  zasiQ  do  Jerozolimy  wyrze- 
czonych:  Ta  hýla  nieprawoéč  Sodomy^  iiottry  twej:  pyeha^  sytoéé  ehkba 
a  dostatek  (Ezech.  16,  49),  wyražnie  mieáci  síq  nauka,  že  dla  tego  zba- 
wienie  stracUa  Sodoma,  iž,  gnesz^c  pych^,  zárazem  nie  sadawalniala  si^ 
rniar^  skromnego  posilkn.  A  Ezaw  postrádal  chwalQ  pierworodztwa,  bo 
z  gor^czkow^  chciwoéci^  pokarmn  n^dznego,  to  jest  soczewicy  zapragn^l, 
a  tém  okaza),  jak  wielce  ž^dz^  si^  uniást,  iž  ]%  pneložyt  nad  pierwo- 
rodztwo,  zaž%dane  w  zamian.  fioč  nie  pokarm,  ale  žfdza  wíuq  spn^- 
wnje.  Ten  Ezaw  bowiem,  o  którym  byta  mowa,  pierwszeňstwo  dla  so- 
czewicy Btradl,  a  Eljasz  na  pnszczy,  choč  jadl  mi^,  cnotQ  dala  (po- 
wždwUwoáó)  lachowal.  Zt^d  wróg  odwieczny,  wiedzy  dobne,  že  nie 
pokarm,  lecz  pokarmu  ž^dza  jest  przyczyn^  potQpienia,  i  pierwszego 
^towieka  nie  mi^m,  lecz  owocem  pokonat,  i  drngiego  nie  niQsem,  lecz 
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chlebem  kOBit.    Zt%cl  tež  pochodzi  to,  že  cz^stokroé  8i§  popadá  w  grzech 
Adama,  jakkolwiek  to,  co  8i§  Jadto,  bylo  liché  i  wzgardliwo". — 3.  Obžar- 
stwo  samo  w  sobie  jest  grzediem  powszednim  tylko,   bo  polega  na  po- 
2%dania  przedmiotu  moralnie  oboj§tnego.    Stáje  bíq  jednak  przypadkowo 
(per  accidens)  grzechem  ámiertelaym,  ježeli  a)  nadmiar  jest  niezwykle  viel- 
Jdm,  np.  gdy  kto  pobndza  síq  do  wymiotów  nmyálnie  w  tym  cela,   aby 
mógl  napowrót  rozkoszowaó  síq  jedzeniem  (ob.  á.  ÁlfcfMa  Theol.  moral. 
1.  h  [tract.*  de  peccatis]  n.  7  3);   b)  ježeli  obžarstwo    poci^ga  za  sob) 
w  blizkiém  nast^pstwie   znaczn%  8zkod§  na  zdrowin;    c)  ježeli  powodnje 
niezdolnoáó  do  wypelnienia  powinnoáci  wažnej,  t.  j.  nakazanej  pod  grze- 
chem ámiertelnym,  np«%iniemožliwia  placenie  dhigów,  ntrzymanie  rodziny; 
d)  ježeli  wywohije  zgorszenie  cÍQžkie  (ob.  I  Kor.  8,  is.  Bzym.  14,  15 — 
21);  e)  gdy  z  przekroczeniem  miernoóci  ii|czy  si^  pogwalcenie  w  materji 
wažnej  postu,  nstanowionego  przez  Koóciól;  f)  ježeli  dogadzanie  smakovi 
zákiada  sobie  czlowiek  za  cel  ostateczny  tak,  iž  gotów  jest  raczej  obrazič 
Boga  i  namszyé   przykazania   obowi^zuj^ce  pod  grzechem  ómiertelnym, 
niž  pozbawió  síq  rozkoszy  z  pokarmów,  íechc^cycb  podniebienie.    Takie 
nsposoblenie  nie  može   žadn^  miar%  istnieó   wraz  ze  stanem  laski,    bo 
laská  poáwÍQcaj%ca  nierozdzielnie  si§  l%czy  z  miloáci^  teologiczn%,  której 
istotnym,  niezb^dnym  przedmiotem  jest  gotowoáó  do  poniesienia  wszelkiej 
ofiary,  byleby  ú%  nie  utracito  Boga  przez  grzech.— 4.    Obžarstwo,  jako 
grzech  glóimy,  bywa  przyczyn^  bezpoáredni^  innych  grzechów.     Za  na- 
st^pstwa  jego   {filiae  gnlae)  uwaža  Grzegorz  W.  (MoraL  XXXI  c.  45) 
i  Tomasz  ó.  (1.  c.  a.  5):    niestosown^  wesoloáé  (inepta  laetitia),  blazno* 
wanie  czyli  trefnisiostwo  (scurrilitas),  zmazQ  cielesn^  (immnnditia),  wie- 
lomówstwo  (moltiloqniom)  i  ociQži^oáó  nmys!u  (heb^tndo  mentis).     Przes 
zmaz§  cielesn)  (immnnditia)  rozumie  á.  Tomasz  nieprawidlowe  nprz^tanie 
tego,  co  bez  potrzeby  nadmiemoáó  nagromadzila  w  ciele:    wíqc  wymioty 
i  owe  wydzieliny,    które  zosti^)  w  ácislym  zwi^zkn  z  žyciem   plciowém 
(poUntio).    Te  nastQpstwa  poczytnj)  si§  za  win^,   ježeli  zostaly  przewi- 
dziane,  a  poczytnj%  síq  za  wing  to  tej  ehwiU^  w  której  zostaly  przewidziane, 
nie  zaá  wtedy,   kiedy  bezwiednie   Inb   mimowolnie    sig  przydarzaj%  (ob. 
BouquiUon^  Instit.  theol.  mor.  fnndam.  n.  488  —  448).     RozpatrzywssEy 
819  blízej  w  przytoczonych   tntaj  naatgpstwach  obžarstwa,    widzimy,    že 
nadmiemoáó  oddzialywa  zgnbnie  na  čidlo  i  dnszQ.    W  pierwszym  rzgdzie 
idzie  za  obžarstwem  przyt§pienie  rozumu.  Skoro  zaá  rozum  stal  sig  mniej 
sposobnym  do  kierowania  žyciem  wewn§trzném,   pod  wplywem  nadmier- 
noáci  kazi  8Í9  uozucie:  zadowolenie,  wynikajy^  z  zaspokojenia  potrzeby 
fizycznej,  przeradza  síq,  wskutek  spot^owanej  energji  žyciowej,  w  wesoloáó 
niestosownf,    niestosown^   tak  pod  wzglgdem  miary,  jak  pod  wzglgdem 
prasedmiotów,  bndz^cych  wesoloáó,  która  znowu  objawia  síq  na  zewn^tn 
praex  shwa  i  ruchy^   równie  nieporz^dne,  jak  ich  przyczyna  (wielomów- 
atwo,   blaznowanie).    Wreszcie  nieporz^dkowi  w  žycin  duchowém  i  jego 
objawach  zewngtrznych  towarzyazy  nieporz^dek  w  fnnkcjach  ciala  wege- 
tatywnycb  (zmaza  cielesna).  Ob.  á.  Tomaaza  11  2  q.  148  a.  6. — 5.  Gdy 
ni^óg  obžarstwa  tam  sig  tylko  pojawia,  gdzie  žycie  cielesne  wzíqIo  górg 
nad  žyciem  duchowém,  przeto  naležy  przedewszys^ém  dopomódz  dnchowi 
do  oda^yskania  ntraconej   przewagi  nad  dalem,  i  w  ^pn  celu  krzepió  go 
prsez  rotmyilaniů.  Ta  tío  medytacji  poshiž)  tntaj  albo  miejsca  z  Pisma  á., 
ostre^gajfce  przed  obžarstwem,  Jak  £nk.  si,  34.  Bzym*  is,  I8.  14, 17. 
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GaI.  5,  8í.  Filipr.  8,  18.,  álbo  BikddHwe  lUUK^pitwa  tego  nftloga,  idbo 
^oiýtki  wsiiiBemi^iliiro fei  (iMMdMtťóiiiiie  OfmáfriA  Jddna  1  AMgto  JM^e, 
O  teolog]!  morálnej  nwaiatej  w  stostrnkn  Jej  do  fižjol.  i  inedje.,  řneeU. 
llagnoBldétíé  8Cr.  857  —  88fl).  Atoti  řotmýthmto  wástio  nie  wysttraqr. 
Aby  nie  wejáó  w  pókti89,  tťželm,  wedhig  slów  Zbáwidelá  (Mat  i  6,  41), 
z  ínodUtirt  řotfci^é  etujnoíé.  IMwigi^^cjr  sig  s  ůiďogowej  luidmieroofei 
wihien  tatétt  csni^aé  nad  sob^,  a  wíqc:  a)  nnifcač  sposobnoád  do  gtse- 
chn,  mianowlcie  biesiad,  knsz^cych  do  obžantwa;  b)  prxed  Jedzeniem  %  górj 
WTznaczjró  miar§  posílkn  i  áciále  J^  zachowaé,  s  mitoácl  kn  Temn,  który 
bawifc  na  eiemi,  g)6d  eierpia)  1  pragniente  ponoří,  a  na  knfta  chciiď 
byč  napawany  octem  i  žó}ci%,  aby  czlowiekowl  nyjednal  wstQp  na  godj 
niebleskie;  e)  odbywač  codziennie  rschnnek  snmienia,  a  ssczegótowo  badaó 
spodób,  w  Jaki  g!ód  zaspakajat;  ježeli  zaá  nast^pUo  nchybienie  w  tym 
wzgl^ie,  d)  každý  npadek  nagrodzió  i  oknpió  dobrowolnie  po4Jtt4in 
nmartwieniém,  którém  bQdzie  albo  opóžnienie  ezasn  obiadowego,  albo 
nBzczerbek  pod  wzglgdem  iloáei,  albo  pogonzenie  poftilkn  pod  wzglgdem 
jakoáci,  stosownie  do  tego,  w  jakim  nalóg  poszed)  kieninkn.     X.  Z.  L. 

Oeeurreiltia,  w  j^ykn  litorgieznym  oznacza  zbieg  dwóch  áwi^t 
W  jednym  dnin,  tak,  iž  catodaienne  officinm  od  Jednych  do  dnigich  nie- 
Bzporów'  i  mazy  áwlgta  Jednego,  z  dnigiim  %\%  zbiega  (ocenirant).  A  jeit 
dwojaka  oc:  wyklnczi^v^  (e^ctoťoa),  kiedy  wSele  officiów  rázem  odpra- 
wiaó  nie  možná,  lecz  o  Jedném  ma  byč,  a  drngie  bíq  ma  przenieáč  (ob. 
Przenoszenie  áid^t),  i  oc.  t^czna  (incZiu/oa),  kiedy  o  dwócb  Inb  wlteej 
iwi§tacli  officinm  %\%  rázem  odprawia  w  ten  sposób^  iž  o  jedném  áwi^ie 
officinm  featkowite,  o  innych  tylko  kommemoracja  (ob.).  Które  áwi^ 
przy  takim  zbi^tu  ma  pozostaó  w  miejscn,  którego  sif  robi  wspomntenie 
(kommemoracja),  a  które  síq  calkiem  przenosi,  jest  na  to  w  brewjarza 
ntatwiaj^ca  dojáde  tablica,  z  nápisem  Si  oceurrat  eodem  die^  i  po  niéj 
stosowne  noty;  obok  którycb  dzU  paaigtaó  naležy  na  najnowsse  posta- 
nowienie  Leona  Xm  z  28  Lip.  I88ž  r.  NuUo  vnquam...  Zroznmienié 
tej  tablicy  doáó  tatwe,  jednakže  je  mbrycyáci  jeszcze  objainiaj^.  Ob. 
Hůrdt^  Sacrae  Litnrgiae  Praxis  t.  II  n.  80i.     Ct.  art.  Konknrencja. 

X.  8.  J. 

Oceanja,  v.  Anstralja,  v.  Polynezja,  o.  In^je  Pohidniowe, 
v.  AnstraJja  i  Polyne^a,  pi^ta  cz^č  áwiata,  rozrzncona  po  Oceánie 
Wielkim  (v.  Oceán  Spokojný  [Poct/c],  o.  Morse  Pohidniowe),  sklada  sig, 
jak  wiadomo,  z  mnóstwa  wysp  i  z  l^dn  statego.  Ten  ostatni,  jak 
iryspa,  zewsz^  morzem  otoczony«  zowie  síq  Notoq  Hollandjq  albo 
Auštraljq  i  lezy  na  skrajn  mi^zy  Oceánem  Wielkim  a  Indyjskim. 
.Anstralje  wteáclw^**  odkryli  nie  holendrzy  dopiero  w  XVII,  a  fran- 
enzi  jnž  w  w.  XYI.  Koklelne  wszakže  dzieje  tego  wielkiego  kontynentti 
rozpoczynaj%  sig  dopiero  w  nijnowszych  csasadi.  Až  do  r.  t788  tylko 
podřóžnicy,  ndij^cy  sig  na  odkrycia  riem  nieznanych,  nawiedzali  wy- 
brzeža  anstralijskie;  národy  enropejskie  zaá  maio  zwrácaly  nwagi  na 
niezbadane  kraje  tej  tzQáci  iwiata.  Dopiero  odk^d  Anglja,  po  odpa- 
dniQcin  od  niej  osad  pótnocnej  Ameryki,  zach^na  przez  Oooka,  zatO'* 
žyhk  ttt  koldiiJt  kam^  dla  przest^peó^,  ZBczgto  w  Enťopie  zsjmowaó  sio 
l^deili  aitstraUjskiiik  Odt%d  Itož  datiMt  ^%  pocz«tki  okrtelejaAstira 
n  Anstralji.  W  Ibdn  r.  1787  kapitán  Pbilips,  mlanowany  gnbemato* 
reiň  Anstn^l,   popl]r&4)  tam  z  floti,  ztožon^  z  ii  ókř^tSw,  li  poUa* 
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diie  których,  oprócs  vn^dnikóir  i  200  tolaierzy  Hiorddeh,  s]iaJdow%h> 
8i§  776  pnótQpoów,  vá^ixf  ktárymi  bylo  S60  kobiot  Ow*  pierwwa 
ekspedy^a  angielflka  stanghi  v  Stýomin  178Š  v  Botuybay,  odkrytóm 
prse}  Jakoba  Gooka.  D.  26  Stycsnia  satkni^to  flag§  hryiyfik%  w  Port- 
Jaolaoii,  na  pttiioe  od  Botaaybay,  I  'položono  kamieá  wQgiebiy  taražai^- 
asego  miasta  Sydney,  Jako  ogniska  noirej  kolonji.  Koloija  sUadala  síq 
ptairie  wyl^eznie  z  pnestQpców  i  wygnaňców,  któryeh  wysyti^  to  oo«- 
roeznie  Angtja,  w  liczbie  mniej  wřQceJ  6,000  osob;  wkrótce  wszakže  za- 
obli przybywaé  *  wolni  osadnicy.  Kryminalistów  nžywano  do  robot  pu- 
blicz&ych  i  oddawano  na  8ht2b§  osadnikom.  Po  odbyciu  kary,  mnsieli 
w  krajů  wygoania  posoBtawaó.  Od  r.  1848  rz^y  kolo^jalne  odmawii^y 
pr^mowania  rioczyňców  z  metropoli;  odt%d  te2  sasybko  wzrasti^a  emi- 
gracja  wolnyeh  kolonisto w,  ^ównie  z  Irlandji.  W  ci^gn  lat  1788 — 
1869  podzielono  Now%  HoUan^jQ  na  nastupujíce  prowincje,  zwane  Jko* 
lonjami**:  kolonja  Królowej  (Qneensland),  Nowa  pohtdniawa  Wálja 
(New-sonth-Wtfles),  Wiktarja  (Anstralia  Yictoria),  Australfa  pahtdniowa 
(Sonth-Anstralia),  Australja  zaehodnia  fWestem-Anttralia)  1  Austraya 
póhíoenas  Ta  ostatnia  sklada  bíq  z  dwóch  kolonji:  Nothšm-TerrUor^ 
(terrytorjmn  póhiocne)  i  AleJMndra^TerrUaryj  lecz  obie  zostig^  pod  rz^- 
dem  .Anstralji  potndniowej."  Jest  to  jedyne  pol^czenie,  Jakie  istnieje 
mi^da^  prowincjami  tej  ogromnej  wyspy;  wszystkie  bowiem  inne  .kolonje* 
tt|  niezaleíne,  nawet  w^ztem  konfederacji  mi^dzy  sob^  nie  spojone;  ka- 
ftda  tworzy  stan  oddzielny,  ma  swój  parlament,  swoje  ministerjnm  i  t.  d. 
Tylko  gnbemator  i  rada  w}iconawcza  každej  ^kolonji**  mianonani  s% 
przez  kr61ow§  angielsk^.  Ifinlstrów  obiera  sam  gnbemator.  Niegdyá 
tízymala  ta  Anglja  niewielk%  síIq  zbrojný .  dla  piinowania  wi§žniów, 
obrony  brzegów  i  ntrzymania  porz^dkn;  obecnie  „kolonje"  maj4  swoje 
wojsko,  zložone  z  ocbotników,  w  sile  ok.  10,000  Indzi  na  caty  konty- 
nent.  Kolonje  dziel%  8i§  na  .hrabstwa*'  (connty)  i  .obwody"  (district). 
Hrabstwami  nazywi^^  síq  te  okolíoe,  które  calkowicie  Inb  w  ez^ici  8i| 
zamieszkane;  .obwody"  zaé  b^d^  dopiero  w  przysaďoáci  zalndnione  i  na 
hrabstwa  obrócone;  teraz  bowiem,  oprócz  t.  z.  vStacji,**  t.  j.  rzadkich 
aiedlisk  pojedyáczych  z  pastwiskami,  gdzie  przebywig^  hodowcy  bydla, 
ze  swemi  trzodami,  innych  osad  (miast  i  wsi)  tam  nie  ma.  Rz^d  an-* 
gielski  málo  síq  troszc^l  w  ogóle  o  religjQ  i  o  slnžb§  Bož%  w  nowo  na- 
bywaayeh  terytorjach,  a  zwtaszcza  katolikom  irlandczykom,  stanowl^cym 
trzeci^  csQáč  Indnoáci  osadniczej,  szorstkoáó  i  nietoleranoj^  okazywal. 
Gz^stokroé  deportowanycfa  irlandczyków  batami  zmnszano  do  noz§szcza- 
nia  na  kazania  protestanckle.  Tylko  protestanck^  reUg)^  pozwalano 
wyznawaó  w  kolonji.  Wprawdzie  w  latách  I8O6  —  18O8  mogli  dwaj 
katoliccy  misjonarze  nieáó  pociech§  relig^n^  ^eslaňeom  irlandzkim,  pó- 
žniej  wszakže  katdego  ksi^za,  który  odwažyl  síq  stan^  na  ziemi 
anstralijskiej,  sit^  wyp^dzano.  Ody  rz^d  ádgat  wiar§  katolidc%,  )edno« 
czeénie  protestantyzm  nsilowal  rozszersyč  síq  w  kolonjL  Wsa^dzie  za- 
kládáno koácioiy  protestanckie  i  szkoly;  wtedy  powstalo  bpztwo  angli- 
kaí^kie  w  Nowej  HoUandji,  zowi^ce  síq  teraz  «arcybpstwem  qrdneyskiem.* 
Po  r.  1840  založeno  dwa  inne  bpstwa  anglikaúikie,  jedno  dla  m.  Adelaidy, 
dragie  dla  kolonji  nad  Swan-River;  potem  w  r.  I86O  bpstwo  w  Brisbaae, 
1863  bpstwa  w  Gonlboame  i  w  Orafton,  w  J^owej  Walji  pohiteioweí 
Mias.^Magwňn^   1862,  269).    Naitgpnie,    aagielskie  tawan^- 
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8tva  biUljiie  i  missyjne  roqpostariy  ážiMLnoét  8woj%  aa  03adjr  anstra- 
Uj^ie  i  oíuzywaly   wieUai   gorliwoié  w  nancEania  i  popramania  prze- 
Bt^peów,  jak  równiež  w  cywilizowanin  ladnoéoi  krajowej.  MbIq  wasakže, 
wedlng  wtaanych  zeniaň,   dokazaty  pod  tym  wcgl^dem,    pomimo  ogro- 
mnych  árodków  materjaloych,  i  nie  zdoiaiy  nikogo  z  krajowców  Qawr4pi6 
(cf.  MiolMa,   Die  Ydlker  dar  Sttdsee  191...;    Bahn,  Geschichte  d.  Mia- 
Bionen  IV  27...;    MarshaU^    Die   christl.  Miss.  U  86,..).     Grandemann, 
w  swoim  AtUuič  Missji  (III  2),  tak  Btreszcza  rezoltaty  mis^i  rozmaitych 
sekt   proteatanckich :     „Prawie  wszystkie   próby  apostoiowania   poáród 
ladnoáci  krajowej  smutaie  síq  zakoňczyíy.    NignBiiniejsza  praca  zdawi^ 
8ÍQ  daremn%,  i  wi^ksza  cz^ió  missjonarzy,  porzneiwBzy  drobny»  wymiera- 
j^ey   i   tak   niedost^pny  ludek,    zwróciía   bíq    do    ladnoáci    osadaiczcij, 
z  imienia  tylko  chrzeócjaúskiej,    a  tworz%eej   jakoby  owozarniQ  bez  pa» 
sterza.     Odt^d  mis^onarze   zajmowali  sig  gfównie   skupianiem  ladnoáci 
kolonjalnej,  wiernej  jeszcze  chrjrstjanizmowi,  w  gminy  koácielne  i  przy- 
ci^ganlem  ka  takowym  innych  žywioiów**  (to  jest  oboJQtnych  katolików). 
Zap^nie  zaá  inaczcó  ma  8i§  rzecz  z  misajami   katoiickiemi  poárod  kra- 
jowców,   jak  to  zmaszeni  8<|  przyznač   sami  protestanci   (cf.  ni^rzyklad 
wyci%gi  z  gazet  anatralijskich  w  niem.  KtOhoL  Miésúmm^  Freibnrg  1874  * 
Btr.  51).  Mianowicie  od  czasa,  gdy  Papiež  Pius  Vil  piecz§  swoj%  zwró- 
cil  kn  kontyneotowi    aostralijskiema,    áwietnie    zacz^o  síq  ta  rozwijač 
miBsjonarstwo  katolickie,  pomimo  napaáci  i  prieszkód  ze  strony  anglika- 
nów  i  metodyBtów.     Ustanowiwszy  w  r.  1818    votkavjat  apoatolaki  wyípy 
i.  MauTffoego    (na  wschód    od    Madagaskani),    Stolica   á.,   wbrew    woli 
Aoglji,  powierayla  ma  takže  opiekg  koácieln^  nad  Aastra]j%.  Kontynent 
ten  lezy  wprawdzie   bliáej  posiacBoáci    angielskich  w  Indjaďi  niž  wyepy 
á.  Maorycego,  lecz  komanikacja  migdzy  wysp^  t^  a  Aostratj^  byla  wte- 
dy  Iatwiej8z%,  niž  komanikacja  z  Indjami,  i  to  wlaánie  sklonilo  Papleža 
do  poddania  AastraJlji  pod  jaryzdykojg   wikarjosza    apostolskiogo  wyspy 
á.  Maorycego.    Ksi^dz  Flinn,  otrzymawszy  wladzg  bierzmowania»  zosUl 
wyprawiony  do  Sydíiey,  jako  pierwBzy  missjonarz;    mial  on  praedewssy- 
stíriém  zaj%6  sig  zealaňcami  katolickimi.  Ka  wielkiej  radoáci  tych  oatat- 
nldi,  jeszoBe  w  r.  1818  k8i%dz  Flinn  rozpoez%l  swoj^  pracQ  apoštolsky, 
lecz  »tolerancyJny*  rz^d  kolonjalny,    przewažnie  zložony  z  predykantów 
protestanckich,  nie  chcii^  Blyazeó  o  pasterstwie  katolickiém  w  koloigach, 
i  Flinn  za  to,   že  odwažyl  síq  nieáéi  pociechy    religijne    niessczQáliwyiii 
wspólwyznawcom,  bez  pozwolenia  rz^da,   najpierw  byl  trzymany  w  wi^- 
zienin  kilka  miesigcy)  potem  zostat  napowrót  wy?rieziony  do  Anglji.    To 
bratalne  pOBtQpowanie  wywolalo  nawet  w  Angiji  vrielkie  zgorszenie  i,  nie- 
jako  dla  sadoáčnczynienia  opioji  pnblioznej,  rz^d  nietylko  zgodail  si^  n 
1820  na  to,  aby  dwóoh  ksi^žy  katolickich  pracowato  w  Anstralji^    ale 
nawet  masial  wyznaczyó  f  andosz  na  leh  atnymanie.  W  skatek  tego  udali 
8Í§  do  AoBtralji  mis^onarze:  CcnoUy  i  Tkeirry;  pierwsqr   obral    ^ryapQ 
TaBmanjg  (dawniej  zwana  ziemi%  Van  Diemen*a)  na  widowniQ  awo- 
jej  dziatainoáci,  drngi  osiadt  w  Nowej  Wa^i  pohidniowej.    Po  kilku  la- 
tách pnybyli  dwaj  inni  kaplani;  mis^a  WBzakže,  8potykaj%c  przeaa^ody 
na  každým  krokn,   z  pocz^tka  male  czynila  postupy.    Powoli   si^  takfto 
posawata  rozpocz^ta  w  Sydney  bndowa  koáci<^  pod  weswanietn  Matki 
Boakiej.    Gdy    ftemancypacja**   katolików,    nchtvalona    przez    parlament 
1829  r.,   zacz^  i  na  stoninki  reiigUne  w  kolonjach  dobroct^yanie  od- 
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dsialywad,  do  Australji  prsemosto  si^  kilku  ksi^y.  Pomoc  dachowna 
byla  ta  tém  potnebaieJ8s%,  že  pierwotna  kolonja,  Kowa  Walja  potudnio- 
wa,  nie  pnjjmovala  juž  krymiBalistów  od  r.  1848,  i  zaladniaj^c  síq 
wolnymi  oaadnikamú  flzybko  wzrastaU;  koIoig%  kani%  jest  od  r,  1861 
»Aiiatn4Ja  zachodma."  W  r.  1882  pnjbyt  k8i%dz  Ullathome  (od  r. 
18(0  biakap  birmiDgbamBki  w  Ang^í),  jako  zast^pca  wikarjasza  apostol- 
skiego,  w  Gharaktene  wizytatora  i  wikaijaaasa  go&eralnego  kolonji  austra- 
lijskich,  in%ž,  którego  imi^  w  dziejach  koácielnych  australijskicb,  obok 
Poldinga,  posostanie  na  zawazo  pami§tiiém.  UUathorne  jest  autorem  glo« 
ánych  relacji,  które  wywotaty  w  Europie  powszechne  oburzeaie  przeciw- 
ko  barbarzyústwQ  wladz  angielskich.  ZnalazI  on  kolonJQ  w  najsmatniej- 
szym  stanie  pod  vrzgl^em  religijnym:  na  cafym  kontynencie  byb  tylko 
trzech  kaplaoów,  koáció}  niewykoúczony,  dme  kaplice  dopiero  síq  budu- 
jíce i  cztery  szkoly  katolickie.  Ówczesny  gubernator,  sir  Byszard  Burke/byl 
,  žyezliwie  usposobiony  dla  katolików  i  okazywal  cb^ó  popierania  wikarju* 
Bza  geueralnegOy  w  jego  usUowaniach  oko2o  dobra  koloaistów  katolickich. 
Podarowal  mu  grunta  pod  uowe  koácioly  i  kaplice,  dat  pieni§dzy  na 
zatoienie  sxeáciu  nowych  fizkóL  Wkrótce  objawi^y  si^  owoce  gorliwej 
dzú^alnoáci  Ullathome*a.  Odt%d  zaczgla  takže  éwi§ta  kongregacja 
Propagandy  w  Bzymie  troskliwie  zajmowaó  8i§  těmi  kolonjami.  W  r. 
1835  zniesiona  zostaia  ich  zaležnoéó  od  wikarjatn  apostolskiego  wyspy 
á.  Mauryc^o,  i  brevem  papiezkiém  Pasioralia  officii^  z  s  Gzerw.  1886, 
Nowa  Hollandja,  wtaáciwie  Nowa  Walja  poludniowa,  ogtoszona  osobným 
^ikaríatem  apostolskim,  który  nazywa  síq  takže  „Australj%,''  a  obejmiye 
równiež  ziemi§  Van  Diemeďa  czyU  Tasmanjg.  Pierwszym  wikarjuszem 
tytnlamym  byl  Jan  Běda  Folding,  z  kongregacji  benedyktynów  au- 
gielskicb,  od  3  Gzerwca  1835  bp  Hierocezarei  in  p.  !•,  który  w  jesieni 
1835,  w  towarzystwie  trzech  ksi^žy  i  czterech  alumnów,  przyby2  do  Sy- 
dney, aby  obj%ó  kierownictwo  tamecznej  roissji.  Nigpierw  zaj^)  síq  spro- 
iradzeniem  nowych  wspólpracowników  do  tej  ogromnej  winnicy  Paúskiej. 
W  tym  celu  postat  do  Europy  dotychczasowego  wikarjusza  generalnego 
UUathome^a,  a  ten  wydat  tak  pomyéln%  odezwQ  do  duchowieástwa  an- 
gielzkiego  i  Irlandzkiego,  že  biskup  Polding  wkrótce  miat  28  kaptanów 
do  swojej  dyspozycji.  Dzieln%  pomoc  otrzymat  takže  w  r.  1840  w  sio- 
atrach  mitosierdzia,  przybytydí  z  Irlandji,  które  zbawiennie  oddziatywaty* 
na  zeatane  kobiety.  Siostry  mitosierdzia  objaty  zarz^d  szpitala  w  Pa- 
ramatta  i  domu  sierot.  Oprócz  licznych  szkót, — wyžsz^  8zkot%  w  Sydney 
kierowat  sam  UUathorne,— zatožono  takže  seminaxjum  duchowne.  Dzi^ki 
gorliwym  pracom  mi88jonar27  i  sióstr  mitosierdzia,  kolonja  karna  wkrótce 
przybrata  zup^nie  odmienn^  postač;  kryminaliáci,  po  odbyciu  kary,  na 
}9k%  zostali  akazani,  zamieniaU  8l§  na  požytecznych  i  uczciwych  osadni- 
ków.  Nadto  coroeznie  nawracata  síq  na  katolicyzm  pewna  cz§éó  pro- 
testantów;  napr^ktad  w  jednym  roku  1840  przyjg}o  wiare  katolicky 
250  protestantów;  nawracali  si^  takže  murzyni;  ďowem,  ludnoáó  kato- 
lická szybko  wzrastata.  Wedtug  obliczenia,  dolconanego  w  r.  I8d8» 
katolioy  stanowili  juž  pi§t%  cz^ó  ogólnej  ludnoáci;  na  ogóln^  ludnoáó 
71,070  dusz,  byto  84,543  zestaáców  w  Nowoj  WaJji  potudniowej.  Wziemi 
YanDiemen*a  byto  w  r.  1835  ogólem  ludnoád  35,248  dusz,  a  13,075 
deportowanych.  W  r.  1837  katolicy  stanowili  czwarU|  cz^áó,  w  roku 
1840  tned)  GZQÍč,  a  w  i^ównej  kolonji  Nowej  Walji  píidudhiiowej  dwia 
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pi«te   eieáoi   og^  ludaoéci.    W  obec   tego  wzrostn  katolicysmu  i  se 

w^^  na  eonz  gwidtowiiiejsst  potneb^  nawncania  krajowej  Indnoéei, 

wikarjiiss  apofltolBki  ncž%l  ponaklwaé  ttowyeh  wspólpraeouttikáw.  W  tym 

odn  sam  vdal  819  t.  i84i   do  Bqnmi.    Papiet  QneBors  X¥I,  iirad»- 

wany  z  kwftn^cego  stana  Koddola  anstralijskiego,    postanowll  zaproiva* 

dsié  w  AnstraQ!   swfesajn^   organisaej^  hierarQhiesn%.    Ustaoowtt  (16^ 

Lnt.  184S)  wi^o  koieiehi%  prowinej^  s^fdne^ěkqj  vynióel  Sydney  do  sto* 

pnia  arcybpstwa,  s  dwoma  bpstwami  sníEraganalnemi:  AcUlaúfy  dla  pohn 

dttiowej  Anstraljl  i  Ec^H^Tawn  (v,  Hobarton)   dla  Tasma^Ji.     Bpstwo 

Adelaidy  wkrótce  otrzymato  wystarcsaj^c^  dotaej^,  gdyf  pewien  konwer* 

tyta  angielski  podarowa}  mu  500  morgów  najlepss^  ziemi  i  2,000  fon- 

tów   szterlingów.    Nowo  mianowany   arcybp  Polding   sprowadsil   lieany 

sastfp  missjonarsy,  ksi^  áwieckich  i  zakonników;  w  r.  1S46  by  to  Jni 

w  Ansta^i  56  ksi^ty  prsy  35  koáciotach  i  kaplicach;  sskól  by  to  wtedy 

SI.     Samo  miasto  Sydney  liezyto  z  g6r%  18,000  katolików,  a  po  dsie- 

wiQcia  latach-^20,000.     Przytém  wszystkie  potrzeby  žycia  katolickiego 

byly  tu  jnž  dostatecznie  zaopatrzone:  prassa  katolická  bronila  interesów 

Koáciola;  wychowywaniem  mtodziety  katolickiej  zi^mowato  sIq  jedenaácie 

szkót  elementarnych,  wyžsza  szkola  žeňrim  pod  kierownictwem  benedy- 

ktynek  i  koUegjnm  pod  kapYanami  áwieokimi.  Oprócz  tego,  Nowa  WaUa 

pohidniowa  czyli  areybpstwo  sydneyskie  posiadalo  56  sskól,  w  których 

nczylo  bíq  6, 0  o  O  dzieci.  Tymczasem  ogromna  rozles^oéó  krajów,  zacsynaj  V7ch 

zalirdniač  síq  kolonistami,  wymagata  nstanowienia  nowych  bpetw.    W  r. 

1845  powstato  bpHwo  Ferth  dla  Aostralji  zaehodniej,    1847  bisknpstwo 

Melhoume  dla  kolonji 'Wiktoyja;  1849  bpstwo  Port-VicUma  dla  najdal^ 

na  pólnoc  potožonyeh  okolie  kontynentn,  mÍQdzy  morzem  Timor  a  satok% 

Garpentaria;    1859  bpstwo  Bruhane   dla  pótoocnej    ca^ci  NoweJ  Wa^i 

potodniowej,  która  síq  norganizowala  w  niezaletn^  kolonj^,   pod  nasw% 

Qneeosland;  1864  bpstwo  Otmlboume^  a  1865  bpstwa:  BaAursi  i  Mak' 

ftsnd,   wszystkie  trsy.  Jak  równiež  Brisbane,   ntworzone  s  siem,    dot%d 

nalež^^ch  do  archidjecezjl;  nakoniec  w  r.  1866  powstato  bpstwo  Anu' 

da/s,   na  terytorjnm   oddzieloném  od  bpstwa   maiUandzkiego.    Niesta^l 

pny   ssybkiém   roswijanin  si^  hierarehji,    wywotywaném   praes   jeszcaa 

szybsz^   hnmigracjQ  kolonistów,   dawal  si^  ncznwaó   brak   dostatecznej 

liczby  pasterzy  dnsz,  Jakkolwiek  bpi  gorliwie  starali  8Í9  o  sprowadsenie 

z  Enropy  ksi^žy.  áwieckich  i  zakonników,     Fotrseba  pomqey  dnchownej 

okazywata  si^  tém  dotkliwsz^,   že  protestanei   róžnydí  sekt  dokládali 

wszelkich  staraú,  aby  katoKków  w  ogóle,   a  zwtaszcza  stoib^  katollck%» 

sktonič  do  odpadniQCia  od  Koáciola.     Usitowania   wssakte  protestantów 

rzadko  osiQgaty  cel  zamierzony;  za  to  doió  cz^stém  zjawiskiem  byto  na^- 

wracanie   síq    protestantów  na  katolicyzm.*  Poniewaž   stosunkowo   nie- 

licsne  dachowieňstwo  zaledwie  mogto  obstažyó   katolickich  kolonistów, 

przeto  nie  podobna  byto  sknteczni^  zaj%ó  si^  nawracaniem  lndno4ci  pier- 

wotnej.     Lecz  i  pod  tym  wzg^dem  zrobiono,    co  dalo  SI9  srobió.    J«t 

w  r.  1810   dwid  pierwsi  missjonarse  katoliccy  zdolali   nawrócié  pewii^ 

liczbf  dzikich.  Missjónarza  Therry  mUowali  dsicy  Jak  ojea  i  serdecn% 

ptmi^ó  o  nim  przediowali.    Po  praybycin  Poldinga  nawracania  byly  co* 

raz  czQstsse.    Lecz  dla  aawrtoenia   calego   lodn  naleiato  organi^>vaé 

speijalne  mis^e,   a  wla<nle  do  togo  sil  brakowato.    Z  boleéei*  widiM 

ks.  Polfflflg,  Ják  liMbt  dsffeMh,  skitkiem  kolonlzacji,  eoraa  bcrdai^  rf« 
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smniejszata  >);   w  Tasmaiúi  imgielscjr  filantropi  áeigali  ioh  i  mordowali) 

ůi  do  zQpehiego  wyt^pieniá;  na  kontynencie  wypierano  ieh  8  dotydíosar* 

aowych  siedzib  w  gl^b  krajn.    Zabiegi,  jakie  Peiding  éují^  n  fonnai- 

tjdí  zakonów  o  pnystanie  íiítosjoiiařžy,  Mi^^y  pomyslný  reznliat.  Bia 

prťédsifwzi^iá  na  Wi^ksz^  AalQ  nie  nadawala  síQ'  Nowa  Wa^a  pohidnio- 

M,  2  powodn  nini^áei  osíacBych  tam  koI6ni8t6w.  I  ta  mszaktB  w  ostat- 

nidi  ezasach  pozyskano  dla  Koáciola   eafe  plemi^  Bnrragorang,   osia^e 

W  pobližn  Pictonn,  w  odlegh>4ei  dziesifcin  mil  niem.  na  poliidnio*zachód 

od  Sydney  (cf.  ciekawy  adres  náwróconycb  do  nowego  koadjutora  arey- 

bpiego  w  Kathol.  Miss.  z  r.  1874,  155...).     W  trzech  innych  punktaek 

rozpocz^ly   missje  trzy  róžne  zákony.    Ka  pólnocy   passjoniáci   wtosey 

pracnj%  nad  nawróceniem  jiegrytesów.    Na  pohidnin  powierzono  missj^ 

kap}anom  á.  Serca  Marji.    Na  zacbodzie,  w  odlegloáci  5  a  mil  na  wscHód 

od  Perth,    benedyktyni    hiszpaňscy    zložyli  1858    teražniejsze    opaetwo 

i  prefektnr^    apoštolsky  New-Noreia^    Now^  NursJQ.     Praea    apoštolská 

missjonarzy   katolickich   rozwija    síq  tn  tak   pomyálnie,    že  z  wielkióm 

Qzňaniem  odzywaj%  síq  o  niej  nietylko   gazety    protestancie,    ale  nawet 

predykanci  nazywaj%  New-NorcÍQ  malým  Paragúajem  (ob.).  Gf.  Katholischs 

MissUmen  zr.  1874  n.  61.     Benedyktyni,  jak  w  Enropie  przed  wieka- 

mi,   tak   teraz  w  Australji,   ncz^c   dzikich   nprawy  roli,    ncz^  zárazem 

wiary;    zaprowadzaj^c  uráród  nich  dobrodfeiejstwa  cywilizacji  chrzeécjaň* 

skiej,  nieznacznie  poci^gaj^  do  Chrystnsa.     Do  r.  1874  caly  kontynent 

ánstrilijski   stanowil  nrraz  z  Tasmanj^  jedn^  tylko  prowincjQ  koócieln%. 

Ze  iirzgl§dn  wszakže  na  ogromn^  odlegloáč  niektórycli  djecezji  od  stolicy 

arcybpiej  wSidney,  okázala  síq  potrzeba  zaprowadzenia  dwóch  prowincji 

koácielňych.     Skntkiem   tego  OJciec  á.  na  konsystorzn  4  Maja  1874  r. 

nadal  paijnsz  dotychczašowemn  areybpowi  Melbonrne*n  ks*  Goold  (mia- 

nowanemn  9  Lipca  1847  r.),  wyniós}  jego  stolic^  na  metropoljQ  i  poddal 

takowej   biskupstwa    poladniowych   i  zachodnich    wybrzežy   kontynentn 

i  wyspy  Tasmanji.    Jednoczeánie  zostaly  efygowane  dwie  nowe  djecezje 

ir  kolonji  Victoria:  BaUarat  i  Sandhurst.    Galy  ten  áwietny  wzrost  Ko« 

écióla  katolickiego  w  Australji  ogl^l  Jeszcze  ks.  Polding  (f  1 5  Marca 

187  7  r.}.    B^d^c  w  Rzymie,  przy  ogloszenin  dogmatu  o  Niepokalaném 

Poczfciu  Maryi,  ofiarowal  on  Qjcu  á.  pierwsze  zloto,  znalezione  w  Australji. 

Pius  IX  kázal  z  owego  zlota  wybió  808  medale,  z  wizemnkiem  Niepoka- 

ianej  i  z  nápisem:   Deiparae  Virgini  sine  labe  conceptae  Pius  IX  est  auri 

Australiae   primitiis   sihi  oblatís    cudi  jussit  VI  Id.  Dtc.  MDCCCLIV. 

Každý  z  obecných    kardyni^ów,   arcybpów  i  bp6w  otrzyma!   taki  medal 

i  piQkny  obraz  Niepokalanego  Pocz§cia.    Jak  wiadomoy  podobnie  post%« 

pil  Papiež  Aleksander  Ví,   otrzymawszy  pierwsze  zloto  z  Ameryki.     Ck> 

8ÍQ  zaá  tyczy  stosunku  rzi^du  do  Koédola  katolickiego,  to  užywaj^  kato* 

licy  w  Australji  od  r.  1880  równouprawnienia  z  trzema   innemi  wyzna- 

niami,   przez  rz^d  nznaniemi.    Równooprawnienie  wszakže   bywa  ezQsto 

tylko  pozorném,   gdyž  w  rzeczy  samej  kolonje  australijskie  s^  respubli- 

kami    protestanckiemi.    Odzie  ludnoáč    katolická,   jak   to  mia  miejsce 


1)  Pned  kilka  laty  liokono  na  sUlym  lodžie  Australji  300,000  dzikioh: 
looa  ^íra  ta  nie  jest  dokIadn%;  známy  bowiem  tylko  nidbrzežne  oeqócí  tcj 
ógrbmnej  wýspy;  irodek  zóstiOa  dotfd  W  tajettnioy. 
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w  Nowej  Walji  polodmowej,  jest  liczo)  i  wplywow^,  tam,  na  podstawie 
nchwal  parlamentu,  ksi^ža  i  nanczyciele  katoliccy  tak  samo  pobieraj^  pen^e 
z  fuadossów  publicznych,  jak  duchowieástwo  anglikaňskie.  Dekroé  w  jednej 
mieJBCowoáci  zoajdaie  si^  200  wspótwyznawców,  to  mog^  oni  ž%dač  wyzoa- 
czenia  wlasnego  dnchownego,  a  ten  otrzym^je  od  rz%da  I60  f.  zzt.  placy; 
Jeáli  ludnoáó  wynosi  5  00  dosz  i  wyiej,  dnchowny  pobiera  200  fnnt.  szt 
Platné  dachowieústwo  anglikaňskie  i  prezbyteijaňzkie  jest  wszakže  sto- 
sunkowo  liczniejsze  od  katolickiego;  to  ostatnie,  zdaje  síq,  korzysta  tylko 
wyj^tkowo  z  zapomóg  rz%dowjrch,  gdyž  bardzo  cz^sto  czytamy  w  AnnaUě 
de  la  propagatUm  de  la  f<ri^  žo  missjonarze  katoliccy  musz^  8i§  utrzymy- 
waó  z  darów  dobrowolnych.     Dekroé  na  bndow^   koáciola   albo  szkoly 
anglikaúskiej    lab  katolickiej  ofíary  dobrowolne  wyno8z%  nigmniej  800 
fnnt.  szt,,  rzí|d  pbowi^zany  jest  ze  swojej  strony  dodaó  taki|2  sam^  summg; 
nigdy  wszakže  zásilek  rz^dowy  nie  može  przewyžszaó  1000  fnn.  szt.  na 
jedno  przedsi^bierstwo.     Na  tego  rodzaja  wydatki  katolicy  nie  szcz^z% 
grosza.     W  jednej  archidjece^i  sydneyskiej,  w  ci^n  lat  1874 — I88O, 
wydano  na  s^oly,  b§d^e  w  rokách  kongregacji  religijnych,  2,112,000  fr., 
na  koécioty  i  kaplice. 8,200,000  fr.     Zamierzywszy  w  r.  186  7    založyó 
nniwersytet,  rz^  kn^owy  pragn%t,  aby  každé  wyznanie  posiadalo  w  kň- 
jowej    wszechnicy  wlasne  kollegjnm,   i  przyrzekt   dostarczyó  fnndnszów, 
w  wysokoáci   r6wnig%cej    8i§  nimmie,   zebranej  ze  skladek  prywatnych. 
Ody  wszakže  akatolicy  ^ožyli  bardzo  skromný  fnudasz,  katolicy  z  jednego 
tylko  arcybisknpstwa  sydneyskiego  podpisali  8i§  na  21,000  fnntów  szt. 
(Annaka  de  la  prop.  de  ía  /oť  1868  p.  296^.     W  r.  1867    parlament 
Nowej  Walji  poludniowej,   za  którym  poszly  wkrótce   inne  parlamenty, 
wydal  nchwatQ,  že  wszystkie  szkoly  publiczne  maj^  byó  bezwyznaniowemí, 
czyli,  jak  8i§  tn  wyražaj^,   „mieszanemi."     Poniewaž    w  smolách    tydí 
nietylko  nie  jest  wykladana  nauka  katolická,  ale  nawet  Koációl  katolicki 
bywa  przedmiotem   napaáci,   przeto   pierwssy  z  bpów  anstralijskich,  ks. 
Mnrray  z  Maitlandn,  odepchn^l  subwencjg  rz^dowv  8by  zaslonič  ^koly 
parafjalne  od  niewiary   lub   indyferentysmn   religijnego   (AnnaUě  de  la 
prap.  d.  L  j\  1868,  164).    W  istocie,  owocem  szkól  pnblicznych  bezwy- 
znaniowych  jest  i  tn  indyferentyzm,  w  jego  róžnych  postaciaoh,  a  niékiedy 
nawet  odpadni^cie  od  Koáci(^a.   Hzecz  szcsególna,  že  zgnbnym  wplywom 
poddaj%  8ÍQ  tu  irlandczycy,  którzy  na  ziemi  ojczystej  przez  dlugie  wieU 
znosili   najsrožsze   przeáladowania,   nie  przeniewierzaj^c  si^  KošciolowL 
Obok  szkól  bezwyznaniowycfa,  fátiďnie  oddzialywaj)  na  ludnošé:  Jože  ma- 
soňskie,  sekty  protestanckie  (po  wyspacb  rosszerzeni  wesleyanie),   które 
palaj§  zacieU^  i^enawitci^  do  katolicyzmu, — i  choiwi  poszukiwacse  dro- 
gich  krnssców,   którzy  ni^besecniejszém   wyuzdaniem    zaražaj%   lodnoáó 
mÍ6jscow%.  Opoiycja  bpów  anstralijskich  przedwko  sskdom  .miessanym* 
nie  zdolala  wprawdzie  sklonió  rz^dów  kri^owych  do  porzucenia  systematu 
askolnego,   szkodliw^^  zarówno  dla  wiary,  jak  i  dla  moralnoéd  spote- 
cmej,  lecz  z  dmgiej  strony  dala  podniet^  do  zakladania  sskM,  z  chara- 
kterem cq^sto  katolickim.  Pomimo  wyžej  wymienionych  przeszkód  i  nie- 
beipieezeňstw,  KoiciM  katolicki  w  AnstraUi  coraz  áwietniej  sig  roswija. 
Z  každým  rokiem  powstaj^  nowe  koácidy,  nowe  szkoly,  nowo  osady  zá- 
konné, a  Uogoslawiona  dziahdnoáó  kongregacji  žeáskich  snajdi^e  osnanie 
nawet   a   akatoUków.    Do  rozwoju  Koáci<te   katolieUego  w  AustraUl 
neaególnicd   prqrložyly  8Í9  dwa  odbyte   tam  qmody  prowincdonalin  (of. 
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Cóneiliorum  CoUectío  Lacensis^  III  1107  sqq.)*  Pierwszj  Bjnod  odbyl 
8i§  wkiótce  po  siďoženra  (1842)  prowincji  koÍfieielne]  anstralijskiei,  lo — 
18  Wrzeánia  r.  1844,  z  okai^i  konsekracji  ksi^dza  Mnrphj  na  biskupa 
Adelaidy.  Zasiadato  na  nim  trzech  bpów  i  8S  misajonarzy,  pod  prezy- 
dencjf  areybpa  Poldinga.  Synod  ten  wydal  nobwaly,  odnosz^ce  síq  do 
adzielania  sakramentáw  i  do  žyeia  kaplaúskiego.  W  ziemiach  i  kolonjach 
mowy  angielskiej,  gdzie  gminy  katoUckie  potrzeby  wszystkie  wlas&eini 
firodkami  zaspakajaó  mnszii,  gdzie  nadto  zgnbnie  wptfwa  przyklad  sekt 
protestanckich,  a  prawodawstwo  paústwowe,  obmyálane  w  dnchn  prote- 
Btanckini,  zach^ca  do  naáladownictwa,  zachodzi  wielkie  niebezpieczeňstwo 
niieszania  bíq  Indzi  éwieckich  do  rz^dów  koáeielnych,  w  sposób  sprzeczny 
z  przepisami  nauki  katolickiej,  nsnwania  proboszczów  wbrew  woii  bpa, 
przepisywania  porz%dkn  úuthy  Božej  i  t.  d.  Wprawdzie  nieporz^dki 
takie,  przez  pewien  czas  doéč  npowszechnione  w  Ameryce  pólnocn^,  nie 
objawily  síq  dot^d  w  Anstralji,  synod  wszakže  nwaža)  za  wtaáciwe  na« 
przód  im  zapobiedz,  i  dla  tego  przepisa),  že  wszystkie  dokumenty  ko* 
ácielne  tak  maj4  by6  redagowane,  aby  nie  možná  ich  by!o  ttumaczyó  na 
szkodQ  wolnoáci  Koéciota.  Nadto,  zajmowal  síq  synod  spraw^  zaktadania 
i  dozorowania  szkó)  parafjalnych,  celem  zabezpieczenia  ich  charakteru 
religijnego.  Wszystkie  uchwaty  synodu  zostaty  aprobowane  przez  Sto- 
lic^  1  Skutkiem  ogromnego  naptywu  iudnoáci  europejskiej  do  AnstraUi, 
przy  potrzebie  zatíadania  nowych  bpstw,  powstalo  z  czasem  wiele  kwestji, 
których  rozwi^zaniem  zaj^l  si§,  zgodnie  z  woI%  Slolicy  á.,  drogi  synod 
prowincjonalny  australijski.  W  tym  celu  najpierw  zwolal  arcybp  swoich 
suffraganów  do  Sydney  na  wst^pne  narady,  w  Sierpniu  1868  r;  przygo- 
towano  przedmioty,  maji|ce  pójéó  pod  obřady.  Poniewaž  požár  zniszczyl 
(5  Styczn.  1869)  katedry  w  Sydney,  zbudowan^  z  drzewa,  arcybp  wi^ 
zwoh^  drugi  synod  prowincjonalny  australijski  do  ludnego  i  handlowego 
miasta  Melboume.  Na  synodzie  tym  (18 — 25  Kwietnia  1869)  zasiadali 
bpi  australijscy  w  liczbie  dziewiQCiu,  ze  swymi  wikarjuszami  generalnymi 
i  teologami,  i  wlelu  kapianów  áwieckich  i  zákonných.  Synod  zajmowat 
síq  kwestj^  matžeňstw  mieszanych,  szkolami,  a  mianowicie  založeniem 
nskoly  normalnej,  spraw^  nawracania  krajowców  i  t*  d.  Uchwaly  uzy- 
skaly  potwierdzenie  Ojca  á.,  a  dla  ich  wykonania  bpi  ponownie  žebrali  síq 
w  Sydney.  Ostatni  synod,  zíožony  ze  wszystkich  bpów  Australji,  odbyl  si§ 
w  List.  1886  r. — Oceanja,  jak  nadmieniliámy,  sklada  síq  ze  staiego  Iqdu 
(Nowa  HoUandJa)  i  wieíkiej  liezby  wysp^  ugrupowanych  w  archipelagi, 
zwane  ogólnie  Polynezj).  Nadmienió  winniámy,  že  wyspy  Filipiú- 
skie,  oraz  wyspy  Sundá  wi^ksze  (Bomeo,  Gelebes,  Jawa,  Sumatra) 
i  mniejsze,  zaliczane  przez  geografów  do  Azji,  Annuario  Pontíficio 
zalícza  do  Oceanji.  Organizac}§  hierarchiczn^  posiadaj^:  Nowa  HoUandja, 
wyspy  Filipiňskie  i  Nowa  Zelandja;  wyspý  zaá  Sundá  i  cala  Polynezja, 
rozrzucona  na  oceanie  Spokojným,  mi^dzy  A^^  i  Ameryk^,  podzielone 
84  na  wikarjal^  i  preíektury  apostolskie.  Oranice  djecezji  staiego  l^dn 
AustraQi,  czyli  Nowej  HoUandji,  nie  možná  powiedzieč,  žeby  byty  sta- 
nowczo  okrejlone;  wiele  Jesstoe  Jest  takich  obszarów,  gdzie  noga  europej- 
czyka  nie  postata;  znané  si|  tylko  brzegi  nadmorskie,  na  których  przy- 
bysze  si^  osiedlaj)  i  zt^d  zwolna  posuwaj^  w  gt^b'  l^du.  Stolice  bpie 
8^  w  miastach  nadbrzežnych;  w  miar§  jak  Indnoáó  europejska  posuwa 
8ÍQ  dalej,    djecezje  albo  si^  rozszerzaj^,  albo,  owszem,  ácieániaj^  przez 
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twonenie  nowjrch.  To  samo  ttoBoJe  8i«  do  Polyne^Ji.  Jeit  bardio  vMo 
wysp  niiwMnlOMHnych,  albo  nieuMiaroh  weale,  tíbo  s  ntdor  iiial%  liadii 
katoHków.  Talde  wi^  idealue  iial6i«  do  peirmrdi  wikarjaMw  liib 
prefektv;  lecs  gdj  katolicytm  na  niob  wiroáiiiBt  wtedf  odao<ny  wiMifot 
hib  prefektora  otrsj]iN|J%  áciátejaze  granioe,  loatawiidie  miejfoe  nowemv 
wikaijatowi^lliib  nowej  prtfaktnnBe.  Powiedmy  najpnód  o  tyeh  ogádadi 
Oceai^i,  które  posiadaj^  organizaej^  hierarebieio%.  Staly  l%d  AutraUi 
poddeloajr  jest  na  dwía  prowineje  koécielne:  ^dne^skq  i  wkMwmeútkqs 
wyspj  Filipiňskie  ataaowi^  osobný  prowinoj^  manihkq;  Nowa  Zelui^fa 
ma  trsy  bpstwa,  zalaine  beapoárednio  od  Stoliey  Apoatolakiej.  i.  Pro* 
wincja  8|«liioyslui  na  wschodnich  i  póhiocnych  bnwgaeh  Aastn^jL 
A)  Ároybpstwo  Sydney^  erygowaae  16  Lntego  1848  r.,  obojni^ 
c»Báó  .koloDji"*  Nowa  Walja  poladniowa,  na  wscbodniém  wybneAo  koa<- 
tynentn.  Pierwssym  arcybpem  zostal  beaedyktyn  Jam  Běda  PMíng^ 
który  Jni  poprzednio  iarz%dsal  tn,  Jako  .irikaijnai  apottolski"  (^roioff a 
Jago  ob.  Miěshns  CatkoUqves  r.  1877  p.  610...;  Siuditm  wtd  MUthšOgm 
Ořu  dem  Bšnědictíner^Ordm^  1888  aess,  lY  p.  898  —  400).  Po  jafo 
imieroi  (lA  Mar.  187  7)  wst^pU  na  atolie^  qrdneyak%  Boger  Běda  Vat$^ 
ghan^  %  tego  sakonn,  oo  i  Jego  popraednik.  Yangban  Jnt  od  r.  1878| 
jako  koa4jntor  Polding*a,  pracowi^  w  AnstralJi;  paljuai  otnymal  w  Sydífty 
18  Stycs.  1878;  t  17  Sierp.  1888,  pod  LÍTorpool,  w  AnglJI,  dok%d 
przybyt,  ndaj^c  8i§  do  Rzymn.  Gf.  Síudien  vnd  MiiMgmí  a.  d.  B.-^Q, 
1884,  zen.  I  p.  816— s 8 8.  Na  pogrzebie  Jego  in^dowali  ú%  cstoMii 
braoia:  Herbert  bp  z  Salford,  Hieronim  przeor  benedyktyúaki  z  Fort* 
Angostni  (w  Szkocji),  Bernard  jesnita  i  Jan  k8i%ds  áwiacki  Vangbaa 
odbndowi^  8palon%  (w  r.  1869)  katedry,  któr%  nroezyácie  pokoaaekrowat 
8  Wrz.  1888.  Naat^pc^  Vanghan^a  zostal  (1884)  Pairifk  Moran^  oia- 
nowany  kardynalem  przez  Leona  XIII  Pap.  (87  Lip.  1886);  odprawil 
aobór  plenamy,  na  który m  obecni  byli  wazyaqr  bpi  Anstra^i  (List  1886). 
Miasto  Sydney  liczy  100,000  miesakaňców,  któryob  trseda  esoM  Jaat 
katolików  (MUihnš  Caikoliquěi^  i  Kwiot.  1880);  w  calej  arcbidiecezji 
tiezono  przed  kilkn  laty  60,ooo  katolików,  kaptanów  64,  koédolów  i  ka» 
pMe  70,  azkót  86.«  W  ci^gn  lat  ostatních  to  wsayatko  snacsnie  wiroslo. 
W  r.  1880  by  to  149  zakonnic  rólnej  regnly,  zajatých  ednkacj%  daiew* 
C8«t,  10  Jezoitów,  takle  wychowaain  si^  poéwi^|cych.  Z  Uasstor&w 
macniejsze  s^:  Nowe-6nbiako,  zatoione  1860,  jsad  cz.  Paramatta,  o  mil 
kilka  od  Sydney,  w  r.  1878  nialo  17  beaedyktynek;  dmgi  klaaslor 
w  Wollongong,  otwarty  8 i  Mája  1876;  maryšci  (konpoga^la  N.  M.  P.) 
posiadaj^  osad^  w  Yilla-Maria  (bliako  Sydn^ya),  wraa  a  základem  wy- 
ehonawczym  dla  mlodiiažy  %  wyap  Oeeanji;  dmgi  dom  kb  Jest  w  Sydney; 
la  «akae  zn^diM)  ai«  sioatry  milosierdBía  i  stoatojr  Dobrago  Pastsaia. 
ArebidtJece^a  podziatona  aa  lO  dekaMl6w.  B)  DjěeěJfja  MmitloMd, 
erygowaaa  86  Gaarw.  1846,  dla  pótnoenej  cagM  kotaýi  .Nowa  Watfa. 
pofatdniowa.**  Pierwsay  bp  benedyktyn  Xarol  IMmid  (ndkaau  84  Wnaá. 
1846)  spiomdait  domlaikaaki  i  sioatry  aitoaiaBdzia  z  Iriaidji;  fíarwsae 
au^  tn  8  konventy.  Miaato  Maitland,  nledaleko  od  8ydnqr«  l>8ay  do 
8,000  nriasakaicAw  i  daieli  ai«  na  wsehodnie  i  aaokodnie.  W  zachodaiw 
Ifaltlandffie  r.  1876  otwarto  koitegjBm  Monte-Pio.  W  r.  1878  dijecesjít 
poéwi^cona  N.  Sercn  Jeznsowemn.  Darid  zrzekl  f^%  bpstwa  w  r.  1864; 
a8st«pc|  jego  mianowaay  (14  List.  1866)  JMb  Mwrray.    Djeoe^a  ma 
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okolo  28,000  ludnoáci  katolickicij,  kaplic  i  koéoiolów  80,  kaplvi&w  80, 
■tkót  86.    C)   Ifiůcezja  Bathuršt,   takže  w  Nowej  Wa|ji  pofaidmowej, 
erjgowana   w  r.  1865;   pierwsiy  bp  Maimuz  Qutnii,    konaekrowany  18 
Lifltop.  1865.    Bii86to  Bathorst  le2y  w  pótnocno-sachodmej  stronie,  nie- 
daleko  od  Sydney.    DJeoeija  liczy  25,000  katolików,   88  kaplanów,  40 
koécúdów  i  kaplic,    87  sdcó}.    Siosliy  mitosierdxia  iiiaj%  8,    sioslry  á. 
Jóssefa  6  konwentów.    Na  wagórzu,   od  pohidniowei   strony  BathanUi, 
wsaosi  síq  wspaniate  koUeginm  á.  ^anislawa  (widok  ob.  Misnans  Catho' 
tíqu^  22  Sierp.  1878),  otwarte  7  Wiz.  1878  r.;  obok  ni^^  w  r.  1876 
poloftono  kamieň  w^elny  pod  semiaaxjum  duch^ime.    D)  Jeascace  w  No- 
wig  Walji  piáadniowOj  jest  djůeezja  Armidale^  tak  wielka  jak  Irla&dja. 
Djeeeiga  utworsona  w  r.  18 66  z  pólnocnych  stron  djeceaji  maitiaiidzkied. 
Pierwszy  bp  Tffrwtmuz  0'Mckhony^   prekonizowany    82  Listopada  1868. 
W  r.  1870  snajdowato  8íq  w  calej  c^ocesji  tylko  5  kaplanów  do  poatng 
dnchownych    {Mknona  Cfatholiqušs,  18  Mar.  1870)|   Indnoáó   katoUoka, 
riožona    prawie  z  samých   irlandc^ków,   dochodsila  io,ooo;   koácioly 
byly  dwa  mnrowane,    2  drewniane,    5  kaplic  równiež  z  drzewa,    dwie 
8sk<ďy  pnez  rz%d  wspierane;  katedry  zast^powata  malá  kapliczka-w  Ar- 
midale,  8  metrów  dhigoáci  a  6  szerokoáci  (cí.  Kaihotíaehe  Misnonen^  1874 
p.  51),     0'Mahony  rezygnowal;  nast^pc^  jego  zosttď  Eliěar  Torregimnij 
kapueyo,  prekonizowany  28  Lnt.  1879.  £)  Dj^cezja  Briabane^  zoatala 
erygowau^  15  Kwietnia   1859,    dla   kolonji  Qneensland,   gdy  ta  od- 
duelila  Á%  od  NowoJ  Walji  potadniowOj.    Bpem  mianowany  Jakib  QttúiM 
(konsekrowany  29  Gzerwca  1859).    W  r.  I86i    na  przeatrzeni    catego 
stana  Qoeen^land  bylo  dwóch  kaplanów,    na  7,ooo  Indnoáci  katolickiej, 
zlo8oncií  przewažnie  z  irlandczyków;    bp  Qninn  sprowadzil  angnstjanów; 
fcncía  szkól  chneícUaúskich  otworzyli  (8  Wrzeá.  1876)  szkol^  w  Bria- 
bane;  droga  szkola,  koUegjom  á.  Kiljana,  przygotownje  mlod^siež  do  rze-^ 
miost,  bimdln  i  uniwersytetu;  siostry  milosierdzia  maj%  swój  dom  glówny 
na  cal%  prowiocJQ  sydneysk^.    Každý  z  kaplanów  mnsi  ntrzymywaó  po 
2«-8  konie,    aby  nawiedzaó  dzieržawców  i  pasterzy,   którzy  na  bardao 
rozglegtych   pastwiskach  swoje  stáda  trzyma]^,   i  odzielaó  sakramenta. 
W  ostatních   cxasach  missjonarze  coraz  czeáciej   nawiedz^^  krajoweów, 
n8tQpnj%cyeb  przed  kolonistami  z  wybrzežy  kontynentu  na  poblizkie  wy- 
fl|)y.    W  r.  1874    liczono  w  calej  kolonji  Qneenaland  Indnoáci  przeszlo 
181,000,  w  tQj  licabie  katolicy  stanowili  prawie  szóst^  cz^éé;  na  djecezJQ 
.Briahane  przypadalo  katolik6w  li,ooo,  koáciolów  i  kaplic  88,  kaplanów 
25,  ^zkól  82;    w  trzy  lata    póžniej  bylo  katolików  57,ooo,    wiQkszych 
Biacji  miBsyjnych  25,  siostry  milosierdsia  mialy  9,   siostry  i.  Josefa  ii 
domów  (MUntmz  CathoUquea^  187  7  p.  807).    Oranice  4Íooesji  ácieénione 
w  j.  187  9  przea  ustanowienie  totkatýošu  ^upimtMeUgo  QuaeMland^  o  czóm 
aížc0  powdemyi    nast^pníe  zaé  i  peaostald  czoí6  podzialono  (22  Gmdiua 
I8#l)  na  dwie  4Í808zje:  Brisbane  i  F)  JĚÍoehhiím^ton,  Pierwssjíai  bpem. 
Bookhamptena  soetal  ks.  Jan  Cani^  poprsednio  pro^wikarjnsz  apostolski 
Qneenalandu.    G)  Djecezja  Goulbourne,  ntworzon)  zostala  z  poladnio- 
wej  cz^d  archidjecezji  sydneyskiej,   w  r.  1864;    pierwszym  bpem  mia- 
nowany (12  Mar.  1864)  Patryh  Banawentura  OeorgKegan^  poprzednio  bp 
Adelaidy;    nmarl  w  tym  samým  roku  w  Dnbiinie.    Nast^pca  jego  Wúr 
Kélm  JLamgan^   konsekrowany    9  Gzerwca  1867.    W  r.  I88O   djece^a 
liezyla:  24,000  katolików,  25  ksi^žy,  46  zakonnic,  45  koáciolów  i  kaplic. 
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H)  W  pótnocnej  Aastralji  powstftlo  byto  miasto  Púri-EsaingUm;  leot 
kapitán  Gordon  Bremer,  tu  zawin^wszy  w  r.  18  36,  przeEwai  je,  na  cseáé 
królowej  angielskiej,  PorťVieíoria.  W  r.  184$  bp  Brady,  2Perth*a>), 
vtjBlBl  do  tej  osady  trzecb  kaptanów.  Z  powodn  rozbicia  si^  okrytá, 
zaledwo  jeden,  ks.  Anio)  Confalonieri,  tyrolezyk,  stan^!  na  mi^sony 
a  i  ten,  po  dwóch  latách  clQžkiej  apostolskiej  pracy  mÍQdzy  dzikimí, 
um.  9  Gzerw.  1848.  Klimatat  jest  tn  niezdrowy:  bardzo  cz^sto  w  je- 
dnym  dnio,  pod  wzgl§dem  temperatnry,  przecfaodz%  wszystkie  póry  rokn; 
dla  tego  Port-Victoria  nie  može  síq  podnieáé:  od  czasn  zatoženia  do  r. 
1840  zdoby )p  8ÍQ  led^  na  800  mieszkaúeów  i  to  po  wi^kszej  cz^ki 
žolnierzy,  lub  innych  obowi^zkowo  zaJQtych.  Podezas  kiedy  ks.  Confa- 
lonieri aposto^owa),  Pap.  Pins  IX,  na  przedstawienie  arcybpa  sydney- 
skiego,  erygowa}  (1848)  nowf  djecezj^  w  Aastralji  pótnocnej,  ze  stolic^ 
w  Port-Victoria.  Bpem  nominowany  zostat  (9  Lipca  t.  r.)  Dom  Joaé 
Serra^  benedyktyn  z  Nowej  Nnrsji  (djec.  Pertb),  znajdnj^y  síq  podów- 
czas  w  £aropie,  w  cela  werbowania  missjonarsy  i  zbierania  zasilków 
dla  swego  klasztom;  konsekracJQ  otrzymat  15  Sierp.  1848  w  Rzymie. 
Jeszcze  nie  wyjechal  do  swej  owczami,  gdy  do  Stolicy  Apostolskiej  zgtosit 
8i§  jego  towarzysz  i  konfrater  z  Nowej  Nnrsji,  Rndesindo  Salvado,  pro- 
sz^c  w  imienin  ks.  Brandy,  bpa  djecezji  Pertb,  o  koadjutora  dla  tejže 
djecezji.  Plas  IX  natychmiast  zwolnil  o.  SerrQ  z  bpstwa  Port-Victoria, 
zamianowa)  (26  Lipca  1849)  koadjutorem  perth'eúskim,  z  prawem  na- 
8t§p8twa,  bpstwo  zaá  Port-Yictoria  oddf^  wspomnionemn  D.  Eudeňndo 
{Roaendo)  Salvado  (konsekrowany  w  Rzymie  15  Sierp.  1849).  Tymcza- 
sém,  gdy  Salvado  bawit  jeszcze  w  Enropie,  dowiedzial  síq  (Wrzeš.  t849) 
o  zniesienin  stolicy  swego  bpstwa  przez  rz§d  angielski,  ze  wzgl^dn  na 
niezdrowy  klimat  i  na  niebezpieczn^  žeglng^  w  cieáninie  Torrés,  pozostat 
wi^c  nadal  w  Europie,  zajmoj^c  síq  sprawami  AnstraUi,  mianowicie  zbio- 
raniem  Jatmnžny,  wyprawianiem  missjonarzy,  edakacj%  dachowiui  áwiežo 
z  sob%  przywiezionych,  albo  nadsylanych  mtodych  anstralczyków,  obznaj- 
mianiero  Enropy  ze  stanem  cbrzeácjaústwa  w  pi^tej  czq6cí  éwiata  (wy- 
dat  Memorie  stariche  deW  AuBtráUa^  Róma  1851)  i  t.  d.  Pod  koniec  r. 
I858ks.  Serra,  dla  brakn  zdrowia,  zrzekl  sí^  koadjntorstwa  i  wróeil  do 
Eoropy;  jego  nast^pca  na  bpstwie  Porta  Wiktorji,  ks.  Salvado  zostat 
po  nim  i  koadjutorem  i  przewodnUdem  niedawno  przedtém  zatožonego 
klasztom  w  Nowej  Nursji,  b^d^c  tylko  nominalnym  biskupem  Porto  Wi- 
ktorji ').  Tym  sposobem  bpi  Portu  Wiktorji  zeszli  na  koadjotorów. 
bpów  Perth'a.  W  roku  188S  wyslani  missjonarze  jezuici  z  Seven- 
hill  (4jec.  Adelaida)  do  Pori-Darwin  i  Palmerston  w  Austra^i  pótnocnej, 
sacz^li  apostotowaó  wáród  dzikich  mieszkaňców  tamecznych.  2.  Pro- 
wincja  koácielna  melbuitieAska.  A)  Arehidfeeězfa  Melbourne, 
pierwotnie  (r.  1847)  biskupstwo  prowincji  sydn^kiej,  rotciwa  si^  na 
wachodniil  oz^ó  .kolonji"  Yictoria;  w  r.  1874  wyniesione  do  godňoád 
arcybpstwa,   któremu  poddané  zostaty  bpstwa  na  potudniowych  i  lacho- 


1)  Bpstwo  Perth  w  sachodnicii  AottraUi  naleialo  podówosas  do  prowinqii 
koécieln^  sydneyikicii,  obecnie  do  melbnmeňikiej. 

*)  Drogie  miasto  Arf-I^teforia  Jest  stoliof  wikaijata  apostolskiego  wysp 
Seohelltt  (Seyebelles,  v.  Mabé),  oa  ooeanie  Indyjvkim. 
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dnich  brzegach  Anstralji.  Gala  kolonja  Victoría  mia^a  w  r.  I87i  miesz- 
kaúeów  781,528,  w  tej  liczbie  katolików  1 70,600  (Tabíet  i  Ocerwca 
1878),  na  sam)  archidjecesj^  okoto  tegož  czasa  przypadato  25,000 
wiernyoh,  46  kaptanów,  22  koáciolów  i  kaplie,  12  szkóL  Ze  zoaczniej- 
szych  instytncjiy  które  póžaiej  przjbyYy,  zanotowaó  naležy:  klasztor 
irlandzkich  siOBtr  milosierdzia  w  Kilmor,  ze  szkol^  dziewcz^t  (poáwi^cony 
15  Kwietnia  187  7),  i  koUegjttm  é.  Franciszka  w  Melboarae  (poáwi§coDe 
10  Lni.  187  8);  poprzednio  zaé  založone:  kollegjam  á.  Patryka  w  Mel- 
bonrne,  4  konwenty  braci  szkól  chrzeácjaúskich  i  5  klasztorów  žcúskich. 
Pierwszym  bpem  (od  r.  18  74  arcybpem)  jest  žyj^cy  dot^d  Jakob  Alojzy 
Goold.  B)  Djecezja  Adelaidy^  zatožooa  jednoczeánie  z  arcybpstwem 
sydaeyskiém  i  jemn  poddaná;  w  r.  1874  przeszla  do  nowo  ntworzonej 
prowincji  Melbonrne.  Wedtng  KaiholÍ8che  Atisaionen^  r.  1881  str.  111, 
liczono  w  caiej  djecezji  katolików  41,000,  kaplanów  50,  koáciolów  i  ka- 
plie 78,  Bzkól  56  >).  W  tej  djecezji  jest  nieco  polaków,  zwlaszcza 
w  Seveahill  i  Hillriver  (Leopol).  Jezuici  maj^  kollegjnm  á.  Alojzego 
w  SeTe&bilJ.  W  stoiicy  bpiej,  która  w  r.  I88O  mia}a  82,000  miesz- 
kaňców  w  ogóle,  wychodzi  tygodnik  katolicki  JRecord  (od  r.  1880).  Do- 
minikanki  (od  r.  1868)  i  siostry  á.  Józefa  kieruj^  szkotami  žeúskiemi 
i  do  mami  sierot.  Obecný  bp  Augu»tyn  Reynolds  (prekonizowany  25  Lip. 
1878)  jest  czwartym  z  rzgdn.  Cf.  /.  N.  Faigl^  P.  Johann  Nepom. 
Hinter5cker,  S.  J.  apost.  Missionar  in  Anstralien,  Linz  18  76.  G)  2>>e- 
ctzja  Ballaraty  založona  w  r.  1874,  jednoczeánie  z  wyniesieniem  Mel- 
bonrne^Q  do  godnoéci  metropolji;  liczy  9,000  katolików,  2  8  kaplanów, 
15  koáciolów  i  kaplie.  Pierwszy  bp  Michal  O^Cannor  (od  r.  1874), 
drngi  Jakód  Moore  (od  r.  1888).  D)  Djectzja  Hobart-Town  (Ho- 
harton)^  založena  w  r.  1842,  rozci^ga  síq  na  wyspy:  TasmanJQ  (ziemia 
Van-Diemen)  i  Norfolk.  Ta  ostatnia  lezy  odosobniona  na  pólnoc  Nowej 
Zelandji.  Lndnoáó  katolická  wynosi  8  0,0 o  o  dnsz,  kaplanów  22,  koácio* 
lów  i  kaplie  17,  szkól  20.  Pierwszy  bp  Robert  W^lm  WiUon^  pre- 
konizowany 1842,  rezygnowal  1865,  f  1866  r.;  drugi  Daniel  Murphy 
od  r.  1866.  £)  Djecezja  Perth^  w  Australji  zachodniej.  Miasto  Perth 
lezy  nad  rzek%  £abQdzi%  (Swan-Riyer),  niedaleko  jej  njácia  do  morza 
w  porcie  Freemantle;  založena  tu  w  r.  1829  osada  nosila  nazwQ  Swan- 
River;  lecz  pierwsza  ta  fondacja  nie  ndala  síq,  bo  przybysze  enropejscy 
poszli  dalej  ka  wschodowi  sznkaó  dogodniejszyoh  wamnków;  zaledwie 
niewielk%  ieh  cz§áč  ndalo  síq  kapitanow!  Sterling  zatrzymač  na  miejscn, 
które  przezwal  Perth,  na  pami^tkQ  miasta  szkockiego,  tegož  nazwiska. 
W  r.  1844  odkryto  w  okolicy  poklady  w^la  i  odt%d  Perth  wzrastaó 
pocz§lo.  Katolicy  w  r.  I84i  podali  proáb^  do  o.  UUathome,  podówczas 
generalnego  wilurjnsza  sydneyskiego,  mniemaj^,  že  on  jest  bpem;  lecz 
dopiero  w  dwa  lata  póžniej  ž^danin  ich  sti^o  síq  zadoáé.    24  List.  1848 


>)  Miutjé  katdiekU  zmé  (wyd.  poUkie)  r.  1884  str.  40  podiu%:  8,000  kato- 
lików niemców,  irlandctyków  i  polaków,  18  ksi^žy,  11  bmcissków,  18  koácio- 
lów, 6  kaplie,  1  leminaiínm  a  4  klerykaml,  20  oozniów  lieiny,  12  iskól  nii- 
szycb,  doktórycb  nezstsosa  700  dilopców  i  dtiewcs^t.  Zapewae  to  itatystykm 
paraQi  pod  s«fi%dem  tylko  Jezvitów. 
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przybili  do  zatoki  Fr66inanUe  dwaj  kaplani:  irlandczyk  Jan  Brady 
i  bolender  Jan  Jooaimi9^  oraz  jeden  katecheta  (Patryk  0*Beilly),  wyslani 
pnez  arcybpa  sydnejaklego,  Polding^a.  Brady  opatrzony  zostal  wladz^ 
wikarjnsza  generalnego;  gubemator  Perth*a,  miasta  b^d^cego  jnž  podów- 
czas  stolic^  j^olonji"  oddzielonej  od  Sydney,  przyj§)  go  nprzejmie,  wy- 
znaczyl  miejsce  na  koóciól  w  stolicy  i  innyeh  miastach,  gdzie  bíq  oka* 
žata  potrzeba,  obiecat  ureszcie  przykladaó  si^,  wedle  možnoáci,  do  bn- 
dowy  éwú|tyni.  Za  zgod%  arcybiaknpa,  pojechal  o.  Brady  do  Rzymn, 
wyjedna),  že  Perth  oddzielono  od  archidjecežji  sydneyskiej,  Jako  nowe 
bpstwo,  w  r.  1846;  w  tymže  rokn,  18  Maja,  otr^mal  sakrg  bi8kupi% 
i  zwerbowawflzy  po  drodze  we  Wloszech,  Francji  i  Irlan^ji  okoto  80 
pracowników  dla  swej  owczarni,  wróci)  do  Perth  (9  Stycznia  1846). 
W  liczbie  misBjonarzów,  przez  niego  sprowadzonych,  byli  dwaj  benedy- 
ktyni  hiszpaúscy,  José  Serra  i  Rndesindo  Salvado,  založyciele  opactwa 
Novej  Nnrsji,  o  których  jeszcze  b§dzie  mowa.  W  r.  1848  ks.  Brady 
wyprawil  pierwszego  z  nich  do  Europy,  w  celu  zebrania  zasilków  i  wer- 
bowania  pracowników  dla  swej  djecezji;  w  rokn  nástupným  otrzymat 
koadjutora  w  osobie  tegož  ks.  Serry  (nomin.  25  Lipca  1849).  Brady 
wydaí  pierwszy  slownik  JQzyka  australczykóWf  kosztem  Propagandy, 
wRzymie  1845,  i  przyczynil  síq  wiele  do  nawrócenia  dzikich.  Z  powodn 
staboéci  zdrowia  zrzekl  bíq  bpstwa  (i85i),  osiad!  w  Gavan,  w  Irlandji, 
i  tam  t  4  6rad.  I87i,  Nast^pc^  jego,  mianowanym  dopiero  25  Lipca 
187  8,  zostal  Marcin  Orivůr.  Djecezja  Perth  ma  8,000  katolików,  12 
kaj^anów,  20  koáciotów  i  kaplic,  szkól  70.  W  obr^bie  djecezji  Perth 
lezy  apactwo  henedyktyňakiů  Nowa  Nnrsja,  Btanowi%ce  samo  w  sobie 
osobný  dJece^Q  {ahbatia  nulUus)^    b^d^ce  zárazem  prefekturq  apostoUkq^ 

0  któróm  nižej  powiemy.  F)  Dj€C€tja  Sandhurst^  založena  jednocze- 
ánie  z  arcybpstwem  Melbonrne,  1874  r.,  dla  pólnocnej  cz^id  kolonji 
Victoria.  Bp  Marcin  Crane,  konsekrowany  21  Wrz.  1874  w  Dablinie. 
Djecezja  liczy  8,ooo  katolikówi  12  kaplanów,  6  koáciolów  i  kaplic. — 
3.  Nowa  Zolandja  (New  Zealand)  sklada  bí§  z  dwóeh  wysp  wíQkszych: 
póinoenej  i  pohidniovoůj.  Ta  ostatnia  nazy wa  si^  takže  érodkowq.  Trzeda 
wyspa  mniejsza.  Stewart  {v.  Bakinra),  lezy  na  pdudnie  .wyspy  érodko- 
wej;"  nadto,  przy  brzegach  wszystkich  trsech  wysp  rosrzncone  s%  dro- 
bniejsze  wysepki,  które,  jak  pod  wzgl^em  administracyjnym,  tak  i  ko- 
ácielnym,  nalež%  do  NoweJ  Zelandji.  Pierwsiy  do  brzegów  Nowej  Zelandji 
przybil  žeglarz  bolenderski  Tasman  (l642),  dokladniej  zaé  dat  J4  poznač 
kapitán  Gook  (1742),  a  kapitán  Hobson  obJ%)i  w  posiadanie  Anglji  (1842) 

1  zostat  mianowany  gnbematorem  tej  koloi^i*  W  r.  1852  parlament 
londyAski  nadat  Nowej  Zelandji  konstytnoj^,  któr%  sig  ona  dot^  rs^dzi. 
Stollca  z  poci%tkn  byla  w  mie<cio  Auokland^  które  bíq  zacz^o  tworzyč 
w  r.  1840;  od  r.  1864  Jest  w  WeUinffton.  To  estataie  miasto  lezy 
wprawdzie  na  pólnocnej  wyspie,  tak  samo  jak  Aackland;  lecs,  jako  po- 
ložené na  polndniowym  kraúcn,  može  uchodzió  za  érodkowy  punkt  ciďej 
Nowej  Zelandji,  podcsas  gdy  Anckland  byt  dogodn%  stolic^  jednej  tylko 
wyspy  pólnocnej.  Europejcsycy  zacz^li  w  N.  Zelandji  osiadaó  po  po- 
dróžy  Cooka.  Byli  to  po  wi^kssej  ca^ci  rybacy  angielscy,  francoz^, 
aatrykaásqy,  nimai%cj  n^  potowem  wiatorybów;  wyparli  ludnoéč  odej- 
icow%  dzil^,  maorysów,  tak,  iž  w  r.  188S  liesono  ich  nie  wíqo^ 
nad  42,000,  podczas  gdy  enropejczyków  bylo  do  500,ooo.    Pod  wsgl^- 
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dem  administracyjnym  dzieli  8i§  wyspa  pólnocna  na  4  prowincje:  Anek* 
land,  Taranaki,  HawkeVBay  i  Wellington; — poludn.  na  5:  Nelson,  Marl- 
borongh,  Ganterbary,  Westland  i  Otago.  Wyspa  Stewart  liciy  síq  do  pro- 
wincji  Otago.    Katolików  we  wszystkich  prowincjach  w  r.  1888  znajdo- 
wa}o  sie  70,000,  czyli  prawie  siódma  czqšó  ogólnej  ludnoáci  europejskiej; 
reszta  naležy  przewažnie   do  anglikaňskiego    lab    wesleyaňskiego  wyzna- 
nia;   mi^dzy  maorysami  katolików  jest  do  1,000.     W  r.  1886  ustano- 
wiony  zosta)  dla  Nowej  Zelandji  oddzielny  wikarjat  apostolski; 
godnošč  wikarjasza  otrzyinal  Jan  Franctszeh  PompaUier^  kongregacji  N. 
Serca,    zwanej  „Picpos."     Niedlago    potom   urz^dzono    stal)  hlerarchJQ. 
Najprzód    erygowan^   zostala   (7  Lutego  1845)    djecezja  Wellington^ 
potom  (29  Wrzeá.   1848)  djecezja  Auckland  (Aucopolitana),  wreszcie 
djecezja  Dunedin  (1869).   Wszystkie  trzy  bpstwa  zalež^  bezpoáre* 
dnio  od  Stolicy  ApostolskieJ.     Djecezja  Auckland  obejmnje  jedn; 
prowincJQ  tegož  nazwiska  na  wyspie  pólnocnej;  Dunedin -^prowincJQ  Otago 
i  wyspQ  Stewart;   reszta  prowincji  na  wyspie  pólnocnej  i  árodkowej  na* 
lezy  do  djeceiýi  Wellington.     Powiedzieliámy,  že  ludnoáč  katolická  catej 
Nowej  Zelanclji,    czyli  wszystkich    trzech  djecezji,    w  r.  1^83  wynosila 
70,000;    pojedyúcze    djecezje  ok.  r.  1877    obejmowa^y:   Wellington  — 
katolików  2  8,000,  kaplanów  81,  koáciolow  i  kaplic  65;  Anckland — ka- 
tolików 16,000;   Dunedin — katolików  12,000,    kaplanów  12,  koáciolow 
i  kapHc  26,  szkól  14.    W  r.  1888  djecezja  Wellington  liczyla  5  7  szkól 
katolickich,  uczniów  w  nich  i  uczennic  4,563;  grunt  pod  niemi  koszto- 
wal  12,478  funt.  szterl.,  budowa — 84,702  f.  szt,  personel  nauczycielski, 
po  wi^kszej  czQáci  z  róžnych  kongregacji  zákonných,   mQžczyzn  28,  ko- 
biet  119,  kosztowal  292,500  franków.  O  djecezji  Wellington  ob.  szereg 
artykulów  w  Mtestons  cathoUques  r.  1882;    o  calej  Nowej  Zelandji  ibid, 
r.  1888.     W  Auckland  wychodzi  od  r.  1880    tygodnik  katolicki  p.  t. 
New  Zealand  Freeman^e  Journal.     W  Dunedin  založeno  r.   187  9  koUe- 
gjum  jezuitów. — 4.  Oprócz  wymienionych  dot^d  biskupstw,  s^  jeszcze  na 
stalým  l%dzie  Australji:  i  wikarjat  apostolski  Queensland  i  i  pre/ektura 
apoštolská  Nowej  Nursji.     A)  Queensland,  kraj  bogaty  w  kopalnie 
i  roálinnoáč,  na  wschodnim  brzegu  Australji,  nalézal  z  pocz%tku  do  No- 
wej Walji  poludniowej;  w  r.  185  9  przemienil  síq  w  oddzielny  .kolonJQ,* 
która  wcielon^  zostala  do  djecezji  Brisbane;  lecz  w  r.  18  79  ustanowila 
tu  Stolica  áwiQta  wikarjat  apostolski,   a  zarz^d  jego  powierzyla  ks.  Ja- 
nowi  Cani,  z  tytnlem  pro-wikarjusza  (mianowany  28  Mája  1879).    Gdy 
ks.  Cani  przeszedl  na  bpstwo  Rockhampton   (prowincja  Sydney),    „wika- 
ijuszem  apostolskim  Queenslandn"  zosul  (i882  r.)  ks.  Fortini.    B)  Hi- 
storja  Nowej  Nnrsji  jest  ciekaw^,  zé  wzglgdu  na  metody  apostolowania 
w  Australji.    Podajemy  j^  wedlug  opisu  Dom  Teofila  Berengier,    p.  t, 
La  Nouvelle^Nursie^    kistoire  ďune  colonie  bénedictíne  dans  VAustraUe  oc^ 
cidentale   (Paryž  1879,  przedruk  z  Missions  caiholiques  r.  187  7  i  1878); 
treáó   jego    pomieszczona    w  polskich  Missjach  katolickich^    wydawanydí 
w    Krakowi^  (z  r.  1888).     Ďwaj   benedyktyni  ze   zniesionego   (1885) 
przez  liberafów    hiszpatiskich   opactwa  á.  Marcina  w  Kompostelli,   Dom 
José  Serra  i  Dom  Rosendo  (Rudesindo)  Salvado,  maj%cy  schro- 
nienie  w  opactwie  Cava    (w   Neapolitaúskiém),   powzi§li  zamiar   žycie 
Bwoie  poáwi^ció  apostolstwn  wáród  dzikich.  W  tym  celu  udali  sIq  (w  ostat- 
ních dniach  Grudnia  1844)  do  Rzymu,    prosió  kongregacji  Propagandy 
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o  przeznaczonie  im  odpowiedniego  placu  missyjnego.     W  stolicy  chrze- 
šcjaústwa  bawit  wtošnie    podówczas  Jan  Brady,   staraj^cy  bíq  o  erekcj^ 
bpstwa  Perth,  i  do  niego  kongregacja  odesMa  oba  zakonników.    Z  Bra- 
dy*m  wi§c  pojecbali  oni  do  Aastralji,    przybyli  do  Perth  (9  St.   1846), 
aztamt%d,  z  kilka  innymi  towarzyszami,  wyruszyli  (i6Lat.  t.  r.)  w  gl^b' 
krajů  na  wschód,   ku  Yictoria-Plains,  szakaó  miejsca  na  osad§  inissyjn<|. 
Po  kilkunastu  dniach  podróžy  stanuli  w  pnszczy  (l   Mar.),    wáród  ludn, 
który  žyl  jedynie  z  towów  i  rozbojów,    nie  maj^c  žadnego  poj§cia  ani 
o  uprawie    roli,    ani  o  i§kodzielnictwie    i  t.  p.     Naszym    missjonarzom 
vvnet  síq  wyezerpaly  wszystkie  zápasy,  przywiezione  z  Perth;  na  roiejscn 
nic  dostač  nie  možná  by}o;    dzicy  nietylko  že  przybyszom  nic  daó,  albo 
sprzedač  nie  mogli,    ale  jcszcze  przyczyniali  sí§  do  pr^dszego  znikni§cia 
sprowadzonycb    prowiantów,    maj^c    apetyt    nienasycony   i  b^d^c    tylko 
w  Jedzeniu    niestrudzonymi.     Žeby  otrzymaé    nieco    zasilków    na  dalsz^ 
egzystencJQ,  D.  Salvado  ndal  síq  do  Perth.  Tu,  gdy  skladki  szty  oporem, 
gorliwy  missjonarz  wezwal  swój  talent  muzyczny  na  pomoc  i  wydal  kon- 
cert na  fortepianie  (21  Mája  t.  r.).    Na  estradzie  stanul  w  habicie  mo- 
cno  potetanycn,    ledwo    za  kolana    sÍQgaj^cym;    z  trzewików    podartych 
wygl^daty  palce;    poňczocby  byly  pocerowane  w  wielu  miejscach  najro- 
zmaitszemi  kobrami;  broda  nieuczesana,  twarz  jakby  w^glarza,  r^ce  Jak 
kowalskie.     Slowem,  cala  postač  wzbudzala  ámiech  rázem  i  litoáč,   lecz 
gra  zjednala  sznmne  oklaski  i  obfít^  w  pieni%dzach  pomoc.    Zakupiwszy 
wiktnalów,  nasion,  szczepów,  narz^dzi  rolniczycb,  drobiu  domowego  i  in- 
nych  rzeczy  potrzebnych,    Dom  Salvado  wrócil    do  swoich  towarzyszów. 
Niestety!  jednego  katechety  jnž  nie  zastal  przy  žyciu.  Grunt,  na  którym 
dotychczas  przebywali  mis^jonarze.   Jako  zbyt  suchy,    málo  przedstawiat 
widoków,    w1§c    przenieáli  si^  w  inne   miejscc    poblizkie;    przy   pomocy 
dzikich  skleili  budynki  potrzebne,  uprawili  rol§,   posicii  zbože,  zasadzili 
wino,  jarzyny,    drzewa  oliwne  (if  Sierpniu  1846).     Przy  tej  pracy  zžy- 
wali  8ÍQ  z  miejscow)  luduoáci^  dzik^,  nczyli  síq  Jej  jazyka,  przypatrywali 
obyczajom,    opatrywali   raný,    leczyli    choroby    prostemi  árodkami,   go- 
dzili  waónie,    rozrywali  walki  i  t.  p.     W  chwili,   gdy  mieli  Jui  zbierač 
plony  ze  swego  póla,  stádo  dzikich  koni  zniszczylo  im  zasiewy  i  rozwa- 
lilo  dom;    w  dodatku  vrladza  .obwodowa"    oznajmlla,   že  zasiane  grunta 
nalež%  do  gatunku  pastwiskowych  i  musz^  byč  opuszczone.  Otrzymawszy 
od  rz^du  koloQjalnego  40  akrów  gruntu  nad  rz.  Moore,  w  roiejscu  zwa- 
ném  Victoria-Plains,  roissjonarze  naši  znów  przyst^pili  do  bodowy  chaty, 
2  Stycz.  1647;  w  8  miesi^ce  pó^niej,  za  upowažnienlem  bpa  Brady,  po- 
ložyli   kamieň  wwfelny   (1  Marca)  pod  klasztor,    który  nazwali  »Now% 
NursJ)*  i  w  nim  Jož  86  Kwietnia  t  r.  pierwsi^  noc  przetpali.    Widok 
murowanej  osady,  widok  uprawionej  i  pi^kn^,  prawie  w  ocaach  wzrasta- 
J^ei  rošlinnoáci)  pokrytej  zieroi,  áciw^ly  mnóstwo  krajoweów  do  NoweJ 
Norsji;  atosunki  ml^dzy  nimi  a  zakonntkami   atawaty  alf  eorai  csQStne 
i  serdeciniejsie,  coraz  wi^J  wplywaty  na  QcywiUsowaiile  Aúcmj  i  pne* 
J^e  jej  obyezajami  chraeácJaAsklemi;   wielu  oawet  pomello  tycie  ko« 
czijice  i  oaiadto   prsy  klaaitone,   w  eharaktene  robotnikéw  rolnycli. 
Dnia  8  Grudnla  1S47  lakonicy  otwonyli  azkoř^,  do  której  na  pooa%tak 
w8t«pilo  trsech  chlopeów  dzikich,  za  pozwolenlem  awych  rodsiców;  ros- 
sserzyli  nast^pnia  SW0J4  posladlošč  przez  nabycie  f,660  akr&w  roli -pod 
^r«w«  i  pastwiaka,  žeby  daó  stale  saj(cie  dtiklm,  a  pnei  to  prtytwy- 
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cxajai  ich  do  ijcií  w  miejscn  i  zaprzestsnia  koczownictwa.  Z  powodu 
braJiD  kaplanów,  Novra  Nnrsja  mnsiola  przez  czaa  aiejaki  bj'č  pozbairioD) 
obacnoáci  dwócb  snoicb  przewodQikótr  i  zatoíj-cieli.  Ks.  Brady  bowiem,  bp 
Pflrtii'D,  w  którego  djecezji  lezy  tea  klaBztor,  nystat  (na  poczqtkn  r. 
1848)  D.  Serrs,  w  charakterse  snego  wiknrjusza  gsDeralaego,  do  Enropy, 
po  zaaitki  w  lodsiach  i  pieni^dzacb;  gdy  zaá  ten  przez  Stolic^  ApoBtoI- 
tíc%  wyniesioDy  zoattď  sa  bpa  djecezji  Port-Victoria  (B  Lípca  t.  T.), 
H  tym  samým  celu  nysla)  drugiego  fnodatora  Nowej  Narsji,  1>.  Salvado. 
Nowa  Nnrsja  zoslata  na  opiece  tylko  katechetów,  którzy  nie  byli  ka- 
planami.  Nieobecnúáč  jedeak  gtónnych  miBsjonarzy  oplacita  si§  póíoiej. 
S.  Serra  powtózt  z  gob^  jednego,  D.  Salvado  dwócb  mlodycb  austral- 
czyków,  íeby  w  klasEtorach  enropejsldch  otrzymali  odpowiednie  wyksztal- 
cenie.  Dwaj  ostatní  z  r^k  Piosa  IX  otrzymsli  babit  beoedyktyúaki 
(w  Lipen  1949  r.)  i  n  opactwie  Cava  (w  NeapoIitaĎsktém)  rozpoct^U 
Dowicjat  (&  Sierpnta  t.  r.).  Z  Serr^,  który  wrócil  w  Stycz.  1860  r., 
przybylo  40  misejonarzy,  migdzy  nimi  7  kapiaoón;  dzicy  aastialíjczycy 
poffitali  ich  z  radoáci^;  Nowa  Naraja  odžyla  i  wzrosla.  Serra  jednak, 
jako  koadjutor  biskupa  Pertb'u,  máto  czasn  mógl  poíiti^cač  zakladowi; 
vkrótce  tel  db  zdrowia  wrócil  do  Earopy  (ir  Ligtop.  igss).  Salvado, 
b^%c  tytularnym  bpem  Portn  Wiktorji,  obj|t  po  nim  i  koadjntorstwo 
i  kierovDíctwo  Nowej  Naraji.  Zaprowadzit  on  komnoikaq^  ze  stolic^ 
kolonji,  miastem  Pertb;  sprowadzil  z  Enropy  nowych  missjonarzy,  wy- 
itawit  gmacb  o  2  piQtracb,  ípicblerze,  nowy  wspanialszy  koiciól,  jeden 
dom  dla  cblopców,  drugi  dla  dziewcz^t  australijskicb,  pobieraj^cycb  wy- 
cbowauie  przy  klasztorze,  warsztaty,  domy  dla  dzikicb,  którzy  osiedli  na 
gmntach  klasztornycb,  badynki  gospodarakie;  rozazerzyl  nprawe  rob  i  go- 
spodaratwo  pastewne  (widok  ob.  Mistiom  eatholiquet  1678  p,  80.  81). 
Powoli,  leču  gmntowuie  i  trwale  zaazczepiano  prawdzin^  cbrze&cjaúsk^ 
cywilizacjg  w  auBtralijczykacb,  których  dot^d  powszecbnie  oglaszano  aa 
'  nindataych  do  žadnej  kultoty,  którym  odmawiano  wszelkich  zdolooéci 
nmyslowycb,  których  twarza  nanet  podobniejaze  byty  do  matpicli,  iú2 
Indzkich.  Pod  wplywem  beoedyktyúakiej  pracy,  nawet  fi^ognomje  icli 
Bi«  zmienialy:  w  miar^,  jak  dzicy  coraz  wificej  post^owali  w  wyksztiU- 
cfloiD,  rysy  ich  pnybieraty  coraz  szlachetniejszy  cbarakter,  Dziocko  ap. 
wyksztatcone  w  szkole  zakonnej,  gdy  wyrosto  i  stanuto  obok  mieszkaAca 
lasów,  zdawtío  si^  oaleíeč  do  zupeloie  innej  ia@y.  Qj«i^f:^ijzV ^ÍA.Jako 
doroéli  zaczfli  praconaó  w  nowej  Nuraji,  po  Lilku  lytSg^^cili  w^l/me 
rysy.  Bonedyktyai  wdro2yli  icb  do  žycia  osiadlecK^^  j<*Scy,  "ptKMwiJiV 
scbludnoáci,  osscz^dnoáci^  obzoajmili  ich  z  wan/á^^oojg^^*,  ^  1J0M;\ 
cíem  wtasQoáci.  Jak  dalece  anstralijczycy  v  Ulffi^^kolé  ppzbyniUk  e»t  1 
8wqj  dzikiej  nátury,  najlepszym  dowodem  .i':st  Xod  \<:  e<iy.  icb  niekíeity  I 
wyprawioQo  do  lasów,  aby  spróbowali  daw;ilcjszi%ir  s^i^^V^li  žycia,  J^ti-f 
cali  z  tém  wÍQkszém  npodobaniem  do  spoko.luych  /ikJGú^iIon)uwyc^'^o/ 
jfc  síq,  teby  nagle  przejécie  z  koczoj^cego  do  spokujacgo  irybu  níé  ^'^W- 
déto  ich  fizycznej  konstytncji,  zakonnicy  nmyálnie  wyzRuzaj^ Jin  dd  ciasu 
do  czasB  takie  wgdrówki  do  lasów,  albo  przeznaczaj)  oopaszeňia  tnód 
na  pastwiskacb,  zdala  od  klasztora  pololonych.  Dzieci,  które  pozostaj% 
w  osobným  domu  przy  klasitorze,  na  noc,  a  cz^sto  i  w  ciqgu  dnia 
miiBz^  ndawač  síq  do  awycb  rodziców  (oiíadtych  na  gruntacli  lakonnycb), 
ieby  nie  ustával  wgzet  rodzinny.     O  wyksztalccoiu  umyslów    dosyé  po- 
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wiedzieó,  že  gdy  w  r.  1874»  zawakowala  posada  starszej  telegrafistki  na 
stacji  pocztowej  Nowej  Nnrsji,  jedna  z  dziewczyn,   nago  i  w  stanie  zn- 
peinej  dzikoáci    przed  kilkn  laty  do  szkoly  klasztornej  przyj^ta,   zdoin% 
si^  pokazate  zaj^č  rzeczony  nrz^d    (o  tém  ob.  list  gnbernatora  Perth'a 
do  londyňskiego  ministra  kolonji,  d.  20  Stycz.  1876,  w  MU.  caihotíques^ 
1878  p.  57).  W  poniedzialek  wielkanocny  1883  r.  mtodzi  anstralijczycy, 
w  obec  iicznych  goáci,   przybytych  z  Perth,    wykonali   niektóre   ntwory 
mnzyczne  tak  áwietnie,  iž  oklaskom  prawie  koúca  nie  bylo.   Okolo  opa- 
ctwa  zacz^li  osiadač  nowi  przybysze:  jnž  w  r.  1876  Nowa  Nnrsja  miala 
okolo  50  domów;   liczba  ta  wzrasta,    bo  zakonnicy  na  swych    grnntach 
powoli  nwta8zczaj%  dzikich  dawniej  mieszkaňców,    którzy  w  charakterze 
czeladzi   pracowali  okolo  ich  roli  i  okaznj^  síq  zdolnymi  prowadzió  go- 
spodarstwo  na  wla8n%  r^k^.   Pias  IX,  buU^  d.  12  Mar.  186  7,  podnióa) 
klasztor  Nowej  Nnrsji  do  godnoáci  opactwa  aiezaležnego  {abbatia  nuUiu8)\ 
przeložonemn    zaá   nadal    tytal   opata   doiywotniěgo    (abbas    perpetans) 
i  wladzQ  prefůkta  apostoUhUgo^  w  obr^bie  16  mil  kwadratowycb.  Plerw- 
szym  takim  opatem  zostal  wspomniony  jnž  kilka  rázy  bp  Saivado.  W  r. 
187  7  znajdowalo  bíq  w  Nowej  Nnrsji  72  zakonników  hiszpanów.    O  za- 
^gadi  opaetwa  z  nznaniem  pisz^  nawet  protestanckie  gazety,  wychodz%ce 
w  AnstraQi.    W  ostatních  latách  Nowa  Nnrsja  wiele  ncierpiala  od  mi- 
8zy  i  npalów,  przez  oám  prawie  lat  z  rz^dn  trwaj^cych;  w  r.  1881  spá- 
lily 8ÍQ  wskntek  tego  wszystkie  zasiewy,   powysychaly  wody;    wykopano 
stndnie  artezyjskie,  lecz  otrzymano  z  nich  wod^  tylko  slon^.   Dia  braku 
paszy  i  wody  npada  inwentarz,    stanowi^cy  dmgie  po  roli  žródlo  ntrzy- 
mania  zakonników  i  calej  licznej  osady  klasztornej,  ^ožonej  z  nawróco- 
nych  anstralijczyków,    nie  mówi^c  o  wspieranin   innych  dzikich,    którzy 
podczaa  takich  kl^sk  liczniej  o  pomoc  síq  zglaszi^^.     Propaganda  rzym- 
ska  dwa  rázy  jnž  ndziekla  zásilek,  ratnj^c  opactwo  od  zgnby.  Založena 
w  r.  1869  fi^a  Nowej  NnrBji,  Nowe  Subiáko^  o  I  mile  od  Perth'a,  nie 
zdolala  síq  cQogo  trzymad— 6.  Polynezja.    Leon  XII  nstanowil   (1825)' 
prefektnre   na  wyspach  Sandwich  i  powierzyl   j^  kongregacji  N.  Serca, 
zwanej  .Picpns.*    Byl  to  pierwszy   zawi^ek   organizacji   missyjnej    na 
PoIynezjQ  pólnocn^  (od  zwrotnika  Baka  do  równika);    Polynezja  zaé  po- 
Indniowa  dopiero  w  r.  1829  zaliczon^  zostala  do  prefektnry,  obejmnj^- 
eej  oraz  wyspy:  Madagaskar  i  Bonrbon.  Grzegorz  XVI  nad  obu  prefek- 
tami  nstanowil  (18SS)  jednego  wikarjušta  apostoUkiego  Oeeanji  wsehodnišf^ 
przyczém  prefekt   sandwichski  otrzymal  jnryzdykcjQ  nad  ciď^  Polynezjt 
pólnocn^,    dmgi  nad  poladniowt  (od  równika  do  zwrotnika  Koziorožca), 
z  wylfczeniem  Hadagaskam  i  Bonrbon.    Ze  wzrostem  Koáciola  na  Po- 
lyne^i,  w  miejsce  wikarjatu  Oeeanji  wschodniej,   powstaly  inne,  jak  to: 
A)  Wiharjai   aposíoltki  Oeeanji   irodkotoej   (Oeeaniaů  eeniraUs). 
Bozeifga  síq  on  na  archipelag  wytp  Pirgyjaeielikich  (Tonga),  który,  podo- 
bnie  jak  inne  archipeiagi,  sklada  síq  z  kilkn  grup  drobných  wysepek.  Gmpy 
te  8%:  Tonga^  albo  T<mga-tabu  (Tonga  iwi^te),  od  którcj  caly  archipelag 
nosi  takže  nazw^  .Tonga;"  —  dalej:  Namuka^  Hapai^  Vavao.    Do  tegoi 
archlpelagn   licsy   si^:   wyspa  Uvea  (Uéa)   csyli  WalU$^    Iiez«ea,   wras 
z  kilkn  Sfuedniemi  drobnemi  urysepkami,  nie  cale  8  mile  kwadr.  pne« 
strženi,  z  Indnoáci^  do  4,ooe;  wyspa  JVfíma  (v.  Fotona,  albo  fioom), 
w   pólnocnej    stronie   ardiipe!A0«   Tonga.    Pierwszy   apoštol  kalolieU 
>eh  itronach,  ks.  Piotr-Mai7»-Lndwik  O  haněl,   poBiM  imleró  m^* 
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czeňsk^  na  wyspie  Fotuna,  28  Kwiet.  1841  r.    Dekretem  rzymskim  24 
Wns.  1867  przyznano  mu  tytu}  „wielebnego  shigi  Božego*.  Ob.  Bourdin^ 
Yie  dn  Yen.  P.  M.  L.  Chanel.    Wikarjat  ap.  Oceanji  árodkowej  erygo- 
wany  zostat  28  Sierp.  1842.   Pierwszy  wikarjusz  ks.  Piotr  Bataillon, 
przez  ci^g  86-letni^o  zarz%du  (od  1842,  f  lo  Kwiet.  187  7),  založyl  tu 
8por%  liczbQ  stacji  missyjnych  ze  szkolami,  przez  które  znacznie  bí§  przy- 
czynit  do  rozkrzewienia  wiary  katolickiej    wšród  wjrspiarzy.     A  zadanie 
to  byto  trndniejsze,  niž  na  statym  lodžie  Australji.  Tam  bowiem  widzie- 
lijmy,  np.  w  Nowej  Knrsji,  beaedyktynów  swobodnie  pracnj^cycb,  žeby 
dzik%  ladnoáč  przywi^zaé  do  miejsca  i  ucywilizowač,    poczóm  tatwo  po* 
Bz}o  oáwiecenie  w  wierze;  tu  missjonarz  katolicki  zastal  lud,   który  juž 
byt  ncywilizowany  po  europejsku,  ale  z  tej  cywilízacji  samé  prawie  tylko 
Djemne  zatrzymaí  owoce;  zastal  predykantów  wesleyaňskich,   którzy  po- 
przednio  usun^li  balwochwalstwo,   a  teraz  z  zaci§tym  fanatyzmem   prze- 
szkadzali  katolicyzmowi.     Pod  ich  wplywem  ludnoáč,  pozbywszy  síq  bat- 
wochwalstwa,    nie   przej§ta  síq  wcale  wiar%  Ghrystusow%;    z  europejsk^ 
odziež)  nastaly  obyczaje  áwiata  europejskiego;   zamiast  wiary  —  indyffe- 
rentyzm  i  chciwoáó  zysku;  zamiast  wieložeňstwa — rozwody,  i  t.  p.  Missjo- 
narze  wíqc  musieli  wprzód  nie  oáwiecaó  lud  nieokrzesany,    ale  zwalczaó 
pychg  i  upór  sekciarski,  zwalczaó  nalogi  wyst§pne,  oboj§tnoá6  religijn^, 
a  przedewszystkióm   zwyci§ža6  przeszkody,   jakie   im  na  každým    kroku 
wealeyaúscy   ministrowie  stawiali.     Nast§pc%  ks.  Bataillon'a   zostal  jego 
koadjutor   (od  r.  1864),   ks.  Ludwik  EUoy;    po  tym  saá  obj^  wikaijat 
ks.  Amand  Lamaze  (nomin.   15  Mája  1879).    Na  wysepkach  pólaocnycb 
(Wallis  i  Futuna)    znaczniejsza    cz^éó  mieszkaňców   wyznaje  katolicyzm. 
Erólowa  wyspy  Wallis,  wraz  z  religj%  katolicky,  przyj^la  (i848)  prote- 
ktorát francuzki;  list  jej  z  wyraženiem  wiernoáci  i  przywi^zania  do  Sto- 
licy  Apostolskiej,  d.  i  Stycznia  18  78  r.,  ob.  Missions  Gotholiques^  t.  r. 
p.  398.    Wyspa  Wallis  dzieli  síq  na  trzy  paraQe:  i).pólnocn4  w  Hibifo, 
p.  t.  áá.  Piotra  i  Pawla;    2)  árodkow^  w  Matautu   (rezydencja  królowej) 
p.  t.  N.  M.  P.,  i  8)  pohidniow^,  i.  Józefa,  w  Mna.    W  obr§bie  pierwszej 
parafji  jest  kollegjam  w  Lano,  licz^ce  do  150  wychowaúców  z  calej  wyspy; 
w  tej  liczbíe  okolo  40  latynistów,  t.  j.  takich,  którzy  síq  ucz^  po  laci- 
nie,    aby  póžniej  poáwi§ció  síq  stanowi  duchownemu;    inni  ncz^  síq  czy* 
tania,  pisania,  rachunków,  katechizmu  i  ápiewów  religijnych.  Prócz  tego 
84  jeszcze  szkoly  pocz%tkowe  w  každej  parafji.    Na  wyspie  Futuna  dwie 
parafje:    Sigave  i  Kolopólu;   koációl  murowany  jeden,    drugi  drewniany. 
Na  glównych   wyspach  Przyjacielskicb    (Tonga-tabu)    rozszerzyli  sí§  we- 
sleyanie.    Naczelny  przywódzca  tej  sekty,  niejaki  Baker,  potrafíl  zdobyó 
sobie  nieograniczony  wplyw,   z  pomoc%  którego  tyranizowal  króla  i  cal^ 
ludnoáó,  i  chociaž  wyspy  Tonga  maj^  konstytuejQ  podobny  do  sandwich- 
skiej,  Baker  zdolal  np.  przeprowadzió  uchwfl^Q,  która  naznacza  lOO  fran- 
ków  kary  za  užywanfe  miejscowego  wyrobu  z  kory  papyrusowej  na  odziež, 
zamiast  perkalu   (ob.  Híissiona  cathoUques^  187  7  p.  88...),  i  t.  p.     Pod 
takim  wplywem  król  Jerzy  z  pocz^tku  opieral  síq  wszeikiemi  sposobami 
missjonarzom  katolickim;    w  koúcu  jednak  stal  síq  obojQtnym.     Pomimo 
przeszkód  zó  strony   wesleyanów,   powstaly  na  tym   archipelagu    stacje 
miasyjne:   w  Maofaga   {v,  Mafangao),    jedňém    ze  znaczniejszycb   miejsc 
Tonga-tabu;  na  wyspacb  Yavao,  na  wyspie  Rotuma  i  in.     Ogóln^  cyfrQ 
Indnoáci  na  grupách  wysp  Przyjadelskidi  podají  22  —  24,ooo;    samej 
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katolickiej— 2,000.  W  liczbQ  t§  nie  wchodzi  wyspa  WaUis,  licz%ca  do 
4,000  dosz.  Na  jednej  wyspie  Rotomie,  w  ogólnej  cyfrze  3,000,  znaj- 
duje  8ÍQ  katolików  okolo  i,ooo;  na  Vayao— 200.  W  ostatních  czasach, 
mianowicie  w  r.  187  9,  mieszkaňcy  Maofagi  trzy  ci^lkie  ponieéli  kl^ski: 
raz  od  gwaltownego  uraganu  (7  Marca  t.  r.),  który  sburzyt  koációl  miej- 
scowy  i  mis^onarzom  przynióst  straty  do  60,000  franków,  potem  od 
dwóch  cyklonów  (26  Marca  i  w  Sierpniu  t.  r.).  Lndnoáó  w  skutek  tych 
kl^sk  do  ostatuicj  przyszia  n^dzy.  Cf.  Annales  de  la  prop.  de  la  foi^ 
t.  29  r.  1857  p.  242...  B)  Wikarjat  apostoUki  wy*p  Žeglarskich 
{Archipelagi  Navigátorům)^  poatanowiony  r,  1842,  opróez  arcbipelagn 
tcyp  ŽeglarMch  (Samoa),  obejmuje  grup^  wysp,  položonych  na  póto.- 
zach.  od  Samoa,  zwanych  wyapami  Zjednoezenia  (To  kel  au).  Missjo- 
narze  przybyli  pierwszy  raz  w  r.  1846,  zastawszy  rozpauoszony  wesleya- 
nízm.  Wikarjatem  od  pocz^tku  zarz^dzaj^  wikarjusze  apostolscy  Oceanji 
árodkowej.  Glówniejsze  wyspy  w  archipelagu  Samoa  s^:  Upolu,  Savai, 
Manua,  Tutuila  (pian  ich  ob.  MúnoM  cathoUques^  r.  1882  p.  178). 
Obszar  calego  archipelagu  wynosi  2,787  kilom.  kwadr.;  ludnoáci  ma  do 
86,000  (miejscowego  pochodzenia  v  r.  1874  liczono  34,266);  w  tej 
liczbie  katolików  (w  r.  1878)  okolo  6,ooo;  reszta  przewažnie  naležy  do 
sekty  wósleyaúskiej,  podobnie  jak  na  wyspach  Prsyjacielakich.  Klótnie, 
wojay  domowe  i  id^ce  za  niemi  spustoszenia  byly  pr^czyn%,  že  Stany 
^ednoczone  Ameryki  pólnocnej  objaly  protektorát  nad  archipelagiem 
Samoa  w  r.  18  76;  odt^d  ustali!  si^  tam  porz^dek:  zaprowadzono  rz%d 
konstytucyjay,  pod  zwierzchnictwém  króla,  obieranego  co  4  lata;  katoli- 
kom  nadáno  prawa  na  równi  z  wesleyanami  (ob.  Jdinion$  eathol.^  r.  1878 
81  Stycz.;— r.  1874  p.  822...  886...  860...;— r.  1876  p.  44...;— r.  1882 

p.  189...  200...).  W  r.  1877  znajdowalo  si^  na  wyspach  Samoa:  16 
koáciolów  i  kaplic  murowanych,  przeszlo  i2  drewnianych,  ka^^anów  16. 
Glówny  koációl  jest  na  wyspie  Upolu,  w  nadbraelném  mieácie  Ápic^ 
stolicy  archipelagu.  Tamže,  w  oddzielnej  cz^ácl  miasta,  zwanej  ^Saralolo,*^ 
zgromadzenie  žeúskie  „siostr  N.  M.  P.  Oceaňskiej"  posiada  swój  dom 
i  základy  wychowawcze  dla  dziewcz^t;  pensjonarek  bywa  po  80,  przy- 
chodnich  okolo  60,  Glówny  fundusz  zakladu  lely  w  plantacjach,  okolo 
których  pracuj%  samé  siostry,  žehy  utrzymaó  siebie  i  swoje  wychowanice. 
Stacje  missyjne  8%  takže  na  innych  wyspach  archipelagu.  W  Vaea^  na 
wyspie  Upolu,  niedaleko  od  Apii,  znajduje  si^  koUegjum  dla  kate- 
cheto w.  Jest  to  árodek  propagandy,  równie  sknteczny,  jak  d^ialalnoád 
benedyktynów  Nowej  Nursji;  dla  tego  poáwi§camy  mu  slów  kilka,  we- 
dlug  opisu  ks.  EUoy,  wikarjusza  apost.  Oceai^ji  irodkowej  i  wysp  Žeglar- 
skich (w  Miuiona  cathol.^  r.  1878  p.  340...  366...  392...).  Vaea,  gdy 
je  mis^onarze  nabyli,  bylo  gór%,  otoczon^  tra^sawiskami;  które  naleUlo 
wprsód  osuszyé,  zanim  bíq  otworzylo  do  niej  przyst^p.  Po  nkoúczenio 
robot  przygotowawczych  (187S),  zacz^to  stawiaó  budynki.  Wozy  i  za- 
prz^  w  Apia  byly  podówczas  rzecsf  prawie  nieznan^;  materjal  budo- 
wlany  mnsial  byó  řekami  Indzkiemi  sprowadzany.  Missjoaarse  odnieáli 
8i9  do  ludnoáci  katoliokiej  w  okolicy  i  snaleili  ch^tn^  pomoc.  Kaida 
wieé  koli^no  przybywala  z  wlasnemi  prowiantamii  stawita  szalasy  tym* 
czasowe  i,  popracowawszy  kilka  dni,  nst^powata  dmgiej.  W  krótkim 
csasie  8tan%l  dom  dla  chlopców,  drugi  dta  dsiewczit  i  koiciól;  wycho* 
waáców  wurbowano  z  calego   arohipelaga  Samoa:  pnyjmowano  i  iooa- 
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tjcb  z  C9l%  rodzin^,  ale  tácy  mnsielí  sobic  stawiaé  osobné  skťomae 
cbaty;  žywnoéc  dla  calej  kolon  ji  Yaea  dostarczali  rówDÍež  wyspiarze  sa* 
moaúscy,  o  ile  grunt  miejscowy,  przez  wycbowaúców  nprawiaoy,  nie 
wystarczy).  W  takiej  to  szkole  acz^  bíq  katechizmu,  zdolniejsze  dzieci 
przytíadajqi  8i§  nadto  do  laciný,  žeby  kiedyá  poáifi^ció  síq  stanowi  dn- 
chownemn.  Przeložonym  i  zárazem  nauczycielem  wszystkich  przedmio<* 
tów  jest  jeden  missjonarz  (w  r.  18  77  ks.  Gavet);  regulamin  prawie 
klasztorny  zaprowadzony;  áwiežo  przybywaj%cy  8%  poduczani  przez  da- 
wniejszycb  uczniów.  Po  przebyciu  lat  trzecb,  kandydat  na  katechety 
sklada  egzamin  przed  bpero  (wikarjuszero  apostolskim)  Inb  jego  zast^pc^; 
otrzymnje  sztuk^  materji  na  odziež  dla  siebie  i  dla  swojej  rodzlny  (bo 
tylko  žonaci  bywaj^  rozsyUni),  dostaje  takže  krzyž  mosi^žny  i  róžaniec, 
oposzcza  kollegjum,  oaiedla  síq  w  miejscu,  jakie  mu  wUdza  missyjna 
przeznaczy  I  tam,  pracujíc  na  swoje  wyžywienie,  spelnia  zárazem  apo- 
stolstwo:  nczy  oblopców,  žona  jego  zajmnje  8i§  dziewez^tami;  malým 
i  doroslym  opowiada  wiar§  chrzeáojaásk^;  bywa  przy  ložu  chorego:  pie- 
iQgnnje  cialo,  žeby  przeuikn^ó  do  duszy  i  przygotowač  do  chrztn,  oraz 
do  ostatních  sakramentów,  gdy  kaplan  jest  spodzidwanym;  ježeli  kaplana 
mieé  nie  možná,  katecheta  sam  chrzci,  poddaje  chorému  akty  wiary, 
uadzíei,  žalu  za  grzechy  i  t.  p.;  przy  ciele  zmarlego  odmawia  róžaniec 
rázem  z  drugimi;  wiernych  zgromadza  co  wieczór  na  pacierze,  w  niedziel^ 
na  modlitwy  mazalne,  odczytnje  epistol§  i  ewangetJQ,  zawiadamia,  gdzie 
który  missjonarz  odprawia  podówczas  Msz§  á.,  aby  zgromadzenie  intencjQ 
8woj%  l^czylo  z  intencjii  kaplana;  wedle  zdolnoáci  swoich  miewa  takže 
przemovQ  do  žebraných.  Tácy  katecheci  rozsylani  bywaj%  do  miejsc 
odi^lych  od  glównej  stacji  missyjnej,  albo  na  drobniejaze  wysepki,  gdzie 
kaplani,  z  powodu  malej  swej  liczby  i  z  powodu  trudnej  kommunikacji, 
mog%  zaledwie  od  czasu  do  czasu  zawitaó.  Kommunikacja  bowiem  ód- 
bywa  sig  jako  tako  na  malých  lodziach,  ježeli  wyspy  s^  blizkie,  lecz 
cbc^  si^  dostač  do  odieglejszych,  trzeba  czekaó  na  okrgt  lub  parowiec 
earopejski;  a  i  ten,  mai%c  cel  podróžy  wytkni§ty,  nie  može  wszystkim 
ch§ciom  missjonarza  zadosyč  uczynió;  owszem,  missjonarz  musi  síq  stoso- 
waé  do  regulaminu  okr^towego  i  wizytQ  u  wyspiarzy  ekracač.  Przez 
katechetów  samoaúskich  nawróceni  zostali  mieszkaúcy  drobných  wysepek 
Tokelau.  Ludnošé  tam  rzadka,  ogólem  900  dusz;  ziemia  uboga,  gdyž 
poklad  koralowy;  na  niektórycb  wysepkacb  nawet  wody  nie  ma;  prze- 
strzeú  wszystkich  rázem  wzi§ta  dochodzi  do  5  mil  kwadr.;  glówn%  tej 
grupy  wysp§  Fahaofo  (v.  Bowdicz)  možná  obejšó  do  kola  w  ci^gu  20 
minat;  ma  ona  málo  co  wi^cej  nad  200  roieszkaňców;  druga,  Oaiafu^ 
ma  1S6;  trzecia,  Nukunono,  do  200.  Mi§dzy  Samoa  a  Tokelau  lezy 
jeszcze  Jedna  malá  grupa  drobných  wysepek,  zwanych  przez  anglików 
Ellice;  do  tej  grupy  zalicza  síq  wysepka  Fanafyti,  o  200  mil  od  Sa- 
moa, maj^ca  x  1 6  mieszkaňców.  Ludnoáó  na  Tokelau  i  Ellice  naležy  do 
tego  samego  plemienia,  co  samoaúczycy;  jest  cicha  i  spokojná;  dopiero 
protestantyzm  zaprowadzil  tam  klótnie  domowe  i  przeáladowanie  religji 
katolickiej  (ob.  Miisje  katoUok.^  Krak.  1884  p.  62...  91...).  Pierwszym 
missjonarzem,  którego  noga  stanula  na  ziemi  Tokelau,  byl  ks.  Elloy, 
w  r.  1868.  Krotko  on  zabawll  na  Fakaofo;  w  r.  1868  wyslat  kilku 
katechetów;  ci  zaá  w  ci%gu  lat  4  nawrócili  wielu  fakaofczyków  i  nanczyli 
icb  czytaó;  tego  sam^o  dokonali  na  wysepce  Nukunouo;  inay  katecheta 
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na  Paaftfnti  pozyska!  kilkn  proielitóff,  któny,  nie  mog^c  bíq  docEflktÓ 
missjottsTEB,  teby  ich  odirzcí),  uprosili  Bobie  miejace  na  okrQcie  ame- 
rykaúakim,  pnybyli  do  Apia  (iSTft)  i,  rok  tam  przebywaij',  ochnczeni 
i  bierzmowani  wrócili  do  svoich;  odt^d  gorliwie  pomagaj^  katechecie 
w  nawracanin  WBpótziomkóir.  VT  r.  188S  katolicy  stanowill  pnwis  tne- 
CÍ4  et^t  mleBik&ůców  na  Pakaofo;  na  Nnknnono  bylo  leh  soo.  W  pienr> 
Bzycb  dniaeb  Stycz.  I8se  okr^t  wojflnny  niemiecki  zawitat  do  archipe- 
lagn  Samoa,  grot^c  objgciem  vsiygtkich  wysp  w  posiadanie.  Za  poiór 
Btalyly  jakiei  spory  o  wlainoifi,  miQdty  konanlem  nfemieckim  a  kr61em 
miejscovym.  W  Énropie  rz^d  niemiecki  wypierat  si{  wBzelkieJ  myjU 
zaborczej',  leča  potem  zaproponowal  Angt]l  i  Btanom,  ZJednocxonym,  jako 
mocarstwom  najwlQceJ  iateresowanym,  podzial  archipelagn:  aobie  pragn%c 
tatrzymaů  najlepei^  ci^tk§,  vyspQ  Upoln,  aagUkom  oddač  Savai,  ame- 
rykanom  Tntailf.  C.  Pny  równika,  na  polvdnlovej  stronie,  mi^iy  B' 
a  u'  szer.  p<^d.,  od  ht" — S40*  dhig.  wacbod.,  inajdnje  sif  grupa, 
slotona  z  11  drobných  wytp,  airanych  pospolicio  wyspami  Uarkiio- 
vemi  (laa  Harqaesas,  Isoíe  Uarobeii),  chocial,  wlaíciwie  móirí|c,  tylko 
mnlejsia  potowa,  atotona  a  6  wyap,  t^  naiir^  ochrzccona  loat^a  pnoE 
odkrywG^,  hinpaáBkiego  teglarSa  Alvareza  de  Mendanna,  który  ta  zawln%l 
w  r.  ift96;  drnga  potowa,  aktadaj^ca  bíq  e  6  wysp,  odkryta  w  r.  iT»l, 
nosi  oaiVQ  wysp  Waazyngtona.  Oble  grnpy  nazywane  takte  byw*]) 
nlekiedy  wyapami  Hendanny,  albo  Nnknhira  (ŇnkahlTa]  1  stanowif 
osobný  utikarjat  apoitolaki  wyip  Markiiowyeh,  erygoiraoy  w  r. 
184$.  Wyapy  Waazyngtona  q:  Nvkuhiva  (Nnkn  Hira,  Nn-Kahira, 
przez  franeaiów  pnezwana  Ja  Fédérale"),  najznaczníejsza  w  tej  graplo, 
licE^ca  przed  niewieln  laty  okolo  9,700  Indnoicl,  «  is  mieiícowolciadi, 
od  soo  do  600  «  kaidej;  Vapoa  (Uapon,  n.  Adama)  1  Vah^ika.  WyapT 
wtajciwa  Harqnesas:  0-Bivava  (pnei  francnzów  zwaoa  ,Ia  Domlntea"), 
O-Álin  (v.  TaaaU,  v.  a.  Chriatina),  Fatu-Hiva  (Fatniva).  Inne  wyspy 
pranie  nie  Kamiestkane.  Tubylcy  a\  malajccykamt,  albo.  Jak  teraz  Jest 
zwyciai  naiyvač,  polinezyjczykami;  dziel^  sIq  na  wiete  paústevek,  bo  každá 
doUna  ma  swego  niezaletn^o  naczelnika.  Z  tego  podzíaln  wyiiikaj% 
mtawiezne  vojny,  które,  w  pol^cienin  z  rozpaaaniein  obyeza]6w,  jakie  tn 
panuje,  apravlaj^,  te  Indnoíci  mleJMOWQJ  coraz  wigcej  ubywa.  Okoto 
185Ú  r.  liczoao  na  wyspach  Waszyngtona  S5,  n  Marqaesas  is  tyBl^cy; 
w  12  lat  pótnie],  na  Jednych  1  drngich  rázem  okolo  io,ODO;  wedtng 
najttowaeych  zaj  obliczeú,  ma  byč  teraz  ok,  6,600  mietzkaAców,  miQdzy 
tymi  do  4,000  katolików.  Ddkoič  mieszkaúców  i  ustawiezne  wojny  do- 
mowe  dtngo  ati^y  na  przeszkodzie  zaprowadzenin  miuji;  atan  aig  zmienil 
nieeo,  gdy  Francja  rozci4g°4h  to  protektorát  (I843)  I  w  kilkn  fortach 
Dsadzila  sttg  zbrojný.  PienrSEf  ttacje  mlnyjnf  z^oÉyt  na  Fatnivle  ka, 
Jan  Ldcornn;  apoBtotowat  on  na  wyipach  Markiiowych  od  1B48  do 
1H4)4  r,;  f  1883  wo  Francji.  W  r.  188S  iitniala  w  rotných  mlejsc«di 
tegů  wlkaijata  8  koniriktów,  pod  tarz^dem  miBsJonany;  poblerato  w  nloh 
nank^,  pnygotownJto  alf  saruem  do  cfarztn,  przento  SOO  chlopcdw 
i  tyleí  dziaireaft;  pnět  nich  wywieralf  miaijonarza  wptyw  na  rodzlcAw. 
OprOc2  b[«  (wikaijnsza  apoMoliki^o)  praci(j«  w  tym  wikaijade  10  ka- 
píta<y«  i  l»  kat«Gb«t6«r.  D.  Wihariat  apoitoliki  Melamtiji 
'i.  Mikronttji  {MtíanttitHiii  tt  MieronšHentii)  road^ga  aig  po  obn 
*>  lAvoika  i  obejmoie  od  potndnU  vigtaf  fdtmit  Noiótj  Qwmtty 
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Nowq  Irlandjf  (v.  Now^  FrancJQ,  v.  Tombara),  Nowq  Brytanj§  (Birara), 
wyspy  Sahmanowe;  od  pólnocj:  wjspy  Karoliňskie^  Marjaňshie  i  w.  in., 
które  nalež^  do  prowincji  koácielnej  Manili.  Wikarjat  ten,  erygowany 
w  r.  1844  (wydzielony  z  pewnej  cz^ci  wikarjatn  Oceanji  zachodniej), 
gdy  ok.  1866  na  wyspach  Salomona  zamordowano  lO  missjonarzy,  po« 
zostawal  bez  kaptanów;  dopiero  w  r.  I88i.  powierzono  go  kongregacji 
N.  Serca  z  Iflsondan;  dot^d  Jeszcze  wikarjnsza  apostolskiego  nie  posiada; 
zarzi|dza  nim  tymczasowy  przetožony.  Mi8q'a  w  zawi^zka,  mnsi  walczyé 
z  katechetami  protestanckimi,   nadsytanymi  z  innycb  arcbipelagów  (ob. 

Idianons  CcUhol,^  r.  1882  p.  806.  422.  607;  1888  p.   14...  206...  421,..; 

cf.  Mt88j€  katol.  pol.,  r.  1886  p.  42...).  Na  Nowej  Gwinei  mieszkaňcy 
(nadbrzežnych  zowi%  Papua,  góralów— Haraf aru,  albo  Alfurn)  dzicy 
i  zepsaci,  dotycbczas  unikaje  stycznoéci  z  bialymi.  E.  Wiharjat  apo' 
stolaki  Nowej  Kaledonji  (Novae  Caledoniae)^  erygowany  w  r.  1847, 
obejmnje  frysp^  Baladea  (Kowa  Kaledonja),  oraz  gmpy  wysp:  Wier- 
noéci  (Loyalty),  N&we  Hehrydy  i  in.  Najwi^ksza  wyspa,  Baladea,  ma 
316  mil  kwadratowycb;  do  nie}  naležy  kilka  wysp  dťobniejszych.  Nad 
nawracaniem  mieszkaňców  misajonarze  katoliccy  zaczQli  pracowač  w  r. 
1848,  lecz  bez  skutku.  W  r.  I848  ks.  Prosper  Goi^on  zapřowadzi} 
8ta(4§  missyjn^  na  wyspie  Kunaiě  (v,  Kunie),  czyli  Sosnowej  (Ue  des  Pins, 
Pinién-Insel,  Ficbten-Insel),  položonej  na  polud.-zach.  od  Baladei;  w  dwa 
lata  póžniej  založy)  drug^,  w  Poěbo,  na  Baladei.  Praca  jednak  i  teraz 
8z)a  oporem,  dopóki  Francja  nie  zajala  Nowej  Kaledonji  (186  8).  OkazJQ 
do  zajfcia  nastr^ezyto  wymordowanie  ii  ozionków  wyprawy  naukowej, 
wysianej  przez  rz^d  íraneuzki  dla  zbadania  wyspy.  Baladejczycy  z  icb 
cia)  wyprawili  sobie  uczt§  (1861).  Przez  lat  kilka  musieli  žolnierze 
franeuzcy  walczyó  z  dzik^  ludnoáei^;  po  jej  uspokojeniu,  otrzymala  Nowa 
Kaledonja  osobný  rz^  kolonjalny  (1860).  Rz^d  cesarski  tém  wi^cej 
opiekowa}  síq  missjonarzami,  že  przeznaczyl  Now^  Kaledonja  na  miejsce 
wygnania  dla  ztoczyňców  (od  r.  1864),  za  jego  protékej^  osiedlili  bíq 
k8i§2a  katoliccy  na  wyspach  Loyalty  (1869),  gdzie  poprzednio  panowa) 
wyt%cznie  protestantyzm;  na  wyspach  Belep  (1866),  nalež^cych  do  archi- 
pelagu  Baladea,  czyli  Nowej  Kaledonji  (o  mieszkaúcach  wysp  Belep 
szczegótowe  studjum  przez  tamecznego  missjonarza,  ks.  Lambert,  ob. 
MiB9ums  eatholiq.^  r.  1870  i  1880).  Ludnoáó  Nowej  Kaledonji  i  wysp 
do  niej  nale2%cych  podawani^  jest  na  42  do  60  tjrsi^cy  (samých  de- 
portowanych  zbrodniarzy  w  r.  1869  bylo  1,968),  wysp  Loyalty  do  16,  o  o  o, 
Nowych  Hebryd  do  1 60,000.  Z  wyj^tkiem  tych  ostatních, —  gdzie  we* 
dtug  Bprawozdaú  londyúskiego  towarzystwa  missyjnego  (protestanckiego), 
mialo  byó  60,000  nawróconych  do  protestantyzmu  przed  r.  1876, — na 
innych  grupách  wysp  istniato,  w  r.  I87i,  16  stacji  missyjnych  katolic- 
kich,  z  ogóln^  liozb%  8,600  katolików,  mi§dzy  którymi  6,600  europej- 
czyków  (Miss.  cathotíguea^  29  Grudnia  1871).  Na  jednej  wjrspie  Maré, 
nalei%cej  do  wysp  Loyalty,  w  r.  1880  byly  trzy  parafje;  protestanci 
w  tymie  roku  spálili  jeden  koációl  i  oko}o  660  wlaácicieli  katolików 
przywiedli  do  n^dzy  (ibid.  r.  1880  p.  644...).  Dwa  straszliwe  cyklony, 
jakie  równiež  w  r.  1880  nawiedzily  Now^  Kaledonja,  zniszczyly  kilka 
innych  ko<ciol6w  (ibid.  p.  194...  208...).  Gf.  Die  kathoUschen  Miasionen, 
r.  1876  p.  86...  104...  F.  Wiharjat  apoatolahi  wysp  Sandtoieh 
{SandwtdwMh).    Wyspy   Sandwich   sktadaj^    sí^  z  czterech   wysp  gtó- 
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wnych:  Hawai  {v,  Owaibi),  il/atit,  Oahu^  Kauai;  z  cztarech  mniejszycb: 
Kahulaui^  Lauai^  Molakai^  Nihau^  \  ze  zaaczaej  liczby  droboych  wyse- 
pek.  Stolic%  jest  miasto  Honolala,  na  wyspie  Oahu.  Od  oajwi^kuej 
wyspy  caly  archipelag  nazywany  jest  Hawái.  Go  do  innycb  nazw,  pa- 
mi^taó  naležy,  iž  w  jazyka  bawajczyków  litery  ib  i  <,  r  i  /,  wymawiiJt 
BÍQ  jedné  za  dnigie,  np.  Kauai  i  Tauai^  Molokai  i  Marotai^  Honolulu 
i  Honoruru  i  t.  p.  Wszystkie  wyspy  podbit  i  tym  sposobem  jedno  z  nich 
paústwo  utworzyt  król  Kamebameba  I  (f  8  Mája  1 8 1  a).  On  zniós)  ba)- 
wochwalstwo,  o  ile  z  formami  rz^dowemi  roiato  z«i%zek;  sprowadza)  enro- 
pejczyków  i  amerykanów  dla  cywilizowania  swoich  poddaných;  založyt 
maryuarkQ  na  sposób  enropejski;  rz^dzi)  samowUdnie.  Kamehameha  lil, 
obj^wszy  rz^d  na  8woj%  r^k^  (od  18S&  do  1834  byl  pod  opiek^  rejencjí), 
oglosil  konstytncjQ  (1840),  sobie  zostawí)  wtadz^  wykonawe?4,  prawoda- 
wcz%  zaé  powierzy}  senatowi  i  izbie  deputowanycb;  nstanowit  tel  mini- 
atrów.  Urz^zaj%c  si^  na  sposób  enropejski,  a  nie  maj%o  odpowiednich 
dochodów  (w  r.  1870  ogólny  przycbód  266,000  dolarów,  rozchod  ty  lež 
wynosil),  paústwo  hawaiskie  wessto,  równiež  na  sposób  enropejski, 
w  dtngi  (prawie  183,000  dolarów  do  r.  1866),  na  marynark^,  na  woj« 
sko,  na  policje,  na  szkoly  i  t.  d.  Miejscowa  Indnošč,  jakby  przeznaciona 
na  wymarcie,  z  zadziwiaj^%  znika  szybkoéci^.  Nie  wiadomo  ile  wyno- 
sila  w  r.  1666,  kiedy  zawital  do  niej  pierwszy  enropejski  žeglarz,  hiszpan 
Jan  Gaětano  iVarigny^  Quatorze  ans  aax  iles  Saodwich,  Paris  1874  p. 
1.  8);  lecz  Ck>ok  (przybyl  do  Hawai  18  Styca.  1778)  naliczyt  400,000 
mieszkaáców  na  calym  archipelago;  w  r.  1823  liczono  jnž  tylko  142,060; 

r.    1832—130,815;    r.    1836—108,679;    r.   1860—82,203;    r.    1863 — 

71,019;  r.  1860  —  67,084;  r,  1866  —  68,766.  W  cyfrach  tych  nie 
mieszcs^  si^  cudzoziemcy,  którzy  w  ci§gn  lat  16  (1860— 1866)  wsroili 
%  1,962  na  4,194.  Kamehameha  I  pnign%l  gor^oo  widtieó  w  swém  paA- 
Btwie  missjonarzy  angielskich,  lecz  nie  mógl  si^  ich  doczekaó.  Wdowa 
po  nim  i  rejentka  paástwa,  Kaahumana,  przyj^la  matodystowakich  pre- 
dykantów  z  Ameryki  pólnocnej  (przybyli  4  Kwiet  1820),  wydala  snrowe 
prawa  przeciw  rozpnšcie,  kosterstwu,  pijaástwn;  nakasala  znissosyé  hal- 
wany;  sama  spálila  karty,  którym  ni^wi^cej  osasn  poiwi^cala;  odprawíla 
amautów,  wró2bitów  i  ofiarników  pogaúakich,  og?oai}a  si^  chrzeécjank% 
i  nakázala  wszystkim  przyj^  wiarc,  gloszon^  przez  amerykaúskieh  pre- 
dykantów.  Dzialo  8i§  to  wszystko  pod  nieobocnoéó  króla  Kamehamehy 
II  (wyjechal  2  7  List.  1823  do  Anglji  i  Um  f  i4  Gzer.  1824).  Bejentka 
nie  cierpiala  žadnego  oporn;  kanakowie  tei  pozomie  nlegli;  lecz,  okry- 
waj^c  obnrzenie  swoje,  licsyli  na  to,  že  gdy  król  powróei,  BdoUj%  go 
sklonió  do  odwolania  surowycb  przepisów.  N^gorzej  osnli  si§  dotkni^ 
tymi  codzoziemcy,  przybywaj^cy  w  celo  polowo  wielorybów,  albo  dla 
handln,  albo  jako  majtkowie  okrQtowi.  SzesególnieJ  ci  ostatni,  przywykli 
do  wynzdanej  rozpusty  w  Honolnln,  gdy  pod  kar«  émierci  zabroniono 
kobietom  hawigskim  trudnió  síq  nierz%deB,  prsysi^gli  nienawiió  predy- 
kaatom,  bo  podcjrsywali,  že  la  ich  8praw%  powyžase  prawa  wydane  zo- 
sta^.  Niemniej  obunali  síq  handli^tfqr  tmnkami;  gdy  bowiem  wbrew 
sakazowi,  wyladowali  i  okr^tów  iwój  towar,  wladz6  miejscowe  kasaly  go 
wylaó  w  morze.  Opozyqa  wzrastala  ci%gle.  Tymesasem  nadessta  (20 
^^'«  1826)  wiadomo<ó  o  émierci  króla  w  Loadynie;  wkrótce  potem  apio- 
^  i  dalo  jego  (4  Hija  1 1.)\  rsjoatka  zaów  obj^  n|43r,  w  imie- 
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nin  maloletniego  wnuka  swego  (ffamehamehy  III),  i  prowadziřa  je  dalej 
w  tym  samým   dncha,    równie   energicznie.     Na  pierwszém   posiedzeniu 
rady  królewskiej,  w  obecnošci  predykanta  Bingham^a  odbytém,   królowa 
Kaahamann  žywo  powetata  przeciw  nczQszczaniu  kobiet  na  poklady  okr^- 
tów,  przeciw  rozpušcie,  jaká  síq  tam  dzieje;  przedstawUa  smutné  nastQp- 
Btwa  chorob  wenerycznycb,    dawniej    niezaaoych  na  archipelagu,  a  teraz 
dziesi%tknJ4cych  Indnoáé.    W  myál  królowej,  rada  na  témže  posiedzeniu 
Qchwalila   snrowe    kary  przeciw   nierz^dowi  na  okr§tacb.     Gudzoziemcy 
znów    podnieéli    okrzyk   zgrozy.     Przybyl    pod  ten  czas  statek  wojenny 
amerykaňski  (i4  Czerw.  1826  r.),  nazwiskiem  ^Dolphin;"  dowódca  jego 
Perciyal,  zawiadomiony  o  nowych  uchwalach,  w  imieniu  Stanów  Zjedno* 
czonych  z)ožyl  nroczyst^  protestancjQ  i  sprowadzit  pewn^  liczb§  mieszka- 
nek  Honolnlu  na  poklad.  Gdy  te  za  powrotem  na  l^d  nwiQziono,  roajtko- 
wie,  zachyceni  przez  dowódc§  statkn,  urzi^dzili  zbrojný  wyprawQ  na  mieszka* 
nie  predykanta  Bingham*a,  którego  wszyscy  poczytywali  za  sprawcQ  tak 
moralnych  przepisów.  Królowej  nie  bylo  w  stolicy;  gubernator  miejscowy, 
žeby  unikm^é  krwawego  starcia,  -*  gdy  Percival  oáwiadczyl,    že  majtków 
wcale  powstrzymywač  uie  b§dzie,— zezwolil  na  transport  kobiet  do  okr^tn. 
Przez  caly  miesi^c  trwala  orgja,  až  8Í9  samému  Percivalowi  sprzykrzyla 
i  to  zapewne  bylo  przyczyn^,  že  ust^pil,  gdy  królowa  wrócila  i  na  nowo 
wszystko  do  porz^dku  przyprowadzaó  zacz§la.    Wplyw  missjonarzy  ame- 
rykaúskich  teraz  wzrósl,  ale  tež  stawal  bíq  dla  miejscowej  ludnoáci  coraz 
przykrzejszym.     Nawrócenie  mieszkaňców  bylo  tylko   pozorné,    a  raczej 
žadne;  dokonané  pod  rozkazem  królowej,  ograniczalo  síq  ono  na  zewn^^r 
tržném  odst^pieniu  od  balwochwalstwa;  inaczej  nawet  nie  moglo  síq  staó 
w  tak  krótkim  czasie;  wady  pogaňskiego  žycia  zostaly  nietkni^te;  przy- 
byla  jeszcze  do  nich  oblnda;   wzmogla  8i§  rozpusta  i  pijaástwo,    jedyne 
owoce,  jakiemi  przedstawiciele   cywilizacji  enropejskiej  i  amerykaúskiej^ 
nawiedzaj^cy  wyspy  Havai,    mogli  obdarzyó  wyspiarzy.     Predykanci  sta- 
rali 8i§  oddzialywaé  przez  drukami§,  któr^  po  przybycín  swojém  založyli 
(pierwsza  ksi^žka,    w  j§zyku  kanaków,  opnácila  prassQ  7  Stycz.   1822),^ 
i  przez    szkoly;    lecz    te    árodki,   w  obec   zgorszenia,    szerzonego    przez 
žegiarzy,    byly   níedostateczne  i  owoców  tak  prudko  wydač    nie  mogly. 
Wybrali  przeto  inn^  drogQ:    zamierzyli    wprowadzič   rz^dy  teokratyczne, 
kn  czemu  usposobienie  królowej  rejentki    doskonale  im  sinžylo;    kodeka 
praw  mial  byé  zast^piony  Písmem  á.;    pocz§li    zanadto  wplyw  swój  wy^ 
wierač  na  stosunki  czysto  áwieckiej  nátury.    Wtedy  to  do  malkontentów 
przyt^ezyl  si^  i  konsnl  angielski,   Charitou.     Ten,  z  obawy,   aby  przez 
predykantów  amerykaúskich  nie  umocnila  si§  na  wyspacb  Sandwich  prze^ 
waga   Stanów  Zjednoczonych,    chociaž  sam  protestant,   zacz^l  popieraó 
miflsje  katolickie.    Wtaánie  podówczas  Leon  XII  ustanowil  (1826)  pre* 
fekturQ  apoštolsky  wysp  Sandwich.    Swležo  nominowany  pre* 
fekt,  ks.  ÁUkěy  Bachelot^   stanul  w  Honolulu  (4  Lip.  182  7),  podal  pro- 
áb§,  abf  nra  wolno  bylo  zamieszkaó  na  wyspie,  a  Charitou  wzi^l  go  pod 
8woji|  oplekQ.     Ostrzežona   przez  Binghama  rejentka,    nie  pozwolila  mu 
bawič  dložej  nad  dwa  miesi^ce.    Ks.  Bachelot  skleit  tymczasowo  uQdzn^ 
cbatkQ,  w  której  odprawial  Mszf  á.  i  spelnial  poslugi  religijne  dla  majt- 
ków z  okr^tów  hiszpaúskich,    portugalskich,  francnzkich  i  in.;  przez  cie- 
kawoáó  przybywali  niekiedy  i  krajowcy.     Predykanci  metodystowscy  nie 
mogli  tego  zcierpieó  i  na  ambonach  swoich  piorunowali  przeciw  nuwemu 
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apostotowi,  Jakoby  przywrtctJtcemn  kolt  bogini  wulkanów,  swanej  Pele. 
leh  piornny  sprawity  wr^cs  przeciwny  skutek:  eiekawoáó  wyspiany  wzro- 
sla;  do  kaplicy  katolickiej  chodzily  coraz  wi^keze  tíumy,  n  bardzo  wiela 
hawajczyków  eiekawoáó  przeszta  w  8ympatj§;  zacz^to  powolywač  síq  na 
wolnoáé  samienia  i  zapytywaó:  ozy  tytol  katolíka  može  byé  powodem 
wydalania?  Uplynul  s-miesi^czny  tennin;  wr^csono  ks.  Bachelot  rozkaz, 
2eby  opuácil  wysp^;  lecz  on  postanowil  zwlekaó.  Odpowiedzial  wíqc,  že 
musí  ndaó  síq  do  Ameryki  polndniowej,  a  nie  ma  okryto  w  tamt%  stron^ 
d%ž^cego,  ani  fundoszów  potrzebnych.  Bejentka  nie  ámiala  nciekač  síq 
do  srogoáci  wzgl^dem  osoby,  przez  konsnla  angielskiego  protegowanej; 
lecz  wyznaczyla  za  Qcz§szczanie  na  nabožeústwo  katoHckie  kary,  jak  za 
balwochwalstwo.  Jeden  z  najwažniejszych  cslonków  rejencji,  stryj  i  opie* 
knn  maloletniego  króla,  opar)  síq  terna  rozporz%dzeniu.  Przyszto  do 
otwartej  nieprzyjažni;  grozilo  nawet  zbrojné  powstanie,  które  rejentka 
zdolala  zažegnaó;  wptyw  jednak  predykantów  metodystowskich  przewažyl: 
ks.  Bachelot  zostal  przemoc^  wsadzony  na  okr^t  i  wyprawiony  do  Kali- 
fornji  (1881);  nawróceni  zaá  przez  niego  neofici,  jedni  wtr%ceni  do  wi^ 
zienia,  inni  do  robot  cíQžkich,  wraz  ze  zloczyúcami,  skazani,  inni  rozma- 
itego  rodzajn  upokorzenia  ponosió  mnsieli.  Ze  ámierciii  rejentki  (&  Czerw. 
1882)  przeáladowanie  oslablo,  lecz  nie  znpelnie  ostalo;  metodyáci  ci^le 
jeszcze  przewažali.  Ks.  Walsb,  katolicki  mis^onarz,  irlandczyk,  przybyty 
do  Honolaln  w  r.  1885,  to  tylko  przy  protekcji  angielskiego  konsnla 
nzyskal,  že  mu  pozwolono  mieszkač,  ale  nie  glosió  katolicyzmn,  ani  nie 
nawracaó;  ks.  Bachelot  zaá,  gdy  powtórnie  przybyl  (1887),  rázem  z  ks. 
Maigret,  mimo  poparcia  i  konsnla  angielskiego  i  komendanta  wojennego 
statkn  francnzkiego,  zostal  powtórnie  na  okr^t  wsadzony  i  wywieziony 
(28  Listop.  188  7).  W  dwa  lata  póiniej  do  wyspy  Oaho  zawingla  kor- 
weta  francnzka,  pod  dowództwem  Laplaee'a.  Kommendant  ten  grožb^ 
bombardowania  wymógl  toIerancJQ  dla  missjonarzy  katolickich.  Ks.  Walsh 
mógl  wtedy  pnblicznie  odprawió  nabožeAstwo;  wkrótce  tež  wrócU  ks. 
Maigret  (1840),  teraz  jako  prefekt  apostolski,  bo  ks.  Bachelot  na  okr^ 
cie  nmarl  (4  Omd.  1887),  nie  dojechawsqr  do  mlejsca  wygnania.  Egzy* 
stencja  missji  katolickiej  zostala  astalona,  pre/ektura  apoštolská  wysp 
Sandwich  podwyžszona  do  godnoáci  wikarjaíu  apostolskiego^  a  pierwszym 
wikaijaszem  mianowany  (ii  Sierp.  1846)  wspomniony  wyžej  ks.  Maigret. 
Metodyáci  na  wszelaki  sposób  osilowali  zatamowaó  propagandy  katolick%; 
nnja  ze  Stanami  Zjednoczonymi,  do  której  pchali  króla  Kamehameh^  III 
i  która  juž  byla  blizk%  urzeczywistnienia,  miala  im  zapewnió  wyl%czny 
przywilej  apoštole wania;  gdy  wtem  nagle  Kamehameha  III  nmarl  (15 
Gmd.  1854),  a  jego  nastQpca,  Kamehameha  IV,  zwolennik  niezaležnoici 
narodowej,  wiQcej  sprzyjal  francnzom  i  anglikom.  Nowa  organizacja 
Bzkolna,  wprowadzona  r.  1868,  zostawila  rodzicom  8wobod§  pod  wzglQ* 
dem  religijnej  ednkacji  swoich  dzieci:  nanczyciélom  bowiem  zabronila 
mieszaó  sig  do  kwestji  religíjnych,  a  po  odbycin  przepisa^ych  lek^ii 
Qczniowie  zostaj%  w  szkole  i,  stosownie  do  žyezeni/  rodsiców,  slochaj^ 
nanki  religji  albo  katolickiej,  albo  protetta&ckiej,  podoias  gdy  dawniej 
podwoje  szkoly  tylko  dla  predykantów  otwarté  byty.  Nadmieniliin^ 
wyžej,  že  Indnošó  archipelaga  w  r.  1866  wynoaila  58»765  krajowców 
i  4,164  cndzoziemców.  Popis,  dokonaný  27  Gmd.  1878,  wykasal  okolo 
75,ooe  glów;  w  tej  liczbie  24,000  katolików.    Prtewyžka  pochodsi  nie 
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2  prcyrostn  hawajczyków,   lecz  z  Daplywu   innych    wyspiarzy  Polynezji, 
mianowicie  z  wysp  Gilberta  (v.  Tarawa,  v.  Arorad,  v.  Arorai),  które  8ÍQ 
rozeiwU4   w^zkim    pasem  w  poprzek  równika.     Ludnoáó   katolicky  na 
wyspach  Sandwich  w  r.  1878  obslagiwalo  2 1  kai^anów;  koáciofów  i  ka- 
plic  liczono  81;  na  saniQj  wyspie  Hawai  la  kaplic.   Pod  zarz%dem  kon- 
gregacji  religgnych  s^  szkoly:  kollegjam  á.  Ladwika  w  Honolnla  (uczniów 
292,  braci  N.  Marji  z  Dayton — 18)«  drnga  tamže  szkola  dla  dziewcz%t, 
utrzymywana  przez  sercanki;  szkota  á.  Antoniego  w  Wailnkn,  na  wyspie 
Maní    (112    chlopców,    braci  4).     Oprócz   tego    istniej^    azkoly  ^  nižsze 
przy  koáciolacb,  19  w  cafym  wikarjacie.     Na  wyspie  Molokai  missjona- 
rze  katoliccy  prowadz%  szpital  dla  tr^dowatych.    W  r.  187  8  bylo  w  nim 
720  chorých,  w  tej  liczbie  trzeda  czqšó  ochrzczonych;  do  r.  1875  wszy- 
Bcy  zoataU   nawróceni   do  katolicyzmn  {Mmiona  catholiques^  r.  1874  p. 
188...  224..  477...;  r.  1876  p.  402...;  r.  1880  p.  294...).     Tercjarki 
zakonn  á.  Franciszka  obdagnj^  dwa  szpitale:   jeden  w  Honolulu,    drngi 
w  Wailukn.     O  wyspach  Sandwich,   o  tradycjach,    zwyczió<^   í   religji 
hawajczyków,  ob.  Miss.  cath.^  r.  1880  p.  597...  626...  687...;  r.  1881 
p.  19...  82...  687...;  cf.  Vařeny,  op.  c.  G.  Wikar  j  at  apostolski  wysp 
Tahiti    (Insularum  ThaiUj^   zatožony  r.  1848,    rozci^ga  si^  na  grupy 
wysp:  Tahiti^  przez  Gook'a,  na  czeáó  towarzystwa  nankow^o  londyúskiego, 
nazwane  ,wyspami  Towarzystwa,*  Tubuai^  Tuamotu  (Paumotu), 
wyspy  Oambier'a   (Mangareva)  i  in.     Jak  na  innych  archipelagach,  tak 
i  tutaj  pozakladali  amerykaúscy  predykanci    (metodyáci  i  mormoni  naj- 
wiQcej)  swoje  stacje  miasyjne  pierwej,  nim  przybyli  missjonarze  katoliccy 
(1836)  i  przez  dlugi  czas,  albo  nie  dopuszczali  tych  ostatních,    albo  im 
WBzelkie  trudnoáci  stawiali.    Bzeczy  síq  nieco  zmieniiy,  gdy  pewna  czqšó 
tych  wysp  przeszla  pod  protektorát  francuzki  (1844)  i  angielski  (1847). 
Lndnoáé  wysp  Tahiti  ok.   1860  wynosiU  40—50,000;    okolo  1876  Ju2 
tylko  20,000;  na  Tubuai  liczy  bíq  1,800;  na  dw6ch  ostatních  archipela- 
gach (Taamotu  i  Mangareva)  —  6,000;  rázem  na  wszystkich  •—  26,800; 
w  tej  liczbie    czwarta   cz^áó   katolików;    kaptanów  22,   katechetów  19, 
i  pewna  liczba  siostr  é.  Józefa  z  Glnny.     Pomyálniejszy  zwrot  dla  kato- 
iicyzmu  na  Tahiti  nastat    ze  ámierci%  królowej  Pomare  IV  (f  17  Wrz. 
187  7),  oddanej  metodystom.    Syn  jej,  Pomare  V,  przychylny  katolíkem, 
poddat  síq  Francji   (80  6md.  1880).     Olówna   rezydenqa  missji  i  ko- 
lonji    francuzkiej    znajdoje  síq  w  Papeete    (Papeiti),    na  wyspie  Tahiti; 
nowy  koációl  tntaj  konsekrowany  33  Grnd.  1875.     W  archipelagn  Tua* 
motu,  na  glównej  wyspie  A  n  a  a  (angielsk.  C  h  a  i  n-I  s  1  a  n  d),    prawie 
WBzyscy  mieszkaňcy  (ok.  1,0  o  o)  katolicy,  podzieleni  na  6  parafji;  rejent 
archipelagn,   takže  katolik,   mieszka  na  wyspie  Tunhora   (o  archipelagn 
Tuamotu  i  mieszkaňcach  jego,  ob.  Misstona  c<tíhoUque8^  187  4  kilka  arty- 
knlów;  cf.  AnnáUa  de  la  prop.  de  la  foi^  Juil.-Sept.  1878;   J^isaje  kaUh 
Itchte^  r.   1886  p.  888).     Na  skraju   wikarjatn  Tahiti,    za  zwrotnikíem 
Koeiorožca,   pod  27®  szer.  potudn.  a  112®  dlug.  wsch.,  w  odosobnieniu, 
wznosi  ftÍQ  na  Oceánie  ivyspa  Wielkanocna   (Oster-Insel,  Pascha- Island), 
wtaáciwie  Waihu^  albo  Teajn,  albo  Rapanuu   Pierwszy  z  missjonarzy  na 
to  odludne  miejace  zawitat  ks.  Eug.  Eyraud  (8  Stycz.  1864)  i  zab^wi- 
wBzy  przez  9  miesíQcy,   w  ci^gu   których   poaoiat  JQzyk  i  obyczaje  mie- 
azkaúców    (liczono  ich  wtedy  ok.  2,000),    o4jechat.    Drugi  raz  przybyt 
w  Marcu  I866,   z  pomocnikiem,  ks.  Hippolitem  Roussel.    Dwaj  ci  mis- 
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sjonarze  w  ci^gu  dwóch  lat  zftprowadzili  porz^dek,  zgod^  powszecho^, 
ucjwilízowalt  roieszkaúców,  naprawili  obyczaje  ich,  nawrócíli  prawíe  wszy- 
stkich.  PíQko^  tQ  plantacje  zniszczj}  (i8  70  —  1871)  nikczerony  jeden 
korsarz  francazki:  cz^éó  ladnoáci  uwióz!,  žeby  J§  Bprzedaé,  cz^č  poza- 
bija},  dobytek  zniszczyl;  do  r.  1874  zostato  síq  ledwo  100  mieszkaňców 
i  to  jako  niewoloicy.  Rozbój  na  tak  odleglej  i  zdala  od  inoych  potožo- 
nej  wyspie  aszedt  beskarnie  {Miss,  cathoLy  2  7  Noy.  1868,  7  Aoůt  1874, 
85  Octob.  1S7»).  H.  Prefektura  apoštolská  wysp  Vití, 
Arckipelagi  Viti  (wtaáciwie  F  i  d  ž  i).  Archipelag  Fidži,  zwaoy  dawniej 
wWyspami  ksifcia  Wilbelma/  sklada  síq  z  200  przeszío  wysp,  mi^dzy 
którenii  cztery  s^  nieco  wifksze,  reszta  drobné,  wszystkie  rázem  zajmuj^ 
przestrzeň  87  7  mil  kwadratowycb.  Lndnoáé  obliczano  na  130 — 170,000 
i  chociaž  panoj^ca  przed  r.  187  7  ospa  miala  zabraó  czwart^  cz^áč  mie- 
szkaáców,  jednakže  jeszcze  w  r.  1882  podawano  ich  liczb§  na  iso,000. 
Mi88j§  katolicky  próbowal  tn  založyč  ks.  BataiUon,  w  r.  i85i,  lecz  na- 
próžno;  wesleyanie,  którzy  8i§  na  wyspach  byli  rozszerzyli,  nie  dopnécili 
katolickiej  propagandy;  a  i  póžniej,  gdy,  mimo  icb  opom,  staeja  mta- 
syjna,  z  prefektem  apostolskim  na  czele,  powstala  (r.  186  8),  oni  wszel- 
kiego  rodzajQ  tmdnoéci  stawiali  kaplanem  naszym.  Ich  przewaga  zaci^- 
žyla  i  wyspiarzom.  Król  Thakomban,  žeby  síq  od  niej  i  od  Stanów 
Zjednoczonycb  nwolnió,  przyj^l  protektorát  angielski  (1859),  a  niedhigo 
potem  abdykowat  na  rzecz  królowej  Wiktorji  (lO  Paždz.  1874)  i  tym 
sposobem  Anglja  stala  síq  wtaácicielk^  wysp  Fidži.  Liczba  katolików 
w  r.  1880  doehodzila  do  7,600  dnsz:  kaplanów  bylo  lO,  koáciolów  Inb 
kaplic  12,  szkoly  8.  Gf.  Missiona  caíholiquea^  2  7  Sierp.  1875,  9  Stycz. 
1880.— 6.  DoOceanji  zalicza  8i§  wicle  wysp  takicb,  które  przez  geogra- 
fów  uwažane  š%  jako  náležíce  do  Azji.  Takiemi  s^  wyspy  Snnda,  Fi- 
ll piú  ski  e  i  ioné.  Wyspy  Sanda  dziel^  síq  na  Wielkie  i  Mate.  Snnda 
Wielkie  s^  cztery:  Sumatra^  Java^  Bomeo  i  CeUbes;  Snnda  Male: 
Sali^  Lombok^  Sumhava^  Florta  (albo  Mangeraai)^  Timor^  Sávu  i  in» 
Wyspy  Filipiúskie,  z  kilkn  innemi  archipelagami,  nalež)  do  prowincji  ko- 
ácielnej  Manili;  dnchowna  zaá  piecza  wysp  Snnda  powierzona  jest  jednemn 
wikarjnszowi  i  jednemn  prefektowi  apostolskiemn  w  ten  sposób,  te  wszy- 
stkie posiadloáťi  hollenderskie  nalež)  do  .wikarjatn  apostolskiego  Ba- 
tawji,*  posiadtolci  zaá  angielskie  i  czqšcí  nietaležne  do  .prefektnry  apo* 
Btolskiej  Labnan"  {v.  Bomeo).  A.  Pod  Imieniem  wysp  FilipiAskicb^ 
w  éciál^szém  znaczenio  roznmie  síq  gmpa  wysp  Lnaon,  czyli  wlalciwe 
Manile;  w  obszerniejszem — wszystkie  wyspy  wschodnio-indyjskie,  tostaj^ee 
pod  panowaniem  hiszpanów;  wi^  wyspy  Lnzon,  wyspy  Bissaya,  Mindaaao 
i  in.  W  álad  za  žernami  hisspaú^mi,  którzy  tu  pierwsiy  raz  lawi- 
talt  w  r.  1521,  prsy  byli  mis^onarze:  angnstjanie  (1555),  francisdcanie 
(157  7),  dominikanie  i  jeznici.  Dwa  ostataie  zákony  mi^  ta  iwoich 
osobných  prowincjalów.  Pferwzze  bpstwo  erygowane  2t  Omdn.  I58i, 
zídožone  w  mieicle  Manila,  na  wyspie  Lnzon,  1  poddané  pod  zwierzehnie- 
two  arcybpa  Meksykn.  D.  14  Sierp.  1595  Papiež  Klemens  YIII  ntwo- 
rzyl  z  wysp  FUipiáskieh  now)  prowincj^  košcieln):  Mianilf  pod- 
íMú  do  godnošci  aroybpsiwa  i  poddal  jéj  trzy  bpstwa  jednoczeánie  po- 
stanowione:  Cabit  {v.  2Seb«i;  eppatos  N&minis  Jeau^  sen  Ca^bMontnM)^ 
Nutva  Cneeraa  (ep.  de  Caoerta)  i  Nueva  Sagovití  (ep.  Novoš  &• 
gobia€).  W  r.  186  7  dodané  zostalo  czwarte  bpstwo,  J^ro  (cp,  Jartmaia^ 


o  c  e  a  n  j  a.  S3 

sen  «S.  Elisabůth),    Lndnoéó  pi^ciu  wymienionych  djecezji  tak  síq  prxed- 
sUwia: 

r.  1861  r.  1876  r.  1879 

archidjecesja  Manila.     .     .     .     i, 285,588     1,707,484     1,87  8,542 

djecezja  Cebú    ....  1,867,696       1,288,246  1,814,970 

N.  SegOVia      .      .  682,769          965,218  965,676 

N.  Gaceres     .      .  480,188          570,414  580,705 

r,         Jaro     ....              — 1,0-22,049  1,040,054 

Rázem      .      .      .      8,716,191      5,508,856      5,774,947 

W  ogólnej  tej  liczbie  przewažaj^  katolicy  ("w  r.  1879 — 5,502,000) 
i  to  miejscowego   pocbodzenia;   enropejczyków   Inb  mieszaňców  znajdnje 
Bi%  ledwo  kilkanaácie  tysíQcy.     Bzecz  godna  nwagi,   že  gdy  na  wyspach 
Markizowych,  Sandwich  i  Taiti,  jak  widzieliámy  wyžej,  ludnoáó  wyspiar- 
ska  coraz  wi§cej  znika,  na  Filipínách,  przeciwnie,  wzrasta.    Do  djecezji 
Gebn    nalež^    wyspy    Marjaňshie    {v,   Ziodziejskie,    t;.  Rozbójnicze, 
biszp.  Jslas  de  los  ladrones**)  i  Karoliúshies  pierwsze  maji^  do  6,000, 
drugie  do  21,000  mieszkaúców,  przewažnie  katolików.     Mi§dzy  Marjaů- 
skiemi:  jedna  wyspa  Ouam  (y.  Quajan)  podzielon^  jest  na  4  paraQe;  na 
wyspie  Rota  —  i  paraQa.     Z  zakonów    i    kongregacji   religijnycb  znaj- 
dnj%  8ÍQ  na  wyspacb  Filipiňskich:  angnstjanie  bosi,  franciszkanie,  refor- 
maci,   dominikanie    (o  prowincji   fílipiňskiej    dominikanów   ob.  Miaaions 
cathoL^  1876  p.  858,..),  jeznici,  lazaryáci  i  in.     Cf.  KathoUache  MisatO" 
nen^  1880  p.  224...  (o  missjach  zákonných). — B.  Wikarjat  apostol- 
Bki  Batawji  (v.  Jawy)  obejmnje:  cal^  wysp§  Jaw§  (Džawa),    ze  sto- 
lie%  Batawj§, — pohidniow^  cz^áó  Sumatry^  holendersk^  cz^é  wyspy  Bomeo^ 
vyspQ  Celebea^  wyspy  Moluckie  i  Sundá  Male,    Wi^ksza  cz§é6  tych  wysp 
zaj^t)  zostala  w  XVI  w.  przez  portngalczyków;    pod  ich  protekcj§  apo- 
Btoiowali  missjonarze  katolíccy  i  szczególniej  na  wyspach  Molnckich  zna- 
czn§  liczbQ  wiernych  pozyskali;  lecz  pod  koniec  tegož  wiekn  holendrzy, 
wyparowawszy  portngalczyków,  caly  swój  fanatyzm  zwrócili  kn  wytQpie- 
nin  nienawistnej  sobie  religji.    Przy  portngalczykach  zostaly  dwie  wyspy 
z  Snnda  Malých:   Timor  i  Flores    (w  r.  1859    odst^pione   holendrom). 
W  DiUi^   na  wyspie  Timor,   mieszkal,  ntrzymywany   przez  rz%d,  missjo- 
narz,    który  przynajmniej  od  czasn  do  czasn  zwiedzal  drobniejsze  wyspy 
s^aiedníe.     W  holenderskich   zaá   posiadloáciach  dopiero    po    ogloszeniu 
wolnoáci  wyznaú    (w  r.  1807,    przez  ówczesnego    króla    holenderskiego, 
Lndwika  Bonaparte)   osiedli  dwaj  kaplani  (1808):  jeden  z  nich  w  cba* 
rakterze  prefekta  apostolskiego.  W  r.  1842  nstanowiony  zostal  wikarjat 
apostolski  Batawji;  lecz  pierwszy  wikarjnsz,  ks.  Grooff,  ulegl  wygnanin, 
a  koácioly  zamkni^to.  Wygnanego  zast^powal  koadjutor,  ks.  Piotr  Marja 
Vrancken,  który  do  pomocy  mial  5  kaplanów.  Lndnoáó  wszystkich  wysp 
Sonda  wynosi  blisko  21  mi^onów  dnsz;  katolików  liczba  podawan^  bywa 
na  24 — 82  tysi^ce;  missjonarzy— 27;  koóciolów  i  kaplic— 36.   Ze  zgro* 
madzeá  zákonných:  nrsznlinki  (od  1856),  bracia  é.  Alojzego  (od  1862) 
i  siostry  trzeciego  zákonu  á.  Franciszka  (od  1868)  zajmuj%  síq  edukacj^ 
mlodziežy.    Stacje  missyjne  na  Jawie:  i)  Batawja^  stolica  rz%da  i  wi- 
karjatu;  katolików  blisko  2,000.    Wr.  1870  nrsznlinki  mialy  dwa  pen- 
Bjonaty  (8  o  o  nczennic),  jedn§  szkolQ  dla  biednych  (75  ncz.)  i  przytnlek 
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dla  26  dziéwcitt.    Bracia  á.  Alojzego,  oprócs  Bakolj  pnbliesnej,  ntny- 
mywali  koUegjtim  (90  wjchowaáców).    Tercjarki  zarz%dza}7  domami  sie- 
rot:  dla  dziewcz^t  (800)  i  dla  cUopców.    Z  zak^adów   powyžszych  ko- 
ngrstiúa  ladnoáó  pochodzenia  earopejskiego;  r2%d  holendenki  pnyUadat 
sIq  nieco  do  ich  ntrzymania;  lecz  w  r.  1870  cofii%)  swoj^  pomoc;  odt%d 
i  sakonnicy  mosieli  liczbQ  wychowaúców  ograniciyó.  2)  Cieribon  (Tsche- 
ribon),  880  katolików;  8)  Samarang^  katol.  1,660;  4)  Ámbarawa^  katol. 
748;     6)  Mataramy    stolica  soltanatn  Jocjocarta  (Džokdžokarta),    katoL 
1,169;    6)  Surábaja^  katol.   1,870.  Na  Snmatrze:    i)  Padang^  katol. 
726;  2)  Aljeh^  katol.  200.  Na  wyspie  Celebes:  l)  MahaB$ar  (Mang- 
kaasar,  bolend.  Blaardingen)  i  2)  Menado  (ang.  Manado),  do  których  na- 
lež^  wierni,  mieszkaj^y  na  dwócb  grupách  wysp  Molnckich:  Ambmna 
i  Twnatě;  rázem  katolików  2,277.     Na  wyspie  Florés,  czyli  Mange- 
raai:    Larentuha  (Larantoěka),    katolików  8,887;    2)  Maumeriě^  katol. 
8,800.     Na  wyspie  Bangka  (przy  Sumatrze),  gdzie  kopalnie  najlepssej 
oyny,   wáród   gómików   Jest    blisko  760  katolików.    Na  wyspie  Dell, 
stacja  Medan^    241  katolików.     Gyfry   powyisze   si^gaj^  r.  1879.     Na 
wyspie  Borneo,  której  ogólna  przestrzeú  wynosi  18,697  mil  kwadrat., 
holendrzy  maj^  pod  swoj^  wladzi|  dwie  czqšcí,  czyli  t.  zw.  .rezydencje*: 
zachodni^    (Pontianak)  i  poladniowo-wschodni^   (Bandžermasing), 
w  ogóle  9,874  mil  kw.;    ladnoáó  w  oba  rezydencjach  nie  dochodzi  pól- 
tóra  miljona;    panowanie   holenderskie  jeszcze  niezapelnie  ngmntowane; 
árodek  wyspy  prawie  wcale  nie  znaný;  mieszkaúcy  dziey,  zabijaj^  Indzi, 
žeby  czaszkami   ich   zdobió   swoje  mieszkania;    dirzeácjanami  8%  prawie 
Jedynie  enropejczycy,   których  w  r.  1881  w  obndwóch  rezydencjach  ho- 
lenderskich  íiczono  268. — C.  Beszta  wyspy  Borneo  sktada  síq:  z  dwóch 
paústw  niezale2nych,*Brani  i  Sarawak,    oraz  z  posiadloéci  angiel- 
skiej,   wynosz^cej  67,000  kilom.  kwadrat.     Do  anglików  takže  nalely 
mata  nadbrzežna  wysepka  Lailňtan  (78  kilom.  kwadr.),  od  której  bierze 
tytnt  prefektnra  apoštolská  Labnan,  rozci^gi^^ca  síq  na  niezale- 
žne  paústwa  i  na  angielsk^  cz^ó  wyspy  Borneo,    a  takže   na  8%8iednie 
wysepki  mniejsze.    Lndnošó  w  posiadloáciach  angidskich  w  r.  I88i  wy- 
nosila  okolo  i&6,000.  Szeácin  mis^onarzy  pracaje  w  paústwie  Sarawak; 
liczba   katolików    niewiadoma.     Ob.   Polding^   Relazioni  delle   Missioni 
della  Nnova  Olanda  ossia  dell'  Anstralia,  Boma  1842    (memoiji^  pned- 
Btawiony  á.  Kongr.  Propagandy);  Sidoado^  Memorie  storiche  dell*  Anatra- 
lia,   Boma  1861    (tegož  rodzajn  memorja});    Aforoni^    Dizionario  xxxiii, 
247...;  xlviii,  242...;  lii,  181...;   liv,  279...;   Ixxii,  176...;    cii,  486...; 
OatM^  Oesch.  d.  Kirehe  im  19  Jahrh.,  III  478;  SadUer,  (JathoUc  Dire- 
ctory,  1878  i  nast.;  Irish  eatholie  Direeiary,  1878  i  n.;  Lamběl,  L*Ooé- 
anie.    Góographie,  bistoire,  colonisation  etc.,  Tonrs  1888  (BibUoiheque 
ealhoUque  de  la  feunešse);   Dom  Těojíl  Birengiet^   La  NonveUe  Nnrsie, 
hlatoire  ďnne  colonie  bénódictine  dans  ťAnstralie  oceidentale,  dmkowane 
ni^nód  w  Mišawns  caÍholiquě$^  r.  187  7  i  1878,  przedr.  osobno  w  Pa- 
xyžn  1879;    przeklad  w  Mmjaeh  katoUehich^  Krak.  1888;  Jkntep-Elmpl, 
Anstralien.  Beise  dnrch  den  gansen  Welttheil,  Lipsk  1886,  8  toL;  Ba- 
ttian^  Indoinesien,  oder  die  Insel  des  malayisohen  Archipel,  Berlin  1884... 
(teiz.  I  o  wyspach  Molnckich;  zesz.  II  o  wyspie  Timor);  Tovma/Md,  Les 
misrions  cathollqoes  dans  les  dnq  parties  dn  monde.    Oceánie.    L   Les 
iles  de  Sandwich,  Paris  1882.  X.  W.  K. 
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Oohabowíei  Wojcieeb,  dominikanin,  pneor  konwentn  wanzaw* 
fdtíego,  który  to  tin%d  otnymat  r.  1739,  po  ámierci  ks.  Drogoszewskiego 
(Zr.  Miiků^  PamiQČ  ámierielnoid,  Warsz.  1729);  jedaoczeánie  by}  wika* 
rjQSzem  prowiiicjalBkim  na  kontratQ  mazowieck^  (Baaoleeki^  Angelns  Con- 
silii,  Vanav.  1780);  w  r.  17  84  powo^aay  zostiď  na  prowincji^a  Polski; 
pocsém  znów  wrócit  na  przeontwo  w  Warszawie.  Um.  1746  {Notoo' 
udůjéki^  Phoenix  p.  114).  O.  przerobil  dykcjonarz  kontrowergyjny  swego 
na  przeontwie  poprzednika,  ks.  Drogoszewskiego  (ob.)*  i  wyda)  p.  tyt 
Tarcza  uriary  &  EtymékUy  KatoUchiey^  Lublin  1786  in-4.  Drngiém 
dzieíem  Och.  Jest  2Sloié  initoo  to  test  Žywot  Š.  Benecfyhta  XI  Papieia^ 
o  którém  podaje  wiadomoáó  Daňezewski  {Herh.  II  847).  DwaJ  pijany: 
Rosoleéki  i  Samnel  Wysocki,  dedykowali  0'wi  swoje  mowy  panegiryczne 
o  á.  Tomaszu  z  Akwinn:  Angelua  ConsUii^  17  80,  i  Phoenia  Doctorum^ 
1787.  X  W.  K. 

Oohin  (niekiedy  OoéUm)  Bernardýn,  kapncyn,  apostata,  nr.  r. 
1487  we  wtoskióm  mieácie  Siena  (zt^  Bemardmus  Senenaié);  ojcem 
jego  by}  nbogi  miessczanin,  Dominik  Tommasino,  zamieszkaly  przy  nlicy 
zwanej  .Gqsí^*  (dell*  Oca);  zk^  syn  przybri^  sobie  nazwisko  Oehino. 
W  mřodym  wiekn  Bernardýn  wst%pi)  do  zákonu  bemardynów  (franciszka- 
nów  obserwantów);  lecz  wkrótce,  zrzuciwszy  babit,  ndi^  síq  do  Perugii 
na  medycyn§.  Tu  kolegowal  z  mtodym  Jnljuszem  Medici,  póžniejszym 
Pap.  Klemensem  VIL  Niedlugo  potom  wrócit  do  zákonu  i  doszedl  do 
niektórych  godnoáci.  Od  bernardów  O.  przeszedl  do  powstalego  przed 
10  laty  klasztoru  kapucynów  w  Sienie  i  odrazu  zaslyni^)  porywaj^cil  ^y* 
mow^.  Karol  V  cesarz  mówit  o  nim,  že  ^0.  káže  z  takiém  namaszcze- 
niem  i  zápalem,  iž  nawet  skaty  do  tez  pobudzié  potrafi".  Bembo,  który 
nie  lubial  kaznodziejów  spólczesnych,  0'a  rad  byl  shicbaé  i  powszecbne 
nwielbienie  dla  niego  podzielaL  »Nasz  brat  Bernardýn", —  pisze  Bembo 
(z  Wenecji  4  Kwiet.  1587),  —  Jest  adorowany  w  tém  mieácie;  m^žczy- 
zni  i  kobiety,  wszyscy  bez  wyji^tku,  pod  niebiosa  go  wynosz^*.  »Przez 
caty,  niestety,  krótki  czas  teražniejszego  w.  postu  shidii^em  go  z  nie- 
wypowiedzian^  rozkosz^,' —  pisze  Bembo  w  innym  liácie  (28  Kwiet.  t.  r.) 
»wyznajQ,  že  nie  slyszatem  mówcy,  kaž^cego  z  wi^kszym  požytkiem 
i  áwiQtoáci^  nad  niego...  Mówi  zupetnie  inaczej  i  daleko  bardziej  po 
chrzeácjaňsku,  niž  wszyscy  kaznodzieje,  którzy  za  moich  czasów  wst^po- 
wali  na  ambouQ.  Mówi  z  miloáci^  daleko  žywszi^,  z  namaszczeniem 
wíQcej  przejmuj^cém;  mówi  rzeczy  lepsze  i  požyteczniejsze.  Podoba  síq 
WBzystkim...;  gdy  odejdzie  od  nas,  wszystkie  serca  zabierze  z  sob^*.  Piotr 
z  Arezzo  (Aretinus),  literát  przedajny,  autor  pism  tak  bezwstydnych,  že 
i  tytol  tmdno  powtarzaé,  któif  przytém  pisywa)  traktáty  ascetyczne, 
nie  lepaze  od  poprzednich,  ndaj^c  síq  za  nawróconego  kazaniami  0-a, 
pisa)  do  Papieža  (z  Wenecji  21  Kwiet.  1587),  že  Bembo  »przez  spro- 
wadzenie  do  Wenecji  brata  Bernardýna,  zakonnika  równie  pokomego, 
jak  cnotliwego,  tysi%ce  dnsz  pozyski^  niebn.  Ja  sam,  dodaje  Aretinus^ 
wzmszony  džwi^kami  tr^by,  w  któr^  on  nderzyl,  ustucbatem  jego  napo* 
mnieú  i  listem  nlniejszym  paůeaa  do  stop  Waszej  Šwi^tobliwoici,  blagajfc, 
abytf  mi  przebaczyl  zniewagi,  Jakicb  síq  dopuádtem  na  dworze  papiezkim, 
prses  szalone  pisma  swoje,  ac^olwiek  wszystko,  cokolwiek  mówilem  Inb 
pisatem,  bylo  w  górze  przeznaczoném.  Ježeli  wíqc  brakowi^o  czegokol- 
wtek   do   chwaly  Waszej  §wi%tobliwoáci,    nawrócenie  Aretina  niech   to 
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sapelni*.  O.  aadto  ožyval  slawy  cztowieka  áwi^tobliwego.  Žycie  pro- 
wadzil  nadzwycsaj  umartwione.  Mimo  lat  •  podoutych  i  mimo  alabej 
kompleksji,  chodďi  zawsze  pieaso;  mi^,  ježeli  jadal,  to  tylko  jedna 
i  jaknajproáciej  pnyrzi|dsone;  wina  prawie  nigdy  nie  piji^;  ianego  po- 
slania  nie  znal,  nad  sirój  grnby  habít  (Gratiani^  Vita  Gard.  Gommend., 
1.  II  c.  9).  .Myál9  proBič  Ojca  é.,** — mówil  Bembo  (list  4  Kw.  1587), — 
,0  przepiaanie  temn  zakonnikowi  porz^kn  žycia,  aby  mógl  dlnžej  po- 
mnažač  chwatQ  Bož^  i  itutyt  dnszom;  bo  przy  nmartwieniach,  jakie 
praktykuje,  nie  wytrzyma  dlugo*.  Dodajmy  do  tego  i  zewnQtrzn^  po- 
wterzchownoéó:  wiek  podeszty,  dinga  broda,  twarz  blada,  zapadle  policzki, 
wtosy  8iwe  {Graziani  1.  c).  Natnralnie,  že  taki  cztowiek  mnsiat  wzbn- 
dzaó  powszechne  uwielbienie.  .Gdziekolwiek  miat  wyst^powač  da  ambo- 
nie,  lad  gromadnie  go  oczekiwal;  cale  miazta  zbieraly  síq  na  jego  kaza- 
nia;  žáden  koációt,  chočby  najwi^kzzy,  nie  byl  w  stanie  obj^ó  aluchaczy. 
Liczba  kobiet  zwykle  bywala  wí^ksz^  niž  m^žczyzn.  Gdy  przez  jakie 
miasto  przechodzil,  tlamy  wyst^powaly  na  jego  spotkanie,  žeby  go  slachaó. 
A  nietylko  lad  prosty,  iecz  tež  panoirie  i  ksii^žQta  czcili  go,  jak  áwi^- 
tego,...  okazywali  mo  aszanowanie  i  aprzejmoáé,  o  jakich  tylko  zamarzyó 
možna^  (Graziani  L  c).  Wenecja  darowala  ma  kaplic^,  przy  której  O.  zalo- 
žyl  klasztor  swego  zákonu.  W  r.  1589  miasto  rodzinne  wyprawilo  doň 
nroczyst^  depntacje,  z  proéb%,  žeby  nie  przenosil  síq  gdzieindfiej;  depntaci 
mieli  nawet  ndaó  síq  do  Papieža,  gdyby  tego  trzeba  bylo.  W  na8t§pnym 
roka  O.  zaprowadzil  w  Sienie  nroczyste  nabožeňstwo  40-godzinne,  pod* 
czas  którego,  zamiast  N.  Sakramenta,  wystawiany  bywal  kmcyfíks  (szeze- 
góly  ob.  Cantii^  Les  hérótiqnes  dltalie,  t.  II  p.  261...).  Przez  swoich 
wspólbraci  O.  równie  byl  powažany,  jak  przez  obcych;  dowodem  t^o 
jest,  že  na  kapitále  jeneralnej  r.  i588  obrano  go  zwierzchnikiem  calego 
zákona;  a  w  r.  1541,  chociaž  síq  usilnie  wypraszal,  obarczono  go  nrz^- 
dem  jeneralskím  na  drngie  8-lecie.  Przy  tak  powszechnej  wziQtoáci, 
nchodzilo  0'wi  wiele  rzeczy.  ^Nie  byl  on  bez  nanki,*"  —  powiada  Gra- 
ziani (1.  c), — Jecz  wyksztalcenie  jego  bylo  wi^cej  retoryczne,  niž  grnn- 
towne;  co  nmiat,  w  ojczystej  mowie  (bo  laciný  znal  bardzo  málo)  potrafil 
wypowiedzieč  z  takim  wdzi§kiem,  tak  ozdobnie  i  z  tak^  siów  obfitoéd^, 
že  dziwnie  zachwycal...*  W  r.  1586,  kiedy  kazywal  w  Neapoln,  poznal 
8ÍQ  z  Janem  Yaldes^em,  krzewicielem  .reformacji";  podobno  an|gal  Pa- 
wlowi  III  Pap.  za  to,  že  go  nie  obdarzyl  pnrpnr^  kardjmalsk^;  mówiono 
takže,  iž  szerzyl  bl^dy  Interskíe.  Wszystko  to  jednakže  pocsytano  wóir- 
czas  za  doniesienie  falszywe;  nie  przypuszczano  nawet,  žeby  zakonnik, 
który  tak  sarowe  prowadzil  žycie,  który  z  takim  ogniem  gromil  wy- 
st^pki,  mógl  byó  prawdziwie  podej  rzywanym.  Antoni  Caracciolo,  kléry k 
regnlarny,  antor  »Žywota  Pawia  IV,*  pisanego  w  r.  1618  i  dot^d  nie 
wydanego,  opowiada,  že  w  r.  1589  dwaj  zakonnicy  znów  oskaržyli  0*a, 
iž  w  kazauiach  swoich  odzywi^  síq  ze  zdaniami,  awlaczaj%cemi  ccyáeowi, 
odpoBtom,  prsepisom  košcielnym  o  poécie  i  t.  p.;  že,  co  gorsza,  przekr^ 
cal  dowody  teologiczne.  Tak  np.  riowa  á.  Aogostyna:  Qfd  fteit  U  sine 
U^  non  salvahii  te  šine  te,  wyrzecsone  w  tonie  twierdz^cym,  on  wypo- 
wiedzial  w  tonIe  pytaj^cym  (ap.  Cantíi^  Les  hérét.  ďlt.,  II  878).  Zdaje 
8i9,  že  od  tego  csaso  zacz^to  0'a  podejrzywaó.  We  Wrzeánia  1640  r. 
bawil  w  Rzymie  i  zapewne  otrzymal  rozkaz  nie  wydalaó  síq  i  mtaata 
wieoznego,  bez  osobnego  upowažnienia  Ojca  é.:  odpowiada  bowiem  roagi- 
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stratowi  miasta  Sieny,  ie  nie  može  pnyby6  do  nich  na  adwent,  dopóki 
nie  otnyma  lezwolenia  papiezld^o  (list  0'a  d.  5  Wrz.  1540,  ap.  Cantú 
1.  c.  p.  27  a...).     Za  pozwoleniem   tež    papiezkiém  udal  síq  O.  w  Majn 
1541  r.  do  Wenecji,  z  szeregiem  kazaú  (list  0'a  d.  21  Maja  i54i,  ibid. 
p.  276...);  lecz  jednoozeánie  wiadza  dnchowna  otrzymala  polecenie  piln^ 
zwracaé  nwagQ  na  niego.     Jakof,  rzeezywiécie  dopat]*zono  U^dów  Inter- 
fikich.    Nnncjosz  wenecki  pozwal  0*a  przed  siebie;  on  jednak  zarzncane 
flobie  zdania   wytlomaczyl  w  myál  Koáciota  katolickiego;    na  koúcn  zaá 
dodal:    ^Trndniej  przekonaó  kogo  o  her6zj§,  niž  oskaržyé  z  powoda,  že 
diď  demne  objašnienie  tezy  teologicznej**.  Niedhigo  potem  odezwal  síq  O. 
na  ambonie:    «Co  czynimy,  o  wenecjanie!   Co  za  intrygi  knnjemyl  Ježeli 
wtr%casz  do  wi^zienia,  miasto,  królowo  morza! — ježeli  skaznjesz  na  ga- 
léry tych,  którzy  ci  gtosz^  prawd^,   jakže  možé  prawda  wyjáé  na  jaw?" 
Wiedzieč  zaá  trzeba,  že  na  krótki  czas  przedtém,  nnncjnsz  wenecki  ká- 
zal nwi^ió  teologa  niedjolaáskiego,  Juljnsza  Terenziano,  za  to,  iž  glosil 
herezJQ;    O.    przeto    powyžszemi    slowy    nczynil    allazj§    dó  tego  faktu, 
przedstawiaj^c  go,   jako  przeáladowanie  prawdy.    Nancjnsz   teraz   zasn* 
spendowal  0'a  i  zdal  szczególowo  sprawQ  Ojcn  é.;   po  trzech  dniach  je- 
dnak, nst§pnj%c  natarczywym  naleganíom  wenecjan,  cefni^l  snspensQ.    O. 
miewi^  dalej  kazania.  Nie  porzncil  on  swoich  opinji,  lecz  stal  bíq  ostro- 
žniejszym;  nie  wydawal  síq  z  niemi.    Jakie  zaá  by}y  te  opinje,  opowiada 
sam  w  liácie  z  d.  7  Kwiet.  1548:  »Pan  jnž  dawno  otworzyl  mi  oczy, — 
mówi, —  i  dal  mi  przejrzeč:    1)  že  Chrystns  zadosyó  nczjmil  za  grzechy 
swoich  wybranycb,   wyslnžyl  im  niebo  i  že  On  sam   jest  jedyni^   nasz^ 
sprairiedliwoáciii;    2)  že  álnby  zákonné  žadnej  mocy  nie  maj^,    owszem, 
84  bezbožné;    s)  že  Koációt  rzymski,   cbociaž  napozór  áwieci,  w  rzeczy 
samej  jest  obrzydliwosci^  przed  Bogiem.*    We  wspomnionym   tež  liácie 
przyznaje  bíqO.:  iž,  przed  apostazj)  swojil,  wrozmowach  z  osobami  za- 
ufanemi  »pot§piaf  obyczaje,    a  wi^cej  jeszcze  bezbožný  nank^  królesiwa 
antychrjTStiisowego''  (Koáciola  katolickiego);  že  wszystko,  co  z  takim  zá- 
palem poleciď  na  ambonach,   bylo  w  jego  oczach  „bezbožným  i  djabel- 
skim  sabobonem,  obludy,  ba^woďiwalstwem,  podst§pem  i  zdrad^  dla  dnsz* 
(ap.  Cantii   1.  c.  II  285...).     Skoro  zaá  O.  sam  odmalowi^  siebie  w  ten 
sposób,  co  do  wewn^trzných  swoich  opinji,  skoro,  wbrew  swemn  przeko- 
naniu,  nsnczal  inaczej,  —  to  nie  mamy  powodn  w^tpič,  že  i  žycie  jego 
morálně  bylo  tylko   zrQczn^  oblnd^     Opowiada  Oraziani  (1.  c),    že  O. 
byl  «czlowiekiem  lekkiego  charakteru,  pelen  miloáci  wlasnej  i  pychy"*;... 
že  .ten,  który  w  oczach  áwiata  uchodzil  za  pokomego,  nadýmat  síq  oka- 
zywanemi  mu  zaszczytami  i  wzglQdami  pospólstwa;   z  nátury  b^d^  nie- 
stalým  i  niespokojnym,  mial  wielkle  upodobanie  w  sobie,  przecenial  swoje 
zaidugi  i  cnoty,  nfal  w  swoje  szczQácie  i  marzyl  o  nadzwyczajném  wyniesie- 
niu";  wreszcie  .užywat  róžnych  sposobów,  aby  dobré  o  sobie  mniemanie 
podtrzymywač  i  ntwierdzaó  wáród  Uumów*;  nawet  bladoáé  twarzy  potrafil 
wyzyskaó  do  tegož  celu:  „z  wielk)  sztnk^  nadawat  sobie  pozory  oslabienia 
i  niemocy,  aby  podtrzymaó  opinj§  o  swej  áwi^toáci  i  uchodzié  za  czlowieka 
nadzwyczajnego.**    W  r.  1542  zrzucit  O.  wszelk)  maskQ.    Po  Wielkanocy 
zebrawszy  w  Weronie   pewn^   liczbQ   kapucynów  z  prowincji  weneckiej, 
zacaft  im  wykladaó  swoje  pojQcia  bledne,  przy  objaánianiu  listów  á.  Pa- 
wla.     Niektórzy,    jak  np.  Bartlomiej  Coni,   gwardjan  konwentu  weroú- 
skiego,  przeJQli  bíq  zupelnie  j^o  naukami.    Inni  jednak  ze  zgorszeníem 
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nidzieli,  te  O-  zaniedbuje  modlitwe,  nie  ticiQSicift  do  chóni,  ani  na 
Mbsq  é.;  že  zanadto  intereanje  bíq  sprawami  doczeaaemi,  dwoiÁiemi;  že 
prosil  Papieža,  aby  go  zwolnil  od  odmairiania  godsin  kanonieznych;  že 
utrzymywi^  cí%gle  stostinki  bardzo  aordeczne  ze  znanými  heretykami 
i  z  laboéci%  rozczytywal  síq  w  ich  dzielach.  Wieéci  o  tóm  wszystkiém 
doBzly  do  Papieža.  Nie  chcial  on  wierzyó,  žeby  O.  tak  si^  zabl%kal» 
Wezwat  go  doBzymu,  w  przekonanin,  že  8Í9  oczyéci  z  zarzntóWi  ie  b^ 
dzie  mógl  go  ozdobió  kardynalsk^  pnrpnr^.  O.  zawahat  bíq.  .Nie  mam 
natchoienia,  žeby  iš6  dobrowolnie  na  émieró,"  piaat  do  swej  przyjadólki^ 
margrabiny  Pescara  (list  d.  22  Sierp.  1642,  ap.  Caníú^  Les  hérótiqnes 
ďltalie,  II  280...)'  Radzil  819  bpa  weroúskiego,  którym  byl  podówczaa 
áwi%tobliwy  Oiberti,  radzil  síq  kardynala  Contarini  w  Bolonji;  leez  osta- 
tecznie  poslachal  Piotra  Martyr'a  Yermigli^  do  którego  wst^pil,  Jad^c 
przez  FlorencJQ  i,  zamiast  do  £^ymn,  pojechal  do  Genewy  (Wrzeá.  1642), 
z  rekomendacj%  od  Katarzyny  Gibo,  ksiQžniczki  Gamerino.  Towarzyazyt 
mu  z  pocz^tkn  Jeden  bradszek,  imieniem  Marjan;  ten  jednak  njrzawszy, 
že  jeneral  zrznca  babit  i  di^žy  do  heretyków,  wrócil  do  klasztoru.  O. 
przez  niego  oderial  piecz^é  zákonný.  Apostaija  0*a  žywo  wszyttkieh 
zajala.  W  Genewie  powstala  wlelka  radoió;  we  Wloszecb  odprawiano 
pnbliczne  modly  o  jego  nawrócenie  i  zwrócono  pilni^  bacznoáó  na  kapa* 
cynów:  chcial  ich  Papiež  navet  znieáó  znpelnie;  niektórzy  pisali  do  apo- 
státy,  nailuj^c  go  nawróeió  i  zbié  Jego  bl^dy  (Cantú  1.  c.  II  to 2.  304). 
W  Geneirie  O.  najprzód,  natoralnie,  oženil  si^,  potom  založyl  koációl 
dla  gminy  wtoskiej  (1642)  i  wydawal  pelne  zacieklej  nienawiáci  przeciw 
Koáciolowi  katolickiemn  pisma.  Ztamt^d  takže  napisal  bmtalny  list  do 
Paula  III  Pap«,  przypisig%c  ma  zbrodnie,  Jakie  tylko  rozbnjala  fanta^fa 
sekciarska  wymyilió  može:  matkobójstwo,  wsselkiego  rodzajn  rozpnsto, 
licsne  morderstwa,  éwiQtoknpstwo,  astrologie,  nekromancJe,  spolky  z  dja- 
blem  i  t.  p.  {Cantu  op.  c.  II  S06...  814).  W  tém  tež* tylko  oczemia* 
nin  i  gmbiJaúBkiém  wymyálanin  na  Koéciól,  na  Papieža,  na  hierarchje, 
O.  trzymat  rázem  z  innymi  •reformatorami"  X?I  wiekn,  i  za  to  mii^ 
n  nich  laskQ.  Lecz  stan  taki  nie  mógl  trwaó  dingo.  Ochin  bowiem 
chcial  byó  .reformátorem"  na  8woJ%  r^g;  nie  nznawal  siebie  nižssym  od 
Kalwina,  Zwingliego  i  t.  p.;  wi^,  po  za  obr^bem  nienawifei  i  wycieeiek 
pko  katolicyzmowi,  mial  swoje  opinje  odr^bne  od  tych,  jakie  glosili  .ro* 
formatorowie"  szwajcarscy  i  niemieccy;  a  chodaž  Jego  teorje  nie  byly 
Gzóm  inném,  jak  konsekwentném,  až  do  kraňCowoáci  posnui^tém  rozwi* 
ni^iem  zásad  protestantyzmn,  jednakže  wlafnie,  z  powodn  radykaliima> 
šci^gn^ly  na  jego  glow^  prseáladowanie.  Bówno  z  protestantami,  O.  po* 
nižal  wrodzone  zdolnoáci  rozomn.  Dowodsil  on,  že  oslowiek  nie  može 
dojió  do  žadnej  zgola  prawdy,  ježeli  nie  b^dsie  wsparty  priez  powagt 
bosk%.  Bosam  wrodzony,  dopóki  nie  zostanie  oezysiczonym  przez  wiar^, — 
mówi  O.,  —  jest  ssalonym  i  besrosnmnym...  Jest  ssalonym:  bo,  mafiie 
nawet  slabé  iwiatlo  z  rzeciy  stworzonyeh,  mógl  prsy  jego  pomocy  wmieáó 
8I9  do  poznania  Boga,  owssem,  do  nznania,  wras  s  Sokratesem,  ža  nie 
nie  wie,— i  wi^j  jeszcse:  do  nznania,  ža  nie  nie  može  bez  tadd  bosU^, 
Tymesasem  wtaánie,  gdy  ponižal,  gdy  deptal  i  prseáladowat  Chiystnsat 
>QgeU^  lask^  i  wiar§,  wtedy  wynoait  citowieka  cielenego,  wyslawiat 
zdolnoáci  i  sily.  Jest  ssalonym  i  npar^m  do  tego  stopnia,  že 
ra  go  nie  aleoyte;   prsyjmide  on  za  prawdy  to  tylko,   eo  mu  sio 
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podoba;   nie  da  8Í9  naUonió   do   przyJQcia  žadnej   prawdy,    dopóki  jcj 
wprzód  nie  pnepaii  w  tygla  swej  próánej  wiedzy  i  dopóki  nie  mma  jej 
za  zgodn%  ze  sirým  álepym  8%dem.    Filozofa   tnsyma  si^  nižazych  afér; 
pehsa  w  demnej  dolinie  nczné;  nie  jest  zdoln^  podnieáó  glowy  ku  dzie< 
dzinie  tego,   00  jest  wzniostém,    co  jest  nadprzyrodsonóm  (Prediehe  di 
meuer  B.  Ochino^  part  II,  predica  8).     Równo  z  protestantami  takže, 
pnyjmnj^c  Pismo  é.    za  jedyn^   regnlQ  wiary,  a  odrzncaj^c   nieomylny 
wyklad  Koáciola  do  zrozomienia  tegož  Pisma,  musia)  O.  przywolywaé  na 
pomoc   osobiste  natchnienie,    .wewn^trzne   áwiadectwo  Ducha  á.**    {ilnd, 
před.  4),    które  u  každego  .reformátora",    stosownie  do  jego  osobistych 
sklonnoéci  i  potrzeb,  coraz  si^  zmienialo.   Odk^  bíq  zaprzyjažnil  z  Le« 
Ijuszem  Socynem  (ob.)i   co  nast^pilo  ok.  r.  1665,    O.  coraz  wiQcej  síq 
wyzttwa)  z  zásad  chrzeScjaáskich.    Socyn  odegral  rolQ  zlego  ducha  w  žy« 
du  ex-kapncyna  (ob.  Oordan^  Bemardino  Tommasini  [Ochino],  Theologi* 
oal  Eetriew,  Octob.  1876    p.    582  —  561).     W    Dialogo  del  Purgatano 
(Bazyl.    1656),  w  H  CcUechUmo^  overo  inatUutíone  christíana  in  forma  di 
dialogo  (Bazyl.  1562,  1564),  w  JDttUogi  iriginta  in  duoa  libroě  divisi^  quO' 
rum  primus  eět  de  Mesěia^  eontínůtque  Dialogos  Í8^    seeudus  Mt,    oum  de 
rébua  variis^   tum  potíěHmum    de  Trinitate  '),    O.  roswija    teorjQ  Socyna 
o  chrzcie  i  odkupieniu;  znosi  troistoáó  Osob  boskich,  stawiaj^c,  zamiast 
Nidi,  troistoáó  objawienia.  W  tychže  Djalogaoh  zniigdQjemy  tak^  rozmo- 
wq:     ^Td^Ugamus.     Quid  vero  mihi  das  consilii?    Ochinua.   Ut  plni  es 
uxores  non  dncas,  sed  Deum  ores,  ut  tibi  continentem  esse  det.     Tel. 
Quid  si  nec  donum  mihi,  nec  ad  se  petendum  fidem  dabit?     O,    Tum  si 
id  feceris,  ad  qnod  te  Deus  impellet,  dummodo  divinum  esse  instinctum 
exploratum  babeas,  non  peccabis.  Siquidem  in  obediendo  Deo  errari  nou 
potest*  (dial,  21).     Tym  sposobem  éwiQtoáó  i  jednošó   ziri%zku  malžeú- 
skiego  zostawiona  jest  na  lásce  osobistego  natchnienia,  czyli,  jaániej  mó- 
wi^,   osobistej  chuci  i  pož^dliwoáci.    Wreszcie,  w  Piagenia  diUe  Labe- 
rintí  del  Ubero   aver   servo  arbUrio^   prescienza^   predeetínazúme  e  liberta 
divina  e  del  módo  ďuseiřne    (Bazylea  1561)    znosi  O.  prawie   wszystkie 
prawdy  chrzeácjaúskie,  tak,  iž  z  protestanckim   teologiem  teražniejszego 
wieku,  C.  A.  Hase  (Bemardino  Ochino  von  Siena,  w  Jahrbúcher  fůr  pro- 
tesíaniiache  Theologie^  r.  1876,  I  497)  slusznie  powiedzieó  možná:  te  pi- 
srna  0'a  „zawieraj^  w  sobie  j^dro  zásad,  rozwiniQtyoh  przez  nowožytnji 
teologJQ  protestanck^".    Nic  przeto  dziwnego,  že  kard.  Hozjusz,  upomi- 
naj^c  króla  Zygmunta  Augusta,  aby  ktadl  tamg  herezji,  o  Ochinie  mówi: 
^Non  credo,    quod  ullus  fuerit  a  saeculo   pestilentior  baereticus,    quam 
impius  ille  Bemardinus  Ochinus,   qui,    num  etiam  Deus  esset,   aut  num 
ulla  rerum  humanarum  cura  tangeretur,  in  dubium  aušus  fuit  revocare" 
(ap.  Beezka,  Yita  Hosii,  1.  8  c.  6).  Podobnie  Beszka:  Jntellezit  ille  non 
bipednm  solum,  sed  etiam  quadrupedum  omnium  impurisaimus  Bemardi- 
nus Ochinus  Senensis,  maluitque  uno  impetu  Christi  divinitatem  negare, 
immo  num  Deus  esset  et  num  illi  res  humanae  curae  essent,   in  dubium 


>)  Dialogi  SO  napiial  O.  po  wloika;  pneklad  ladíteki  w  Basylei  1568  r. 
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revocare,  qnam  sordido  Lnthero  vel  impnro  Galvino  tnrpissime  anciliAii* 
(ibid.  1.  2  c.  21).  A  nielepiej  tež  wyraiali  síq  o  Ochinie  sami  prote- 
stanci.  Bullinger  daiwi%c  bí^,  že  starzec  i  do  tego  sloga  Kofciota,  mógt 
pisaó  tak  potworne  rzeczy,  dodaje,  ie  Ochia  w  Djalogaeh  odmalowal 
wlasny  swój  portrét,  aby  ci»  co  go  dot^d  nie  znali,  mogli  síq  na  nim 
poznaó,  že  ten  »nieirdziQcznik,  bezbožný,  peten  ďofci,  žeby  nie  powie- 
dzieó  straszliwy  osznst,  wyeoko  post^pi)  w  nmieJQtnoáei  zatraeenia". 
,Ochin,  —  mówi  Teodor  Beza,  —  jest  to  zbrodniarz,  libertyn,  zwolennik 
arjanów,  blnžniy^y  Chrystusa  i  Jego  Koáció)".  Kalwin  wykl^  Ochina, 
jako  beretyka,  i  wypQdzit  z  Oene\vy  (Paždz.  1545).  £x-kapncyn  ndri 
8i^  do  Bazylei,  potom  do  Angsburga,  gdzie  mn  ofiarowano  posady  pre- 
dykanta  wloskiego,  z  pensj^  roczn^  200  florenów.  W  Angsbnrgn  nie 
mógl  dhigo  pozostaó:  miasto  bowiem,  wpl^tawszy  síq  do  zwi%zka  tzmal* 
kaldzklego,  zostato  obl^žone  przez  cos.  Karela  V  i  musii^o  síq  zdaó  na 
jego  Ia8k§  (koniec  r.  1546).  O.  tedy,  wraz  ze  Stánkařem,  wynióst  úq 
do  Strassbnrga,  potom  do  Ang^í.  W  Londynie  bawil  do  ámierci  Edwar- 
da VI  (1558).  Z  obJQciem  tronn  przez  MarJQ  katoliczkQ,  zacz^la  zíq 
ácieániaó  zwoboda  falazywych  naaczycieli  i  Ochin  wrócil  do  Szim^^^i 
(1555).  W  Zorichn  otrzymal  pieczQ  nad  emigrantami  wtozkimi,  którym 
senát  wyznaczyt  jeden  koációl  i  pozwolil  w  nabožeústirie  nžywaó  jazyka 
ojczystego.  Tn  poznat  sif  O.  z  Leljuszem  Socynem  i  od  niego  przejft 
antitrynitarskie  blQdy,  z  któremi  wysti^pU  w  Dialogo  dál  Purgatorio  (Ba- 
zyl.  1556,  przetíad  franc.  1559,  przedrnkowany  w  Paryžn  1878).  Zmn- 
szony  do  icb  odwolania,  zložyt  przysíQgQ,  že  chce  žy6  i  nmieraó  w  zása- 
dách Zwingliego;  wnet  jednak  po  odwolanin  zacz^  krytykowaó  i  zwal- 
czaó  zásady  tego  herezjarchy;  w  skntek  tego  skazany  na  wygnanie,  wáród 
zimy  musiat  opnéció  SzwajcarjQ  (2  Omdn.  156S),  z  žon^  i  czworgiem 
dzieci.  Skierowal  kroki  swoje  ku  Polsce,  gdzie  juž  Franciszek  Lisma- 
nin,  Bpowiednik  królowej  Bony,  rozpowszechnil  jego  pisma  {Lubieniěcki^ 
Hist.  reform.  Polon.,  p.  18).  Zapraszali  go  tn  trynitaijosze  na  mij%cy 
8ÍQ  odbyó  ich  synod  (Commendone^  Listy,  II  7  9).  Zawiadomiony  o  tém 
nnncjosz  Gommendone,  blagal  króla  (Zygmnnta  Angnsta),  ižby  0*a  zaká- 
zal pvszczaó  do  krajn.  Nie  potrzebowal  obszemie  rozwodzió  síq  w  tym 
prsedmiocle,  bo  król  dokladnie  wiedzial,  co  trzymaó  o  Ochinie  i  nawet 
imÍQ  jego  zdawal  sl^  mieó  w  obrzydzenia  {Commendone^  Li6ty,  list.  d.  22 
Mar.  15  64,  I  91;  cf.  list  kard.  Boromensza  do  Hoijossa,  ap.  (^prian. 
Tabularinm  £ccl.  Bom.,  Francof.  1748  p.  847);  przyrseU  zatóm  wydaó 
rozkaz,  wzbraniaj^cy  cndzosiemskim  odszczepieňcom  wst^pa  i  pobyto 
w  królestwie;  arcybp  jednak  gniežnieúski  (Jan  Przer^bski)  powstpqrmat 
króla  od  tego  krokn,  bo  chcial,  aby  oglossono  wyrok  ogóíny  pko  wssy- 
stkim  odszczepieňcom  (Commend.  op.  c.  I  126.  167).  Ody  nadto  Ho^jnss, 
žeby  smniejszyó  wptyw  kalwinów,  doradzid  sostawió  swobod^  antitrynita- 
rzom,  aby  si^  wzajemnie  mi^dzy  sob^  klócili  i  samemi  sprosnoéoiami  U^ów 
swoiďi  odstrassali  wiernych  od  hereiji,  nnncjnsz  prsestat  nalegai  o  sam- 
kni^e  granicy  Ochinowi  (ihid.  I  172,  list  z  6  Up.  1564).  Tymczasem 
tež  O.  idechat  do  Krakowa  (w  Majn  I564j.  Oraziani,  sekretars  kardynala 
(}ommendone,  pisze,  že  ci,  którzy  na  wlasne  nssy  slysseli  0*a,  opowiadali, 
iž  tenie  na  pierwszém  swém  kazaniv,  do  mieszkí^%^ch  w  Krakowie  knp* 
c6w  wloskich,  w  te  odeswa}  síq  slowa:  .Baczcie,  abyácie  8Í9  nie  pomýlili; 
dsii  bowiem  ogl%dacie  prawdsiwego  apoštola  Ohrystosowtgo.  Nie  myélcie, 
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te  8ÍQ  chwalQ.     Dia  imienia   i  chvály    Jeznsa  Chrystusa,   dla  gřoszenia 
tajemnic  religji  ponioslem  trudów  i  prac  wi^cej,  niž  može  znieáč  natara 
czloirieka,    wiQceJ    niž  poniós)  którykolwiek   z  Apostotów.     A  Inbo  nie 
dat  mi  fiog,  jak  da)  tym  ostatním,  laski  cudów,  jednakže  wierzjó  macie 
w  moj)  nankg  nie  mniej,  jak  w  ich  nank^;  bo  jak  oni,  tak  i  ja  otrzj- 
maliámy  j^  od  Boga.     Niematym  jest  cndem,  že  mogtem  znieáó  to  wszy- 
Btko,  co  cierpialem*  (Oratiani^  Vita  Gard.  Gommendon.,   1.  II  c.  9;  to 
samo  Commendane^  Listy,  II  9...).     W   Krakowie  O.  Ii^czyl   sie   jawnie 
z  aocynjauami  i  glosil  nlnbione  swoje  wieložeústwo  (Commendtme^  Listy, 
II  167).    Sprawdzito  si^,  co  przewidywal  Hozjnsz:  sami  ^kalwini,  za 
poirednictwem    kasztelaoa  sandomierskiego  (Stanislawa  Myszkowskiego), 
nailnie  domagali  sl§,   aby  król  wydal  edykt   mianowicie  na  pogn^bienie 
trynitarjoszów"  (ibid.)i  z  którymi  trzymař  Ochin;   lecz  i  nnncjusz  i  Ho- 
zjnsz postanowili  nie  wyt^czaó  žádných  inowierców.     Za  ich  tedy  stará- 
niem  og!oszono  na  sejmie  parczowskim  (7  Sierp.  1564)  uchwatQ,  która 
vyirolaje  wszystkich  cndzoziemców,    odstQpnjiicych  od  religji  katolickiej 
(Cammendaney  Listy,  I  188...  187...).    Nie  czekaji^c  ogloszenia,  O.  wy- 
jeehal  z  Erakowa  do  Piňczowa,  pod  opiek§  Mikotaja  Oleénickiego  (ibid. 
p.  202.  205),  potem  sie  ndat  (w  koúcn  r.  1564)  do  Filipowskiego,  przy- 
wódcy  trynitarJQSzów,  we  wsi  Chrz§cice  (ibid.  II  9).    D.  28  Lut.  1565  r. 
nnncjnsz  Commendone  pisze  o  nim,   jako  zmarřym  na  Szl^kn  (ibid.  II 
79).     Umar)  w  SYawkowie  (Schlakan),  wsi  ksi^stwa  Opawskiego  (Trop- 
pan),  w  Szl^skn  austrjackim.  W  Pinczowie  bQd%c,  ntradt  dwóch  synów 
i  córk§.    Najstarsza  zaá    córka,   Anrelija  Ochina,   wyszla  za  emigranta 
z  Lnkki,   J<orenzo  Ventnrini,    i   nmarta   w   Genewle  1628  r.    Boverío 
przytaczaji^c  ^owa  Teodora  Bezy: — ^Petms  Martir  (Vermigli)  in  egressn 
suo  ex  Italia   habnit   socinm  Bernardinnm  Ochinnm,   monachnm    magni 
nominis  apnd  Italos,    et  anctorem   ordinis  capncinomm,    qni  in  fine  se 
ostendit  esse  iniqnnm  hypocritam"*  {Be^a^  Icones  viror.  illnstr.),-*-twier- 
dzi,  že  O.  dla  tego  nazíraný  jest  przez  BezQ  „niegodziwym  obhidnikiem*, 
iž  pod  koniec  žycia  síq  nawrócii;    samego  jednak  faktn  nawrócenia  žá- 
dném  áwiadectwem    poprzeó   nie  može.     Písma  Ochina,   oprócz  .wyžej 
prsytoczonych,  s^:  Frediche,  1542 — 44,  4  vol.; — Epištola  aUi  moko  ma- 
gn^ci  li  Segnari  de  Balia  deUa  ciUa  di  Simna^  ibAS^Sspasitíone  aapra 
la  epištola  di  S.  Faolo  aUi  Romani^  1545; — Espositione  sopra  la  epištola 
di  S.  Paoio  aUi  Oalati^  1546; — Apologhi  cento  nelli  quáU  si  scuoprano  gU 
ahusi^    errori,,,    dsUa  sinagoga  del  papc^    de  suoi  preti^   monachi  e  frati^ 
Genev.  1544,  ksii^žka,  której  si^  wstydzit  Sleidan,  historyk  i  panegiry- 
sta  ,reformacji*; — Biposta  alle  falše  ccdumnie  e  impie  bestemmie  di  F.  A. 
Caterino^  Genev.  1546,  odpowiedi  na  dwa  pisma  Cateríno  Politi:  Spe- 
cnlnm  haereticomm  contra  B.  Ochinnm,  Romae  1542, —  i  Riprovazione 
alcnne  della  dottrina  di  Bemardiao  Ochino  e  ďaknne   conclnsioni  lute- 
ráne, Róma  1544.  Przed  wyjazdem  do  Anglji  napisa)  O.  po  wtoskn,  lecz  dal 
na  angielski  j^zyk  przeložyč  i  wydat:  A  tragédy^  or  dialogue  of  the  unjust 
usurped  prímaey  of  the  bishop  of  Rome^   Lond.  1549,    na  JQzyk  polski 
praeložyl  Ostafiej  Trepka  p.  t.   ,»Bemardina  Okina  s  Seni  QQža  bardzo 
Qcsonego  y  zacnego  O  zwlerzchnoáci  papieskiey    nad  wszystkim  áwiatem 
kizeáciaňskim  Tragedia  krotochwiina"...  (Szamotnly  \bb%y—Sincerae  et 
verae    doctrínae   de   Coena  Domini    drfensio   contra    libros  J.   Westphali^ 
1556; — DisptUa  intomo  aUa  presenza  dél  Corpo  di  Oesu  Christo  nel  Sa* 
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cramento  deUa  Cena^  1661.  W  JQzjkn  polskim  jest  Jeszcze  drngie,  pnez 
Ostafiejs  TrepkQ  przeložone  dzielo  ^Bemardjfna  Oehina  z  Seny  Traiedya 
o  Mizey^  z  hiharey  hazdy  ěnadnie  wyrozumieé  moze  poczqM  i  wszelakq 
jej  sprawf^  w  Piňczowie  1660;  nadto,  kilka  innych  niewydanyeh  i  nie 
wiadomo  przez  kogo  tlamaczonych:  O  tndlieh  wymótohaeh  przy  wierze 
iych^  którzi  ziwiq  pod  bezbožným  królestwem  Ánticristomm;^-'0  zdradach 
AnUcrtaUnvych  i  czionków  iego;^^Jeéli  Koéoiól  Bzymeki  moze  bíqdzié;  — 
Obraz  AnUcrietuzów  (Wiszniewaki,  Hist.  lit.,  IX  24).  Tlamaczone  lež 
byty  listy  0'a  (dwa  Tvyj^tki  ap.  Wieznieweld  1.  c.  p.  28...)  i  kasania 
jego  miane  w  Polsce  {Czaeh\  Dzieta,  II  2S);  Liber  de  polygamia^  dědy- 
kowany  Zygmiintowi  Angustowi,  równiež  pososta)  w  r^kopiámie.  Cantii 
{Lee  hérétiquee  ď Itálie^  II  809)  przypnszcza,  že  wydana  w  XYI  w.  ksi^- 
žeczka  p.  t.  La  forma  deUe  públiehe  oratumi  lequali  ei  fanno  neUe  eMeee 
de*  pellegrini  in  InghiUerra^  jest  dzietem  0'a.  List  0'a  do  Hieronima 
Nuzio  z  Čapo  d*lBtria  (Mnciiis  Jastinopolitanns),  ap.  BoUand.^  Acta  S8. 
Maj.  t.  lY,  append.  ad  d.  18  Maj.  p.  872.  Inne  pisma  0'a  wylicsa 
Sandiue,  Biblioth.  aatitrínitarior.,  Frelstadii  1684  p.  4...  Ob.  žyde  0'a 
przez  nieznanego  autora  przy  fraaciizkim  przekladzie  Dialogo  del  Purga* 
torio^  wyd.  w  Parytn  1878  p.  vii— xlii;  Boverio^  Annales  Ordinis  Ca- 
pucinomm,  1682,  ad  an.  1589...;  Bzoviua^  AnaaJ.;  Sandiue^  op.  cit.; 
Bayle^  Dictionaaire  hist.  et  crit.,  art  Ochin;  Oeeoiiňeki^  Wiadomoáci 
historyczno-krytyczae,  Kraków;  1819...  II  1—76;  Ferd,  Meyer^  Die 
evangelische  Oemeinde  in  Locarno,  ZHrich  1886; — Karl  Benraih^  Bern. 
Ochino  Ton  Siena.  Ein  Beitrag  znr  Oesch.  der  Beformation  mit  Origi- 
naldocnmenten,  Portrftt  and  Schriftprobe,  Lipsk  1875,  przettnmaozone: 
Bemardino  Ochino  of  Siena.  A  contribntion  towards  the  bistory  of  the 
Beformation  translated  from  the  german  by  Helen  Zimmern,  with  an 
introdnctory  preface  by  William  Arthnr,  London  1876,  New- York  1877 
(najdoUadniej  opisany  pobyt  Ocbina  we  Wtoszech,  do  r.  1642); — B»  Fone^ 
Bemardino  Ochino  di  Siena,  w  BMeta  erietiana  r.  1878  (streszesenie  a  Ben- 
rath'a);  Informatione  mandata  a  Papá  CUmente  dal  Veeeovo  Teatíno^  takže 
wBwieta  erietiana^  r.  1878  p.  281 — 292; — L.  Bvfei^  Bemardino  Ochino 
de  Sienne,  w  Bevue  ehrétíenne^  r.  1877  p.  212 — 231.  282...  (zajmi^e  tl^ 
Ochinem  až  do  koúca  pobytn  jego  w  Oenewie,  t.  j.  do  r.  1546); — Canfv, 
61i  erotici  ďltalia,  t.  II  (Torino  1867).  Epietola  deploratoria  eujttedam 
vM  pit  et  docH  ad  frairem  Bernardům  Oekinum  Seneneem^  wydana  w  Kra- 
kowie  1588,  z  przedfflow%  Mdchjora  Moéciekiego,  potem  bei  przedmowy, 
jako  dzi^o  samego  Moéciekiego,  przedmkowana  ap.  Bzoweki^  Propago 
Dít!  Hyacinthi,  Venet.  1606  p.  81  —  85,  prses  póžniejszych  antorów 
prsypisywan^  jest  kardynalowi  Caraffa,  póžniejsiema  Paw^owi  lY  Papie- 
žowi  (ob.  Oeeotíňetí  I  o.  p.  16.  68...).  X  W.  K. 

Ochozjasz,  hebr.  TTItlH^  ITPTnK*  Achasjah,  Aeha^ahn;  70:  'Oxo- 
Cloc-  I.  król  izraelski,  syn  Achaba  i  Jesabeli,  równie  jak  ojciec  bezbožný 
i  bahrochwalca  (8  Reg.  22,  40.  ao.  52).  Panowiď  pneš  dwa  lata 
(887^886  v.  897 — 896),  jak  twierdzi  8  Reg.  22,  52.  leei  nie  oalko- 
wite;  wat^pit  bowiem  w  i7-ym  mku  Josafata,  króla  jndzkiego  (ibid.), 
a  w  1 8-ym  jnž  Joram,  brat  jego,  tron  obj^.  Za  panowania  0'a,  moabid 
wyswolili  8Í9  a  pod  panowania  israeiakiego  (4  Bag.  1,  1.  cf.  Masa). 
W  politjce  sewn^lrsnej,  ad^e  219  že,  O.  trsymat  prsymierse  z  ^ryjesy- 
^«ni  przeciwko  assyryjcsykom  (VigourouM^   La  Bible  et  les  décoaTortea 


Ochozjasz. — 0'Conhel.  43 

modemes,  Paris  1882,  lY  41 — 46).  Usllowa},.  wraz  z  Jozafatem,  o2ywió 
handel  morski  izraelitów;  lecz  gdy  pierwsza  próba  uq  nie  ndata,  Jozefat 
zarwal  z  0'em  (8  Reg.  22,  49...  II  Par.  20,  86.)*  W  skutek  przypad- 
kow^o  spadttiQcia  z  gankn,  O.  ci§žko  zaniemógl  i  wyslal  do  Akkaronn, 
do  áwi^tyni  Beelzebaba,  baiwana  filistyúskiego,  posďstwo  z  zapytaniem 
co  do  swojej  choroby.  Poslom  tym  E^asz  zaštípil  drogQ  i  za  wyst^pek 
ten  ámieró  królowi  zapowiedzia}  (4  Reg.  i,  2...  cf.  Enc.  koác.  IV  581). 
O.  omarl  bezdzietny;  nast^pil  po  nim  brat  jego  Joram  (ob.). — 2.  O.  syn 
Jorama  i  Ata^i,  król  jodzki,  ok.  876  (v,  875)  przed  Ghr.,  zwany  takže 
Joaohať^tm  (w  2  Par.  21,  17);  w  22-im  roka  žycia  wst^pii  na  tron 
po  ámierci  ojca  (4  Reg.  8,  24.  26).  Podlag  2  Par.  22,  2.  mial  mieó 
lat  42,  gdy  królowaó  pocz^t,  ale  prawdopodobnie  w  tóm  ostatniém  miej- 
acn  jest  bl%d  przepisywacza  (^£3=42,  zamiast  ^3=32)*  przeklad  syryj- 
ski  i  arabski  maj^  22,  nie  42.  Dwojako  spokrewnlony,  bo  przez  matkg 
(Athalja,  siostra  Achaba.  4  Reg.  ii,  i.  8,  26)  i  przez  žodq  (4  Reg. 
8,  27)  z  rodzin^  Achaba,  jego  bezbožnoáci  byl  naáladowc^.  Wspólnie 
z  Joramem,  królem  izraelskim  (synem  Achaba),  przedsiQwzi^  wypraw^ 
pko  Hazaelowi,  królowi  Damaszkn,  która  Jednak  nieszcz^liwie  si§  za- 
koúczyla.  Joram  raniony  wrócil  do  domu  na  knracjQ,  a  gdy  O.  póžniej 
go  nawiedzil,  Jehn  (ob.)  na  nich  napadl;  Joram  zostal  zabity,  O.  rato- 
wal  si^  ncieczkil,  ale  édgany  przez  Jeha,  zraniony  w  Jeblaam,  schronil 
8i^  chory  ámiertelnie  do  Mageddo  (4  Reg!  9,  15  —  27),  przez  Jeha 
wresscie  odszukany  i  zamordowany;  w  Jerozolimie,  doklad  Jego  cialo 
przewieziono,  pogrzebany  (2  Par.  22,  5 — 9).  W  2  Par.  22,  6.  wtekscie 
hebr.  nazywa  síq  Azarjiuztm^  co  widocznym  jest  bludem  póžniejszego 
przepisywacza.  Potomstwo  0'a  wlasna  Jego  matka  wymojrdowaó  kázala 
(cf.  Joas).  N. 

0'Coiinel  Daniel,  zwany  „Oswobodzicielem  Irlanc^i,"  potomek  za- 
možnej,  katolickiej  rodziny  irlandzkiej,  ur.  6  Sierpnia  17  75  w  Carhen, 
w  hrabstwie  Kerry,  w  poíndniowo-zachodniej  Irlanc^i.  Otrzymawszy  po- 
cz%tkow4  ednkacjQ  w  domu  rodziców,  a  po  czqšcí  pod  okiem  bezdzietnego 
stryja,  Maarycego,  w  1 6-ym  roka  žycia  wyslany  zostal,  rázem  z  mlodszym 
bratem,  do  Flandrji,  i  ta  pobieral  nanki  w  kolegjach  jezaickich:  w  St. 
Omer  i  w  Dooay.  Jaž  wtedy  odznaczal  síq  niepospolitemi  zdolnoáciami 
i  przymiotami  moralnemi,  a  przeložony  kolegjam  w  St.  Omer  pisal 
w  Stycznia  1792  do  rodziny  Daniela:  ,Co  síq  tyczy  starszego  z  dwóch 
braci,  mog^  to  tylko  powiedzieó,  že,  o  ile  ze  wszystkiego  možná  wnosié, 
powolany  Jest  on  do  odegrania  kiedyó  wielkiej  roli  w  spoleczeňstwie." 
lymczasem  wzmagal  si^  aragan  rewolocji  francnzkiej;  w  pobliža  Doaay 
Btan%l  obóz  wojsk  repablikaúskich;  dlužszy  pobyt  mlodych  katolików 
irlandzkich  mógl  síq  okazaó  dla  nich  niebezpiecznym  i,  Jeszcze  przed 
schylkiem  roka  1798,  obaj  bracia  0*CSonnelowie  wródli  do  krajn.  Nio* 
zaležnie  od  postQpów  naakowych,  pobyt  Daniela  O*0onnela  za  granic^ 
korsystnie  i  pod  innemi  wzgl^dami  oddzialal  na  dalsz^  Jego  karjerg. 
Nigpierw,  wf^yw  antychrzeácjaiskiej  literatury  ówczesnej  i  obcowania 
z  mtododanymi  republikanami  nie  zdoli^  zachwiaó  w  nim  wiary  kato- 
lickiej. Zawahal  si^  on  wprawdzie  na  chwil§,  ale  niebawem  oprzytomnial 
z  praelotnego  szaln,  i  odt%d  «ž  do  ostatniego  tchnienia  pozostal  pobo- 
žným, wiemym  i  poslosznym  synem  Koádola.  Powtóre,  widok  scén  po- 
twomych   i   gwaltów,  jakie   wówezas   dzialy  síq  we  Francji,   wraženie 
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sbrodni,  popelnianych  w  imie  .wolnoáci,"  natchn^lj  ulachetn^  nainr^ 
*  0'CrOimela  tym  watr^tem  do  wszelkiego  bezprawia,  jaki  póžniej  ca}%  jego 
dzia}alno<ó  polityczn^  cechowal.  Zupelnie  bezpodfltawnóm  jest  twierdse* 
nie,  nieldedy  spotykane  w  žywotach  0'Gonnela,  jakoby  rodrina  chciala 
go  wykierowaó  na  ksi^dsa;  sam  on  przytém  nie  esui  w  aobie  powotania 
do  Btann  dochownego.  Wróciwszy  do  ojczyzny,  poáwíQdl  si^  nauce  prawa, 
odbyt  stadja  i  praktykQ  prawnics%  w  Londynie,  poczóm  w  roka  1797 
zapisal  8i§  w  Dnblínie  do  korporacji  adwokatów.  Straszliwe  kl^ki  kra- 
jowe,  towarzysz^ce  powstanin,  wybncUemu  w  Irlandji  179  8  r.,  gwaho- 
WDíe  v8trzi|8nQly  dnsai  0'Connela  i  przyprawity  go  o  niebezpiecznil  cho- 
roby; mocny  jednak  organizm  zwyci^zko  wyzzedi  z  grožnego  przesllenia, 
i  jnž  w  jezieni  tegož  roku  mtodociany  adwokat  odbyt  pierw8U|  podróž 
zložbow)  po  rozmaitych  miejscowošciach  krajn,  w  których  zasiadaty  aezaje 
B^dów  przy8i§g}ych.  Rodzina  pragn§ta,  aby  wysoce  nzdolniony  Daniel 
trzymat  si^  zdala  od  wszelkich  agitacji  politycznycb  i  zamkni^l  si^  wj- 
ti^cznie  w  granicacb  zawoda  obroúczego,  tóm  wi^cej,  že  plerwsze  jego 
na  tóm  poln  kroki  éwietn^  mn  przysztoéó  rokowaty.  Lecz  myál  zzlache* 
tnego  mtodzieúca  wyžsze  jnž  wtedy  obejmowi^a  cele;  postanowit  on  zdol- 
noáci  zwoje  pošwi^ié  zprawie  nlženia  niedoli  ojczyzny  nieszcz^liwej. 
Kiedola  ta  zaá  byta  prawie  bezprzyktadn^  w  dziejach  Indzkoéci  chrze- 
šcjaúskiej.  „Šmiertelnik,  któryby  nzitowal,  powiada  Beinhold  Baumstark, 
zgtQbič  caty  ogrom  klQsk  krwawych  i  nQdzy  wszelakiej,  jakie  trápily  Irlandji 
w  przeci^gn  siedmin  wieków  podbojn  angielskiego,  muzialby  nledz  pod  brte* 
mieniem  niewypowiedzianej  boleáci;  p^kloby  mn  serce  z  žaln  nad  podepta* 
ném,  a  bezwztydnie  i  bezlitoénie  zniewažoném  cztowiecseňstwem.  Obecné 
Btnlecie  nznn^la  wprawdzie  niektóre  z  dotkliwych  oierpieň  nieezcz^iwego 
krajn  i  spelnilo  niektóre  z  najsluszniejszyeh  jego  ž^aú.  Lecz  akutki 
okmtnych  i  straszliwych  czynów,  popelnionych  na  Indnoéci  iriandzkiej 
przez  azczep  anglo-saksoáski,  8ÍQgaj%  po  za  nasze  czasy  w  daiek%,  nieznan% 
przyszloáó,  grožnie  przypominaji^c  dnmnej  Anglji,  že  Bóg  nr^iió  sobie 
nie  pozwala,  i  že  co  czloiriek  zieje,  to  takže  zbieraó  mnsi.*  Na  innóm 
miejsen  (ob.  art.  Irlandja,  tej  Enc.  ?II  241...)  przedstawiliémy  dzi^e 
czterech  podbojów,  jakich  dokonywala  Ang^a  na  celtách  irlandzkidl, 
najpierw  za  Henryka  II  i  za  jego  nast^pców,  potom  za  królowej  Elžbiety, 
nast§pnie  za  czasów  Kromwela  i  rzeczypozpolitej.  Gzwarty  podbój  przy- 
padl  na  czasy  Wllhelma  oraáskiego.  Ody  ten  bowiem  atr^cil  Bwego 
teécia,  katolíka  Jakoba  11,  z  tronn  angielskiego,  zdetronitowaay  król 
schronil  síq  do  Irlandji.  W  obronie  prawowitego  monarchy  wybnehto 
powstanie:  kto  mógl,  chwytal  za  or^ž,  nawet  kobiety  irlandskie  skládaly 
dowody  bohaterstwa,  lecz,  w  obec  przemocy  nieprzyjadela,  armja  iriandaka 
mnsiala  kapitnlowaé  w  Paídz.  1 6  9 1  r.  Úkladem,  zawartym  wtedy  w  Li- 
merickn,  rz%d  angielski  przyrzekl  katolikom  irlandakim  swobodne  wyko- 
nywaaie  religji,  sobowi^zal  síq  prsywródé  stosnnki  maJ%tkowe  do  ttann, 
w  jakim  znajdowaly  síq  takowe  za  Karela  II,  zapowiediial  ogóIn%  amae- 
stj^  Lecz  jak  dotnymíďa  AngUa  owyeh  przyraecseň  i  zobowi%saú  swoieh? 
Zaprowadsila  caly  szereg  bezUtoiaych  praw  kamyeh,  penál  lawa,  k:l&re 
odt%d  pries  caly  nlemal  wiek  oimnasty  želasnóm  jarzmem  nad  Irlaa^il 
d%žyly.  KatoUk  nie  mógl  tu  wyposažaó  córek  swoieh,  ani  spon%dza6 
*nentn  prawnego;  m^  mnslal  žonie  swojsj,  jeili  ta  prsyjtto  prote- 
in \   posostawiaó  wychowanie  dsted*    Syn,  prsessedls^y  na  religit 
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protestanck^y  odziedaicza}  caly  maj%tek  ojcowski.  Eatolikowi,  który  za- 
kopli, lub  w  iniiy  godziwy  sposób  nabyl  wlasDOšč  zíemak^,  každý  prote* 
Btant  mógl  odebraó  takow)  bez  wynagrodzenia.  Katolík  nle  mógl  dzíer- 
žawió  ziemi  dložej  jak  na  lat  8 1 ,  a  ježeli  ndalo  mn  bíq  podnieáé  dochód 
z  majetku  o  trzeciii  czqšó  po  nad  cenQ  dzieržawn^,  protestant  mógl  go 
každej  chwUi^  bez  kompensaty,  z  posiadania  wyrngowaé.  Katolík  nie 
mógl  8ÍQ  zajmowaó  nanczycielstwem,  pod  kar^  za  zdradQ  stanu;  katolík, 
powíerzaj%cy  katollkowi  naaczycielowi  wychowaníe  dzieci  swoícb,  ntracal 
wazystkíe  prawa  do  swego  majetku,  juž  posíadanego  lub  przyszlego;  tak^ž 
aam^  kar^  dotkní^te  byly  dzíéci  katolíckíe,  wychowuj^ce  síq  po  katoličku 
za  grani(4.  Katolików  nsnni^to  od  wszystkích  praw  politycznych,  od 
wszyatklch  urzQdów  cywilnych  i  wojskowych.  Wedlug  owych  ^pr^w 
karnycb,"  protestant,  ženl%c  síq  z  katoliczk^,  lub  wychownj^c  dzieci  swoje 
w  duchu  katolickim,  áci%gal  na  síebie  tež  samé  kary,  jakiemí  gn^biono 
ludnoáé  katolicky  Irlandjí.  Nauezanie  i  \vykonywanie  obrz^dów  religji 
katolickiej,  skladanie  ólnbów  zákonných,  przyjmowanie  éwi^ceá  kaplaú? 
akich,  poci^galy  za  8ob%  deportacjQ  lub  karQ  émiercí.  Nadto  dzíeržawcy 
katoliccy  musieli  z  n§dznych  swoich  dochodów  skladač  dziesi^cinQ  na 
rzecz  „vysokiego  koéciola*  anglikaňskiego  w  Irlandjí,  opatrzonego  ze 
skonfiskowanych  maji^tków  w  míljonowe  benefícja;  musieli  krwawo  žapra- 
cowanym  groszem  przykladaó  bíq  do  podtrzymania  przepychu  anglikaú- 
skich  arcybpów,  bpów  i  pastorów,  którzy  albo  próžníacze  žycie,  dla 
braku  wspólwyznawców,  w  ujarzmionej  Irlandji  p^dzili,  albo,  jako  nie- 
obecni,  za  granic^  pot  nieszcz^liwego,  zubožonego  krajů  spožywali.  Pra- 
wo  nie  uznawalo  istnienia  „papistów,"  to  jest,  vyznawców  Koácíola  ka- 
tolickiego;  tylko  jako  .tolerowane  robactwo**  mogli  oni  pelzaó  w  mroku 
ziemi.  Nawet  protestancki  historyk  Gervinus  (w  swojej  Geschichte 
des  XIX  Jahrhund.)  nie  može,  w  obec  tego  prawodawstwa  angielskiego, 
stlumió  w  sobie  uczucia  zgrozy,  i  poviada:  „Hipokryzja  koéciola  angli- 
kaňskiego z  zadowoleniem  i  dum%  nazywa  protestantyzm  matk%  wolnoéci. 
Lecz  ta  wolnoáé  angielska  okázala  síq,  wzgl^dem  swoich  dzieci  katoliokich, 
niejako  mamk^,  która  krzyk  niemowl^cia  wlasn^  jego  krwi%  tlumí." 
Každý  rok  nieurodzigny  wtr^cal  tysi^ce  ubogich  mieszkaňoów  Irlandjí 
w  zimné  objQcia  émieřci  glodowej.  Pomímo  tego  pozostala  ludnoáé,  wy- 
sysana  przez  bogaty  koációl  rz^dowy,  znajdowala  zawsze  jakiá  grosz 
wdowi  na  op^dzenie  potrzeb  ubogiego  Koácíola  katolickiego.  Pomimo 
kl§8k  najcÍQžszych,  pomimo  uQdzy,  trudnej  do  opisania,  pomímo  wyzuci^ 
ze  wszystkich  praw  ludzkich,  Irlandja  nie  dala  si§  wci^gn^č  w  apostazjQ. 
Anglja  zaáy  obejrzawszy  sí§,  po  80  latách  tyranji,  na  owoce  swojej  po- 
lityki  w  Irlandjí,  ujrzala  przed  sob)  zdwojou),  z  rozrz%dzenia  Božego, 
katolicky  ludnoáé  zielonego  Erynu,  nazywanego  niegdyá  .wysp^  áwi^tych." 
Zacz§la  zaá  AngJja  pilniej  przypatrywaé  síq  stosunkom  irlandzkím,  gdy 
powstanie  pólnocno-amerykaúskich  kolonjí  17  76  roku  mocno  zagrezilo 
pot^dze  i  wielkoáoi  metropolji.  W  roku  17  78  nast^pilo  cz^áciowé  zla- 
godzenie  »praw  karnych:"  katolíkem  pozwolono,  pod  pewndmí  ogranioze- 
niami,  nabywaé  wlasnoáé  ziemsk%.  Odt%d  stopníowo  lagodzono  srogoáó 
praw  kamych,  ale  tylko  wtedy,  gdy  Anglija  znajdowala  síq  w  klopotách. 
Slaboáé  Anglji  byla  jedyn^  nadziej^  dla  Indu  írlandzkiego.  Od  r.  17  78 
zacz§ly  8ÍQ  organizowaé  w  Irlandji,  za  wiedz^  i  pozwoleniem  rz%dn  an- 
gielskiego,  oddziaty  „ochotników  irlandzkich;"  byla  to  milicja  narodowa^ 
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maj^ca  na  cela  obron^  kn^a  pneoiwko  napaáei  niepnyjacielsUeJ.  láosba 
ochotaików  wkrótce  dosria  do  loo^ooo.    Lees  owa  milicja  prawie  nic 
WBpólaego   nie  mlala  z  wlaáciirym   Indem   irladskim.     SkČad^  si^  ona 
glównie   se   azkockich   prezbyteijanów,   rozkoloaisowaDjch  w  pótnoenej 
Irlandji  i  ze  stroaników  .wysokiego  koáciola;*   póžniej  wesáj  wprawdaie 
do  milicji  žywioly  katolickie,  lecz  te,  zajmi^v^  nižaze  tylko  stopnie,  na 
d^tenia   korporacji    slabý   wplyw    wywien^.    Dftenia   korporacji   saá 
mialy  na  celu  wyzwolente  angielsko-irlandzkiej  kolonji  od  rz%d6w  metn>- 
polji,  w  sprawach  dotyczv^ych  prawodawstwa  i  handlu.  Po  stroaie  •ocho- 
taików irlandzkich**  stao^la  cz^ó  parlameata  dabliúskiego,   pod  woda^ 
slynaego  Orattana.     W  r.  1782,    gdy  zaowa  widkie   niebezpieczeňslwo 
zagraniczne  zawisto  nad  Aaglji^,  parlameat  irlandzki  nchwalil  prawodaw- 
cu|  niezaležaoáč   Irlandji    od  Aoglji;    korona  aogielska  zgodzila  si^  na 
fakt  dokoaaoy.     Teraz  nakoniec  poswoloao   katolikom,   bes  zastrzeieň, 
nabywaó    wlasnoáč   nierachom^   zakladaó  szkoty    i  wychowywač   dzieci 
swoje  w  religji  ojców.   Lecz  po  dawaema  ladaoéó  katolická  byla  pozba- 
wioaa  wszelkich  praw  politycznycb;  nie  Irlandja  wi^c,  a  kolonja  aogiel- 
ska w  Irlandji   zostala  wyswobodzonii;    dataji^cy   si^  od  r.  1782  wzrost 
handla  i  przemysla    irlandzkiego   przysporzyt  bogactw  i  dochodów  tylko 
panaji^cenia  szczepowi.     Nic  tež  aie  ma  w  tém  dziwoego,  ie,  od  czasn 
wybacha   pierwszej    rewolacji  francnzkiejf    zarody  straszliw^o  wrzenia, 
poBiaae  wiekami  niewoli  szczepowej  i  religijnej,  szybko  rozwijaó  bíq  za- 
cz§ly  w  Irlandji.     W  r.  17  92  rzi^d  aogielski  szorstko  odrzocil  pierw8S% 
petycjQ  katolików  irlaadzkich  o  przyzaanie  im  prawa  wyborczego.     Ody 
wszakže  armje  rzeczypospolitej  francnzkiej  zwyci^ko  posaa^ly  síq  w  gt^b 
Earopy,    nast^pilo  poaowae  zlagodzeaie  praw  pko  katolikom.     Przyzoa- 
niem  katolikom  prawa  nbiegania  sIq  o  adwokatnr^    z^jmowaaia   niektó- 
rycb  nrz^dów,  wreszcie  dopnszczaoiem  do  czjmaego,  ale  nie  do  bieraego 
prawa  wyborczego,  asilowano  zažegaaó  zbieraji^c^  síq  barzQ.     Gdy  rz^ 
angielski  rozwi^zal  byl  .ochotników  irlandzkicb,*  z  powoda  nadakn,  Jaki 
wywierali  oni  na  achwaly  parlameatn  dabliňskiego,  wytworzyla  sIq  w  Ir- 
landji nowa,   jeszcze  niebezpieczniejsza  orgaaizacja,  pod  nazw%  .^edno- 
czonych  irlandczyków.*    Lecz  i  do  tego  zwii^zkn  dali  ioicJatywQ  nie  ka- 
tolicy  irlaodzcy,   a  protestanci  z  pólnocaej  Irlani^i,  prawie  wszyscy  po- 
chodzenia  angielskiego.     Tendencja   .zjednoczonych   irlandczyków"  byla 
wyražaie   repablikaňsk^  i  rewolocyja^.     Wkrótce  potem   sawi%zalo  síq 
i  pokrylo  sieci)  lóft  swoich,    na  sposób   masoAski   nrs%dzonychf   drngie 
Btowarzyszenie  protestaockie,  a  mianowicie  .oranlystów."    Nazwa  ta  po- 
chodzi  od  Wilhelma,   ksi^cia  Oranji  (Oraage),    który,    wyzawssy  teida 
sw^o,  króla  Jakoba  II,  z  koroay  (1688),  zasiadl  po  nim  na  tronie  angiei- 
skim.     Oranžyéci,  maj^  na  cela  atrzymanie  Janma  protestandUego  nad 
Irlandlj^,  s  fanatyezn^  zaciekloáci^  thimili  wszelkie  objawy  dncha  naro- 
dowego  i  katolickiego  w  Irlandji,   nroczyfeie   obchodsili  rocznic^  klgsk, 
poniesionych  przez  Irlandje,   zniewatali  i  prowokowali  ladnoáó  krijow^ 
Do  tego  dodaó  naležy  brutálně  w  ni^wyiesym  stopnin  post^powanie  iol- 
^botwa  angielskiego,  zgromadzonego  w  snacsnej  llczbie  w  IrlaaiUi.    Na- 
koniec przebrata  si^  w  r.  1798  miara  ttamionego  dot%d   roid^^n^n^ 
i  wybuehlo  strassliwe  powstanie  wygiodsoaej  n^sy  i  rospaosy,  podnieca- 
ncj  fiuiatysmem  rewolncyjnym.    Calego  niemal  roka  potrseba  bylo  na 
ttlnmienie   rncha   zbrojoego,   który   kosstowal    Irlandjg   okolo    70^000 
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ofiar,  jnž  to  polegijch  na  pólo  walki,  jaž  to  z^^adzonjch  na  roaztowania. 
Wáród  takich  okolicznoáci,  jeszcse  podczas  trwania  stanu  obl^enia,  mQ- 
2owie  Btann  angielscy;  Pitt  i  Gastlereagh,  powzi§li  w  r.  1799  samiar 
dokonania  nnji,  to  jest  ^ednoczenia  prawodawczego  Irlandji  z  AngU^, 
zlania  parlamenta  irlandzkiego  z  parlamentem  angielskim.  Zaiste,  ze 
Btanowiska  angielskiej  wielkopaústwowej  politjki,  zjednoczenie  takie  obu 
krajów  nastr^czato  wiele  stron  penetnych.  Lecz  m^žovie  stanu  angiel- 
scy zapomínali  o  tém/  že  czysto  zewn^trzna  nnifikacja  nie  može  okazaó 
síq  trwi^4;  zapomínali,  že  Irlandja  byla  traktowana  w  przeci^gn  wíeków 
przez  AngljQ  w  najokropniejszy  sposób,  nsgpierw  z  nienawiáci  plemienn^, 
potom  z  nienawiáci  stronniczej,  w  koácn  z  nienawiáci  religíjnej.  Zapo- 
mínali, že  z  antypatj)  szczepow^  l^czyia  síq  tn  odmiennoáé  wyznania 
religijnego,  že  fanatyzm  protestancki  doprowadzal  katolicky  Indnožé 
Erynn  do  rozpaczy,  že  jnž  sama  tyranja  urzQdowego  koáciola  anglikaú- 
skiego  czynila  niemožliwém  prawdziwe  i  wewn^trzne  zespolenie  obn  ladów. 
Zapomínali  wreszcie,  že,  co  najmniej,  cztery  pi^te  cz^éci  ogólnej  ladnoácí 
Irlandji  wyznte  byly  z  wszelkich  praw  politycznych.  Wprawdzie,  zapewnial 
Pitt,  že  zaraz  po  dokonaniu  unji,  parlament  zajmie  síq  równonprawnieniem 
katolików  írlandzkich  z  protestantami,  lecz  powazechnie  bylo  wiadomo, 
že  król,  Jerzy  III,  nigdy  na  takie  nstQpstwo  si^  nie  zgodzi.  Slowem, 
g^y  Anglja  wyczerpala  wzgl^dem  Irlandji  wszystkie  árodki  i  drogi  gwaltn, 
teraz,  za  pomoci  nnji,  jakoby  za  dotkni§ciem  jakiejá  róždžki  czarodziej- 
skiej,  mii^a  síq  odrazu  ziácié  wielkobrytaňska  jednoáó  paástwowa.  Nie 
pomníc  na  to,  že  piQciomiljonowa  ludnoáó  katolická  Irlandji,  zahartowana 
w  ogniu  wiekowych  cierpieú  i  bezprzykladnego  ucisku,  nie  mniej  opierač 
BÍQ  b^dzie  nowemu  porz^dkowi  rzeczy,  jak  opierala  síq  dawnemu,  poli- 
tycy  angielscy  liczyli  na  skutecznoáó  árodków,  któremi  nie  ujmuj%  síq 
serca  ludów:  liczyli  na  podstQp,  przebiegloáó  i  przemoc.  Gastlereagh 
przekupil  pewn%  czQáó  parlamentu  dubliňskiego  i  parlament  6w  dokonal 
na  sobie  w  r.  1800  prawodawczego  samobójstwa.  W  ten  sposób  spl- 
nila síQ  unja  irlandzko-angielska;  na  przyszloáč  miala  Irlandja  wysylač 
100  deputowanych  do  angielskiej  izby  nižszej,  a  do  izby  wyžszej  4  du- 
chowDych  i  28  áwieckich  lordów,  gdy,  wedlug  liczby  ludnoáci,  cyfra  de- 
putowanych írlandzkich  powinna  byla  najmniej  170  wynosié.  Tym  aktem 
prawodawczym  rozpoczynaj)  síq  dzieje  Irlandji  w  obecném  stulecin.  Jej 
Indttoáé  katolická  pogr^žona  byla,  skntkiem  nieszczQsnego  powstania  z  r. 
1798,  wstraszlíwej  UQdzy;  angielscy  wlaéciciele  ziemi  przežywali  dochody 
ze  swoích  maj^tków  írlandzkich  za  granic^;  ich  pelnomocnicy  wysysali 
bíednyeh  dzíeržawców  írlandzkich,  wypQdzali  z  nuzných  chat  umieraj^c^ 
z  glodu  ludnoáé  wiejsk).  Próžniacze  duchowíeňstwo  anglikaňskie  oply- 
walo  w  dostatkí,  podczas  gdy  ubodzy  ksíQža  katoliccy  cierplíwie  i  z  re- 
sygnacj%  podzíelali  cíQžk^  níedolQ  Indu  swego.  Unja  w  krotce  okázala 
si9  fikej^  klamliw^:  bezsilna  reprezentacja  w  parlamencie  angielskim  ní- 
kogo  nie  zadowolnila.  Pitt,  nie  mog^c  sklonió  J(erzego  UI  do  žádných 
ostQpstw  na  korzyáč  katolików,  ust§pil  na  pewien  czas  z  gabínetq,  lecz 
wkrótce  znowu  wszedl  do  ministerjum,  a  o  równouprawnieníu  katolików 
nie  bylo  juž  mowy.  W  takim  stanie  znajdowala  síq  Irlanc^a,  gdy  Daniel 
O'0onnel  ukázal  síq  na  widowni  publicznej.  Na  schylku  ubieglego  wíeku 
licsyla  Irlandja  ogólnej  ludnoáci  okolo  szeáciu  míQonów,  mi^dzy  któr% 
bylo,  najwyžej,  500,000  protestantów.    Cyíry  te  naležy  mieč  w  pami^ci. 
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aby  poj%ó  stan  rozpaczliwy,    w  jaki  wtriicila  IrlandjQ  tyranja  angielska. 
Do  owych  500,000  protestantów  prawie  caia  ziemia  irlandxka  nalézala, 
oni  tylko  zajmowali  orz^y  pabliczne^  uczestniozyli  w  rzvlach,  zaaiadali 
w  parlamencie.     .Prawa*  katolików   možná    streáció  w  kilku  wyrasach: 
oprócz  podatków   paústwowych  i  komunalnych,   ptačili   oni  wygórowane 
dzieržawy  wlaácicielom  ziemskim,  a  dsiesigcinQ  Koáciolowi  protestanckie- 
mn;  wreszcie,  nie  mog^c  podoiaó  brzemieniowi  tycia,  wymierali  z  gloda, 
z  žonami   i  dzieómi,   na  ojczystcj  ziemi.     W  takim   stanic   rzeczy   nie 
možná  síq  dziwié,  že  zniesienie  ostatních  éladów  niezaležnoáci  krajowej, 
przez  zaprowadzenie  nnji,    bolesnóm   echem    odezwalo  síq  w  sercn  ncie- 
miQžonej  Indneáci.     Parlament  dablinski  wprawdzie  málo  síq  przykladal 
do  pomyélnoáci  Irlandjl,    wprawdzie   nie  nmii^  on,    czy  tež   nie  chcial, 
bronié   przemysln  irlandzkiego   pko  chciwoáci  i  kramarskiemu   dnchowi 
Anglji,  wprawdzie  splamil  síq  w  ostatnich  latoch  nizk^  przedajnoáci^,  ale 
byl  to  ostatni   zabytek  rz^dów  narodowych,    a  przedewszystkióm  l%cifyla 
sig,   z  dalszóm  jego  istnieniem,   nadzieja  lepszych   czasów   i  zagojenia, 
choóby  cz^ciowego,    ran,   zadaných  przez  szereg  wieków  sromotnej  nie- 
woli.     Pomifdzy  przeciwnikami  nnji  szczególniej  síq  odznacsali  w  Dubli- 
nie  adwokaci;  protestanccy  czlonkowie  korporacji  adwokackiej  nie.mniej- 
szy  w  tej  sprawie  okazywali  zapal   od  swoich  kolegów   katolików!    Jnž 
w  r.  1798  powstal  w  Dnblinie  dziennik  „Anti-Union"  i,  pomimo  wszel- 
kich   obostrzeň   stann    obl^ženia,    odbywaly  8i§  w  stolicy   krajn    liczne 
zebrania  przeciwko  zamierzonej    nnji.    Bylo   to    is  Stycznia  1800  r., 
gdy  0'Gonnel,    wówczas   licz^cy   dopiero  25  lat  wiekn,    a  jnž  zalicsany 
do  n^wybitniejszych  osobistoáci  w  krigu,  powiedzial  pierwsz)  8woj%  mo- 
w§  pnblicznii,    na  zebranin  katolików  w  gmachn  gieldy  dnbliúskiej.    Od 
niejakiego  czasn  bowiem  kr^yly  wieáci,  že  katolicy  zgodz%  síq  na  popie- 
ranie  nnji,  za  pewne  materjalne  korzyéci,   jakie  rz^d  angielski  miat.im 
przyznaé.     Zebranie  wíqc  owe,  na  którem  0'Gonnel  po  raz  pierwszy  za- 
biera)  glos,  mialo  rozproszyé  niegodziwe  insynnacje.    ^Przeciwnicy  naší, 
powiedzial  wtedy  przyszly  ..Oswobodziciel  IrlancUi,«-  nietylko  oskaržaj^ 
katolików  irlandzkich  o  sprzyjanie  zamiarom  zniweczenia  antonomji  kra- 
jowej,    ale  nawet   przypisnj^  im  najnikczemniejsze  pobndki.     Katolicy, 
powiedziano,    gotowi  s^  sprzedaó   ojczyzn^   swoj^.     Czy  w  obec  takiego 
oszczerstwa  možemy  milczeó?  Oszcserstwo  rzncono  na  katolików  w  ogóle; 
ogól  wi^  musial  wyst^pió  i  zaprotestowaó.    Otóž  teraz  oéwiadciamy  pn- 
blicznie  wszystkim  przyjaciolom  Irlandji,  že  my,  katolicy,  niezdolni  jeste- 
imy  do  zaprzedania   wlasnej    ojczyzny;    oáwiadczamy   gíoáno,    že  gdyby 
nam  ofiarowano  emancypacjQ  (to  jest  zniesienie  »praw  kamych**  pko  ka- 
tolikom),  w  zamian  za  nasie  zezwolenie  na  nnj^  odrzucilibyámy  z  oba- 
rseniem  taki  firymark.     Pokažmy  Irlandji,   že  nie  mamy  nic  innego  na 
myélJ,  jak  poprawQ  jej  losu,  že  w  sercn  naszém  žywimy  tylko  pragnienie 
wzajemnego  zapomnienia  i  prsebaczenia,  wzajemnej  tolerancji  i  miloácL* 
Ka  podsUwie  mowy  0'Gonnela  jednomyélnie   nchwatono   pi^ó  resolnciJi, 
wypQwiadaj%cych    niezlomn^    wol^   Indu   irlandzkiego    pozostania   kato- 
lickim  i  autonomicznym.     Wszelki  wszakže  opor  Inda  irlandzkiego,  wy- 
cieáczonego  poprzedniemi  klgskami,   okázal  si^  daremným,    i  niya,    jak 
powiedzielUmy  wyžej,    prtyszla   do  skatkn.    Jnž  w  tych   latách  jasno 
obejmi^^o   myál%  program    przysslej    dzialalnoáci   politycznej,    0'Comiel 
^^wial  sJQ  jeszcse   pod  innemi  wzgl^dami.    I  uk,    naprzyktad,    nalelat 
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pnez  czas  pewien  do  zwi^zkn  .zjednoczonych  irlandczyków/  a  w  r.  179  7 
wst^pO  by). do  stowarzyszenia   wolnomnlarskiego.     O  tym  smutným  epi- 
zodzie  žywota  swego  tak  on  opowiada:  ,By}em  w  mtodym  wiekn  wolno- 
mnlarzem,  a  nawet  mistrzem  ložy.    Stalo  síq  to  zaá  wówczas,  gdy  w  Ir- 
landji  nie  ogtoszono  Jeszcze  zakazn  koácielnego,  co  do  skladania  przysi^g 
masoňskich.     Nadmienič    przytém  trzeba,    že  wolnomnlarstwo  irlandzkie 
nie  mialo  jeszcze  wtedy  wyražnie  szkodliwych  d^žnoáci,  i  tém  najwíQcej 
grzeszyto,    že  opieraio  síq  szerzenin   požytecznydí    i    chwalebnych  towa- 
rzystw  wstrzemÍQŽliwoáci.     Najwažniejszym  zarzutem  pko  wolnomnlarstwu 
irlandzkiemu  byto  nadnžywanie  najáwíQtszego  imienia  Božego  do  przysi^g, 
lekkomyálnie   skládaných/    Natychmiast   wszakže    wysti^pil  0'G.  z  ložy, 
.  gdy  mn  wskazano  niezgodnoáó  doktryn  wolnomnlarskich  z  nank%  Koáciola 
katolickiegp.     Po  zaprowadzenin  nnji,  znown  nast^pily  czasy  wzmocnio- 
nego  nciskíi.     Nie  npadl  wszakže   na  dnchu  mlody  0'C.,    a  tymczasem 
gorliwie  oddal  síq  obowi^zkom  swego  powolania,  zdobywaj^c  sobie  przy- 
tém   wszechstronn%   znajomoáó   prawa   i  ów  takt  i  rozwagQ   prawnicz^, 
które   mu   póžniej   w  burzliwym   zawodzie    pnbiicznym    ogromne   nslugi 
olíazač  mialy.    W  r.  I802  pol^czyl  síq  zwi^zkiem  malžeúskim  z  daleky 
SW0J4  krewn^,    która   ,dala  mu  85  lat  szczQšcia  domowego."     Lecz  ani 
ci^žkie   dla  Irlandji  czasy,    ani  zaj§cia  adwokackie,    ani  wreszcie  trosM 
rodzinne  nie  zdolaly  odci^gn^é  0'Connela  od  sprawy  nmilowanego  prze- 
zeú  Indn  irlandzkiego.     Od  r.  1804  zoown  zacz^ly   odbywaó  síq  w  Du- 
blinie  zebrania  katolików;   naradzano  síq  w  nich  nad  árodkami,  jakiemi 
možnaby  08i%gn%6  oddawna  przjrrzeczon^,  lecz  ci^gle  odkládaný,  „eman- 
CjrpacjQ"  wyznawców  Koáciola  katolickiego,  to  jest  prawie  calej  Indnoáci 
irlandzkiej.  Zebrania  te  odbywaly  síq  w  domu  prywatnym,  a  ich  nchwaly 
nie  byly  oglaszane  pnblicznie,  gdyž  rz^d  angielski  zaprowadzil  w  Irlandji 
stan  wyj%tkowy,  a  akt  Habeaa-Corpus^  orzékaj^cy,  že  nikt  nie  može  byó 
Qwi^zionym,  bez  poprzedniego  wymotywowania  powodów  tego  uwiQzienia, 
pozostawal  w  zawieszelhin.  Aby  nie  wywolaé  nowej  represji,  zredagowano 
petycjQ  w  jak  najoglQdniejszych,  možná  nawet  powiedzieó,  l^kliwych  wy- 
raženiach.    Nie  wystarczalo  to  ognistej  dnszy  przyszlego  Moswobodziciela/ 
Nie  ž§dal  on  laski,  tylko  sprawiedliwoáci  dla  swego  Koáciola  i  dla  swego 
Indu.  OdU|d  wyraz  „sprawiedliwoáé"  byl  haslém  wszystkich  jego  przemó- 
wieň  i  wysťi^pieú  pnblicznych,  haslém,  pod  którém,   po  uplywie  lat  kil- 
knnastn,   stanul  caly  Ind  irlandzki.     Od  rokn  1808  zebrania  katolików 
w  J)nblinie,  których  dnsz^  stal  ai^  0'C.)    zaczQly  przemawiaó  ámielszym 
tonem.     Okolicznoáci  skládaly  síq  tež  pomyálniej  dla  Irlandji.     Gdy  bo- 
wiem  Napoleon,   stoj^cy  n  szczytn  pot§gi,    rozpocz^l  przygotowania  wo- 
jenne  pko  Rosji,  gdy  Anglja  njrzala  síq  zagrožon§  i  odosobnion^,  ,kwe- 
stja  irlandzka,"  jak  to   jnž    poprzednio   przytrafíalo   síq    w  podobných 
wamnkach,   nkazala  si§  politykom   angiekkim  w  lagodniejszém  áwietle. 
Angielski   m^  stanu  C  a  n  n  i  n  g  wyrzekl    na  posiedzenia    parlamentu 
pami^tne  slowa:     .Ilekroč   rozpatrnJQ  obecný  stan  Irlandji,    z  jéj  coraz 
bardziej  wzrastaj^c^  Indnoáci),  nietylko  pod  wzgl§dem  liczby,    ale  takže 
pod  wzglQdem  bogactwa  i  oáwiaty,  ilekroó  rozwažam,  že  ludnoáó  ta  zdo- 
Idldk  stopniowo  dojáó  do  obecnego  stanu  z  naisku  bezprzykladnego  w  dzie- 
jach  chrzeácjaúskich,  to  nie  w^daje  mi  síq  prawdopodobném,  aby  dlugo 
jeszcze  *w  obecných  warunkach  pozostawaó  oua  mogla;  nie  wydajc  mi  síq 
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wíqc  wcale  nec2%  m%dr4  wyt^Gsaó  nadal  Irlandj^  s  granio  konstytM^i 
brytaúakiej.*'    Po  raz  pierwszy  emancjpacja  katolików  irlandiich  otnj* 
mata  w  aagiolskiej  isbie  nižszej  wi^zoéó  giosów;   na  powtórnjeh  deba- 
tách nad  t^  apraw^  oéwiadczyto  8i§  865  gtosów  za,  a  10€  praeciw.   Bzeez 
cata  wzzakte  upadla  w  izbid  lordów  wi^kazoáci^  lae  gtozów  pko  186. 
O  jeden  wi^  gloz  rozbity  bí§  wzzyatkie  nailowania   przyjadól  Irlan^íi. 
Dziato  8ÍQ  to  28  Gzerwca  1812,   w  tym  wtaánie  czasie,  gdy  amga  Na- 
poleona  przechodzita  Niemen.    Že  ž^nia  Indn   irlandzkiego,   po  raz 
pierwzzy,  znalazly  uznanie  w  parlamende  angielskim,  pnypísaó  to  nálety, 
oprócz   wplywn  polityki   zagranicznej,    w  znaoznej   czQáei  niestmdzonej 
dzialalnoáci  0*Connela,  rozwiniQteJ  mi^dzy  r.  l800  a  1810.  Obok  eman- 
cypacji,  žywo  zacz^ly  okolo  tego  czasn  zaprz^taó  opinj§  pabliczn^  w  Ir-. 
landji:  kwestja  odwolania  nnji,  azkodliwej  ze  wszech  miar  dla  miej- 
scowych  interesów,  i  kwestja  veto  rz^dowego  przy  obsadzanín  wytazych 
dostojeúBtw   bierarcbji  irlandzkiej.    Pomimo   zrogiego   neiekn    bowiem, ' 
utrzymala  síq  w  Irlaudji  kompletna,  nboga  wprawdzie,  ale  potažná  gl^ 
bokióm  przywi^zaniem  Indn  do  Koáciola,   hierardua  katolická.    Ducho- 
wej  tej  pot^i  nie  možná  byld  jnž  dtnžej  ignorowaó;   minuly  zaš  czaay 
wieazania  i  ówiartowania  ksigžy  za  spelnianie  fnnkeji  kaplaúskich.  Bz%d 
angielski    poztanowil  wigc  poddaó  dnchowieástwo  katolickie  pod  rozpo- 
rz^dzenie  wladz  paústwowych,  i  oéwiadczyl,  2e  nrz^wnie  nzna  Koációt 
katolicki  w  Irlandji  i  le  przyjmie  na  ziebie   zablezpieozenie  bytn  mate- 
rjalnego  jego  organów,  jeáli  Stolica  á.  zgodzi  zi^  na  to,  aby  na  przyadoió 
Btolice  bpie  obsadzane  byly  tylko  přzez  osoby,  po8iadaj%ce  aprobat§  rz%- 
dow%.     Odezwaly  8i§  wprawdzie   pojedyúcze  glosy  z  obozn  katolickiego 
za  takim  kompromisem,    ale  ogromna   wiQknoá6  dnchowieAstwa  i  Indn 
irlandzkiego,  za  wplywem  0'G-a,  oáwiadczyta  gloáno,  te  przeklada  ndsk 
dotychczasowy  nad  zaprzedanie  niezaleinoáci  hierarohji  koácidnej  w  r^ce 
wladz  paústwowych.     W  tej  i  w  innych  sprawach  0'Connel  zwaiczal  go- 
r%co  dawn%  plag^  Irlandji,  brak  aolidarnoéci  i  zgbdy,  -organizowat,  skn- 
piat  sily  narodowe,   podtrzymywal  nadziej^  lepszej   przyazluéci.    Lecz 
przyznaó   takže  trzeba,  že  mial  wybomy    materjat  pod  r^k^.     Pomimo 
srogiej  bowiem  niewoli  i  idv^j  za  ni^  wszelakiej  n^dzy,  przechowata  bí^ 
w  irlandczykach,  przy  szczerej  ich  religijnoáci,  niezrównana  dobroó  serca, 
8tanowi%ca  jeden    z   charakterystycznych    rysów    szczepn   irlandzkiego. 
Z  mnóstwa  przykladów  owej  dobroci,  przytaccamy  jeden  epizod  ze  wspo- 
mnieá  0'C-a,  wymownie  áwiadez%cy  zarównó  o  szlachetnoéci  charak^m 
irlandzkiego,  jak  i  o  srogoáci,  cecbig%cej  postgpowanie  Ang^i  z  qjarzmio- 
n%  Indnoéci^  Eryhn.     Podczaa  osUtniego  powsUnia  (z  r.  1798),  zaalazt 
8Í9  w  liczbie  ofiar  wojny  pewien  nbogi  nanczyciel  i^adzU,  naiwisUem 
0'Gonnor.    Stawiony   przed  8%dem  wojennym   i  wiedz%o  naprzód,  Jaki 
los  go  czeka,    w  obronie  swpjctj   obnažyt   oskaržony   cate  okmdeAatwo 
zwycigzców  i  caly  ogrom  niedoU,   jak^  sprowadzili  oni  na  niezzoagálíwf 
Irlandji;   w  koúcn  przepowiedzfal,   že,  nim  d^o  opadnie  z  jego  koid, 
pnybfid^  flota  i  armja  francozka  i  wyragiM%  anglików  z  IrlanAji^    Po 
samkni^n  obrony,  glówny  sgdzia  w  te  przemówil  atowa:    .O^OouiorBe, 
jeateé  wielkim  glopoem.  Sensn  nie  ma  w  tém,  co  mówileá  o  (raacnzacli. 
Gzyi  nie  wiesz,   že  ich  flot«  zniweczyl  w  roka  zesztym'  nazz  admirat? 
Mmuzz  wi^,  0'Connorze,   wr6d6  tam,  zk^d  przyiiedtei,  i  b^dueK  wy- 
daný  w  rgce  kata  i  powieszony   na   sznbienicy,    Lecz  w  mowie  awojej 
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dopnáciteá  síq  jeszcze  drngiej  niedonecznoáci.  Ztorzeczyteá  podatkowi 
od  skór  i  mówileá,  iž  niebawem  dojdzie  do  tego,  že  prawie  wszyscy  h^ 
dziemy  musieli  chodzič  boso.  Otóž  oáwiadczam  ci,  že  posiadam  majetek 
v  hrabstwie  Glare  i  že  nie  masz  w  nióm  ani  jednego  dzieržawcy,  którybj 
nie  nosil  równie  dobrých  bntów  i  trzewików,  jak  moje  wlasne.  Jeszcze 
raz  wi§c  powtarzam  ci,  0'Connorze,  že  musiflz  wróció  tam,  zk^d  przy- 
azedíeá,  že  zawieszony  bQdziesz  za  szyj^  na  sznbienicy,  že  potom  cialo 
twoje  zostanie  poéwiartowane.  Oby  Bóg  nlitowal  bíq  nad  dnsz^  twoj^/ 
CConnor  odpowiedzia):  ,Jeáli  dobrým  i  lagodnym  jesteá,  panie  SQdzio; 
dla  dzieržawców  swoičh,  to  niecbaj  cíq  3óg  btogoslawl."  I  spokojnie 
poszedl  biedak  na  szabienicQ,  nszczQáliwiony  wiadomoáci^,  že  jego  rodacy 
v  hrabstwie  Clare  nosz^  dobré  bnty  i  trzewiki.  Lnd,  powtarzamy,  prze- 
chownj^cy  w  sercu  swojém  takie  skarby  dobroci  i  szlachetnoáci,  by)  wy- 
bornym  mateijalem  dla  0'Connela.    Tymczasem  rz^d  angielski  jnž  w  r. 

1811  zacz^l  znown  ácígaó  stowarzyszenia  katolickie,  pozawi^zywane  w  Dn- 
blinie,  za  inicjatyw)  0*C-a;  na  petycje  katolików  irlandzkich  o  równo- 
nprawnienie  cywilne  odpowiada)  wytaczaniem  procesów  karnych.  W  Majů 

1812  r.  minister  angielski  Perceval  zostal  skrytobójczo  zamordowany 
w  przedsionku  parlamentu.  Jak  zwykle,  tak  i  wtedy,  nie  zbraUo  na 
cszczercach,  którzy,  nie  maj^c  žádných  dowodów,  ani  nawet  poszlak, 
morderstwo  to  na  karb  katolików  irlandzkich  skládali.  Ksi^že  regent, 
póžniejszy  król  Jerzy  IV,  sprawuj^ci  rz^dy  z  powodu  szaleústwa  ojca 
8wego,  króla  Jerzego  III,  nie  nkrywal  swoich  uczuó  antikatolickich  i  nie 
chciat  nawet  przyjmowaó  deputacji  irlandzkich.  Poáród  ci§žkich  dla 
dla  Irlandji  okolicznoáci  ówczesnydí,  ogl^dnie  i  z  wielkiém  umiarkowa- 
waniem  postQpowal  0*G.,  pracujíce  przedewszy^tkióm  nad  usuni^ciem  iego 
wszystkiego,  co  mogloby  sprowadzié  rozdwojenie  i  niesnaski  w  lonie  Indu 
irlandzkiego,  a  nawet  protestantom  irlandzkim  i  oranžystom  t>kazuj%c 
wyrozumialoáó   i    tolerancjQ.     Tak  uplynuly  lata  1813  —  1815.    Obok 

.  dzialalnoáci  pnblicznej,  pochlania}  0*Connela  zawód  obroňczy,  coraz  glo- 
éniejsze  zjednywaj%cy  mu  imi^.  Nawalowi  pracy  mógl  podolaó  tylko  nie- 
spožyty  organizm,  príy  bardzo  ogl^dnóm  užytkowaniu  czasu.  Jak  wia- 
demo,  w  zakonach  religijnych  praktykuje  síq  najlepsza  djetetyka:  wczesne 
wstawanie  jest  tn  regul%.  Regnl^  tQ  przej^l  0'Gonnel  w  latách  mlódo- 
cianych,  od  swoich  wychowawców  jezuitów.  Baňo  wstawid  o  godzinie  4, 
codziennie  sluchiď  Mszy  á.,  w  zimie  sam  palU  w  piecu  w  swoim  pokojů, 
na8t§pnie  zabieral  bíq  do  roboty,  regularnie  o  godz.  lo  wiéczorem  kladl 
síq  na  spoczynek.  Rzadkie  chwile,  wolne  od  zi^§é,  sp^dzal  na  lonie  ro- 
džiny;  zawsze  wesoly  i  myáli  pogodnej,  unikid  wszakže  gloániejszych  zabaw 
i  éwiatowych  stosunków.  Tylko  podczas  ferji  letnich  zažywal  kilkotygo- 
dniowego  wytchnienia,  oddaj^c  síq  polowaniu  w  ojczystych  górach  hrab* 
stwa  Kerry.  Tymczasem  nic  nie^  zapowiadalo  pomyálniejszego  obrotn 
spraw  irlandzkich.  Šmieré  Jerzego  III  i  wst^pienie  na  trou  dotychcza- 
sowego  ksigcia  regenta,  a  teraz  króla  Jerzego  IV  (29  Stycz.  1820),  nie 
przyniosty  žadnej  ulgi  katolikom.  0'Gonnel  musial  užywač  calego  swego 
wptywu,  aby  zapobiedz  rozpadni^ciu  síq  stronnictwa  katolickiego  i  do- 
piero  w  r.  1828  zdolal  skupió  takowe  w  jednej  wielkiej  assocjacji.  Pomytí 
založenia  zwi%zku,  obejmuj^cego  cal%  IrlandjjQ  katolicky,  wyl%cznie  od 
0'G-a  wyszedl.  D.  18  Mája  1828  r.  odbylo  síq  pierwsze  zebranie,  celém 
formalnego   založenia   nowego   zwi|zku.    0'C.  rozwin^  tu  myál  swoj^; 
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postanowiono,  že  zwi^zek  ma  nosič  nazwQ  „irlandzkiego  stowanyszenia^ 
katolicki^o.**  Odt%d  sebrania  odbywaly  síq  regularnie  w  domu  ksi^^^ 
rza  katolickiego  Goyne,  przy  nlicy  Ghapel-Street  w  Dablinie.  Ale  z  po- 
cz^tka  musiano  walczyó  z  takiemi  trudnoáciami,  2e  w  Lipcu,  tegožr. 
(1828),  aby  zebraó  komplet  przepisany  astaw^,  0'ConneI  niemal  8il% 
sprowadzU  do  izby  seBjonalnej  dwóch  seminarzystów,  napotkanych  na 
nlicy.  W  koúcn  nložono  szczególowe  przepisy  zwi^kn,  który  mial  wzzei- 
kiemi  árodkami  legalnemi  d^žyó  do  emancypacji  katolików  i  sknpič 
w  Bobie  ci^e  duchowieústwo  krajowe,  obok  czlonków  áwieckich,  Zaztrze- 
žono,  aby  „ztowarzyszenie  katolików  irlandzkich**  nie  wyst^powato  nigdy 
w  cbarakterze  delegacji  lab  réprezentacji  krajowej.  Dia  pozyskania  jak 
najwiQkszej  liczby  nczestników,  oznaczpno  skladky  roczn^  po  zzyllingn 
od  osoby;  czlonkowie,  halež%cy  do  komitetn  kiernj^cego,  placili  rocznie 
po  fuucie  szterl.  Przyznano  prawo  zabierania  gíosn  na  zebraniach  ogól- 
nych  nawet  ianowiercom,  wnosz%cyia  roczn^  skladky,  a  przychylnym 
sprawie  emancypacji.  Postanowiono  popieraó  wszelkiemi  árodkami  prassQ 
katolicky.  Každá  propozycja  miíďa  byó  skládaná  piámiennie,  na  tydzieá 
przed  wniesieniem  jej  na  obřady;  okreálono  regnlamin  obřad;  walne 
zebrania  mialy  síq  odbywaé  w  každ^  niedziel^,  zaczynaj^c  od  godziny  s. 
po  polndnin,  Na  tych  podstawach  rozpocz^o  dziaíalnoáč  8woj%  stowa- 
rzyszenie  katolików  irlandzkich,  ožywione  doďiem  i  energj^  wielkiego 
patrjoty.  O^Gonnel,  jak  každý  rozumný  czlowiek,  rozpoczyniig^cy  szersz% 
akcJQ  relígijno-poliiyczn§,  níe  pomin^  strony  finansowej.  Liczyt,  že 
ogól  rocznych  skladek  wyniesie  najmniej  50,000  fnnt.  szterl.  Somm^  t§ 
postanowiono  dzielič  w  taki  sposób:  na  wydatki  parlamentarne  6,00 o  f. 
szt.;.  na  zapomogi  dla  prassy  15,000;  na  bronienie  katolików  przed  sa- 
dami i  na  odpieranie  napaáci  oranžystowskich  15,000;  na  wycbowywanie 
i  ksztalcenie  dzieci  katolickich  5,ooo;  na  ksztalcenie  ksi^žy  katolidtích 
dla  irlandczyków,  osiadlych  w  Ameryce,  5,000.  Poparty  przez  dacho- 
wieňstwo,  0'Connel  rozporz|dzal  wkrótce  setkami  tysi^cy  ínntów  szterl., 
a  co  wažniejsze,  panowal  nad  sercami  miljonów  Indnoáci  katolickiej. 
Nawet  liberalizm  l^dn  enropejskiego  ze  czci%  i  nznaniem  spogl^iat  wtedy 
na  .oswobodziciela*  Irlan4ji«  na  ,króla  Daniela,"  jak  go  rodacy  nazywali. 
Fakt  ten  zaslngnje  na  bližsze  wyjaánienie.  Liberalizm  lat  1820  —  so 
okazywal  sif  pod  niektóremi  wzgl^ami  w  istocie  liberalnym,  gdyž  sam 
á^tyl  w  owej  epoce  do  wlasnej  swobody,  a  innym  golów  byt  szczerze 
takow^  przyznaé.  Dalej,  liberaliáci  ówczeáni  pozostawali  jószcze  w  opo- 
zycji  i  sprzyjali  každemn,  kto  wyst^powal  pko  nadužyciom  wíadz.  Pnytóm 
niejasne  mieli  wyobraženie  o  przewažoie  religijnym,  katolickim  cbarakte- 
rze mchn  irlandzkiego;  liberaliáci  írancnscy  i  niemieccy  nie  widzieli,  jak 
wielki  agitátor  i  slynny  adwokat  codziennie  nez^cziď  na  Msz^  á.,  jak 
z  pokory  pokntnj^cego  grzesznika  przyst^powid  do  konfesjonahi.  Vtňsdejf^ 
liberalny  pnblicysta,  w  swojóm  dziele  „O  Irlandji"  tak  mówl  o  zwi^o 
katolidďm,  založeným  przez  0'Connela:  „Celém  stowarzyszenia  byto  ido- 
bycie,  za  pomoc§  l^alnej  agitacji,  praw  ladzkich  i  cywilnych  dla  Irlandji. 
Zwiysek  poslngiwal  síq  prawem  zanoszenia  skarg  i  petyqji  do  trona 
i  parlamentu  i  rozci^gal  opieknňcze  dziatanie  swoje  na  kr^j  caty.  Wia- 
domo  byto  katdemn,  kto  znát  dzieje  irlandzkie,  že  odwotanie  síq  do 
gwattu  nie  nlžytoby  niedoli  Inda  irlandzkiego,  že  brak  kamoáci  i  skton^ 
noici  anarchiczne  stanowity  dot^d  ojemn^  strony  stosnnków  iriandzkicli. 
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'2wii|zek  katolicki  wi^c  przynczal  Indnoáó  do  szanowania  prawa  i  po- 
wstrzymyvral  wszelkie  wybnďiy  gwaltowne.  Przywódcy  zwi^zkn  jasno  to 
roznmielí,  že  jedn%  z  glównych  przyczyn  anarcbjí,  panuj^cej  w  Irlandji, 
byía  niemožnoáč  dla  irlandczyków  szukania  i  osi^gníQcia  wymiara  spra- 
iriedliwoáci  na  drodze  spokojnej  i  legalnej.  Dia  tego  zwi^zek  katolicki 
postanowit  rozci^gn^č  na  caly  kraj  piecz§  prawnicz§.  Odziekolwiék  lord 
posiadacz  ziemski  lub  jego  petnomocnicy  za  daleko  síq  po8uii§li,  tam  Ind 
w  milczenin  znosi)  ncisk  i  krzywdy,  w  koňcn,  gdy  miára  cierpliwoáci 
8ÍQ  przebrata,  wybnchal  rokoszem  Inb  krwaw%  zemst^.  Irlandczyk  wie- 
dzia^z  doéwiadczenia  dziadów  ipradziadów,  že  dla  niego  niemasz  prawa; 
zreszt^  by!  zbyt  nbogim,  zbyt  nclemi§žonyni,  aby  mógl  pomyáleó  o  po- 
wolanin  swego  pana*  i  chlebodawcy  przed  kratki  8%dów  angielskich.  Otóž 
teraz  zwi%zek  katolicki  stanul  mi^dsy  Indem  a  sadami:  pokrzywdzbny 
wloácjanin  i  dzieržawca  irlandzki,  odwohij^c  síq  do  zwi^zkn  katolickiego, 
móg}  byč  jnž  pewnym  opieki,  poparcia  i  obrony  przed  s%dami  krajowemi. 
Irlándja  przekonala  síq  nakoniec,  že  jeszcze  istniej^  dla  niej  jakieé  prawa. 
Lud  liczyl  na  poparcie  zwi^zkn,  ten  zaá  byl  pewnym  miloáci  i  nznania 
ze  strony  ogóhi  irlandzkiego.  Zwi^zek  potrzebowal  pieni^dzy  dla  ziszcze- 
nia  celów  swoich, 'lud  ch§tnie  dawal  swój  grosz  .w^owi,  b^d^c  pewnym, 
že  nžytym  on  b^dzie  na  dobro  powszecbne.  O^Connel  proponowal  sklad- 
kowanie  po  i  penny  na  miesi^c;  ksi^ža  przekonali  go,  že  w  latwiejszy 
sposób  možná  gromadzič  ínndnsz  potrzebny,  i  tak  powstal  „grosz  nie- 
dzielny/  do  którego  každý  katolik,  po  Mszy  á.  w  každ%  niedzielQ,  przy- 
kladat  síq  w  miarQ  možnoáci.  Wkrótce  wszakže  najwyžsze  sféry  rz^dowe 
przybri^y  wrog^  postawQ  wzgl^dem  ž^daň  katolików  irlandzkiďi:  ksi^e 
Yorkn,  brat  króla,  powiedzial  w  parlamencie  (26  Kwiet.  1B25)  gwalto- 
wn^  mowQ  w  dnchn  nieprzyjaznym  dla  Irlandji;  mowa  tronowa  wyražnie 
zalecala  zgn§bienie  nkonstytnowanych  legalnie  stowarzyszeú  irlandzkich. 
Sam  O^Connel  ndal  síq  wtedy  z  kilkn  przyjaciolmi  do  Londýnu,  aby 
or§dowa6  w  sprawie  swego  krajů.  Rozprawy  w  tym  przedxhiocie  rozpo- 
ez^y  bíq  niebawem  w  parlamencie,  w  koňcn  uchwalono  prawo,  zakazu- 
.  j%ce,  na  przeci^  dwóch  lat,  wszelkich  zwi^zków  i  stowarzyszeú  w  Irlandji, 
d^ž^cych,  za  pomoc§  agitacji,  cboéby  legalnej,  do  usnni^cia  nadužyč 
koácielnycb  i  politycznych.  Powtórzyta  si^  wi§c  znown  stará  i  znaná 
bistorja:  jeáli  katolicy  siedzieli  cicbo,  nikt  nie  myáliď  o  zlagodzeniu  ich 
'iosu  ci^žkiego,  o  usnniQciu  krzywd,  których  doznawali;  ilekroč  zaé  kato- 
licy, broni^c  swobody  sumienia,  skupiaii  sily  swoje,  a  drog)  godziw) 
i  prawn^  npominali  síq  o  wymiar  sprawiedliwoáci,  post§powanie  ich  po- 
czytywano  za  niebezpieczne  dla  paústwa  i  spokojnoáci  pnblicznej.  Powra- 
caj^ego  z  Londynn  wielkiego  agitátora,  pomimo  znpelne}  bezowocnoáci 
jego  missjl,  powitali  rodacy  z  nieopisanym  zapiďem.  I  w  istocie  zdobyt 
on  byl  jttž  sobie  tak  nieograniczony  wplyw  na  kraj  caly,  že  miljony  ludzi 
bez  wahania  síq  szlo  za  každ)  jego  wskazówk).  Tylko  roztropnoici 
i  umiarkowanin  O^C-a  zawdzlQcziď  rz^d  angielski,  že  podczas  dlugiej 
walki  Irlándja  nie  stala  sio  widowni%  scén  krwawych.  Jako  katolicy, 
.jako  Indzie  rozumní  i  szczerzy  miloánicy  swego  Eoádolá  i  národu,  0'G. 
i  jego  przyjaciele  nie  myáleli  o  opieraniu  síq  wydanemu  prawo,  ciQžko 
gwaíc^cemn  zasadnicze  punkty  konstytnc^i  angiélskiej.  Natomiast  posta- 
nowiono  zast^pié  dawne  stowarzyszenie  katolickie  nowym  zwi^kiem,  da- 
j^cym  8Í9  pogodzié  z  wyj^tkowém  prawodawstwem.    Nowy  zwi^zek  miat 
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obejmowaó  chneicjan  wszelkiego  wyznania  i  czuwač  nad   Qtrzjmaniem 
pokojů  pnblicznego,  porz^dkn  i  zgody  mi^dsy  vssystkimi  poddanými  ko* 
rony  w  granicach  Irlandji.    Dragím  jego  celém  byto  popieranie  relig^- 
nego  wychowywania  mtodsiežy,  opartego  na  miloáci  cbrxeácjaúakiej  i  to- 
lerancji.   DaleJ,  zwi^zek  zakládat  sobie  spon^daenie  dgkladnej  statystyki 
Indnoáei  irlandzkíej,   pod  wsgl^dem  wymaniowym,   bndowanie  koáciotów 
katolickich  i  nrz^dsanie  cmentany,*  popieranie  roinictwa,  handln  i  pne- 
mystn  irlandxkiego,   a  takže  nczciwej,    besstronnej    praaéy   peijodyczne) 
i  literatury;    nakoniec  zb^anie  zannitów,  jakie  czyniono  katolikom  w  par- 
lamencie   angielskim.    Poniewaž   nowy   zwi^zek   oáwiadczy},   že  Jedném 
z  jego  gtównych  zaj^  b^ie  prywatna  i  publiczna  dobrocgeynnoád,  przeto 
niejako  ez  officio  do  stowarzyzzenia  wezzto  cate  duohowieňstwo  katolickie. 
Nówe  prawo  pozwaiaio  na  odbywanie  zebraá,  celém  nchwalenia  petyc^it 
tylko  w  od8t§pach  dwntygodniowych,   O^Connel  wi§c  zaproponowidi   aby 
zebrania   Btowarzyszonydí    odbywaly  zi^  takže   w  dozwoionych   prawem 
perjodach,  lecz  we  wzzyztkich  okolicach  krajů.    Zamiazt  jednego  ztowa- 
riyzzenia  w  Dublinie,  jak  bylo  przedtém,    rz%d  mial   teraz  przed  wob% 
wybomie  norganizowan^  azsocjacjQ.    Wkrótce  potem  zazzedl  wypadek 
ogromnej  donioztoéci  dla  losów  IrlaB4Íi  katolickiej.    W  hrabstwie  Wat- 
terford,  od  niepami^ych  czaaów,  panowata  prawie  nieograniczenie  možná 
Todzina  angieldu  Berezfordów  i  zawsze   przez  jednego  ze  Bwoich  czlon- 
ków  bywala  reprezentowana  w  parlameneie.  Gdy  w  r.  1826  w  hrabstwie 
tém  miat  zi^  odbyó  wybdr  deputowanego  do  parlamentu,    wyat^pit  jako 
przeciwnik  Berezfordów  proteetant  nazwiskiem  Stuart;   0*Connel  oáwiad- 
csyt  bI§  za  Stuartem^    zkutkiem  czego   Indnoáó   katolická   stanula,   jak 
'jeden  cdowiek,   po  ztronie  tego   ostatniego.    Aby  zaé  ooenid,   jiJciego 
bohaterztwa  zl<Mkyli  dowody  w  tej  zprawie  ubodzy  rolnicy  katoliccy,  doió 
powiedzieé,  že  c^ozowanie  odbywato  zi^  pnblicznie  i  že  každý  dderžawca, 
glozqjfcy  wbrew  woli  panów  swoich,  niemilosiernie  byl  wyp^dzaqy  i  do- 
ma i  z  zielni,    wraz  z  ca)^  rodzin^,  i  na  émierč  gtodow^  wyztawianj. 
Oezywiieie  wybór  Stuarta  nigdyby  nie  przyszedt  do  zkutku,  gdyby  0'C. 
nie  podnióst  za  nim  glozu.  W  tém  wi^  tkwtta  ogromna  donioztoié  tego 
wyboru,   že  lud  irlandzki   wyražnie  dal  do  zroznmienia,  .že  fych  tjlko 
poezytywaé  b^dzie  na  prsyzzloáé,   za  m^w  godnych  zauiania,   któryeh 
mu  0'Connel  wzkaže.  I  w  innych  okrasách  wyborczych  kandydaci  umiar- 
kowani  zwyci^yli  kandydatów  oranžyztowzkich,  co  éwiadczylo,  že,  w  obec 
vÍN>rczywego  obstawania  Anglji  za  przedawnion%  jnž   tyrai^^,   zprawy 
irlandzkle  zacqrni^^  przybieraó  obrót  powažniejzzy  i  grožniejzzy.  Pomimo 
tego,  w  pazt^poej  zezeji  parlamentu,  wiozn%  18S7,  przeciwnicy  katolików 
odnieéli  nowe,  ale  juž  oztatnie  zwyd^wo.    Na  poziedzeniu  6  Marca 
izba  nižzza  odrzudla  petycjQ  katolików  wi^kzzoáci^  z? 6  glozów  przeciw 
Z7S.    Odpowiedzi%  Irlandji   na  to  now%  niezprawiedliwoéó   byl   zzybki 
wzroet  Uczbj  eztonków  ziri%sku  katolickiego  i  coraz  bardziej  wzmagaj%ce 
zlo  uwielUenie  dla  0'G.   Hazlo  w  odwotanin  uAJi  znowu  rozlegalo  zi^  po- 
tažném echem  po  Ziekinej  wyzpie.  W  r.  I8ž8  poztanowUa  Irlandja  kato- 
Itoka  wyprawió  whinego  deputowanego  do  parlamentu.   Co  do  tego,  kto 
flzial  byó  owym  deputowanym,   panowata  n^sapetniejzza  jednomyélnoéó. 
Zdar^ylo  zi^,  že  wte4y  wlaánie  depatowa«y  z  hrabztwa  Clare,  niejaki  Vesey 
ntagerald,  w  zkulek  pr^J^da  urz^du  publicmego,  mnziat  ú^  poddaé  nowym 
wyboroffl.  Yezqr  FitzgeraU  byl  wprawdzie  umiarkowanym  liberalem  i  w  ogóle 
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okasywa}  iíq  pnychylnym  dla  krajowej  ludnoici,  ale  nie  byt  katolikiem* 
Ghodzito  tu  o  sasadQ,  a  nié  o  osobistoáó.  0'Gonnel  wyst^pi!  jako  wspót- 
lawodnik  Ves^^a  i  oglosU  manifest,  w  którym,  mi^dzy  innémi,  powiedziano: 
^ówi6  wam  b^d^,  žé,  wedhig  litery  prawa,  nie  mogQ  byč  obraným  na 
depotowanego.     Twierdzenie   takie  Jest   bludném.    Zgodnie   z   prawem 
mog9  byó  wybranym,  mog^  byó  wassym  przedstawicielem.    Jako  katolík 
nie  mog9  wprawdde  zložyó  i  nigdy  nie  sÍožq  przysi§gi,  wymaganej  obe- 
enie  od  caíonków  parlamentu.    Lecz  wtadza,  która  przysi^gQ  ow%  prze- 
piaala,  lo  Jest  parlament,  može  j^  znieáó  každej  chwili.    Niezlomn^  tež 
tywi^  nadsiejo,   že,   jeáli  mi^  wybiensecie,    nawet  naši  najfanatyczniejsi 
niepr^jadele  pnekonaj^  síq  o  koniecznoáci   nsnni§cia  przeszkody,    nie 
poiwalaj^cej   prtedstawicielowi  Indn  spetnió  powinnoáci  swojej  wzgl^dem 
króla  i  ojesysny.    Pnysi^ga,  Jak^  prsepisnje  obowi^znj^ce  dot%d  prawb, 
gtod,  ,^e  ofiara  Mszy  i  wzywanie  wstawiennictwa  NajáwiQtszeJ  líarji  P. 
i  innych  áwi§tycb,   pxiiktykowane  w  Eoédele   rzymsko-katolickim,   jest 
besbožttém  i  balwochwalráém."    Zaiste,   nigdy  daszy   swojej  nie  splami^ 
ztoieniem  taldej  przysi^gi.     Pozostawiam  to  mojemu  wspólzawodnikowi, 
który  jut  niejednokrotnie  formnl^  tej  przy8i§gi  podpisywa!...    Jako  wass 
pnedstawiciel  saá  dotožQ  wsselkich  staraú,  aby  przysi^ga  ta  zostra  nsn- 
nitt%;  przypoáómy,  ie  sechc%  miQ  wtr%ci6  do  wi^zienia;  ch^tnie  tam  pójd^ 
w  obronie  Eoácioia  i  wolnoáci.    Rozprawy   parlamentame,   Jakie  w  tej 
sprawie  si§  wywi^i^,    wywr^  potažné  .  wraženie  w  calej  Enropie  i  spro- 
wadz^  taki  wybnch  powszechnego  obnrzenia  pko  bigoterji  angielskiej,  že 
C^os  frssystkidi  Indzi  prawych  i  szlacbetnych  w  Anglji,  Szkocji  i  Irlandjiv 
poparty  przez  protestacj^  wszystkich  Indów  ziemi,   zíamie  wszelki  op6r, 
a  Peel  i  Wellington  nie  idotaj^  Jiiž  dhižej  przeszkadzaó  katolikom  w  ko* 
n^stanin  z  powszeohnyeh  przywilejór  konstytncji  angielskiej/  W  krótkim 
pnedfgn  csasn  katolicy  do^li  14,000  fantów  szt.  na  koszta  wyborów. 
Nadsseti  dsieň  elekcji,   byto  to  w  Lipen;    so,900  irlandczyków  cebralo 
Bi9  w  miejcie  Ennis.    W  zebraniu  panowal  wzorowy  porz^dek,  nie  tri- 
diiano  ani  jednego  wyborcy  pijanego.   Po  zaei^tej  walce  wyborczej,  do- 
piero  pod  koniec  dmgiego  dnia  wyborów,  0*GonneI  pokonal  wspólzawo- 
dnika  wÍQk8ioáoi%  S,067  glosów  pko  988.    Rozlegl  síq  okrzyk  trynmfa, 
na  jak!  tjlko   mocno   piersi   irlandzkie  zdoby6  8i§  mogv    W  mowach, 
jakle  0'Gonnel  i  jego  przyjaciel  Shiel  wypowiedzieli   wieezorem  owego 
dnia  pami^nego,  w  obec  zgrQmadzonych  ttnmów,  przebija  bíq  cata  szlache* 
tnoáé  charaktem  irlandskiego.  0*G.  prosit  pokonanego  przeciwnika  o  wy- 
bacsenie  wyražeú  zbyt  ostrycb,  jakie  podczas  walki  wyborczej  z  nst  jego 
8i§  wymkn^;   Shiel  blagat   angielskioh   wlaicicieli    ziemskicfa,    w  imi^ 
Boga  mitosiemego  i  sprawiedliwego,    którego   protestanci   takže  nznaj^ 
o  litoáó  nad  nieszcz^w^  klass%  dzieržawców  krajowycb.   Jnž  d.  5  Lip. 
dowiedzial  si^  Londýn  o  elekcji  0'Gonnela;  fanatycy  protestantecy  przy- 
j^  wiadomoáč  t^  z  obnrzeniem,   sféry   rz^dz^ce  z  niepokojem.    Esi^že 
Wellington,   wówczas  prezes  ministrów,   dot%d  prseciwnik   emancypacji, 
milczi^  lecz  niebawem  powzi^  w  tej  sprawie  nieodw<^alne  postanowienie. 
W  Irlan^ji  tymcsasém   wzmagato   si^  rozdražnienie;   rz%d   zaledwo  byl 
w  ttanie  sapobiedz  krwawym  starciom  migdsy  katolikami,  a  ro^^trzonymi 
pfelestantami,  ktárycb  panowanie  widocznie  jnž  chýlilo  síq  kn  npadkowi. 
Wtedy  O^Gonnel  wydal  proklamacj^  do  swego  nkochanego   Indn  irlands- 
kiego i,  jakby  na  rozkaz  wszachwladnego  monarchy,  odrazu  nciszyly  síq 
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wzburzone  namiQtnoici.  Ministerjam  angielskie  tymczasem  postanowilo 
(28  Lip.  1828)  odroczyó  posiedzenia  piarlamentn.  Byt  to  bardzo  pomyslný 
dla  0'G-a  wypadek;  wielki  agitátor  miaí  cale  pól  roku  prsed  aob^  dla 
zbierania  owoców  odniesionego  zwyci^ztwa  i  aie  potrzebowal  síq-  spieazyó 
z  wywalczaniem  sobie  wst^pu  do  parlamentu.  Mowa  tronowa,  wygtoszona 
6  Latego  1829,  przy  otwarciu  nowej  sessji  parlamentamej,  brzmiala 
w  nastQpoj^cy  sposób:  ^Stan  Irlandji  sprawia  ci^g)^  trosky  J.  Kr.  Moáci. 
Eról  oi^aknje,  že  w  tej  cz^áci  zjednoczonego  królestwa  istnieje  stowa- 
rzyszenie,  niebezpieczne  dla  pokoja  pnblicznego,  stowarzyszenie,  które 
dlnžej  istniej^c,  mogloby  zciweczyó  wszelkie  nsilowania,  podejmowane 
celém  polepszenia  bytu  Inda  irlandzkiego.  J.  Kr.  Mošé,  poktadajac 
ufnoáó  w  m^droéci  swego  parlamentn,  jest  przekonanym,  že  tenže  parla* 
ment  udzieli  mn  pelnomocnictw,  niezb^dnych  do  podtrzymania  powagi 
korony.  Przyczém  zaleca  parlameotowi  rozpatrzeó  cale  potoženie  Irlandji 
i  przejrzeó  prawa,  nakládajíce  pewne  ácieánienia  cywilne  na  katolickich 
poddaných  korony.  Parlament  wežmie*pod  rozwag^,  czy  osani^cie  tyeh 
ácieánieň  da  sig  pogodzié  z  znpelném  i  trwalóm  bezpieczeňstwem  istnie- 
j^cych  arz^dzeú  paástwowych  i  koácieloych,  z  utrzymaniem  religji  refor- 
mowanej,  a  takže  bpów  i  dnchowieústwa  tego  paústwa  i  koáciolów,  pieczy 
korony  powierzonych"  i  t.  d.  Slowem,  mowa  tronowa,  prz^ožona  na  jgzyk 
poBpolity,  znaczyla:  zmnszeni  jesteémy  przyznaé  katolikom  irlandzkim 
równonprawnienie  cywilne,  lecz  mpsimy  oslodzió  klgskg  Anglji,  a  trynmf 
Irlandji  oslabió  zniesieniem  O^Gonnelowskiego  zwi^zkn  katolików.  Wra- 
ženie,  jakie  powyžsza  mowa  tronowa  wywarla  w  sférách  zachowawczych 
i  protestanckich,  przypomina  pod  wielu  wzglgdami  niedorzeczne  zarznty, 
podnoszone  w  najnowszych  czasach  pko  katolikom.  Mówiono  bowiem 
wtedy,  že  paústwo  i  konstytncja  b%  zagrožone;  že,  po  nchwalenin  eman- 
cypacji,  Papiež  bgdzie  wtaáciwym  królem  Irjandji;  že  katolicy  irlandzqr 
nrz^dz%  ^otestantom  ámf^  noc  á.  fiartlomieja;  že  ksi^že  Wellington  po» 
zoataje  w  zmowie  z  kaigžmi,  že  jest  nawet  nkry^rm  jezuity  i  t.  d.  Prsy 
rozprawach  nad  adresero  do  korony,  lord  Eldon  ošwiadczy),  poáród  ssy- 
derstw  i  ámiechn  calej  izby,  že  «gdy  choé  jeden  katolík  weámie  ndsiat 
we  wladzy  prawodawczej  tego  paústwa,  odt%d  stoúce  W.  firytanji  zaciaie 
8i§  chylii  kn  zachodowi.*  10  Lut.  minister  Peel  wnióst  do  parlamentu 
bili  o  rozwi^zanie  stowarzyszenia  katolickiego;  nowe  prawo,  majíce  fnn- 
kcjonowač  przez  caly  rok  nastgpny,  npow^ialo  lorda  namiestnika 
irlandzkiego  do  zamykania  wszelkich  stowarsyszetf,  któreby  si^  wydaly 
niebezpiecznemi  dla  pokojn  pnblicznego.  Z  okaiji  tego  prawa  0'Gonnel 
zložyt  nowy  dowód  zaparcia  sig  i  omlarkowania:  nie  czekaj^  bowiem  na 
promnlgacjg  nowych  przepisów,  sam  rozwi^ziď  stowarzyszenie  katolików 
irlandzkich.  Zreszt^  dopi^  byl  .celu  w  glównej  rsecsy.  Mastgpnie  6  Har. 
1829,  Robert  Peel,  od  r.  1822  wytrwaly  pnseciwnik  katolików,  przed- 
stawil  izbie  nižszej  projekt  do  prawa  o  »eniancypacji.*  Sscierze  prsy« 
znaj^  sig  do  poniesionej  poražki  moralnej,  minister  oéwiadesyt:  ,0d  lat 
dawnych  nsilowalem  wyt^czyč  katolików  z  parlamenta  i  od  wyiisycli 
nrzgdów  paástwowych.  Nie  s^izg,  ilby  to  byla  walka  pneciwna  rosnmowi; 
lecz  odstgpnjg  od  niej,  widz^o,  že  nie  podobna  jnž  dtnžej  walesyó  z  na- 
ůú^%  rezoltatów  pomyslných,  a  prsytém  przekonawszy  dg,  že  do  tego 
nie  wystarczaj^  nasze  árodki  i  zásoby.  Ustgp^Jg  wige  wobec  konieesno- 
<ci  moralnej,   potgžniejszej  od  woli  nasz^,   gdy*  nie  chcg  doprowadsad 
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tttargn  ai  do  tego  panktu,   na  którym  nasze   instytncje  narodowe  mo- 
gtyby  byó  zakwestjoDowane.**    Bili,  przedstawiony  parlamentowi,  przypa« 
«ECKat  iňtolików  do  pařlamenta  i  nrzQdów  pnblicznych,  z  pewnemi  wyj^- 
tkami,  pod  wanmkiem  akladania  przysíQgi,  zobowi^ziij^cej  do  azanowania 
ifltniejfcych   nrz^dzeú    paáBtwowych   i    do   niepodkopywania   rz^dowego 
Koáciota  ai^likaúskiego.    Kwestj^  optacania  dacbowfeústwa  katolickiego 
przez  skarb  zostawiono  na  bokn.    Po  dhigich  rozprawach,  bili  przeszedt 
so  Marca  w  izbie  nižszej  wi^kezoáci^  S20  glosów  pko  14S.  Zawzi§t8zy 
opor  Btawita  izba  lordów,  sknpiaj^ca  w  swojóm  lonie  najgwaltowniejssych 
przeciwników   katolicyzma.     O  usposobieniu    wiQkszoáci   lordów  tak  8Í9 
wyraža  protestancki  historyk  Gervinus  (Geschichte  des   19  Jahrh., 
YIIs.  472):  ,W  politycznym  katechizmie  obroúeów  .„wysokiego  koéciola"*^ 
by  to  zapisane,  ženieomylnyPapiež  (a  wíqc  wtedy  tak  samo  mówiono 
jak  teraz!)   przypisaje  sobie  nieograniczon§  wladz^  deponowania  ksi^ž^t 
iwieckicb.    te  može  wiernych  swoich  nwolnié  od  wszelkich  zobowi^zaú, 
mianowicie   wzg]§dem    kacerzy,    že  jego  střonnicy   žywi^  niena?né6  pko 
koáclolowi,  instytncjom   i  wlaBnoáci    paňstwa   angielskiego."    Z  mowy, ' 
powiedzianej  wówczas  w  izbie  wyžazej  przez  ksÍQcia  Wellingtona,    przy- 
taezamy  nastupujíce  pami§tne  stowa:    ^Wiadomo  waszym  dostojnoáciom, 
ie  rzymscy  katolicy   stanowili  co  najmniej  potowQ  wojsk,   które  powie- 
rzyt  mi  byl  monarcha  dla  prowadzenia  wojen,    wojsk,    maj^cych  zaber- 
pieczyó  pot^gQ,  bezpieczeústwo  i  niezaletnoáó  ojczyzny  naszej.   S^dz^,  ie 
sam  ten  fakt  mówi  za  siebie...    Wszyscy  tež  przyznač  mnsimy,  že  krwi 
katolickiej  i  m§2twn  katolickiemn  w  znacznej  czQéci  zawdzi^- 
czamy  zwyci^wo.  Moi  panowie,  gdybym  po  jednym  z  owych  dni  krwa- 
wycfa,  przebytych  w  gor^cym  bojn,  odezwat  si§  do  moich  žolnierzy  kato- 
lickidi  w  te  stowa:    Wiecie  dobrze  o  tém,   že  kraj  nasz   religjQ  wa8z% 
tak  podejrzewa  i  tak  niežyczliwie  ocenia,  iž  nie  chce  was  poczytywaó  za 
swoich   równonprawnionych  obywateli;   jefli  wíqc  s^dzicie,   že  nie  warto 
za  kraj  ten  przelewaó  •  krwi  swojej,   to  pozwalam   wam   opnéció  shižb^. 
Otóž  jestem  pewny,  že  žohiierze  katoliccy,  boleáoie  cznj^c  pokrzywdzenie 
swoje,  propozycJQ  tie^^  wszakže  odepchn§liby  z  obnrzeniem.  Gdyž  chwila 
niebezpieczeústwa   i  i^awy  jest   wlaénie  ti^  chwil%,    w  któr^'    odwažny, 
szladietny   irlandczyk   najlepiej    pojmaje   swój    obowiy^ek   i  nieztomnie 
takowy  v^konywa...    Ilekroó  kogoé  z  tych  wiarnsów  spotykam,   którzy 
tak  cz^to  przechylali  szal§  zwyciQZtwa  na  nasz^  stron^,  a  którym  ci^gle 
odmawiamy  nczestnictwa  w  naszych  prawach  paústwowych,  niewymownie 
fli^  WBtydzQ  wszystkich  tych  zaszczytów,  jakiemi  mi^  obsypáno.*   Po  go- 
r^cych   debatách,  bili  o  emancypacji   przeszed)  takže  przez  izb§  íordów 
(10  Kw.  1829)  wiQkszoJci)  218  g).  pko  109.    Król  Jerzy  IV  podpisa- 
wszy  (13  Kw.),    z  najwyžszym  wstr^tem,   áwiežo  nchwalone  prawo,  miat 
powiedzieó  przy  tej  sposobnoáci:    „Ksi%že  Wellington   jest  teraz  królem 
Anglji,  0'Connel  jest  królem  Irlandji,  ja  zaá  jestem  niewigce]  jak  dzie- 
kanem  Windsom."   Prawo  o  .emancypacji*  zniorio  dawn^  pnysi^gQ,  nie- 
tgodn^  z  snmieniem  katolickiém,  i  przepisato  dla  katolików  now^  formu!^ 
I,  nie  nwlaczaj^c)  wierze  katolickiej.    Katolicy  mogli  odt^  za- 

w  oba  izbach  parlamentu  i  zajmowaó  wszystkie  urzQdy  pubUczne; 
nyklaczono  ich  tylko  z  urzQdów:  regenta  paňstwa,  lorda  kanderza,  lorda 
atróta  pieoz^i  W.  Brjrtai^i  lub  Irlandji,  nadto,  z  urz^du  lorda  namie* 

Irlandji.    Nakoniec,  wy^czono  katolików  ze  wszystkich  urzylów, 


58  O '  C  o  D  n  o  I. 

zostaj^cych  w  bezpoérednim  zwi%ska  z  koádotem  rs^dowym  angUkaá- 
skiiD.  Po  szczegóřowóm  wyhisscKenia  przepisów,  gdxie  i  Jak  maj^  skla- 
dač  katolicy  przysíQgQ  paúatwow^,  akt  emaQcypaoji  zawiera  drobiaigowe 
przepisy,  majíce  na  cela  édeáoieaie  dycia  zakonnego,  zabraaia  Jezoitom 
i  innym  zakonnikom  spetaiania  obrz^ów  řeligUnych  i  noszenia  odziaty 
zákonnej  po  za  mlejscami,  poáwiQConémi  koltowi  wiary  rzymako-katoli- 
okiej.  Wedtug  brzmienia  nstawy,  zakonnicy  obowi^zani  byli  zawiada- 
miaó  najbližzzych  sQdziów  pokoja  o  mi^jsea  zwego  pobyta;  za  pnyjmo- 
wanie  álabów  zákonných,  osoba  przyJmoj%ca  takowe  miala  by6  karaii% 
wigzieniem  i  pieni^mi  i  t.  d.  Akt  emancypaeji  obejmowat  katolik6w 
irlaacbddch,  szkockich  i  angielskich.  Akt  „emancypacjir  zastrzegal,  te 
tylko  katolicy,  obráni  po  ogloazenia  prawa  ot^nego,  mog^  zasiadaó 
w  parlamencie.  Zastrzeienie  to  wymierzone  1>y)o  ozobiáeie  pko  wielkie* 
ma  wodzowi  katolików  irkndzkich.  Lecz  Irlandja  powitala  zwego  obroúoQ 
z  niewypowiedziulym  entazjazmem  i  0*Connel  zostal  ponownie  obrany 
poslem  do  parlamenta,  jaž  nA  podstawie  nowego  prawa,  30  Lipca  I8t9. 
W  ten  sposób  zakoúczyla  síq  pamiQtna  walka  o  równonprawnienie  kato- 
lików irlandzkich  z  ladnoáci%  protestanck^.  Przyjaciele  i  pneciwnicj 
Irlan4)i  Jednomyélnie  przyznaj^  teraz,  že  zadaga  pod  tym  wzgl^em  nio 
naiežy  8i§  ani  rz%dowi  angielskiema,  ani  nlachetnoéci  liberalów  angiel- 
skich, ale  potaze  nmyria  i  želaznej  wytrwalotei  0'Connela,  kt6ry  nmial 
sknpió  rozproszone  sily  swego  národa  i  poqrskaó  nieograniczone  zaofsnie 
rodaków.  Lecz  i  po  emancypaeji  Irlandja  nie  *  csota  si^  zadowolnion% 
i  Bzcz^liw%,  z  czego  najniertoszniej  wielkiema  agitatorowi  zarznt  czyniono. 
Nawet  protestant  Gervinos  (1.  c.  vn  g.  626)  tak  pisse  w  tym  praed* 
miocie:  ^Dtagie,  bo  trzydzicéci  lat  trwaj^ee,  odUadanle  ast§pstwa,  n^- 
wiQcej  si^  prayložyto  do  podtrzymania  agitacji  w  tonie  lado  irlandzkiego, 
a  dar,  adzielony  z  glQbok%  niech^^  pod  naciskiem  grot^cej  wojny  do- 
mowej,  n!e  mógl  obndzié  wdzi^cznoáci  w  serca  Inda  irlandskiego...*^ 
W  položenin  ekouomiczném  Irlandji  nio  si^  nie  smienilo:  lordowie  aagiel- 
scy  posiadali,  po  dawnemn,  niemal  cal%  ziemi^  irlandzk%  i  wydawali 
pieni%dse  irlandzkie  za  granic%;  po  dawnemn  nbodzy  dzierii^w^  katolíeey 
oi^acali  ci^ko  zapracowanym  groszem  swoim  próiniacie  dnchowieáBtwo 
anglikaúskie.  Handel  i  przemyst  irlandzki,  sb^powane  sawistnémpra- 
wodawstwém  lat  poprzednich,  nie  mo|^  si^  podzwign^é.  Akt  emaneypai^i 
nwlaczal  dnchowieústwa  katoúckiema  w  osobie  bpów,  którym  sakaiano  a|y- 
wania  tytnln  djece^i,  pozosti^^cych  w  ich  zawiadywanio.  Oraniyiei  saé 
korzystali  zkaldej  aposobnoéci,  aby  pnblicsnie  ar^gaó  si^  nad  oAiaeiaBi 
religijnemi  i  narodowemi  Indnoáci  larajowej.  Bozdralniona,  a  priylám 
podniesiona  w  poczncie  wlasnej  sily  Irlandja  postanowita  skonyilaé 
z  wylomn,  dokonanego  przez  0'C-a,  i  zdobywaó  krok  za  krokiem,  na 
drodze  legalnej,  warownie  nieprzyjaeielskie.  Doss^  rncha  byt  nieitni- 
dzony  0'Oonnel,  lecz  zaloione  przezeá  wtedy  .stowarzytsenia  przyjadtt 
Irlan^ii,*  w  krotce  po  swojim  okonstytoowania  si^  zoitato  rozwitzane, 
w  Stycsnia  183 1.  MienrodzaJ  r.  183 i  doprowadsat.  Jak  awykle,  nbog% 
lodnoéó  wiej8k%  do  rozpaczy.  Froteslancey  lordowie  aioablaganie  áci^gali 
renty  z  dziertaweów,  a  protestaneUe  dnchowieňitwo  beilitoinie  domagnlo 
iiQ  dzieci^in;  Ind  wiejski«  mr|oy  z  gtodo,  ta  i  owdiie  nciekal  sio  do 
gwaltów.  0'Gonnel  wyjednal  wówesas  w  parlamencie  waine  oit^petwo 
dla  Irlan4ii:   dsiesiccino  mieli  odt|d  skladaó  posiadacse  šlemi,   a  ale 
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dzieržawcj.  TymczMem  gtos  0'Craf  popieranego  przez  pi§édzie8ÍQcin  de- 
pntowanych  irlandzkich,  nabieral  coraz  wÍQkszego  znaczenia  w  spraiifach 
parlamentarnycb;  pod  jego  ciosami  vpadio  ministerjnm  lorda  Orey,  przy 
jego  poparcin  zaá  trzymal  bíq  gabinet  Melbounie*a  przez  lat  szeáé.  R. 
1884  0'Clonxiel  wyst^pil  w  parlamencie  z  formalnóm  ž^daniem  odwolania 
noji  irlandzko-angielskiej  z  r.  1800.  Krok  to  by}  wszakže  przedwcze- 
sny,  nierozwažny.  Spó^czesni  jednozgodnie  przyznig^,  že  wielki  agitátor 
popetnil  wiedy  wielki  bl^d  polityczny.  Rz%d  mia)  po  swojej  stronie  sta* 
nowczf  przewagQ  i  wlosek  upad^  ogromn^  wiQkszoáci^  698  gtosów  pko  88. 
NastQpne  lata,  1888—1887,  uplynuly  wielkiemn  agitatorowi  na  pracach 
parlamentamych  i  na  przygotowaniaďi  do  organizacji  nowego  stowarzy-  * 
Bzenia.  W  r.  1887  umart  król  Wilhelm  IV,  który  obj%l  byí  rzi|dy  r. 
1880  po  Jerzym  IV;  na  tron  wst^pila  królowa  Wiktorja.  0'G.  nabrat 
lepszej  otnchy  i  podwoi)  énergjQ  okoto  podžwigni^cia  ojczyzny.  Lecz 
tenžo  rok  przyniód  mu  ciQžk^  straty,  wtedy  bowiem  zgasta  nkochana 
jego  maltonka,  82^-letnia  towarzyszka  žycia.  Owdowiaty  O^Connel  sznkiď 
pociecby  w  rďigji  i  osiadt  na  pewien  czas  w  opactwie  Monnt-MeUerey. 
Zakonnicy  przyJQli  go  nroczyécie  n  wrót  klasztomych,  a  wprowadziws:^ 
do  košdota,  odápiewali  Te  Deum.  Niejednego  jut  doznal  byt  trynmfn 
wielki  patijota  irlandzki,  ale  žáden  tryumf  nie  wzmszyt  go  tak  gt^boko, 
jak  owo  Te  Deum^  .odápiewane  przez  cystersów  w  Monnt-Mellerey.  Prze; 
cznwat,  že  i  dla  niego  zbliža  síq  chwUa,  w  której  stanie  przed  tronem 
Przedwieoanego,  po  dtngim  žywocie  twardej  pracy  zieinskiej.  Nast^pnego 
roku  w  otwaríym  lidcie  streácit  ž^danja  i  skargi  Irlandji  w  czterecU 
pnnktach:  1)  reforma  gminna,  2)  rozszerzenie  prawa  wyborczego,  8)  spra- 
wiedliwszy  ndziat  w  reprezentacji  parlamentarnej  i  4)  nwolnienie.  kato- 
lickiej  lodnoáci  od  ntrzymywania  swoim  ko8ztem  Koéciota  rz%dowego. 
Zapowiedzial  przytém,  že,  jeáli  ž^dania  te  nie  zoatan^  spetnione,  nžyje 
reszty  žycia  swego  na  rozerwanie  nnji.  We  dwa  lata  póžniej  powstata 
tak  zwana  .Bepeal-association,**  stowarzyszenie  do  odwotania  nnji  anglo- 
irlandzkiej.  Liczba  BtowarzyszoDych  zzybko  wzrastala;  0*ponnel  tymcza- 
sem,  pomimo  póžnego  wiekn,  rozwijat  zdnmiewaj^c^  dzialalnoáč.  Gdzie- 
kolwiek  w  krajů  wybncUy  rozruchy,  Inb  gdzie  zanosilo  8Í9  na  takowe, 
^awiat  8ÍQ  tam  wielki  agitátor,  albo  wierny  jego  towarzysz  Tom  Steel e, 
js  bialo-zielon^  chorwwi^,  na  której  byty  wypisane  wyrazy:  ^Kto  dopn- 
ád  8Í9  jakiejkolwiek  zbrodni,  ten  nmacnia  pot^§  nieprzyjaciela**;  a  na 
widok  wystaňca  pokojů  uciszafy  8i§  wzbnrzone  namiQtnoáci.  Gdyby 
w  owym  czasie  0*Gonnel  zapragn^  ogtosié  bíq  królem  lub  prezydentem, 
Ang^a  musiataby  krwaw%  stoczyó  walk^,  aby  odzyskač  panowanie  nad 
Irlandj%«  Leci  uczucie  ambicji  osobistej  byto  obce  0'C-owi.  Szczycit 
BÍQ  ou  wprawdzie  poduszeůstwem  i  oddaniem  síq  znpetném,  jakie  lud 
irlandzki  mu  okazywat,  szczycit  síq  jednomyálnoáci%  rodaków  swoich, 
wzbudzaj^c^  podziw  Europy,  ale  nie  myálat  porzucaó  drogi  legalnego 
oporu  i  bezorQžnej  walki.  Ňieocenionego  zaá  pod  tym  w^l^dem  znalad 
sprzymierzeůca  w  ojcu  Mathew  (ob.),  áwi^tobliwym  kapacynie, 
krzewieielu  WBtrzemigíliwoéci  poáród  ubogiej  Indnoáci.  Mifjony  irlandczy- 
ków  idožyto  pnysiQgQ  wstrzemi^žUwoáci  w  r^ce  zacnego  zakonnika  i  do- 
trzymato  takowej,  Eatwo  zrozumieé,  jak  dobroczynnie  oddziatywal  ten 
przewrot  moralny  na  stosunki  irlandzkie,  jak  lud,  pod  wptywem  wstrze- 
mi^woáci,  podnosit  bíq,  hartowat  i  odradzi^.    Obrany  w  r.  I84i  lordem 
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miigoreni,  czyli  nadbnrmistrzem  dabliúskim,  O^Connel  napisal  dla  królowej 
WĎctorji  »Memorja}  o  Irlandji,"  zaopatrzony  w  liczne  uwagi  i  dokumenty. 
Dodaé  tu  winniámy,   žo  pozostaty  po  0'C-a  takže  txzy  rozprawy  teolo- 
giczne,    które,   jak  przyznaje  sljnny  o.  Yeatnra,   .przyniostyby  zaszczyt 
najnczeňazemu   teologowi."    Jedna  z  owycb  rozpraw,    „obmyálona  z  gl^ 
bpk§  wiedz^  teologiczn^  i  z  éwi^tobliwém  namaazczeniem^*'  traktuje  o  do- 
gmacie  Encharjstji,    dwie  pozostale,  nJQte  w  íormQ  listów,  b^  to  pisma 
kontrowersyjne  pko  doktrynom  metodystów  angielskicb.   ,Stowarzy8zenie 
odwotania*    rozszerzylo  síq  na  kraj  ca)y  i  liczylo   mi^jony   nczestników. 
Cala  Enropa  z  gor^czkowém  zajQciem  áledzUa  rozwój  rncbn  irlandzkiego, 
okazujíc  najžywBz^   sympatjQ   jego  przywódcy,  0'Connelowi.     Lecz  nie- 
bawem    nowy   cios   miat   nderzyó  w  katolicky   Indnoáč   ZieloneJ  wyspy. 
W  Majů  1848  r.   minister  Robert  Peel,   zapytany  w  parlamencie,    czy 
rz^d  zamierza  przedsíQwzi^é  jakieá   árodki    pko   ruchowi   irlandzkiema, 
oáwiadczyt,  že  ministerstwo  niebawem  položy  koniec  agitacjom  repealistów, 
to  jest  stronników  odwolania  unji.     0'Connel  wszakže  nie  ul^kl  síq  po- 
gróžki  i  jeszcze  émielej  wyBt^powal.     Tegož  r.  15  Sierp.  zwolat  meeting 
do  Tara;  gazeta  lohdyúska  „Times"   podala  liczb^  nczestników   zebrania 
na  jeden  miljon.     Od  raná   do    pohidnia    odprawialy    8Í9  bez    przerwy 
Msze  á.;  w  pohidnie  jeden  z  obecných  k8i§2y  powiedzial  nank^  o  wstrze- 
migžliwoéci,  poczém  ^oswobodziciel,**  otoczony  tysi^cami  przyjació),  którzy 
go  ojcem  swoim  i  przyjacielem  nazywali,    otrzymal    uroczyste  blogosla- 
wieústwo.     Gdy  wchodzil  na  trybun^,  towarzyszyto  mu  dwóch  bisknpów, 
-trzech  wikaijnszów  generalnych*  i  trzydziestn  ksi^žy.    W  przecii|ga  roku 
odbyto  síQ  trzydzieáci   takicb   meetingów   olbrzymich.     Licz^c  na  nieza- 
wodne  zwyci^ztwo,  0*G.  zamierzal  jnž  nawet  zaprowadzió  jb^í  trzechset^, 
„mog^cy,  w  danej  cbwili,  zamienió  síq  na  parlament  irlandzki";  a  wobec 
oáwiadczenia  angielskicb  m^žów  stanu,    že  Anglja  przeložy  nawet  wojn^ 
domow^  nad  rozerwanie  nnji,   dowodzil,  že  królowa,  moc^  swej  wladzy 
monarszej,  može  przywróció  parlament  irlandzki,  gdyž  takowy  nielegalnie 
zrzek)  síq  byř  w  r.  I800  praw,  powierzonych  jego  pieczy  przez  ludnoáč 
irlandzk^.    Rzecz%   jest   widoczn%,   že  0'Gonnel  wchodzil   juž  teraz  na 
mylné  drogi,    že  potQgi  brytaňskíej  nie  ocenial  naležycie,    že  przecenial 
wytrwaloáó  latwo  zapalnej,  ale  )atwo  takže  zniecbQC8J%cej  sIq  nátury  cel* 
tyckiej.     W  pierwszych  dniach  Paždziern.  1848   odby}  bíq  meeting  pod 
Hullaghmast,  gdzie  zebrato  8i§  okolo  pól  miljona  ludu.    Ma  niedziel^  8 
Paždz.  zwolat  O^Connel  nowy  meeting  do  Glontarf,  gdy  wtém  po  pohidniu, 
w  przeddzieú  zapowiedzianego  meetingu,  ukázala  si^  proklamacja  namie- 
stnika,    zabraniaj^ca  wszelkich  zebraá  publicznycb,   0*ConneI  zaá  i  naj* 
wybitniejsi  jego  stronnicy,  mi^dzy  którymi  by)  takže  syn  wielkiego  agi- 
tátora, Jan,  oskarženi  zostali  o  zaklócani6  porz%dkn  i  spokojnoici  publi- 
cznej.  Proces,  rozpoczQtyi4  Paždz.  przed  8%dem  przysiQgtyďi,  složonym 
z  samých  protestantów,  reUgijnych  i  politycsnych  przeciwników  oskaržo- 
nego,    przeci^gn^t  síq  do  miesi^ea  Lutego  1844  roku.     .Oswobodziciel* 
sam  8Í9  bronl);    mowa  jego  byla  powatném,  w  obec  zbližij%C6j  ai^  wie- 
cznoáci,   oáwiadczeniem   uczciwego    czlowieka   i  prawego   chrseAcjanina, 
który  jasno  pojmqje,  že  bogatyeh  darów,  od  Boga  mu  ndiielonych,  užyl 
na  sprawQ  dobr%  i  Bogn  mil^,  i  który  odwotqje  si^  nie  do  laskawoici 
kollegjnm    8%dowego,   maj^cego  wyrokowaó  o  jego  losie,  a  do  Bumienia 
ludskoicit  do  bezstronnego  wyroku  historji.    is  Lutego  og^oBzono  wyrok 


0/  C  o  n  n  e  I.  61 

frzjú^lych,  nznaj^cy  0'G'a  i  siedmin  jego  przyjaciól  vinnými  wyst§- 
pojch  knowftú  pko  bezpieczeústwn  paňstwa.  W  przeddzieú  0'G.  wydal 
odezw^,  w  której  w  gor^cych  stowach  zalecal  Indowi  irlandzkiemu  umiar- 
kowanie  i  spokoj;  wkrótce  potem  wyjechai  do  Londýnu,  aby  wzi%áé  ndziai 
w  obradach  parlamentarnych.  Podczas  bowiem  procesu  „osvobodziciela,*^ 
John  Rnssel  wniósl  do  parlamentu  propozycJQ  roztrz%ánÍQcia  stosunków 
irlandzkich,  lecz,  po  dziewiQciodniowych  rozprawach,  mocja  ta  upadia 
wigkssoéci^  99  glosów.  Wogóle,  dla  mQžów  stanu  angielskich  sprawa 
irlandzka  služyta  i  ^žy  jeszcze  dot%d  za  témat  manewrów  stronniczych. 
Opozycja,  dobijaj^ca  síq  wladzy,  zwykle  usiíuje  przysporzyó  trudnoáci 
przeciwnikom,  za  pomoc%  kwestji  irlandzkiej;  kiedy  zaá  stanie  u  steru 
rz%du,  puszcza  w  niepami§ó  IrlandjQ,  z  jej  uQdz^,  glodem  i  wszelkiemi 
cierpieniami.  Po  zamkni§cia  posiedzeň  parlamentu,  0'Connel  wrócii  do 
Irlandji  29  Marca,  a  4  Ewietnia,  kladce  kamieň  w^gielny  pod  maj^cy 
si§  wznieáó  koációl  á.  Jakoba  w  Londynie,  w  te  slowa  przemówil  dó 
zgromadzonego  ludu:  ^Jesteámy  jednym  z  najbardziej  religijnych  ludów 
na  2iemi  i  každý  przyzna,  že  uczucie  religijne  ci^gle  síq  wzmaga  w  ludno« 
áci  irlandzkiej.  Dzi^kuJQ  Bogu,  žo  mi  ten  wzrost  wiary  ogl^dač  pozwolih 
Zawód  mój  ziemski  prawdopodobnie  krotko  jnž  potrwa,  lecz  bylém  áwiad- 
kiem  zmian,  pelnych  chwaly  i  požytku,  a  w  katolikach  teražniejszych 
widzQ  tg  sam^  stanowczoáó,  jak^  síq  niegdyá  przodkowie  naši  odznaczali. 
W  krótkim  czasie  á.  Patryk  navrócil  byl  przodków  naszych. .  Powiadaj^ 
wprawdzie,  že  co  síq  szybko  zdobywa,  to  szybko  takže  mamieje,  lecz 
nasza  retígijnoáó,  pomimo  tyrsTnji  i  przeáladowania,  ci^le  wzrastala, 
a  przyszloáó  równie  dobrze  pod  tym  wzgl^dem  sig  zapowiada/  30  Mája 
1844  r.  nastiipilo  w  glównym  s^dzie  dubliúskim  ogloszenie  wyroku  pko 
0'ConneIowi  i  wspóloskaržonym,  na  podstawie  werdyktu  przysi^glych. 
S^dzia  Burton,  odczytuj^c  motywy  wyroku,  oddal  zupeln%  spra.wiedliwoá6 
cnotom  i  áwietnym  przymiotom  glównego  oskaržonego  i  przyznal,  že  tenže 
nigdy  nie  užyval  swego  wplywu  nieograniczonego  i  swojej  potQgi  mo- 
ralnej  na  szkode  przeciwników  swoich.  Ze  Izami  w  oczach,  glosem  przy- 
tlumionym,  Burton  odczytal  ostateczn^  sentencjQ.  Daniel  0'Gonnel  ska- 
zany  zostal  na  rok  wi§zienia  i  2,000  fun.  szt.  kary,  jego  towarzysze  na 
9  miesi^cy  wi^ienia  i  50  fun.  szt.  0'Gonne],  zaprotestowawszy  pko  slu- 
sznoáci  wyroku,  odwolal  si^  do  izby  lordów,  jako  do  ntgwyžazej  instancji 
s%dowej.  Apelacja  wszakže  nie  powstrzymala  prawomocnoáci  zapadlej 
décyzj],  i  tegož  dnia  oswobodziciel,  wraz  z  innymi  skazanymi,  musial 
ndaó  síq  do  wi^zieniá.  Tlumy,  zgromadzone  na  ulicach,  witaly  go  z  naj- 
gl§b8zém  rozrzewnieniem;  w  Dublinie  i  w  wi^kszej  cz§áci  miast  irlandz- 
kicfa,  na  znak  smutku  publicznego,  pozamykano  sklepy  i  zawieszono 
wszystkie  czynnoáci;  gazety  wyszly  w  czarnych  obwódkach,  cala  Irlandja 
katolická  nosila  žaloby  w  sercu.  Przyznaó  wszakže  trzeba,  že  organy 
rz^u  angielskiego  czynily  wszystko,  co  bylo  w  ich  mocy,  aby  zlagodzió 
O^Gonnelowi  srogoáé  žycia  wiQziennego.  Pozwolono  mu  pržebywaó  poáród 
dawnych  przyjaciól,  codziennie  sluchaó  Mszy  á.,  ze  wszystkicli  stron. 
éwiata  odbieraé  adresy,  pelne  czci  i  uwielbienia.  Tymczasem  izba  lordów 
zajala  8ÍQ  rozpatrzeniem  wyroku,  wydanego  pko  wielkiemu  patrjocie 
irlandzkiemu.  Wysadzony  prisez  ni^  w  tym  przedmiocie  komitét  skládal 
sÍQ  z  piQciu  czlonków,  którjmi  byli  lordowie:  kanclerz  Lyndhurst,  Broug- 
ham,  Denman,  Cottenbam  i  Gampbell;    dwaj  pierwsi    žádali  utrzymania. 
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trzej  ostatní — obalenia  wyrokn;  wl^kazoáci^  žatém  jednego  gtosa  sdeey- 
dowano,  že  0'Coúnel  i  jego  towarzyBze  nie^sznie  zostali  skazani  i  to 
natychmiast  ma  byč  im  przywrócona  wolnoáé.  Przj  tej  aposobnoáci 
oáwiadczy}  lord  Denman,  že  gdyby  ei^  npowszechnila  procedura,  prakty- 
kowana  w  procesie  0'Gonnela,  s^dy  przysíQglych  Btalyby  síq  haňb^  i  po- 
ámiewiskiem  kraju  i  zasadzk^  dla  niewinnoáci.  6  Wrzeé.  1844  r.  0*C. 
odzyaka)  wolnoáč;  cata  Irlandja  katolická  éwi§towa}a  .oswobodzenie  zwego 
oswobodziciela";  na  nlicach  Btolicy  powiewaly  .chortgwie  z  nápisem: 
„trynmí  prawa  i  sprawiedliwoáci.**  Niezlamany  przeciwnoteiami  0'Gonnel 
zamierzal  teraz  založyč  nowy  zwi^zek,  .stowarzyszenie  opieki  dla  Irlan^Ji** 
które  mialo  skladaé  síq  z  800  czlonków  i  kierowač  catym  mchem  re- 
pealistowskim.  Skladki  na  spraw^  odwolania  nnji  snowu  obficie  napty- 
watý;  powaga  0'Connela  wydawala  síq  niezachwian%.  Anglja  i  Irlandja 
z  najwyžszóm  zaj§ciem  áledzity  každé  pnbliczne  wyst^pienie  wieUdego 
patrjoty.  Lecz  okolicznoáci  nie  sprzyjaly  dalszej  agitacji  w  dotychcza* 
Bowym  kiemnka;  opinja  pnbliczna  w  Anglji,  wszelkich  oddeni,  stanowczo 
oáwiadczala  síq  za  ntrzymaniem  nnji,  widz^  w  niéj  niezb^dny  wamnek 
pot^gí  Wielkiej  Brytanji;  w  tonie  zaá  Indu  irlandzkiego  wytworzyto  si^ 
kraúcowe  stronnictwo  tak  zwanej  .mlodej  Irlandji,*  które  odrzncato 
ogl§dn4,  pokojow),  wytrwa^  taktyk^  0*Connela.  .Znajdnj^  si^  teraz,  ma- 
wial  ten  ostatní,  w  potoženin  czlowieka,  którego  Jedni  z  dawnych  przy- 
Jació2  opnácili,  a  dmdzy  napastoJ%.*  Troski  morálně  podkopywaly  Jego 
organízm,  nadw§tlony  wiekiem  i  wyt^žo])),  dhigoletni^ .  prac^.  Nie  mógl 
ani  zaniechač  agitacji,  ani  jej  prowadzié  z  dawn%  energj^.  Przytém  r. 
1846  sprowadzíl  nowe  kl^ski  na  IrlandjQ.  Jak  wiadomo,  w  Irlandji  kaž- 
dý rok  niearodzajn.  Jest  rokiem  glodowym,  w  literalném  znaezenio  tego 
wyrazn.  Liczba  tycb,  którzy  nic  nie  posiadaj^,  jest  przeražaj^co  wielk% 
w  Irlandji^  lecz  jeszcze  jest  wiQksz^  liczba  tych,'  ktArzy  tyle  tylko  posia- 
daj4,  aby,  po  sptaceniu  podatków  i  czynszów,  wraz  z  rodzinami  nié 
nmrzeó  z  niedostatkn.  Gzynsze  dzieržawne  dochodz%  tn  do  možUwego 
maximnm,  oszcz^noáci  nie  podobna  robič,  i  dla  tego  nienrodzaj  sti^d  sio 
w  Irlandji  klQsk^  straszliw^,  ámierteln^.  Kl^a  ta,  jak  wspomnieíiámy, 
nawiedzila  nieszcz^líw%  ojczyzno  0*Connela  w  zimie  r.  1846/7.  Matki 
z  dziečmi  na  r^kn,  m^žczyžni  w  sile  lat  wymierali  z  glodn;  mnóstwo 
tmpów  znajdowano  po  drogách;  inni,  czaj^c,  že  žycíe  z  nich  ochodzi, 
wlekli  síq  do  koáciolów,  aby  pod  ich  můrami  wydaó  ostatnie  tchmenie. 
Dobroczynnoáó  prynatna  nie  byta  w  stanie  zaradzič  kl^sce,  pomoc  rzv 
dowa  albo  nie  przychodzila,  albo  tež  przychodzila  zapóíno.  Schorziiy, 
zlámaný  O^Gonnel  musial  patrzeó  na  te  m^czamie  swego  ludn  nmitowa- 
nego;  niektóre  dzienniki  angielskie  posunuty  síq  nawet  do  osobistych  na 
niego  napaid:  besczelnie  zarzucano  mu,  že  i  wlaini  jego  dzieržawcy 
z  glodn  nmieraj%.  Zebrawszy  resztki  sil,  O^Connel  udal  síq  na  pocz^tkn 
r.  1847  do  Londýnu,  aby  wyjednaó  od  parlamentu  jakiet  ulgl  dla  zglo- 
dnialej  Irlandji.  Lecz  i  tu  doznal  zawodu:  propozycja  lorda  Bentiucka, 
aby  ne^d,  celém  dostarcsenia  zarobku  i  chleba  ludnoéd  iriandzkiej,  udzielil 
požyezkQ  16  míQonów  fnnt.  szterl.  irlandskim  towarsystwom  kolejowym, 
opadla  w  izbie  nižszej.  We  dwa  dni  po  glo^owaaiu  nad  om%  propozyeji, 
rozeszla  si^  wietó  w  Londynie,  že  O^Connel  juž  nie  žyje.  Wieéé  ta  byta 
filssyw^,  ale  w  istocie  wieUd  patijota  mocno  zachorowal.  Lekarse  žale- 
ili  mu,  aby  czémpr^zej   wyjechal  do  potudniowych  krajów.    O^Connel 
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posUnowit  udaó  ú%  do  Bzymn,  gdzie  pragn^  dokonaó  žywota.  Choroba 
0'Gonnela  wywotala  powflxechne  wspó^czucie,  w  którego  objawach  wspót- 
nbiegali  8i§  m^žowie  stanu,  ministrowie,  cztonkowie  rodziny  królewskiej; 
caia  Irlandja  katolická  modlila  8i§  za  swego  oswobodsiciela.  D.  21  Mac. 
1847.  r.  0'G.  wyjechat  z  Londynii;  lekarze,  wezwani  w  Faryžn  na  kon- 
anltaejQf  z4)agnozowali  wtoagaj^c^  síq  kongestJo  mózgow%;  teraz  nazwa- 
noby  t§  choroby  rozmi^kczeniem  mózgu.    6  Mája  0'C.  stan^  w  Genni, 
ale  jnž  bez  nadziei  2ycla;  wszystkie  jego  myáli  zwrócone  byly  odt<|d  ku 
BogB  i  religji;    ostatni%  ksi^žk^,    któr^*  czytat,  a  z  któr^  w  ci^gn  žycia 
nigdy  8Í9  nie  rozstawai,   bylo  .Przygotowanie  bíq  na  ámierč"  á.  Alfonsa 
Lignori;  sakramentów  éá.  ndzielil  mn  arcybp  genueúski.     0'Gonnel  zgast 
apokojnie,  ámierci%  sprawiedliwych.  wymawiaj%c  imi^  Odknpiciela  i  Jego 
Matki  NigáwiQtszej,  o  godzinie  1  o  »wieczorem,  16  Mája  1847  r.   Zwloki 
wystawiono  w  koédele  S.  Maria  delle  Vigne.    Ostatní  ém  žyczeniem  0*C'a 
bylOy    aby  zwtoki  jego  spocz^ly  w  ziemi  rodzinnej,  a  serce  w  Rzymie. 
W  tém  pragnienin  przedámiertném  streáeit  on  myál  ciďego  žyeia  swego. 
Serce  wielkiego  irlandczyka  powiežli  do  Rzymn:  syn  jego  Daniel  i  nieód- 
st^pny   towarzysz   chwil  ostatních  dr  Miley.     K6i%dz  Cnllen,    póžniejszy 
kardynal  i  arcybp,  przedstawil  obn  Ojcn  á.    i,Poniewaž,  powiedzial  przy 
tej  sposobnoéci  Pins  IX,  nie  dáno  mi  bylo  néciskač  bohatera  chrzeácjaú- 
BÚego,  'niechaj  wíqc  teraz  jego  syna  do  serca  mego  przycisn^.    Z  gl^bo- 
kiém  wspólcsnciem    czy^lem    opis  ostatních    chwil  Daniela  0'Connela; 
ámieré  jego    byla  praivdziwie  blogoslawion^.*    Nabožeústwo  žialobne  za 
diisz^  oswobodzidela  Irlandji  odbylo  si§  z  ivielk^  nroczystoáci%  w  koóciele 
á.  Andrzeja,  którego  éciany  wewnQtrzne  ozdobiono  nst^pami  z  Pisma  á., 
aymboliznj^cemi  chrzeécjaúsk^,   dziejow^  pracQ  wielkiego  m^a:     ^Krzyk 
gynów  Izraelowych  przyszedl  do  mnie,   i  widziiďem  ich  utrapienie,   któ- 
rém  od  Egipcjan  s^  uciánieni.    Ale  pójdž,  a  poálQ  cíq  do  Faraóna,  abyá 
wywiódl  lad  mój,  syny  Izraelowe,  z  Egiptn"  (2  Mojž.  8,  9.  10).     „Dal 
tei  Bóg  mi  m^droáé  i  roztropnoáó  bardzo  wielk^,  i  przestronnoáó  serca*" 
(aKr61.  4,  29).  .Wi^kszej  nad  t^  miloáci  žáden  nie  ma,  aby  kto  dnsz§ 
8W%  poloiyl  za  przyjacioly  swoje**  (Jan  15,  18)   i  t.  d.    W  dniach  28 
i  80  Gzerw.  Rzym  papieski  modlil  bíq  za  pokoj  dnszy  0'G-a,    a  slynny 
kaznodzieja    o.  Yentnra   nczcil   jego  pamieó    mow%    žalobn^.    Dopiero 
w  Sierpn.  t.  r.  zwloki  .oswobodziciela"  sprowadzone  zostaly  do  ojczyzny 
i  poohowane  w  Dnblinie.  Na  sarkoíago  mieíci  síq  napiš:  „Daniel  0'Gon- 
nd,  Hibemiae  liberator,   ad  limina  Apostolornm  pergens,  die  XV  Maii, 
anno  MDGGGXLYII  Genoae  obdormiv^t  in  Domino.  Yixit  annos  LXXI, 
menses  IX,  dies  IX.   B.  I.  P."*     Tysi^ce  Indn  towarzyszyly  zloženin  do 
grobn  doczesnych  rea^tek   wielkiego   obywatela  Irlandji  katolickiej;    na 
cmentarzQ  dnbliúskim  i  w  koUegjnm  irlandzkióm  w  Rzymie  stanuly  jego 
pomniki,  ze  ápižn  i  kamienia,  ale  najtrwalszy  pomnik  wzniósl  sobie  sam 
0'Connel  w  sercn  narodo  irlandzkiego,  dla  którego  poéwi§cil  cale  swoje 
iyde  i  niepospolite  zásoby  nmydn  swego  i  serca.— » i?.  Baum$tark,  Daiiiel 
0'Connel,  (878;  Oraeme^  0*Gonnel  his  contemporaries  and  career,  1842; 
1%,  0*Gonnel  nnd  sein  Prozess,  1846;  Gandan^  fiiographie  de  D.  0'Gon- 
nely  1847.  /.  N. 

Oczyszcxonie  Najéw.  Marji  Panny.    Dawne  to*  éwi^to  w  Koácide 

i  pierwBze  z  nroczystych  na  czeáó  Maiji.    W  Martyrologjum  rzymskióm, 
przypisywaném  á.  Hieronimowi  (f  420),  juž  jest  2  Lutego  wspomniane. 
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Papiež  Oelazy  (492 — 496)  przez  zzúesienie  rozpustných  igrzjsk  poga6- 
skich,  w  miesi^ca  Latjm  obchodzonych,  Z9?anych  Luperealia  i  AmburbaUa, 
albo  Februalia  (lastracje,  czyli  oczyszczenia),  wprowadzenia  tego  éwi^ 
Qtorowaf  drogQ.  Senátor  Andromach  bardzo  byí  oborzony  za  zniesienie 
wspomnionych  praktyk  pagaňskich;  zk^d  á*  Papiež  08obn%  apologjQ,  czyli 
list  pko  niema  napisal.  Na  Wschodzie  za  Jifttynjana  642  r.,  z  okazji 
wielkiego  pomora,  bylo  obchodzone  áwi^to  Oczyszcz.  w  Konstantynopolii) 
a  cesarz  ž^al,  ažeby  je  po  catym  áwiecie  obchodzono  (Ntce/or^  Hist 
Eccl.,  1.  17  c.  28).  Ježeli  homilja  á.  Grzegorza  nysseňskiego  (f  po  r. 
894)  O  Spotkaniu  Paňskiém  jest  istotnie  jego,  to  áwi§to  to  byloby  i  ta 
jeszcze  dawniejsze.  U  greków  wtaánie  nazywa  síq  Spotkaniem^  oicavmi], 
uicaicavry]:  bo  Ewangelja  na  ten  dzieú  (Enk.  2)  mówi,  že  Sýmeon  i  Anna, 
przybywaj^cema  do  koáciola  P.  Jezásowi  i  Jego  Najáw.  Matce  drog^ 
zabieželi:  apotkaU,  Procesji  dnia  tego,  z  zapalonemi  áwiecami,  Benedykt 
XIY  przypisnje  pocz^tek  Sergjuszowi  Papiežowi  (888  —  702);  ale.jaž 
mówi  o  mej  wyraíníe  á.  Udefons  (f  867)  w  swojej  homilji.  Innocenty 
III  mniema,  že  i  ta  procesja  ze  áwiatlem  wlaánie  jest  miasto  owej  po- 
gaáskiej,  obchodzonej  na  czeóč  bogini  Cerery,  co,  wedle  mitologji,  zapa* 
liwszy  pochodni^  a  Etny,  szakala  porwanej  córki  Prozérpiny.  Cóžkol- 
wiekb^di,  áwi^to  to  przypomina:  i)  prawo  starego  zákonu,  wymagaj%ce 
po  matkách  legalnego  oczyszczenia.  w  40  dni  po  ich  pologu  (ob:  Lewit. 
r.  12);  2)  spelnienie  tego  przepisu,  acz  zgola.  nie  z  obowi^zku,  przez 
Matk^  NajáwÍQtsz%,  czyli  Ofiarowanie  P.  Jezusa  ze  stosownym  okupem 
w  koáciele;  8)  spotkanie  áwi^tycb  staroów  Symeona  i  Anny.  Wielebny 
Běda  áwi^to  niniejsze  nazywa  OblaUo  Christi  ad  teniplum;  w  Mszale 
rzymskim,  pomimo  wyl^cznego  tytulu  PurifiecOio  B.  M,  F.,  introit  i  pre- 
facja  przypomimó^i  že  áwi^to  to  nietylko  Matki  Boskiej  ale  i  Paú^e: 
fěsium  Domini.  Ob.  Oawmt.  Thesaur.  Sacror.  Bituum  pars.  4  tit.  14. 
Fisquet^  Description  des  ceremonies  annuelles  de  Róme,  Paris  i87l  p.  88. 
Gf.  Pám.  Tůh-moral.^  II  p,  118.  U  nas  to  áwi^to,  jak  w  Rzymie,  od 
klem  i  Indu  jest  éwi%tkowane;  a  nazywa  síq  áwi^tem  ^ajéw.  Panny  Gtom^ 
nictn^.  Zk^  taká  nazwa  i  jakie  jest  znaczenie  gromnic,  dziš  poéwi^ 
canych,  ob.  Enc.  koác.  IV  480.  Jak  sif  ten  ceremonjal  odprawia  przy 
celebrze  papiezkiej,  ob.  Enc.  koác.  IX  546.  X  S.  /. 

OozysZOZenie  kanoniczne,  PurgaUo  canomca.  Do  procesu  kano- 
nicznego  przeszlo  z  prawa  germaúskiego,  uajprzód  w  paústwieFrankoáskióm, 
a  niebawem  i  w  innych  germaúskich,  skladanie  przysiQgi  wraz  z  w$pói' 
pfiyii^ajqcymi^  czyli  pomoonikamy  pr^yn^gi  (cmjuratorés^  saeramůtUaUě^ 
eo$i$acrammitalea^  juramentales^  purgatares^  campurgatares^  Eideah^er)^  jako 
árodka  s%dowego  uniewinnSeaia.  Tftkie  sUadanie  .przysi^,  równie  jak 
i  sfdy  bože  (ob.  Enc.  koác.  II  588),  nazywano  oeigaieteniem  po- 
š politém  (purgatio  vulgaris^  X  De  purg.  can.  V  85).  Dia  utnymania 
godnoáci  stanu  kaplaáskiego,  przysi^^a  teka  wymagan%  byla,  ježeli  nie* 
winnoáó  kaplana  w  badaniu  áledekóm  nie  okázala  bíq  oczywist%;  albo  tež 
nawet,  gdy  tak^  si^  okaaala,  wymagan^  byla  dla  wi^kazego  tej  niewin- 
Došci  stwierdzenia  (c.  le.  C  9.  qu.  6).  Przysi^a  toká  nazywala  8i« 
wtedy  oeiyBzcxeniem  kanonictném  (purgatío  canonicá).  Wspól- 
pny8ÍQgaj%cy  powinni  byli  byé  krewaymi  lub  powinowatymi,  a  przyn^- 
mniej  znajomymi  przysi^gaj^cego,  odpowiedniego. stonu  i  po8iadaj%cymi 
kwalifikacjQ  do  przysi^i,  t.  j.  po«inul  byli  byó  wolnymi  i  nieposzlako- 
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wanymi  ludžmi;  bjwali  zaá  wybieraDi  albo  prze^s  przysiQgaj^cego  (elecU), 
albo  przez  przeciwnika  (nominati).  Liczba  ich  rozmaita  fajw^a,  odpowie- 
dnio  do  stana  oskaržyciela  i  oskaržonego,  a  równiež  i  wagi  przedmiotu 
spomego.  Co  do  sposoba  skladania  tej  przysiQgi:  juž  to  sklada}  j%  sam 
przy8i^aj4cy«  kladce  tylko  rgk^  8woj%  na  r§ce  pomocoików  przysÍQgi, 
jnž  tež  przysi^gali  wszyscy  rázem.  Od  X  w.  wspótprzysi^gaj^cy  przy- 
si^gali  po  tym,  którema  8w%  przy8ÍQg%  pomagali,  i  to  pojedyňczo,  jeden 
po  drngim.  Ježeli  dacbowny  nie  mógl:  z^ožyc  takiej  przysíQgi,  albo  tež 
nie  mógt  8tawió  wymaganej  liczby  wspó^przysiggaj^cych,  nlegal  snspensie 
(c.  11  X.  De  Simon.;  c.|i8  eod.;  c.  8  X.  De  cobabit.  cleric).  Innocety 
ni  Papiež  ograniczyl  przysíQgQ  oczyszczajfc^,  skiadan^  zazwyczaj  z  sie- 
dmioma  pomocnikami,  do  znaczenia  tylko  árodka  pomocniczego,  a  przy 
nieprzyjQcin  tej  przysi§gi,  Inb  nledostatecznej  liczbie  jej  pomocników,  zo- 
Btawion^  byla  SQdzíemn  swoboda  yrymierzenia  kary  wtedy  tylko,  gdy 
obwiníony  przekonany  byt  o  winQ  w  badanin  óledczém  (K.  Hildebrandt^ 
Die  purgatio  can.  nnd  vulgaris^  M&ncben  1841  p.  186).  Od  XIV  jednak 
wiekn  pocz^to  wychodzió  z  nžycia  wzywanie  wspólprzyslQgaj^cycb,  a  od 
Xyni  nstato  nžycie  i  sámej  przysiggi  oczyszczaj^cej.  Cf.  art.  Proces 
kanoniczny.  N. 

Odesoalchí  (czytaj  Odeakalki)  Karol,  nr.  5  Marca  1786  w  Rzy- 
mie,  syn  Baltazara  ksi^cia  Syrmji  i  Katarzyny  z  ksi^^t  Ginstiniani. 
Wst^piwszy  do  stann  dnchpwnego,  bndowal  wszystkich  swoj^  pobožnoáci^ 
i  niewinnoáci^  cnotliwego  žywota.  Pins  YII  mianowat  go  pratatem  do- 
mowym,  a  24  List.  1 816  andytorem  roty,  1820  kanonikiem  n  á.  Piotra, 
a  1828  zawiadomit  go  biletem,  aby  8i§  przygotowy war do  kardynalatn. 
Zapowiedž  ta  strapiia  go  wielce,  oddawna  bowiem  pragn^}  wst^pié  do 
zákona  jeznitów,  zwierzy}  síq  z  t^  myál%  áwi^tobliwema  ks.  Strambi, 
który  go  zapewnial  zawsze,  že  zostanie  jeznit^.  Otrzymawszy  tedy  ów 
bilet,  za8i§gn%l  rady  tego  slagi  božego,  którego  zdanie  poczytywal  za 
wyroczniQ  Bož).  Ten  poradzil  mn,  aby  ofíarowan^  sobie  godnoáó  przy* 
j^,  i  zapewnit  zárazem,  že  nmrze  jako  jeznita.  D.  lo  Marca  1828  r. 
zosta}  kreowany  kardynaiem  kaplanem  i  prekonizowany  arcybisknpem 
Ferrary,  zk^d  do  Rzymn  powota)  go  Leon  XII  w  Lipen  1826,  a  1827 
mianowat  prefektem  kongregacji  biaknpów  i  zakonników.  Powszechnie, 
dla  jaániej^cego  cnotami  jego  žycia,  poczytywano  go  wówczas  za  naj- 
éwietniej8Z4  ozdoby  áwi^tego  kollegjnm.  Miiosierdzia  zaá  byl  takiego,  že 
w  brakn  pienigdzy  rozdawal  ubogim  wlasn^  odziež.  Orzegorz  XYI  zro* 
bi!  go  (1882)  archiprezbyterem  bazyliki  liberjaúskiej,  w  Kwietnin  1888 
prekonizowal  biskupem  podmiejskim  Sabiny  i  podniósí  do  godnoáci  wice- 
kanclerza  é.  Koéciota,  z  której  O.  rezygnowal  w  roka  nástupným,  gdy 
go  Papiež  wybra)  na  wikarjnsza  Rzymn.  Jako  taki,  w  kaplicy  á.  Stani- 
atawa  Kostki,  przy  koáciele  á.  Andrzeja  na  Kwirynaln,  wyáwi^ci}  na  snb- 
djakona  i  djakona  dzisiejszego  Papježa  Leona  XIII,  a  28  Omd.  188  7, 
w  swojej  kaplicy  wikarjalnej,  áwigci!  go  na  kaplana.  Ale  wszystkie  go- 
dnoáci i  honory,  jakie  z  kolei  na  0'ego  splywaly,  nie  mogly  ozi§bi6  w  nim 
dncha  powolania  zakonnego.  W  188  7  prosit  Papieža,  aby  przyj^l  jego 
zrzeczenie  síq  ze  wszystkich  godnoáci  i  pozwolil  mn  wst^pió  do  zgro- 
madzenia,  do  którego  wst^pió  pragn^l  juž  od  lat  dwndziestu  trzech. 
ProábQ  oddal  Ojciec  á.  do  zbadania  czterem  kardynalom,  którzy  zaopinjo- 
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wali,  že  dobro  prywatue  ast^pič  powinno  przcd  publiczoém,  i  že  dla 
tego,  ze  wzglQda  na  požjtki,  jakie  w  dotychczasowém  stanowisku  przy- 
no8Í  dla  Koáciola,  powiaien  zrobió  ofíarg  ze  swego  áwi^tego  pragnienía. 
Kardynal  Jednak  nie  mial  pokojn  i  w  koácn  1888,  po  dtngich  modli- 
twach  i  naradach  z  mistrzami  žycia  duchowego,  przadstawil  Ojcu  á. 
dlugi  memorja},  wykazuj^cy  pobudki,  jakie  go  w  jego  zamiarze  podtrzy- 
mywaly.  T^  raz^  pozyska}  pozwolenie  i  b^ogoslawieňstwo  papiezkie 
i  w  Weronie  8  Grudnia  1838  r.  wst^pi)  do  nowicjata.  .Jestem  naj- 
8zcz§áliw8zy,  pisai  wtedy  do  Rzymn,  a  radoáci  tej,  jakiej  dziá  doznají, 
opisaó  nie  podobna".  Wzorowy  nowicjnsz,  wyj^tkowo  prudko,  bo  jož 
2  Lat.  1840  przypnazczony  byl  do  zloženia  uroczystej  profesji.  Oddaný 
poslndze  bližních,  szczególníej  w  przewodniczeniu  rekolekcjom  przep^dzil 
krótki  czas  žycia,  jaki  mu  jeszcze  pozosta!.  Na  wiosn§  1841  r.  zapadt 
mocno  na  zdrowia  w  Weronie;  z  porady  lekarzy  przejecha)  do  Mode- 
ny, gdzie  budnj^co  dla  wszystkich  obecných  zakoňczyl  swój  áwii^tobliwy 
žywot  17  Sierpnia  1841  r.  Po  ámierci  okázalo  sig,  iž  prawe  jego 
placo  bylo  zupclnie  prawie  zniszczone,  a  w  p^cherzykn  žólciowym  znale- 
ziono  5  6  kamieni;  bolcáci  jednak  ciala  tak  cierpliwie  znosil,  iž  nie  podo- 
bna bylo  przypu3zczaó  w  nim  takiego  straazliwego  stanu  w  jego  organi- 
zmie.  Gf.  O.  Marocco^  Alla  memoria...  del  p.  C.  Odescalchi  terzine,  coa 
notizia  storica  del  medesimo,  scritta  da  un  gesuita,  Róma  1841;  Elogio 
fnnebre  del  p.  G.  Od...  scritta  da  monsig.  Gio.  B.  Foticaldi^  vescovo  di 
Faenza,  Faenza  1841  ;  Memorte  edificanti  della  vita  del  aeroo  di  Dio  p. 
Carlo  Odescalchi,,.  raccoUe  da  un  padre  della  stessa  compagnia^  Boma 
1843;  Antonio  Angelini^  Storia  della  vita  del  p.  G.  Odescalchi,  Róma  1850, 
tipogr.  Marini-Morini;  Z>.  Théophile  Berengier^  Yie  du  cardinal  Gharles 
Odescalchi,  mort  religieux  do  la  compagnie  de  Jósns,  1786 — 1841,  Arras 
et  Paris,  Gasterman  i87  7  in-8.  N. 

Odiija  v.  O  til  j  a,  OaUia,  Otilia,  Odilia,  |.  áwi^U  (13  al.  14  Onid.), 
pierwsza  przeorysza  klasztoru  Hohenhurg^  czyli  Odilienherg^  córka  ksi^cia 
alemaúskiego  Etykona  I,  wspólczesnego  królowi  Ghilderykowi  II  (6  56 — 
6  70);  matk)  jej  byla  Berezynda,  siostra  matki  á.  biskupa  Leodgara 
z  Antnn  (ob.)*  Odiija  przyszla  na  áwiat  niewidom^.  Jakkolwiek  jej 
bjograf  powiada,  že  Etykon  wzniósl  na  szczycie  Hohenbnrga  koációl  i  inne 
bndynki,  na  pomieszczenie  slug  Ghrystusowych,  jednakže  zdaje  si^,  iž 
wiara  Etykona  musiala  byé  doéó  grnb)  i  powierzchown%,  gdyž  ólepot^ 
córki  przypisywal  on  gniewowi  Božemn  i  z  falszywego  wstyda  chcial 
nawet  pozbawió  žycia  dziecko  nieszczQŠliwe;  dopiero  na  proéby  Berezyndy 
oddáno  OdiljQ  na  wychowanie  jakiejá  kobiecie,  a  ta  poniosla  córkQ  Ety* 
koná  do  burgnndzkiego  klasztoru  Palma.  Tu  O.  otrzymala  chrzest  á. 
z  r%k  biskupa  Erharda  „de  partibus  Baurariorum,*  i  odzyskala  wzrok 
w  chwili,  kiedy  á.  biskup  namaszczal  jej  oczy  olejem  é.  Pod  okiem 
zakonnic  klasztoru  Palma  wyrosla  O.  na  wonn^  róžQ  w  ogrodzie  Božym. 
Gdy  wszakže  niektóre  zakonnice  z  zawiáci  zacz^ly  jej  doknczaó,  napi- 
sála  do  brata,  proszs^c,  aby  ten,  dla  miloáci  Boga,  pami^tal  o  niej, 
i  potajemnie  przeslala  mu  list  swój,  nmieszczony  ^in  globo  coccineo". 
ZdJQty  wspólcznciem  dla  sioatry  i  Iiczi|c  na  przywi^zanie,  jakie  mu  oka- 
zywal  snrowy  ojciec,  przemówil  do  Etykona  mlodzieniec  těmi  slowy: 
,Panie  mój  drogl,  laskawie  wysluchaj  proáby  mojej*!  Si  ea,  odrzeíl 
ojciec,  quae  ad  regnum  pertinent,  postulaveris,  incongruum  est,  nt  tibi 
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adsenraa  praebeatur*.     Mlodzieniec  oáwiadczy!,   že  nie  o  to  mu  chodzi, 
i  Uagftl  o  przjzwoleoie  ojcowskie  qa  powrót  siostry,  »qaae  nanc  in  ez- 
tera  genie  omniam  jaornm  destitata  pareatum   consistit  solatio".     LecK 
pokorné  wstawienniotwo  gyna   nie  zdolalo  zmi^kczjé  twardego  serca  oj- 
cowBkiego,  i  £tykon  kázal  milczeó  sjxiowi.    Ten  wszakže  pokryjomn  po- 
slal aioBtrze  wóz  i  to  wszystko,  co  w  podróžy  bywa  potrzebne.  Pewnego 
ram,  gdy  ojciec  i  syn  ze  szczytn  Hohenbarga  przypatrywali  Bi§  pi^knej 
okolioy,  nadíjechat  z  liczn^  áwiUi  wóz,  na  którym  jakaá  dziewczyna  zie- 
dziata.     Kto  to  jest?  zapytal  Etykon.    Jest  to  córka  twoja  Odilja,   syn 
odpowiedzial.    Kto  oámielil  bíq  sprowadzaó  j%  tn  bez  mojego  zezwolenia? 
zawolal  Etykon.     .Ja  sam  si^^rozporzi^dzilem,  rzekl  syn,  zdjQty  Iitoáci% 
nad  jej  opuszczeniem  i  niedol^*.   Uniesiony  gwaUownym  gniewem  ojciec, 
tak^  wymierzyl  kar^  synowi,  že  ten  zmarl  wkrótce  potem.    Dopiero  6w 
smatny  wypadek  zmÍQkczyl  serce  Etykona;  uczynkami  pokntnemi  i  piel- 
grzymkami  nsilowal   on  winQ  swoj^   zgladzié   i  zacz^l  odt%d  lagodniej 
z  oórk^  post§powač;   lecz,  pomimo  tego,  nie  okazywal  jej  jeazcze  nale- 
žnej  miloóci  rodzicielskiej,  a  opiekQ  nad  Odilj^  powierzyl  pewnej  kobie- 
cie,    slnž^cej    przy  zakonnicy  z  wysp  brytyjskich.     Odilja  wszakže,    nie 
sarkaj^  na  ubóstwo,  w  položeniu  tém  szczQáliwe  dni  pQdzila.     Tymcza- 
sem  nmarla  owa  kobieta,  której  oddáno  niegdyá  OdilJQ  w  niemowlQCtwie; 
wdziQCzna  dziewica  wlasnemi  r§koma  zložyla  karmicielk^  swoj%  do  grobn; 
po  80  latách   znaleziono    zwloki  w  znpelnym    rozkladzie,    tylko    prawa 
pierá,  z  której  karmila  síq  malá  Odilja,  pozostala  nietkni^t^.    Nadeszla 
w  koúcn  chwila,   gdy  Odilja  miala  byó  na  áwiecznikn  postawion^.     Pe- 
wnego razo^  nios%c  pod  plaszczem  naczynie  z  m^k),  spotkala  ojca,  który 
si^   jej   zapytal,    dok^d   idzie  i  co  niesie   z  8ob%.     Níobq  trochy  m%ki, 
odpowiedziala,  aby  przygotowaó  z  niej  jadlo  dla  nbogich.    Odt^d  na  za-' 
wsse   nst^pila  z  serca  Etykona    ni6ch§ó    do  córki;   ojciec  podarowal  jej 
zámek  fiohenburg,  aby  w  nim  nrz^dzila  klasztor  žeúski.    Pod  áwi%tobli- 
wóm  i  modrém  kierownictwem  Odilji  klasztor  wkrótce  zakwitn^l;  w  jego 
morách  180  zakonnic  zamieszkalo.     Mi^dzy  těmi    zakonnicami    znajdo- 
waly  8ÍQ  trzy  córki  brata  przeložonej,  Adalarda;  jedna  z  nich,  Engenja, 
zoatala  przeorysz%  po  ómierci  Odilji.    Poniewaž  chorým  i  ulomnym  piel- 
grzymom  trudoo  bylo  dostawaó  síq  na  wysok^  gór§,  przeto  O.,  za  zgodi| 
swoich    wspóltowarzyszek,   založyla  n  stop  góry  drngi  klasztor,  Nieder- 
monster^  i  szpital  dla  pielgrzymów.  Trzy  lipy,  zasadzone  przez  ni),  w  imlQ 
Ojca  i  Syna  i  Dacha  ó.,  przypominaly  nástupným  pokoleniom  založycielk^ 
Niedermanstem.     Szczególn^  opiek)  otaczala  O.  pielgrzymnj^ce  kobiety 
z  Irlandji  i  Anglji.     Složce   w  ten  sposób  bližním,   jednoczeánie  z  cal) 
sarowoóci%  pracow^a  nad  wlasném  uéwi^ceniem.   Z  wyj^tkiem  dni  uro- 
czystych,  žywila  síq  tylko  chlebem  j^czmiennym  i  jarzynami;  jej  poóciel 
skládala  síq  ze  skóry  niedžwiedziej  i  z  kamienia,  który  jej  slnžyl  za  po- 
dnszk^;  dobro,  jakie  czynila,  zaslon^  pokory  otacz^a.    Szczególn)  czeáó 
okazy wala  á.  Janowi  Gbrzcicielowi,  gdyž  podczas  chrztu.  wzrok  odzyskala. 
Pod  wezwaniem  tego  áwiQtego  wybudowala  koáciolek,  obok  którego  celQ 
dla  siebie  nrz^dzila.    Czuj^c  síq  blizk%  émierci,  žebrala  wszystkie  swoje 
zakonnice  w  koéciele  é.  Jana,  ndzielila  im  zbawiennych  npomnieá,  kázala 
przynieáó    kielich,    ,»in   qno   dominicnm    corpus   et   sangnis   habebatur,*' 
i  z  takowego    ,,propriis  manibus*"   przyj^la    é.   sakrament.     Kielich  ten 
przechowywano  w  klasztorze,   jako  wielk%   šwi^toáé.     Odilja  mnarla  13 
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Gnidnia;  w  ten  tež  dsieá  Košciót  Jej  pami^ó  obchodzi.  Jej  ámierč, 
zdi^e  8Í9,  pnypadta  na  rok  730.  O  dabzych  losach  klasstorn  Hohen- 
burg  czyli  Odilienberg,  ob.  tej  Encykl.  art.  Hohenbnrg.  Klasztor  ten, 
jak  równiež  liczne  klasztory,  založené  przez  rodzin^  Etykonów,  wiele  si^ 
przytotyly  bíq  do  nmocnienia  chrystjanizmn  w  Aizacji.  —  (Sehródl).  — 
Žywot  á.  O.,  bedmiennego  antora  z  w.  XI,  ap.  MahUlon^  Acta  SS.  ord. 
8.  Ben.  saeo.  III,  %  p.  488—496;  innego  Aywota  dawniejszego  fragment 
ap.  OraruUdier^  Histoire  de  róglise  et  des  évéqnes  de  Strasbónrg,  Strasb* 
1766, 1  n.  37;  Bu8$iere^  Histoire  de  Ste  Odile,  patronne  d^Alsace,  Poiny 
1843,  Plancy  1868;  przektad  niemiec.  przez  Stecťa,  w  Aschafenb. 
1848;  Hug.  FeUre^  La  yie  de  Ste  Odile,  Strasb.  1699,  ibid.  1719; 
przekt  niem.  ibid.  1701;  Winterer^  Histoire  de  Ste  Odile,  Paris  1869* 
Gf.  Fh.  Heber^  Die  vorkarolingischen  chrístlichen  Olanbenshelden  am 
Rhein,  FrankL  a.  M.  1858  p.  176  —  193;  BeUberg^  Kirchengesch.  Teat- 
schlands,  II  76...;  S.  L.  Both^  Der  St.  Odilienberg,  ap.  ^^óber^  Alsatia. 
Jahrbnch  fdr  elskas.  Gesch.,  Mfihlhansen  1856 — 5  7  p.  65 — 118  i  in. 
Šwiaiío  oeziw  Š.  Otylia  panna  i  zahmniea  8.  O.  Beneéfykia  do  ktir^ 
naboieúěítvo  niegdyé  od  ziemianina  wojew,  lubel.,.  poddne^  teras..,  po  trzo* 
ciě  ponoufiono  przez  Ant.  Ogonowskiógo,  Warsz.  1816,  in-8,  kk.  7.-* 
2.  O.  áwi^,  jedna  z  towarzyszek  á.  Ursznli,  patronka  kanoników  regn* 
lamych  á.  Angnstyna  zakonn  é.  Krzyža,  zalotonógo  r.  1345  w  Belgji; 
relikwje  Jej,  za  ataraniem  tegož  zakonn,  przeniesione  zostaly  z  Kolonji 
do  klasztom  Hny,  w  Belgji.  Ob.  Jo.  Ban$U^  Oloria  corporis  8.  Odiliae 
Virg.  et  Mart.  ez  S.  Ubiomm  Golonia  in  Clari  Loci  monasterinm  apnd 
Hnenaes  cmciferos  translatio,  Colon.  I63i;  to  samo  po  firancnzkn:  Petit 
disconrs  de  la  translation  du  corps  de  Madame  Ste  Odile,  patronease  de 
Groisiers,  Lóodii  I6I6,  1664;  Tramlatío  S.  OdiUae^  weding  r^kopismn 
z  XV  w.,  w  Analšcta  Botíandiana^  t.  III  (Paris.  1884)  p.  31—88.  Gf. 
Hermans^  Annales  canonicomm  regnlarinm  S.  Augustini  Ordinis  8.  Gni- 
cis,  Silvae  Dncia  1858  t.  I. —  3.  O.  wdowa  z  Liége,  f  o^-  '•  ^^^^* 
Ob.  /.  Dariš^  Ezamen  crítiqne  de  la  vie  d*Odile  et  de  Jean  aon  fila, 
w  BulUUn  de  rinštítut  archéol.  de  Ltíge  (1873).  XI  158—8.  /.  N. 

Odilon  (OdOo)  áwiQty  (1  Stycz.),  pi^ty  opat  slawnego  klasstorn 
benedyktyúskiego  w  Clngny  (994  —  1048).  Z  nrodzenia  swego  naleftat 
do  wyiszej  sslachty  Owernji;  ojcem  jego  bowiem  byl  Herald,  pan  na 
Merooenr  (w  Anyergne),  matka  Oirberga,  z  równie  zacnego  rodn.  O. 
pr^yssed)  na  áwiat  ok.  r.  963,  w  dziedzicznym  zamkn  Mereoenr.  líaj%c 
liczne  potómstwo  (prócz  0*a,  oámin  innych  synów  i  3  córki)  i  kilka 
krewnych  w  godnoáciach  košcielnych  {Bmgholz^  Der  b.  Abt  Odilo,  cap.  1), 
rodzioe  prsesnaczyli  0*a  do  stann  dnchownego,  tém  bardsiej,  ie  on  sam 
wczeinie  okaqrwa)  kn  temn  wielk%  sUonnoáó.  Dzieoi^dem  Jesicze  b^d^e, 
z  choroby,  która  obezwladnila  jego  ciato,  cndownie  w  koáciele  N.  M.  P. 
nzdrowiony,  w  tymže  koáciele  póiniej  dobrowolnie  oddal  si^  na  niewol- 
nika  Boga-Roddcy.  Przy  stosnnkach  familijnych,  cbodat  nie  byt  jeszcze 
kaplanem,  otr^ymal  kilka  beneficjów.  Ok.  r.  988  byl  kanonikiem  koUe- 
gjaty  w  Brionde;  nadto  posiadal  trzy  opactwa  (áwieckie):  w  Si-Pierre- 
la-Tonr,  w  Pny  i  w  Macon;  lecz  zabrawssy  znajomoáó  z  Wilhelmem, 
podówcsas  cakonnikiem  klnnjackim,  póiniej  opatem  n  á.  Benigoa  w  Dijon, 
oraz  z  á.  Majolem,  opatem  t  Clngny,  zrzekl  síq  wszystkioh  godnoáci 
i  z  r^k  tego  ostatniego  przyj^  babit  benedyktyúski  (991).    Mnsiat  O. 
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^jrótmaé  si^  nleswyklf  roztropnoáoi^,  pobožnoéci^  i  dachem  zákonným, 
skoro  go,  JoBscze  b§d%cego  nowi^aszem,  á.  Majol  przybral  sobie  za 
koadjutora  i  mi^dzy  170  przeszto  zakonnikami,  jacy  podówczas  przQJby* 
váli  w  Glogny,  nie  znalazl  tadnego,  žeby  nadeú  byl  godniejszym  i  spo- 
flobniejazym  do  obj^cia  godnoáci  opata.  To  tež  postanowiwszy  nsnn^iS 
Bi^  od  zarz%da  i  ostatnie  chwile  swoje  poáwigció  na  przygotowanie  bí§ 
do  ámierci,  któr%  przeczawal,  á.  Majol  zgromadzil  swolch  zakonników 
na  kapitoly  (998)  i  przedstawi)  im  0'a  za  swego  nast^pcQ.  Wszyscy 
z  ochoty  na  wybór  takowy  przystali.  A  nietylko  zakonnicy,  lecz  takže 
a^siedni  bpi  i  možniejsi  panowie  áwieccy,  których  á.  Majol,  z  powodn 
iďi  stosnnków  z  klasztorem,  na  kapitn}^  eIekcyjn%.zapro9il,  0'a  za  opata 
przyJQli  (ob.  dokument  elekcyjny  ap.  Aehéry,  Spicileg.  ed.  París«  1728, 
III  879).  Jeden,  zdaje  8i§,  tylko  O.  elekcji  nznaó  nie  chcia);  rz^dzil 
wprawdzie  opactwem,  lecz  jako  zast^pca  starego  opata,  przez  poslnazeú- 
stwo;  gdy  zaá  ten  nmarl  (n  Mája  994),  mnsieli  zakonnicy  drngi  raz 
przyst^pič  do  wyborn  i  zmusió  0'a  do  przyj^cia  zwierzchnictwa  nad 
nimi.  O.  vtedy  dopiero  nlegl  i  benedykcj§  opack%  otrzymal  (20  Mája 
t.  r.).  Zakonnicy  w  Glngny,  jako  przestrzegaj^cy  áciéle  regnly  é.  Bene- 
dykta,  byli  za  wzór  innym  opactwom  stawiani  i  wszQdzie  powažani;  mo- 
dlitwom  ichpolecali  8i§  wazyecy,  od  najniiszych  do  najwyžej  položonych; 
mo^  panowie,  ksifž^ta,  monarchowie,  biskupi  i  in.,  jakby  na  wyácigi, 
obdarzali  klasztor  dobrami  ziemskiemi,  za8trzegaj%G  zobie,  oprócz  zwy- 
ktych  modiów  za  benefaktorów,  niekiedy  založenie  nowej  osady  zakonnej. 
Glngny  posiadalo  ňader  obszeme  i  w  wieln  miejsoach  wloáci.  Ziemie 
jego  létaly  w  Burgun^ji,  Akwitanji,  Francji  wlaáciwej  i  in.,  w  djecezjach: 
Macon,  GhMon,  Antnn,  Glermont,  YiWers,  Uzés,  Orange,  St.*Panl-de- 
troi8-chateanx,  Gap,  Valence,  Yienne  i  Lyon;  w  ziemiaeh  tych  po  wi^- 
kazej  czQŠci  istniaty  klasztory,  z  mniejsz^  Inb  wi^ksz^  liczb^  zakonników, 
jako  filje  i  osady  opactwa  glównego.  To  tet  opat  klnnjacki,  z  tytntn 
aamego  stanowiska  swego,  jako  zwierzchnik  tak  powažanej,  tak  licznej, 
tak  wp}ywowěj  i  zamožnej  kongregacji,  Hczyl  8i§  do  najpierwszycb  do- 
atojników.  O.  przez  osobiste  przymioty  stanowisko  to  podniósl  tak,  iž 
Inbo  t  zw.  ,kongregacja  klnnjacka,"  w  ktdrej  opat  klnniacki  trzymal 
miejsce  generála  zakonn,  jeszcze  podówczas  nie  istnia}a,.0.  jednak  nžy- 
wal  wziQtoáci  wifikszej,  nit  gdyby  stal  na  czele  najpot^niejszego  zakonn. 
LiczbQ  podwladnych  klasztorów  {ceUae  i  prioratus)^  które  w  dobrach 
opactwa  Glngny  jnž  istniaty,  on  powi^kszyl:  zastal  bowiem  trzydzieáci 
siedm,  a  založyl,  albo  sam,  albo  przez  swych  zakonników,  piQÓ  nowych. 
Nadto  klasztor  Islnniacki,  jako  znaný  ze  ácistoáci  w  obserwowanin  regnly 
zakonnej,  ze  áwi%tobliwoáci  swych  zakonników,  wywieral  zbawienny 
wplyw  na  inne  opactwa:  zakonnicy  bowiem  innych  opactw,  albo  sami 
dobrowolnie,  albo  zniewoleni  przez  bpów,  przyjmowali  obserwQ  klunjack% 
i  poddawali  si^  pod  nadzór  opata  z  Glogny;  niekiedy  znów  fiindatorowie, 
zak}adaj%c  nowy  klasztor,  zastrzegali,  žeby  on  zostawal  pod  opiek% 
i  zwierzchnictwem  Klnpjakn.  Tym  sposobem  Odilonowi,  w  ci^gn  50- 
letnieh  przeszto  rz%dów,  w  eamej  Francji  poddané  zostaty  2  8  klasztory, 
nie  licz^c  tycb,  których  reformy  mn  powierzano  w  innych  krajach:  we 
'Wloszech  (Farfq^,  Gava  i  in.),  w  Lotaryngji,  Hiszpanji,  w  Niemczech 
i  indziej  (ob.  Eingholz,  Der  h.  Abt  Odilo,  cap.  8).  Shisznie  przeto  O. 
za  zalotyciela   benedyktyúskiej    .kongregaci  klnnjackiej"  i  za  Jednego 
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z  najczynniejszych  refonnatorów  žjcia  zakonnego  w  wiekii  XI  owatanym 
byó  powinien.  Falbert  z  Ghartres,  w  swych  listech,  nazywa  go  .archa- 
niolem  zakoxmikóW  (ap.  AĚigne^  Patrol,  lat.  t.  I4i  col.  S61).  Lecz  nie  ta 
jeszcze  křes  jego  dzialalnoáci.  O.  przynajmniej  dziewiQČ  rázy  odbywat 
podróž  do^Rzymu:  ostatní  raz  w  r.  1047,  b§di|c  jnž  86-letDÍm  stereem; 
za  každým  rázem  by^  ze  czcx%  przyjmowany  przez  Papiežy:  Grzegorza  Y, 
Sylwestra  II,  Jana  XYIII,  Benedykta  VIII,  Jana  XIX.  Z  Kleroensem  II 
žy)  na  stopie  ponfaloáci  braterskiej;  serdeczna  przyjažú  wi^záta  go 
z  Leonem  IX,  kiedy  ten  jeszcze  byl  bpem  w  Tonl;  Hildebrand,  póžniej- 
szy  Grzegorz  YII,  przez  lat  kilka  byl  w  Clagny  nezniem  0'a.  Ue  bylo 
djecezji,  w  których  CIngny  mialo  dobra,  tylu  O.  liczy}  bisknpów,  swoich 
zwolenników  i  wielbicieli:  niektórzy  z  nich  jemn  zawdziQCzali  ewoje  wy- 
niesienie,  bo  kapitály  zapraszaly  0'a  do  ndzialn  w  elekcji  i  na  Jego 
zdania  zawsze  przestawaly;  niektóre  stolice  obsadzane  bywaly  zakonni- 
kami,  wzíQtymi  wprost  z  Clugny,  ze  szkoly  0'a;  zdarzalo  síq  tež  niekiedy, 
iž  bpi,  pod  koniec  swego  žycia,  przyjmowali  hábit  z  r^k  naszego  opate. 
Niemniej  ácisle  stosunki  wi^zaly  0*a  z  panuj%cymi.  Swi^tobliwa  cesa* 
rzowa  Adelajda,  stela  dobrodziejka  opactwa,  cz§sto  819  znoeila  z  0'em 
do  ostetnich  chwil  swego  žycia  (f  999).  U  Henryka  II  posiada)  O. 
szczégólniejsze  wzgl^dy:  cz^sto  mnsial  przebywaó  na  jego  dworse  (r.  1004, 
1007,  1013,  1014)  i  otrzymal  od  niego  obszeme  dobra  w  Alzaoji. 
W  r.  1014  tenže  cesarz  w  Rzymie  otrzymal  od  Pap.  Benedykte  YIII 
zlote  jablko  królewskie,  obsadzone  drogiemi  kamieniami,  i  natycbmiasi 
ofiarowal  je  Odilonowi,  który  síq  w  orszakn  znajdowal.  Zapewne  wy- 
wdzíQCzaj^c  sÍQ  za  ten  dar  kosztowny  i  artystycznie  wykonaay,  O.  kaiat 
w  swym  klasztorze  dla  cesarza  pi^knie  pnepisac  wybrany  z  dzi^  á. 
Augostyna  Kommentarz  na  listy  á.  Pawla.  Cesarz  przekazi^  t^  ksi^^ 
katedrze  bamberskiej  (dzié  si^  znajdiýe  w  Bambergn,  w  bibljotece  miej* 
skiej;  ob.  Jdek^  Beschreibang  der  Hdschríften  in  der  Bibliothek  zu  Bam- 
berg,  NUmberg  1881  p.  119  n.  941).  Cesarze  Konrád  II  i  Henryk  III 
podczas  koronacji  míeli  0'a  przy  swoim  boka.  Na  koronacji  Konráda  II 
(1027)  poznal  síq  on  z  Kanatem,  królem  dadskim.  Szczepanowi,  kró- 
lowi  WQgierskiema,  posylal  éá.  relikwje  i  prowadzil  z  nim  korespondea* 
cJQ,  z  której,  nieatoty,  tylko  1  list  pozostel.  Poniewaž  Clagny  ležatá 
w  Bargnndji  neastryjskiej,  wi^c  na  terrytorjnm  franooskiém,  O.  mnsial 
ai^  czQSto  znosió  z  królami  Francji:  Hagonem  Kapotem,  Bobertem,  Hen- 
rykiem  L  W  r.  1006  Robert,  z  80,ooo  wojska,  wkroczyl  do  Bargundji 
i  gdy  01^0%!  pod  Aoxerre,  žeby  zaj%ó  kasztel  S.  Germana,  Odilon  wy- 
szedl  kn  niemo,  apominaj%o,  aby  nie  wszczynal  bratobójczej  walki,  gro- 
ž^c  pomsty  niebios.  Robert,  glachy  na  npomnienie,  oblegl  zámek;  lecs 
obleženi,  pod  zaslon^  gQ^tej  mgly,  irobtli  wycieókQ  i  pobili  wojtko 
francozkie.  Wypadek  ten  nwažano  powizeehnio  jako  kar^  Bož%,  la 
odrzncenie  przestrogi  áwi%tobliwego  opate;  odt%d  tež  Robert  stal  síq 
dla  niego  wzglQdniejszym;  na  jego  proéb§  póžniej  osscsQdzil  miasto  Díjoa 
i  klaszter  á.  Benigna  (lou)  i  radom  Jego  ch^tnie  dawal  ncho.  Giessyt 
si9  takže  O.  pr^yjažni^  króla  Bargon^ji  Rndolfa  III,  ksi^ia  Akwitai4i 
Wilhelma,  Jego  žony  Agnieuki,  Rysiarda  I,  ksifcia  Normandiji;  wHisa- 
paiUi  pogodsit,  chociaž  na  krotiti  csas,  zwaáiiionyGh  synów  Sanchona  W.; 
król  nasz  Kasimierz  I  (ob.)  mial  by6  Jego  wycfaowaňeem,  a  przynajmniej 
niego    otrzymal    benedyktynów    do  Tyúoa  i  Lobifsia.    Slowem,  O. 
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poBiadal  rozlegle  stosunki  niemal  we  vszystkicU  krajach  Earopy  i,  jako 
m^ž  éwi^tobliwy,  zbawienny  wptyw  na  Papiežy,  na  biskupów,  na  królów 
i  ksi^ž^t,  albo  przez  síq,  albo  przez  zakonników  swoich  wszgdzíe  wynvie- 
ral.     Bywal    cz§8to    zapraszany  na  synody  i  inne  zebrania    we  Francji; 
ile  rázy  cesarzo  odbywali  narady  z  Papiežem  i  bisknpami  we  "WtoBzech, 
O.  prawie  zawsze  síq  na  nich  znajdowah    Tym  sposobem  przyczynial  si^ 
do  reformy  obyczajów  wáród  dnchowieňstwa  i  Indzi  áwieckich.    On  gló- 
wnie  wplyn^}  na  ustanowienie  ^pokojů  Božego**  w  r.  I04i  (ob.  tej  Enc. 
II  540.  Cf.  Eugo  Flaoiniac,^  Ghronic,  ap.  Pertz^  Mon.  Germ.  Ser.  Ví  11 
408);  on  zaprowadzil  (9  98  r.)  nabožeňstwo  Ďnia  Zadusznego  (ob.)  w  Clu- 
gny,    którepowoli   rozpowszechnUo  síq  w  calym  Koéciele.     W  opactwie 
Bwojém  položy}  O.  niemaie  zaslugi.     Obronil  dobra  klasztorne  od  chci- 
wych  s^siadów  i  na  synodzie  w  Anse   (pod  Lyon)  r.  994  wyjedna)  kl%- 
tw§  pko  zaborcom  (Mansi^  Goncil.  t.  19  p.  99...  Supplem.  I  1197);  na 
jego  instancJQ  ce?.  Otton  III  i  Papieže:    Grzegorz  V  (998),    Jan  XVIII 
(1005),   Benedykt  VIII  (1016)  i  Jan  XIX  (i026)   zatwierdzili  opactwo 
Clagny  w  posiadaniu    wszystkich  dobr   i  uwolnili  od  wszelkiej  innej  ja- 
ryzdykeji  {Singholz^  Der  h.  Abt  Odilo,  cap.  II).    O.  bronil  przywilejów 
zákonných,  ale,  dla  áwi§tej  zgody  i  utrzymania  pokojn,  umial  w  porQ  ust^- 
pi6.     Tak  np.  opactwo  Clngny  posiadalo,    mi^dzy  innemi,  prawo,  2e  do 
éwÍQcenia    kleryków  swoich,    lub  spelnienia   innych  pontyíikaljów  moglo 
zaprosič  jakiegokolwiek  bpa,   z  pominl§ciem  djecezjalnego.     Tyroczasem 
bp  z  Macon,  w  którego  djecézji  znajdowalo  sig  Glugny,  zaskaržyl  raz,  na 
synodzie  w  Ánse  (1025),  arcybpa  wienneúskiego,  že  ten  wyáwiQci!  kilku 
zakonników  klnnjackioh,  —  dragi  raz  (ok.   1038)  innego  bpa,  že  konsc- 
krowal  oltarz  w  Glugny,  bez  Jego  pozwolenia.  Obecný  na  synodzie  w  Anse 
Odilo  przedstawi)  bulle  papiezkie,    moc^  których    opactwo  z  pod  juryz- 
dykcji    bpiej   zostaío  uwolnione  i  otrzymalo   pozwolenie  wybieraé  sobie, 
do  udzielania  áwigceá,   bpa,  jaki  mu  síq  podoba.     Bpi  uznali  egzempcjQ 
za  niewažn%  i  skazali  arcybpa  wienneúskiego,    žeby  corocznie,    podczas 
wielkiego  postu,    dostarczat  bpowi  makoňskiemu   dostateczn^  iloáó  oliwy 
na  é.  krzyžmo    (Conoilia,  ed.  Labbé  IX  859;    ed.  Mansi  XIX  423).    O. 
ndal  si§  do  Pap.  Jana  XIX,   a  ten  nietylko  potwierdzil  przywilejé  klu- 
njackie,   lecz  takže  bpów  surowo  zgromii  za  nieszanowanie  postanowieň, 
wydanych  przez  Stolic^  éwi§t%  (/a/e,  Regesta,  n.  8110—12).  W  drugiej 
skardze  O.,  cbociaž  mial  slnsznoéč  za  sob^,    poddal  8i§  z  pokory  wyro- 
kowi  synodu,    uroczyécie  przeprosil  bpa  z  Macon,    dal  mu  zadosyéuczy- 
nienie  i  tym  sposobem  faktycznie  zrzekl  si§  przywileju,    który    póžaiej 
przez  jego  nast^pcQ    odzyskany  zostal    {Einghoh  op.  c.  cap.  II  ad  fin.). 
W  opactwie  swojém  O.  naprawil  i  ozdobil  zabudowania  klasztorne,  mia- 
nowicie,  zamiast  drewnianego,  wystawil  wspanialy  kružganek  marmurowy; 
przy  klasztorach  nižszych,  nalež^cych  do  opactwa,  zakládal  koácioly  pa- 
raQalne  i  obdarzal    bogatemi  aparatami;    za  jego  inicjatyw^  zbudowano 
wiele  klasztorów  i  koáciolów  w  innych  opactwach,  pozostaj^cych  w  žale- 
žnoáci  od  Glugny   (ibid.  cap.  VI);    kázal  przepisaé  wszystkie  dawniejszo 
przywilejé  i  dokumenty  klasztorne   w  jedn%  ksi§g§,    zwan%  Cartulárium^ 
która  si§  dot%d  przechowuje  w  Glugny.     Od  9  70  do  1040  r.    panowal 
glód  W6  Francji  okolo  40  rázy  {Pignot,  Hist.  de  ťordre  de  Gluny,  I  381). 
W  latách  1005  i  lOoe  taká  byla  n^dza  i  ámiertelnoáé    tak  wielka,    že 
žywi  nie  mogli   nad^yó  grzebaé    umarlych  z  glodu   {Sigebert^  Ghronic. 
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ap.  Fertz^  Mon.  6ěrm.  SS.  VI  854).  Straszliwe  zaá  rzeczy  opowiadaj^ 
kronikarze  o  latách  1028  —  1033  (Gk^er^  Uist.  IV  4^  za  nim  Hugo^ 
FJaviniac.^  Chronic.  Vird.,  ap.  Bouquety  Becneil  des  hist.  X  209,  cf.  47...). 
Trzy  lata  z  rzQdn  padaly  niezwykle  nlewy;  zasiane  ziarno  gnilo  w  pelu, 
co  zaá  wyroslo,  prawie  niezdatne  bylo  do  nžycia;  w  koúca  nie  motna 
bylo  nawet  uprawiaó  roli.  Nieurodzaj  dotknul  najprzód  wschodnie  strony 
Earopy  i  przeszedl  koleJQO  przez  OrecJQ,  Wlochy,  FrancJQ  i  Anglje. 
Rycerstwo  zaprzestalo  bawió  si^  rozbojami,  bo  te,  z  powoda  powszechnej 
nQdzy,  nie  przynosily  korzyáci.  Cena  zboža  doszla  do  nieslychanej  wy- 
sokoáci.  Karmiono  síq  dzikiemi  zwierzQtami,  ptactwem,  ziolami,  padlin^, 
a  wreszcie  i  cialem  Indzkiém.  Kle  Jeden,  uciekaj^c  przed  glodem, 
Y9  oberžy,  podczas  spoczynku  nocnego,  byl  zabitým  i  zjedzonym.  Jabl- 
kiem,  lab  innym  pozorem  zwabiano  dzieci  do  kryjówek  i  mordowano, 
žeby  mieó  z  nich  pokarm.  Ludožerstwo  zaczynalo  síq  wkradaó  w  oby- 
czaje:  na  rynka  w  Tonrnas  (blizko  Macon)  pewien  handlars  sprzedawU 
gotowane  mi^ao  czlowiecze,  lecz  za  to  skazanym  zostal  na  štos;  nawpól 
spalonego  i  pogrzebanego  wydobyl  z  groba  kto  inny  i  w  nocy  jadl  z  niego 
mi^so; — i  ten  takže  zgin^l  na  stoaie.  W  lesie  Ghatenay,  niedaleko  od 
Macon,  stala  w  odlndnóm  miej^cn  oberža;  wlaáciciel  Jej  zabijal:  swych 
goáci  i  zjadal.  Pewnego  dnia  dwoje  Indzi  wst^pilo  do  tego  domu,  leci 
spostrzeglszy  w  k^cie  odcizte  glowy  m^žczyzn,  kobiet  i  dzieci,  nelekli 
do  Macon  i  dali  znaó  o  wszystkióm  hrabiemn  miejscowema.  Przetrzv 
éniQto  oberžQ  i  znaleziono  48  glów,  po  zjedzonych  trnpach  Indzkich. 
Ody  za  Indožerstwo  karano  ámierci),  zaczQto  wyrabiaó  chleb  aztnczny, 
z  bialej  glinki,  do  której  mieszano  trochQ  m^ki  i  otr§b;  od  takiego 
znów  chleba  gromadami  umierali  nieszczQÍliwi;  inni  snajdowali  ámieró, 
gdy,  po  dlugiém  wyglodzenin,  z  chciwoéci^  rzncili  bíq  na  pokarm;  inni 
znów  byli  tak  wycieúczeni,  že  i  jeéó  Jož  nie  mogli.  Šmiertelnoáó  byla 
tak  wielka,  že  jnž  nie  pojedyúczo  grzebano  zmarlych,  lecz  po  600  rázem 
w  jednym  dole.  Swi^temn  0*wi  serce  síq  krajalo  z  žala  nad  ogóln^ 
ngdz);  smntek  i  troska  odbieraly  ma  sen;  oddal  wszystko,  co  mial,  nie- 
BzczQáliwym;  drogocenne  naczynia  i  sprz^ty  áwi^te,  pami^tki,  —  mi^dzy 
niemi  wspaniiďe  dary  ces.  Henryka  11,  —  kázal  stopič  i  sprzedač,  žeby 
kopie  chleba  dla  glodnych.  Gdy  nie  mial  co  daó  ze  swego,  žebral 
a  majQtniejszych.  Liczba  aratowanych  przez  niego  samego  od  ámierci 
glodowej  dochodzita  kilka  tysi^cy;  wi§cej  zaá  niž  dragie  tyle  uratowali 
inni,  z  jego  záchyty.  Potažným  0'a  wplywom  mieszkaůcy  wloskiego  mia- 
sta  Pawji  zawdzi^czali  dwnkrotne  swoje  ocaldoie  od  kary  za  bnnt:  raz 
w  r.  1004,  pko  ces.  Henrykowi  II,  dragi  raz  r.  103  7,  pko  Konradowi  II. 
M^ža  takiego,  jak  O.,  nie  jedna  stolica  pragn^la  mieč  swoim  bpem;  on 
jednak  žadn^  miar^  nie  dal  si^  sklonič  do  przyJQcia  tej  godnoáci.  W  r. 
loai  zawakowalo  arcybpstwo  lyoňskie  i  wybór  padl  na  0*a.  O.  nie 
przyj%l  i  natarczywym  proábom  ci^gle  si^  opieral.  Udáno  sIq  do  Pap. 
Jana  XIX;  Papiež  napisal  sorowy  list,  gromi^c  0*a  za  opor  i  grož%c  ma 
swoim  gniewem  (/a/e,  Begesta,  n.  8 1 1 5),  lecz  O.  pozostal  prxy  swojém; 
prawdopodobnie  ámierč  Jana  XIX  (Stycz.  1088)  przeszkodzila  dalszym 
naleganiom  ze  strony  Papieža.  Tymczasem  na  stolic^  lyoůsk^  wdart  si^ 
Jeden  introz,  Bnrchard,  bp  Aosty  (loss — 1086),  potem  dmgi;  po  ich 
usoni^a  Pap.  Benedykt  IX  zamianowal  0*a  arcybpem;  wras  z  nominacj^ 
^  ma  pa^naz  i  pierácieA;    dachowieňstwo  i  wiemi  prosili  0'a,  žeby 
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obj%l  djecezj§;  O.  i  teraz  pozostal  gluchym  na  wszelkie  prosby;  pierácieú 
z  paijQSzem  zachowi^  na  pami^tkQ  w  skarbca  klasztornym,  a  katedra 
Ijoňska  pozostala  bez  pasterza;  dopiero  w  r.  1046  zasiadi  na  niej  przy- 
jaciel  Odilona,  Odnlryk,  archidjakon  z  Langres.  Ostatnie  pi^ó  lat  žycia 
przebjt  O.  w  nstawicznych  prawie  cierpieniach,  które  znosil  z  przykta- 
dn^  cierpliwoáci^f  nie  zaniedbaj^o  ani  na  chwilQ  czynnoáci  chórowych 
i  obowi%zków  opata.  Um.  8i  Grndn.  1048  r.,  pogrzebany  w  Sonvigny, 
w  koádele  przez  siebie  wystawionym.  Cuda,  jakiemi  Bóg  shig^  swego 
wslawi}  za  žycia  i  po  ámierci,  opisuje  Jotsald,  bjograf  0'a.  Š.  Piotr 
Damiani,  b^d^c  legatem  Papieža  Aleksandra  II  we  Francji  w  r.  106  8, 
podnióď  nroczyácie  zwloki  á.  0'a  i  tym  sposobem  czeáč  mn  oddawan% 
w  imienin  Stolicy  á.  npowažnii.  P  i  srn  a  Odilona:  l)  Epitaphium  (sen 
Vita)  8.  Adelheidia  imperatricis^  pisane  ok.  r.  1000,  ap.  Du  Che» 
anůy  Bibliotbeca  GInniacensis,  p.  868 — 862;  ap.  Canisium^  Lection.  an- 
tiqn.,  V  2  p.  895 — 419  (ed.  2-a,  III  l  p.  78...);  ap.  ChrUtoph.  Harť- 
mann,  Annales  Heremi  [Einsiedeln],  Fribnrgi  in  Brisg.  1612  (dodatek); 
ap.  Surium^  YitaeSS.  16  Decemb.;  ap.  Leibniu,  Scríptores  rer.  Brunavic. 
I  262 — 278;  ap.  Fertt^  Mon.  Oerm.  Script.,  IV  686 —  645;  niemiecki 
przeklad:  Das  Leben  der  Kaiserin  Adelheid,  abers.  von  Dr  Herm.  Hdf- 
fer,  Berlin  1856  {GeachichUchreiber  der  deuUchen  Vorzett^  X  Jabrg.,  8 
Bd.).  Przy  Epiiaphium  dodawane  jest  Liber  miraoulorum  S.  Adelheidis^ 
takže  jako  dzielo  Odilona;  to  jednak  pisane  bylo  ok.  r.  lOsi — 1057, 
wíqc  po  ámierci  O  a  (ob.  Ringholz^  Der  hl.  Abt  Odilo,  cap.  6  not.  8), 
znijdi^e  bíq  w  tych  samých  dzieíach,  co  ^Epitaphiam".  2)  Vita  S, 
Maioli  abhatia  Cluniacenaia^  dla  dziejów  cywilizacji  ňader  wa- 
žne;  bjograQa  á.  Majola  ze  wszystkich  najlepsza,  pisana  ok.  r.  1081, 
ed.  Du  Cheane^  Biblioth.  Clnn.  2  7  9—290;  ed.  Suriua^  Yitae  SS.  li  Maj. 
(brak  czqšcí  ostatniej,  czyli  czwartej);  ed.  BoUand,^  Acta  SS.  Mai.  III 
684  —  690.  8)  Sermonea;  tych  przechowalo  síq  tylko  15  calych, 
16-ej  zaá  fragment;  znsgdoj^  w  Biblioth.  Patrům^  ed.  Lugdun.  t.  17  p. 
654...,  ed.  Colon.  t.  lO;  ap.  Dti  Cheane^  Bibl.  Cluniac.  271...;  wydana  zaá 
pod  imieniem  0*a  Sermo  de  Nativitate  Mariae  (pierwszy  raz  1717  r., 
ap.  Martene  eiDurand,  Thesanr.  nov.  anecdot.  Y  621...),  jest  wzi^ta  z  dziela 
á.  Ambrožego  De  virginib,,  II  2  n.  6  — 18;— 0'a  Sermo  de  S.  Cruee^  ap. 
Cueherat^  Glagny  an  XI  siécle,  Paris  1851.  4)  Hymny  4  o  á.  Majola, 
1  o  Wniebowzi§cia  N.  M.  P.  i  jedna  strofa  z  hymna  o  Narodzeniu 
N.  M.  P.;  pisal  nadto  O.  wiersze  na  nczczenie  pami^ci  Ottona  I 
i  Henryka  11  cesarzów.  Hymny  o  á.  Majola  ap.  Du  Cheane^  Bibl.  Člun. 
p.  291...;  wiersze  o  cesarzach  ap.  Pertz^  Mon.  6erm.  Ser.,  lY  686... 
6^  Listy  przez,  lab  do  0'a  pisane  ap.  Du  Cheane^  BibL  Cluniac.  p. 
849...;  ap.  ďÁchéry^  Spicileg.,  ed.  II  t.  2  p.  881...;  jeden  list  do  króla 
WQgierskiego  Szczepana  pi6r¥r8zy  raz  wydal  Bingholz  w  Siudien  u,  Miť 
thigen  aua  dem  Bened, — u.  Ciaterc, —  Orden^  r.  1884  zesz.  4  p.  808 — 
800.  Wszystkie  wymienione  pisma  0'a,  z  wyj^tkiem  ostatniego  listu 
i  wSermo  de  Cmce,*  przedruk.  Migne^  Patrol,  lat.  t.  142.  Žywotá. 
0*a  opisal  uczeň  jego,  zakonnik  klnnjacki  Jotsaldus  p.  t.  Vila  S.  Odi- 
lonia^  wydany  najprzód  bezimiennie  ap.  2>u  Ckeane^  Bibl.  Cluniac,  1614 
p.  1814,  potem  z  imieniem  autora  ap.  BoUand.^  Acta  SS.  i  Januar.; 
cz  oba  wydania  niedokladne;  w  caloáci  wydal  MahiUon^  Acta  SS.  ord. 
Ben.  saec,   YI  i  p.  679  —  710    (ed.  Yenet.    p.  59  7...)*    i  Migne^ 
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Patrol,  lat.,  t.  142  col.  89  7...  Dzielo  Jotsalda  naležy  do  lepszjch  pism 
XI  w.,  odznacza  síq  systematycznym  porzi|dkiem,  dobrým  stylem,  wymo- 
w%  žyw%  i  cieplem  serdeczném.  Na  proábQ  opata  Uagoaa  de  Semar 
(1049 — 1109),  á.  Piotr  Damiani  skrócil  Žywoi^  napisany  przez  Jot- 
salda, i  to  streszczenie  (ap.  Du  Chesne^  Blbl.  Clnn.  p.  815  —  846,  ap. 
BoUand,  Acta  SS.  t  Janaar.)  w  wíekach  árednich  slnžylo  za  Jedyne  žr6- 
dto  do  wiadomoáci  o  žycia  0*a.  Jot  sald  nložyl  takže  elegj§  p.  t. 
PlanctuB  de  transitu  domini  Odilonia  (ap.  Du  Chesne^  Bibl.  Glan.  p.  880..., 
ap.  Idigne^  Patrol,  lat.  t.  142  col.  1048...;  przeklad  Diemiecki  podat 
Ringbolz  w  Stud.  u,  MiUh.^  cit.  r.  1886  zesz.  2  p.  270 — 278,  i  w  Der 
h.  Aht  Odilo^  cap.  7  not.  6ib).  Cf.  MabiUon^  Acta  SS.  ord.  S.  Beaed. 
saec.  Ví  p.  i;  Pignot^  Hist.  de  Tordre  de  GIngoy,  Paris  1868,  8  t.; 
Cucheraty  Clugay  au  XI  siécle,  Lyon  et  Paris  185  8;  Recueil  des  chartee 
de  Vabbaye  de  Čluny ^  formo  par.  Aug.  Bernard,  complété,  révisé  et  pa- 
blié  par  Alexandre  Brněl,  Paris  1877  —  1880,  2  vol.  (CoUection  dea 
documents  inédite  eur  thistoire  de  France^  i-re  série);  á  szczególniej  bar- 
dzo  powažne  stndjnm  benedyktyna  Odilona  Ringbolz'a  p.  t.  Der 
heilige  Ábt  Odito  von  Čluny  in  seinem  Leben  und  Wirken^  zamie^zczane 
cz§áciami  w  Studien  und  MiUheilungen  au$  dem  Benedictiner — und  dster* 
cieneer — Orden^  pod  red.  M.  Kinteťa  (w  Wiednin  i  Wircbnrgn  u  Woorfa, 
rok  V  [1884]  zesz.  i  p.  1  —  86,  zesz.  2  p.  289 — 818,  zesz.  8  p.  1  — 
27,  zesz.  4  p.  270 — 812;  —  r.  VI  [1885]  zesz.  1  p.  61  —  87,  zesz.  2 
p.  245 — 2  7  6)  i  przedrnkowane  osobno  w  Brflnn  1885.         X.  W.  K. 

Odkupieníe.  W  znaczenln  ogólném,  przez  ten  wyraz  roznmie  bíq 
oswobodzenie  od  jakiegob^dž  zlego;  w  áciálejszém  rozumienin,  oznacza 
wyzwolenie  z  niewoli  drog)  vyknpn — redemptio.  Zlem,  od  którego,  ve- 
á\ng  nanki  cbrzeácjaáskiej,  czlowiek  potrzebnje  oswobodzenia,  jest  grzech, 
i  wszelkie  onegož  skntki  i  nastQpstwa;  jest  to  niewola,  jest  to  dhig, 
a  niewoli  tej  tyranem,  i  dingn  tégo  egzekntorem  jest  czart.  Grzech 
zatěm,  i  nast^pstwa  jego,  sprawnj)  zgnb^  czlowieka,  i  doczesn%  i  wie- 
czn^.  Dia  tego  odknpienie  w  Piámie  š.  zowie  síq  b%dž  zbawieniem,  — 
salue^  atavripla  (Rzym.  i,  16); — b^dž  wyzwoleniem, — libertas^  žXsod^cpCa 
(Oal.  4,  81);  b^dž  tet  szczególnie  wyknpem, — XótpcoaíCt  áicoXótpcoat^,  ž^a- 
YopáCsiv  (Oal.  8,  18.  4,  5.  1  Piotr.  i,  18.  Efez.  l,  7).  Grzech  nie  by)  od  po- 
cz^tkn,  ani  tež  nie  powstal  z  czysto  biemego  stann  woli;  ale  raczej,  ze 
stana  taski,  sprawiedliwoáci  i  áwi^toáci,  w  jakim  pierwotnie  byl  posta- 
nowiony,  czlowiek  z  wlasnej  winy  swojej  8amochc%cy  popadl  w  stan 
grzecbn.  Odknpienie  žatém  zasadza  síq  na  prtywróceniu  (restitutio)  onego 
nadprzyrodzonego  stann  áwi^toáci  i  sprawiedliwoáci,  w  ktorym  laská 
Boská  czlowieka  z  pocz^tkn  byla  postawila.  Z  tego  wypada  nastupujíce 
okreálenie  Odknpienia:  Jest  to  prtywrócenie  czlowiecceústwa  do  pierwo- 
tnego  stann  laski,  przez  zniesienie  dlngn  winy  i  kary, — reaiue  eulpae  ef 
poenae^ — w  który  czlowiek,  grzesz^c,  byl  popadl.  —  I.  Przywrócenie 
to  nie  može  síq  stač  przez  samegož  czlowieka.  Dinga  kary, 
jaki  sprawiedliwoáó  Boská  od  niego  wyci^ga,  czlowiek  niczém  inném 
splacié  nie  zdola,  jedno  wieczném  zatraceniem  swojém;  podobniež  i  wola, 
grzechowi  oddaná,  i  podlegaj^ca  przemocy  sklonnoáci  zmyslowych,  nie 
zdola  o  wlasnej  sile  ani  od  grzechn  calkowicie  síq  oderwaó,  ani  oddaó 
^  bei  podziala  dobrému.  Skoro  jat  pierwsze  na  pocz^tka  ntyezenie 
o  stann  áwiQtoáci  i  sprawiedliwoáci  bylo  czyst^  lask^  i  zgola  dobro- 
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wolnym  darem  od  Boga,  tém  bardziej  wi§c,  gdy  czlowiek  samowoloém 
odstQpstwem  swojém  nczyni)  sitbíe  darn  tego  niegodayin,  przywrócenie 
onegož  t^ž  saiD%  ty]ko  dro^  dobrowolnej  taski  Bo2ej  nast^pió  može. 
B6g  ¥riQO  sam  tylko  mógt  odkupió  czlowieka;  saro  tylko  Stwórca  mógl. 
stworzenie  swoje,  od  mfili  Jego  odpadfe,  wed^ug  tejže  myáli  swojej  do 
pierwszego  stanii  praywróció,  i  tak  jakoby  na  nowo  stworzyó  (2  Kor. 
5,  17.  Oal.  6,  15),  I  ta  jest  Ewangelja  nasza,  i  dobra  nowina  zbawíe- 
nia,  iž  Oóg  przeAwieczaie  postanowi!  upadty  rodzaj  lodzki,  nie  oddač 
bezpowrotnie  aa  zarinžon^  zgnb^  wiecznii,  ale  go  zbawié  i  odkupió 
ód  grzechu.  Bóg  sam  b^dzie  odknpicielem: — Salvátor  noster  Deua 
(Tyt.  s,  4).  To  postaQOwienie  Boga  bylo  wolnym  woli  Jego  tvyrofciem; 
nie  innu  jego  przyczyna  1  íródio,  jedno  On  sam,  i  nieskoáczona  miloáó, 
i  dobrot,  i  laská woáó,  i  litoáč,  i  milosierdzie  Jego  (Jan.  8,  16.  Tyt.  2^ 
11.  a,  4...  Efez.  2,  4).  Jedyn^,  mówimy,  przyczyn^  wyrokn  Odknpie- 
nia  jest  Bóg  sam:  nie  w  tém  znaczenin,  jakoby  wyrok  ten  wynikal  nie- 
odzownie  z  samej  koniecznoáci  natnry  Boskiej,  ale  iž  jest  dobrowolnym 
natnry  Božej  wyrazem  i  dzielem.  Koniecznoáci  odkupienia  nie  bylo  ža- 
dnej,  chyba  wamnkowa.  Lecz  i  w  tém  znaczenin  wamnkowóm,  wyrok 
Odkupienia  nie  ma  koniecznego  zwi^zku  z  wyrokiem  Stworzenia,  tak» 
ižbyámy  mogli  powiedzieó,  že  skoro  Bóg  chcial  stworzyó  czlowieka,  tém 
samém  tež  mnsial  odknpió  go.  Bóg  stworzyl  czlowieka  wolnego;  a  na- 
tnra  istoty  wolnej  na  tém  síq  zasadza,  že  sama,  wlasnym  woli  swej  wy- 
borem,  o  losie  swoim  stanowi;  ze  stworzenia  žatém,  w  natnralném  na- 
st§pstwie  rzeczy,  to  tylko  wypadalo,  že  Bóg  pozostawi  czlowieka  wla- 
sněmu  postanowieniu  wolnej  woli  jego,  aby,  cokolwiek  sobie  wybierze, 
dobré  czy  zle,  to  i  mial.  Z  drugiej  jednak  strony,  wyrok  Odkupienia 
nie  može  byď  odl%czonym  od  wyrokn  Stworzenia,  bo  jak  ten,  tak  i  tam- 
ten jest  wyrokiem  przedwiecznym.  Nie  po  spelnioném  stworzenin,  ani 
po  úpadku  dopiero,  Bóg  postanowil  odkupió  czlowieka,  ale  rázem  z  po- 
stanowieniem  stworzenia  czlowieka  postanowil  takže  Odkupienie  jego, 
jeáliby  upadl  i  zgrzeszyl;  tylko  že  tego  ijeáliby**  w  myáli  Božej  nie  bylo, 
bo  we  wszechwiedzy  swojej  widzial  Bóg  przedwiecznie  przyszly  úpadek 
czlowieka.  To  postanowienie  woli  Božej  zowiemy,  jak  slusznie  i  zwaó 
si§  može,  warunkowóm;  ale  nie  w  tém  znaczenin,  jakoby  sam  akt  woli 
mial  dopiero  nast^pió  za  spelnieniem  síq  danego  warunku,  jedno  w  t^ 
myáli,  že  przedmiot  postanowienia  tego  i  woli  jest  rzeczy  od  warunku 
onego  zaležn%.  Odkupienie  upadlego  czlowieka  jest  przedwiecznie  posta- 
nowion%  i  nieodmienn%  wol%  B0Ž4.  Z  tego,  že  wyrok  ten  Odkupienia 
jedynie  na  dobrowolném,  bez  žadnej  koniecznoáci,  postanowieniu  woli 
Božej  polega,  wypada  samo  przez  si^,  že  czlowiek  žadnego  nie  mial 
prawa  do  Odkupienia;  z  tego  zaá,  že  wyrok  ten  postanowiony  jest  przed- 
wiecznie, wypada  równiež  niew%tpliwie,  že  czlowiek  przesnaczony  jest 
do  Odkupienia.  Z  samej  natnry  swojej,  innego  prawa, — o  ile  w  ogólnoáci 
može  byó  mowa  o  prawach  czlowieka  w  stosunku  do  Boga,  —  czlowiek 
nie  ma,  jedno  do  darów  przyrodzooych,  czlowieczeňstwu  jego  przynale^ 
žnych;  ale  prawo  to  postrádal,  gdy  zgrzeszyl,  i  ácis^gn^l  na  siebie  ámieró, 
postanowion%  za  grzech  w  obj^wioném  mu  prawie  i  przykazaniu  przed- 
wiecznej  sprawiedliwoáci.  To  prawo  sprawiedliwoáci  Boskiej  nast^pilo 
teraz  na  miejsce  prawa  nátury  ludzkiej.  Tém  bardziej  wi^c  nie  možná  ' 
powiedzieó,    by  czlowiek.  zaslugiwal  na  Odkupienie;    zaslugiwal  tylko  na 
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ámierč,  doczean^  i  wieczni^;  a  cbociažbj  nawet  móg}  jeszcze  zaslažyč  co 
lepazego,  pierwBzym  przecie  waiunkiein,  do  zariogi  potrzebnym«  bjlo 
mUoáciwe  przedinženie  mu  žycia,  i  zachowanie  wtadz  pnyrodzonych,  co 
samo  jal  bylo  sknikiem  Odkapienia.  Tak  wi^  ani  nátura,  ani  wolna 
dziatalnoáó  czlowieka  nie  przedstawia  žadnej  racji  dodatniej,  i  którejby 
vynikala  jakab^dž  ze  strony  Boga  koniecznoáó  odknpienia  czlowieka. 
Ale  tego  zaprzeezyó  nie  možná,  že  jest  w  czlowieka  zdolnoáč  ezyli  nspo- 
sobienie  do  Odkapienia,  nie  zgota  bierne  tylko,  ale  raczej  cigmne  i  do- 
datnie,  jak  tego  wymaga  natnra  stworzenia,  woln%  woIq  maj^cego,  to 
jest  zdolnoáó  i  osposobienie,  daj^ce  czlowiekowi  možnoáó  niejakiego 
wspóldzialania  w  spetnienia  wyroka  Odkapienia.  Bo  skoro  wyrok  Od- 
kapienia, jako  przedwieczny,  rázem  8tan%t  z  wyrokiem  Stworzenia,  wí^c 
naležy  zt^d  wnosič,  že  Bóg,  jaž  tworz^c  czlowieka,  wložyt  w  natnr^ 
jego  t^  zdolnoáó  do  Odkapienia,  tak,  iž  grzech  zgladzió  jej  nie  mógl. 
W  tém  síq  róžnil  czlowiek  od  aniolów;  aniolom  nie  byto  przesnaczone 
Odkapienie,  i  dla  tego  tež  Bóg  ich  nie  stworzyl  takimi,  by  odkapieni  byó 
mogli:  którzy  apadli,  na  wieki  pozostali  oddáni  grzechowi.  Jako  laá 
przyczyna  tej  niemožnoóci  Odkapienia  zasadza  síq  a  ani<^ów  na  czystej 
niezložonoáci  dachownej  ich  natory,  tak  prsyczyn%  možnoici  Odkapienia 
dla  czlowieka  slasznie  poczytywaó  roožemy  ďožon%  jego,  wi^cej  do  ezasa 
i  przestrzeni  przywi%zan%  natar^.  Skatkiem  tej  ztožonoáci  natary  jego, 
grzóch  niezaraz  tak  na  wskroá  go  przenikn^l,  ižby  zagrožona  ma  od 
B<^  kára  ámierei  wymagala  bezzwlocznego,  na  miejsca,  wykonania.  Dla 
niego  wi§c,  jeszcze  i  w  stanie  grzechn,  možúwém  byto  przedlaženie  žycia 
jego  wedle  ciala,  i  zachowania  przyrodzonych  wladz  jego,  jakkolwiek, 
skatkiem  zlego  ažycia  wolnej  woU,  zw%tlonych  i  zranionych.  Žatém 
tež,  wraz  z  těmi  wladzami,  pozostala  ma  možnoáó  nozynienla  jeszcze  cze- 
goá  dobrego,  labo  tém  dobrem  sam  przez  síq  nie  mógl  w  zapetnoéci 
zadoáó  nczynió  téma,  czego  wymagala  od  niego  áwi^toáó  Boga.  I  nie- 
tylko  pierwszema  czlowiekowi,  przez  którego  grzech  przyszedl  na  áwiat, 
zachowane  zostaly  w  taki  sposób  žycie  i  wladze  prsyrodsone,  ale  nadto 
natnra  lodzka,  w  pierwszym  czlowieka  zachowaoa,  drog%  natnralnego 
rodzenia  przeszla,  bez  ajmy  jednoáci  swojej,  na  niezliczone  mnóstwo 
osobników,  które,  w  tej  wieloáci  swojej  jedn^  wspóln^  maj^c  nator§, 
8tanowi%  rázem  jedn%  wielk%  caloáó,  i  jakoby  jednego  czlowieka:  saozém 
otwarta  pozostala  droga  i  možnoáó  zast^pstwa,  ofiary  jednego  za  wazy* 
stkich,  tak,  ižby  wspólna  wszystkim  tej  zast^pczej  ofiary  zasloga,  wspóln^ 
winQ  wszystkich  zrównowažyó  i  przewažyó  mogla.— 2.  Przedwieczny  ten, 
dobrowolny  wyrok  Boskiej  miloáci  i  milosierdsia  w  Odkapienia  ladzi, 
z  okrytých  gl^bokoáci  istnoád  Božej  wyszedl  na  jaw  przez  Ohjawwniů 
w  stowie  i  czynie,  atopniowo  do  coraz  wiQkszcj  jasnoáci  post^poj^ee,  až 
do  wypelnienia  ezaiów,  t.  j.až  do  chwili,  kiedy  miara  czaso,  jaki  mial 
aplyn%ó  až  do  rzeczywistego  wykonania  wyroka  onego,  stala  si^  peln^. 
Pierwssy  raz  pnyszle  Odkapienie  objawione  zostalo  zaraz  na  pocs|tlni 
dziejów  Indzkich,  w  tak  zwanej  EwangeUi.  pierwotnej,  gdy  Bóg,  oglaszaj^c 
apádtemn  cdowiekowi  wyrok  zaslažonej  kary,  zárazem  dal  ma  obietnic^ 
o  prsyszlym  Bynie  niewiasty,  który  setrae  glowf  WQža  (Gen.  8,  15).  Oble- 
Inica  ta,  w  dalsaé)  kolei  wieków,  patijarohom:  Abrahamowi,  Izaakowi, 
Jakóbowi,  po  wielekroó  ponawiana,  nast^pnie  w  prsepowiedniach  Mojže- 
^za  i  proroków  coraz  wybitniejszego  kiztatta  nabierata,  przez  oorai  do- 
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ktadniejsze  opisanie  Odkvpiciela  i  dzieta  jego,    až  w  koňon  Jan  Chrzci- 

ciel  jnž  obecnego  wskazal  áwiatn,  mówi^c:  Oto  Baraneh  Boiy,  który  g4a- 

dzi  grztchy  éujxata  (Jan.  1,  29.  ob.  a.  Messjasz).     Prawda,  že  ta  znpeí- 

noéó  czaaów  nast^pila    dopiero    po  nptywie   kilka  tysi^cy  lat,   w  ci^gu 

których  rodzaj  Indzki  j§czal  pod  Jarzmem  i  brzemieniem  grzecbn.  Wszakže 

i  te  czasy,    poprzedzaj^ce  Odkupienie,   nie   calkiem   byly  wyjQte  z  pod 

zbawczej  jego  skatecznoéci.    6o  chociaž  dla  nich  dzieto  Odkupienia  bylo 

jeszcze  rzecz%  przyszl^,    dla  Boga  przecie,   n  którego  nie  masz  žadnego 

ani  wczoraj  ani  jutro,  bylo  wiecznie  obecném.     Bóg  žatém  nie  mial  po- 

trzeby  czekaó  na  spelnienie  onegož  w  czasie,  ale  i  przedtém  mógl  ndzie- 

lač,    i  w  rzeczy  samej  ndzielal  Indziom  miloóciwego  w  skntecznoáci  jego 

nczestnictwa  o  tyle,  o  ile  Indzie.byli  sposobni  do  iej  przyjQcia;  i  wlaánie 

dla  tego  samož  dzielo  Odknpienia  przez  tyle  wieków  opóžnial,  aby  w  tém 

dhigiém   czekanin    powatalo  w  Indziach  i  roslo   owo  nsposobienie,   t«  j. 

nznanie  potrzeby  Odkupienia,    i  pož^danie  onegož.     Byly  to  czasy,   nie 

Odkupienia   Jeszcze,  w  calej    zupelnoáci  blogoslawionych   skutków  Jego, 

ale  przygotowania  do  Odknpienia,    w  przyszloéci    spelnič  8i§  maj^cego. 

W  tym  celu,  na  mocy  zaslug  przyszlego,  ale  w  BoskieJ  wiedzy  Jego  juž 

obecnego  dziela  Odkupienia,  Bóg  i  w  ónych  czasach  przedchrzeácJaÚBkich 

nžyczal  ludziom  laski,  w  wieloraki  sposób,  i  w  rozmaitej  mierze.  Kasám- 

przód,   dobrowolujrm  i  niezbadanym  wyrokiem  swoim,   z  pomiQdzy  mnó- 

stwa  narodów    wybral   Ind   izraelski,    aby  z  niego   przyszly  Odkupiciel 

nietylko    wyszedl,    ale  tež  w  nim    znalazi   pierwszy  grunt  sposobny  do 

rozpoczQcia  na  nim  dziela  swego,   i   nasienie  do  ťozszerzenia  onegož  po 

wszystkim   áwiecie.     Nad   tym    národem    rozci^gn^l    szczególn^   opiek^ 

i  rz^dy  swoje,  i  wzi^l  go  w  miloáciw%  kamoáč  8woJ%,  utrzymuj^c  w  nim 

žyw%  po  wszystkie  czasy  wiarQ  w  jedynego  Boga  prawdziwego    i  budz^c 

w  nim  przez  zákon  i  przez  proroków  nznanie  grzesznego  stanu  swego, 

wraz  z  nadzi^j^  i  pož^daniem  przyszlego  Odkupienia.  Nie  na  to  boniem 

tylko  daný  byl  zákon,   aby  grzesznym    pož%dliwoéciom    czlowieka  tam^ 

kladl  nieprzebytf,  ale  i  na  to  takže,  aby  mu  objawil,  i  dotykalnie  dal 

ucznó  przyrodzone  skaženie  jego,  i  plyn^c^  z  niego  przewagQ  sklonnoáci 

zmjTslowydi  nad  rozumem  (Bzym.  7,  19),  a  ižby  czlowiek  poznal  z  wla- 

snego  na  každý  dzieú  doáwiadczenia  swego,   Jako  w  tym  stanie  wewuQ- 

trznego   skaženia   žadn^   miar^  nie  zdola  w  zupelnoáci   zadoáé  uczynió 

ternu,  CjECgo  zákon  wymaga  od  niego,  a  tém  samém  nié  zdola  sam  z  sie- 

bie  i  z  wlasnych   uczynków   swoich    staó   síq  sprawiedliwym  i  áwi^tym. 

Prorocy  zaá  na  to  byli  posylani,  aby  w  tymže  dwojakim  celu,  oznajmu- 

j%c  ludowi  grožby  i  obietnice  Bože,  utrzymywali  go  pod  groz%  zákonu, 

a  zárazem  takže  prorokujme  o  Messjaszu,  wci^ž  na  nowo  ožywiali  nadziejQ 

w  przyszlego  Odkupiciciela,  i  coraz  gor^tsze  wzniecali  pož%danie  obieca- 

nego  w  nim  zbawienia.    Lecz  i  drogich  narodów,   t.  J.  pogan,  Bóg  nie 

zostawil  bez  laski,  chod  przewažnie  zamkni§tej  w  obrgbie  porz^dku  czysto 

przyrodzonego;    wszelkie  zwlaszcza,   jakie  napotykamý  u  pogan,  postupy 

ku  czystszemu  i  zdrowszemu  poznanin  Boga,  slusznie  przypisywač  mamy 

oáwieceniu  laski  Božej,    bo  Slowo  bylo  étviaUoiciq^  która  oiwieca  wszeU 

hiego  cziouneka^  na  ten  éwiat  przyehodzqcego.    I  zákon  takže  mieli  poga- 

nie  napisany  na  sercach  swoich  (Rzym.  2,  15);   choó  prawda,  že  zákon 

ten  wewn§trzny,   pozbawiony  podpory  przykazania  zewngtrznego,    dzi^ki 

wrodzonym  czlowiekowi  grzesznym  sklonnoáciom,  latwo  ulegl  začmienin. 
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skutkiem  qzego,  z  postupem  czasa,  moralae  skaženie  áwiata  pogaůskiego 
nad  wszelk^  miarQ  wzrosto  ').  Bóg  zaá  dopaszczal  grzechowi  plenió  síq 
i  množyé  do  takich  potwornjch  rozmiarów,  aby  ladzie  przyszli  do  jasnego 
uznania  i  žywego  uczacia  n^dzy  i  w2asnej  nieadolaoáci  swojej,  aby  tež 
tóm  samém  zbudzilo  bíq  w  nich  pragnienie  pomocy  z  nieba,  i  gotowoóó 
do  jej  przyj§cia«  Gdy  wi§c  w  taki  sposób  wszystek  rodzt^  Indzki,  czy 
to  pod  zákonem,  czy  bez  zákonu  žyj^cy,  dojrzal  i  stal  si^  sposobnym 
do  Odkupienia,  wtedy  przyszJo  wypetnienie  czasów,  i  ukázal  síq  Odknpi- 
cieL  —  3  Odkupicielem  tym  byl  sam  Bóg,  nie  poárednio  tylko, 
o  ile  sam  postanowit  i  zarz|dzit  Odkupienie,  ale  bezpoárednia,  iž  yíq 
wlasnej  Osobie,  w  Osobie  Syna,  dziela  Odkupienia  dokonal.  Na  ten  ko- 
niec,  przedwieczny,  jednorodzony  Syn  Božy  stal  8i§  czlowiekiem,  t.  j. 
natuFQ  ludzk^  tak  pol^czyl  ze  8w%  nátura  Bosk^,  iž  oble  zeszly  síq  w  je- 
dnej Osobie,  która  žatém  byla  i  Bogiem  i  czlowiekiem  (ob.  Chrystus). 
Jak  samož  Odkupienie,  tak  i  ten  poszczególny  sposób  dokonania  onegož, 
to  nieskoĎczone  zuiženie  síq  Boga  do  stworzenia  swego,  to  niepoJQte, 
jak  zowie  Apoštol,  wyniazczenie  si^  Boga,  bylo  spraw%  dobrowolnej,  nie- 
przymuszonej  miloáci  Boga  ku  ludziom.  Wcielenie  Syna  Božego  nie  bylo 
lAán%  koniecznoáci%,  nawet  w  obec  postanowionego  juž  wyroku  Odku- 
pienia; bo  žadnego  nie  masz  powodu,  któryby  nas  upowažnial  do  twier- 
dzeuia,  že  Odkupienie  tylko  w  taki  sposób  spelnič  síq  moglo.  Lecz  jeáli 
Odkupienie  mialo  si§  spelnič  sposobem  calkowitego  w  2astQpstwie  naszém 
zadoóóuczynienia,  wtedy  mamy  prawo  powiedzieó,  že  Wcielenie  bylo  ko- 
niecznie  do  niego  potrzebnóm;  bo  innego  sposobu,  w  jakiby  takowe  za- 
doáčuczynienie  stač  síq  moglo,  žadn%  miar%  nie  podobna  pomyáleč,  jedno 
ten,  že  Bóg  Odkupiciel  stal  bíq  czlowiekiem.  Tak  wíqc  wyrok  Boski, 
postanawiaj^cy  Wcielenie  Syna  Božego,  schodzi  8i§  w  jedno  z  w3rrokiem 
Boskim,  postanawiaj^cym  Odkupienie  ludzi  sposobem  zast^pczego  zadoáó- 
uczynienia,  i  zawiera  w  sobie,  z  jednej  strony,  ofíarowanie  síq  Syna  na 
to,  iž  w  naturze  ludzkiej,  jako  zastQpca  wszystkiego  czlowieczeústwa,  za 
grzech  onegož  zadoáó  uczyni  (2yd.  lO,  6...),  a  z  drugiej,  zgodzenie  si^ 
Boga  na  t^  ofiar^,  i  przyj^cie  onejže  w  calej  jej  rozci^gloéci  (Gal.  4,  4. 
Jan.  3,  16.  17).  Z  uwagi  wíqc  na  ten  zwi%zek  nierozl^czony,  i  na  tQ 
zasadnicz^  zaležnoáó,  w  jakiej  wyrok  zastQpczego  zadoáóuczynienia  zostaje 
do  wyroku  Wcielenia,  ten  ostatni  može  síq  zwaó  wsgl^dnie  i  waruukowo 
koniecznym.  Tu  powstaje  drugie  pytanie,  mianowicie:  czy  Odkupienie 
bylo  nieodzownym  warunkiem  Wcielenia,  czyli,  innemi  slowy:  czy  Bóg 
nie  bylby  síq  stal  czlowiekiem,  gdyby  nie  bylo  grzechu,  i  wyniki^%cej 
z  onegož  potrzeby  Odkupienia?  Teologowie  ze  szkoly  Szkota  wyrok 
Wcielenia  poczytuj^  za  bezwzgl^dny,  z  samego  juž  wyroku  Stworzenia 
wyplywaj%cy.  Zdaniem  ich,  Wcielenie,  jako  najwyžsze  podniesienie  ná- 
tury ludzkiej,  i  w  niej  zárazem  calego  stworzenia,  a  tóm  samém  takže 
jako  chwala  najwyžsza,  jak%  Bóg  može  osi%gn%ó  ze  stworzenia,  byloby 
ostatecznym  i  najwyžazym  koúcem  samegož  dziela  StworzeniSi  i  dla  tego 


')  O  wierse  w  Odkopioiela  u  Egtpq|an  ob.  Aneětm,  Job  et  1  Egypte.  Le 
Redempteor  et  U  vie  fature  daoi  lat  cÍ¥iliiationi  prímitifet,  ťahi  1877;  — 
a  ladów  pogantkich  w  Earopie  i  Ameryca  ob.  B,  ét  Charmetg^  Le  Fill  da 
Vičrge,  Lo  Havre  1879. 
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Ukže  bezwarunkowym  i  przedwiecznym  wyrokiem  i  postanowieniem  Bo- 
skiém.     Grzech    przewidziany   na  wyrok   ten  o  tyle   tylko   wplyni^l,   že 
Wcielenio,  Bkntkiem  tego,  przybyl  jeszcze  drngi  cel  i  koniec  podrzgdny, 
t.    j.    cel    Odknpienia    sposobém    zast^pozego    zadoéóaczynienia.     Myál 
bezw^tpienia  pi^kna;    wszelako  Písmo  á.  zbyt  wyražnie,  jako  cel  Wcie- 
lenia,   stawia  wyzwolenie   od  grzechn   (Luk.  5,  81.  S2.  19,  10.  Jan.  3, 
16.  1  Tym.  1,   15.    Gal.  4,  4.  5),    by  godzito   bíq   cel    ten   uwažaó  za 
nboczny  tylko    i  podrz^dny;    a  przytóm,    zawsze  to  rzecz  niebezpieczna, 
za  pomoc^  samých  tylko  niepewnych  wniosków  rozumu  ludskiego  wdzie- 
rač  8i§   w   tajemnice  vryroków   fiožych,   kiody   Bóg   sam    ich   wyražnie 
nie   objav?!}.     Zapewne,    že   uwielbienie    ludzkiej    nátury    w   Cbrystusie, 
i  chwala  Boga   w  Cbrystusie,    jest    oatatecznym    koúcem    i   Odknpienia, 
i  Wcielenia,  i  catego  w  ogólaoáci  porz^dku  zbawienia;  ale  od  tej  prawdy 
daleko  jeszcze  úq  wsfoska,  žeby  Bóg  w  každém  zdarzeniu,  a  žatém  i  w  ra- 
zie, gdyby  czlowiek  nie  byl  potrzebowal  Odknpienia,    koniecznie  rousial 
zakladač  sobie,  jako  cel  bezwarunkowy,  taki  sposób  chwaty  swojej  i  uwiel- 
bienia  czlowieczeústwa.  Wniosek  taki  ograniczatby  wolnoéó  i  niezaležnoáé 
spraw  i  wyroków  Božych,   wkladaj^c    naň  jakoby  koniecznoáó  zrobienia 
tego,  co  nam  w  daným  razie  wydaje  bí§  byó  doskonalszém.     Uczniowie 
i  zwolennicy  Szkota  zarzucaj^,  že  byloby  to  rzecz^  niewlaáciw^,    gdyby 
ono    najwyžsze    podwyžszenie     stworzenia    i    uwielbienia    Stworzyciela, 
w    grzecbu    mialo    swój    powód    i   žródlo;    ale    jest   to   zarzut    pozorný 
tylko:  Wcielenie    dla  tego    jest  najwyžszém  uwielbieniem  Boga,    že  jest 
objawieniem    nieogarnionej    miloéci  Jego;    a  miloéó  Boga    najdoskonalej 
wtaénie  objawia  sig  w  milosierdziu  nad  grzesznikami   (Rzym.   5,  8.  2  0. 
Euk.   15,  7.   10). — 4.  Lecz  jakiekolwiek  zreszt^  miejsce  zajmuje  Wcie- 
lenie w  porz^dku  wyroków  Božych,    czy  jako  cel  najwyžszy,   jak  utrzy- 
muj%  skotyáci,    czy  jako  árodek,    jak  prawdopodobniej  twierdz^  drndzy, 
to  w  každým  razie  rzecz  pewna,  že  w  rzeczywistym,   jak  go  Bóg  usta- 
nowil,    porz^dkn  zbawienia,    najbližszym  Wcielenia  koúcem  i  celém  jest 
Odkupienie  cztowieczeňstwa    przez    zast^cze   zadoéčuczynienie  za  grzech, 
i  že  do  osi§gnÍQCia    tego  celu  Wcielenie  bylo  potrzebne.     Przez  zadoáó- 
uczynienie,  w  ogólném  znaczeniu,  rozumie  8i§  zaspokojenie  sprawiedliwej 
naležnoáci.     Bóg  ma  naležnoáó  na  czlowieku   dwojak^:    jedn^  ze  strony 
áwiQtoáci,  drug^  ze  strony  sprawiedliwoáci  swojej.   ŠwiQtoáó  Boga  wymaga 
i  od  czlowieka    áwi^toáci,    zupelnego,    cal%  istnoéci^    swoj^  oddania  síq 
Bogn  w  posluszeástwle  i  w  miloáci.    Bóg  bowiem  stworzyl  czlowieka  dla 
siebie,  dla  chwaly  swojej,  ma  wíqc  prawo  ž^daó  od  niego,  by  žyl  tylko 
dla  Boga  i  dla  chwaly  Božej.     Spelnienie  tego  ž^dania  stáno wi  zaslag§, 
t.  j.  daje    prawo    do    iaski  Božej,    i    w   koúcu    do    žywota    wiecznogo, 
prawo  opařte    na  sprawiedliwoáci  Boga,    który  czlowiekowi,    w  nagrodQ 
za  éwi§toá6  jego,  obiecai:  laskQ  i  szcz§áliwoáó  wieczn^.    Lecz,  przeciwnie, 
odrzucenie  tego  ž^dania  áwÍQtoéci  Božej  przez  grzech,    który  žatém  jest 
pogwalceniem    prawa  Božego,— ín/i/rťa, — stanowi  win^, — reatus  culpae^ — 
wjwraca  naležny  stosunck  cztowieka    do  Boga,  a  žatém  sprawuje  takže 
wewn§trzne  rozdarcie  i  skaženie  samegož  czlowieka,  gdyž  czlowiek,  sku- 
tkiem  grzecbu  liwego,  stáje  w  sprzecznoáci  z  przyrodzoném  przeznaczeniem 
Bwojém,  czyli  inaczej,  nie  jest  takim,  jakim  byó  powinien.    Z  winy  zaá, 
naturalném  na$t§pstwem,  powstaje  druga  na  czlowieku  naležnoáó  Bogu,  ze 
fltrony   sprawiedliwoáci  Jego.    Skoro    bowiem   cztowiek    sprzeciwia   si^ 


v 


80  O  d  k  u  p  i  e  n  i  e. 

Bogn,  Bóg  takže  mnsi  sknteczni^  wol^  swoji^  8tai?ač  w  sprzecznoéci  z  wol^ 
czlowieka,  a  wszystko,  cokolwiek  zdziala  w  takióm  przeciwienia  €\%  woli 
cztowieka,  masi  staó  síq  dla  czlowieka  zlem  i  kar^  —  ^^oena,     Naležnoáé 
žatém,  jak)  Bóg,  skntkiem  grzecha,  ma  na  czlowieko,  ze  strony  BoekieJ 
sprawiedliwoáci  swojej,  Jest  to  kára  ámierci:    nasamprzód  ámierci  docze- 
snej:    poniewaž  žycie  doczesne,    dané  czlowiekowi  tylko  na  to,    aby  ma 
by}o  przygotowaniem  i  árodkiem  do  žywota  wiecznego,  nie  ma  Jnž  cela, 
skoro  czlowiek  on  žywot  wieczny  raz  na  zawsze   postrádá;   a  nast^pnie 
i  ámierci   wiecznej,   t.  j.  bytn   bez  koňca   i  bez  celn,   w  samým    sobie 
mamego,  gdzie  wola  odsazena  jest  zawsze  od  cela  przyrodzonego  požv 
dania  swego,  i  pozbawiona  najwyžszego  dobra  swego.    Ta  naležnoáó  ka- 
rz^cej  sprawiedliwoáci  Boskiej  inaczej  zaspokojon^  byó  nie  može,  Jedno 
rzeczywistóm   poniesieniem   kary   zaslnžonej,    i   to  jest  zadoáóaczynienie 
w  ácisióm  znaczenia  tego  slowa, — saHspaano; — chociaž  w  znaczenia  szer- 
szóm,    zadoáčaczynieniem    takže  zwač  si^  može,   jak  widzieliámy  wyžej, 
zashiga  dobrego  aczynka,   czyli  zaspokojenie  onej  pierwssej  naležnoáci, 
jak)  Bóg  ma  na  czlowieka,   ze  strony  áwi§toáci  swojej.    Zast^pcze  zaá 
zadoáóaczynienie, — aatít/actio  vicaría^ — na  tém  síq  zasadza,   gdy  nie  tea 
zaspokaja  naležnoáó,  na  kim  ona  bezpoárednio  ci)žy,  ale  dragi,  w  tym 
cela  miejsce  jego  zast^paj^cy,   i  za  niego,   i  w  imienia  jego  dzia)aj)cy 
lab  cierpi%cy.    W  razie    naležnoáci   czysto    rzeczowej,    každý  može  byó 
zastQpc)  drogiego,  jeáli  jedno  rzecz  naležn)  posiada,  i  gotów  jest  do  jej 
oddania.    Ale  inaczej  rzecz  bíq  ma,  gdy  naležnoáó  áci^ga  síq  wprost  do 
osoby  dlnžnika;    ta  splacenie  dhiga  zaležy  od  osoby  p)ac)cego,  a  žatém 
dhig  nie  bylby  splaceny,  ani  naležnoáó  zaspokojona,   gdyby  plac^cy  za* 
pehiie  byt  obcym  dlažnikowi.    Tak  np.  naprawienie  obrazy  wyrz%dzoneJ 
nie  bytoby  žadn)  miar%  dostateczném,  gdyby  bylo  ofiarowane  i  sp^nione 
przez   osobQ   trzeci),    z  tym,   który  obrazit  i  naprawió   winien,   žadnej 
stycznoáci  ani  zwi^zka  nie  maJ)C).    Do  zast^pstwa  wi^  w  zaspokojenia 
takiej  naležnoáci  potrzeba  koniecznie,    by  zast^pca  miat  jak)  wspólnoáó 
i  t)cznoáó  z  tym,  na  którym  naležnoáó  ona  ci)žy,  tak,  ižby  zadoáóaczy- 
nienie,  w  imienia  Jego  przez  zast^pc^  ofiarowane,   moglo  byó  przyj^te, 
Jakby  od  niego  samego  pochodzilo.  Wyrazy  te:  zadoiéuetynimU^  xošluga^ 
xaaiipsiwo^   prawda  že  w  Piámie  á.  si^  nie  znajdiij);   Q  Ojców  Koáciota 
takže,  w  zastosowanin  do  dziela  Odkapienia,  rzadko  si^  napotykaj);    s) 
to  wtaáciwie  wyrazy  teologiczne,  atworzone  dopiero  w  dalssém  rozwini^cia 
naaki  objawionej,  ale  najdoktadoiej  odpowiadaj)ce  róžnym  podobieástwom 
i  przenoántom,  jakiemi  Pismo  á.  samé  poj^ia  oznacza.  Bo  jako  prsymio* 
tów  Boskich   nie  može  czlowiek   inaczej  okreálió,  jedno  przez  analogj^ 
przymiotów   ladzkich,   tak  podobniež  i  róžnych  poj^,   wynikij)cych  ze 
stosanka  Boga  do  czlowieka,  i  cztowieka  do  Boga,    inaczej  wyrazió  nie 
može,   jedno  przez  analogjQ   stosnnków  ladzkicb,  t.  j.  mniej  lob  wíqciJ 
spoflobem  przenoáni.  O  równowažnoáci  tych  Urmini  theologici^  z  odnoánemi 
wyraženiami  Pisma  á.,  powiemy  nižej,  pod  nr.  6. — Tak  wi^  Odkapienia, 
sposobem  zast^pczego  zadoáóaczynienia  wtedy  b^dzie  miato  miejsce,  gdy 
czlowiek,  zast^pi^)cy  caly  rodtaj  ladzki,  w  tak  doskonaly  sposób  zaspokoi 
cal)  naležnoáó  Boga,   i  ze  strony  áwi^toáci  i  ze  strony  sprawiedliwoáci, 
na  czlowieka  cíqž)C),  iž  przez  to  wszystek  rodzaj  ladzki  od  grzecha  i  od 
kary  za  grzech  ?ryzwoli,  i  do  taski  Boskiej  go  przywróci,  i  aczyni  go  na 
"'^'^  aczestnikiem  prawa  do  žywota  wiecznego.    Innemi  stowy,  zastup- 
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cze  zadoáéaczynienie  jest  to  zrzi^dzone,  wyrokiem  mi^droáci  fiožej,  pogo-' 
dzeníe  tego,  czego  ž^da  áwiQtoáó  i  sprawiedliwoáč,  z  tém,  czego  ž%da  mitoáó 
i  milosierdzie  Boga.  Šwi^tošó  i  sprawiedliwoáó  ž^daj^,  by  zakonowi  ' 
przedwiecznemn,  tak  pod  wzgl^dem  przykazaá,  jakie  og^asza,  jak  r  pod 
wzglQdem  karania,  jakie  stanowi  na  przestQpców,  stalo  síq  zadoáč;  a  to 
ž^danie,  w  obecným  stanie  winy  i  karygodnoáci,  w  jakim  pozostaje  caty  . 
rodzaj  ludzki,  inaczej  zaspokojonóm  byó  nie  rnože,  jedno  przez  wieczne 
zatracenie  wszystkiego  cztowieczeňstwa,  t.  j.  przez  rzeczywiste  wymierze- 
nie  na  nióm  zastažonej  kary  émierci  wiecznej.  Lecz  miloáč  i  milosier- 
dzie  ž%daj4,  by  cztowieczeňstwo  wybawione  zostalo  od  zatracenia,  by 
žatém  przyczyna  tegož«  t.  j.  grzech  i  karygodnoáó,  zostata  zgladzon^, 
i  pierwotna  }%cznoáó  z  Bogiem  na  nowo  przywrócon^,  ížby  tym  sposobem 
cziowiek,  pomimo  pierworodnego  odstgpstwa  swego,  mógl  jednak  jeszcze 
urzeczywistnió  zamiar  fiožy  w  atworzeniu  jego,  i  koniec,  na  który  zostal 
stworzony,  osii^gn^ó.  Lecz  podobné  zadoáóaczynienie  taki  tylko  czlowiek 
mógt  spelniór  któryby  zárazem  byl  Bogiem;  Bóg  sam,  jeéli  w  taki  sposób 
chciaí  odknpió  rodzaj  Indzki  od  grzechn,  mnsial  stač  si§  czlowiekiem. 
Bo  sam  tylko  ezlowiek  takiego  zadoáóuczynienia  da6  nie  móg}.  Tém 
samém  bowiem,  že  z  samego  przyrodzenla  swego  poddaný  jest  grzechowí, 
žáden  czlowiek  nie  zdola  o  wlasnej  przyrodzonej  sile,  przez  grzech  zw^- 
tionej  i  zrujnowanej,  tak  doskonale  wypetnič  Boski  zákon  áwiQjtošci,  ižby 
przez  to  nabyl  zasingi,  równowaž^cej  win§  rodzaju  Indzkiego.  A  nad- 
to, zawarte  w  grzechn  pogwalcenie  prawa  i  obraza  majestátu  Božego, 
z  powodu  wlaánie  nieskoúczonej,  i  czlowieka  nieskoňczenie  przewy^sza- 
j^cej  wielkoáci  Boga,  ma  w  sobie  tak^  nieskoúczon^  ci^žkoác  winy,  že 
žáden,  chocíažby  najwyžszy  czyn  przyrodzonej  sily  czlowieka,  gdyby  na- 
wet  mial  j%  taki|,  cal%  i  nienarnszon^,  jaki^  byla  nim  grzech  i%  skazil, 
nie  zdolalby  žadn^  miar^  winy  owej  powetowač:  bo  przyrodzona  sila, 
chočby  najwi^ksza',  i  czyn  z  niej  plyn%cy,  choéby  najlepszy,  zawsze  skoú- 
czon^  tylko  i  ograniczon^  može  mieč  wartoáó  i  zaslngQ.  Wyžszoéó  obra- 
žonego  nad  tym,  który  obrazil,  ile  zwigksza  ci^žkoáó  obrazy,  tyle  tež 
amniejBza  wartoáó  ofíarowanego  przez  sprawc§  obrazy  zadoáčnczynienia. 
Jedyne,  z  pewnego  wzglgdn  nieskoúczone  zadošónczynienie,  jakie  czlowiek 
može  daó  Bogn  za  obrazg  Mu  wyrz^dzon^,  zasadza  síq  na  poniesienia 
kary,  przez  sprawiedliwoáó  Bosk^  postanowionej;  jakož,  w  rzeczy  samej, 
to  jest  wlaáciwe  i  naturálně  zadoáónczynienie  za  grzech.  Lecz,  gdy  ka- 
ždy  czlowiek  sam  jest  gťzesznikiem,  žatém  tež  tylko  za  siebie  samego 
može  w  taki  sposób  zadoáó  nczynió.  Eara  ona  zadoáó  czyni^ca,  z  tego 
wlaánie  wzgl^dn  ma  na  sobie  znamiQ  nieskoúczonoáci,  že  jest  wieczn^, 
t.  j.  že  caly  byt  i  istnoáó  czlowieka  ogarnia;  može  czlowiek  t§  kar§ 
cierpieó,  ale  nigdy  jej  nie  wycierpi;  nie  masz  tu  žatém  juž  miejsca  na 
zadoáónczynienie  za  drugich.  To  wi§c  zadoáónczynienie,  jakie  czlowiek 
daó  može,  nietylko  nie  može  byó  árodkiem  ku  Odknpienin,  ale  owszem 
samo  przez  si§  stanowi  rzecz  Odknpienin  wr^cz  przeciwn%,  t.  j.  zatracenió 
wieczne.  Žadne  tež  inno  stworzenie,  jak  np.  aniol,  nie  zdola  zadoáó 
nczynió  za  czlowieka,  bo  sama  jnž  róžnoáó  natnry  nie  pozwala  na  to,  by 
mógl  byó  przyj^tym  jako  zast§pca.  Aniol,  z  nátury  swojej,  jest  istot^  róžn^ 
joá  czlowieka;  naležnoáó  zaá  sprawiedliwoáci  i  áwi^toáci  Boskiej,  ,  której 
muat  síq  staó  zadoáó,  cii^y  wyl%cznie  na  czlowieku,  i  tylko  przez  czlo- 
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wieka  može  byó  zaspokojon^.  Takiego  zadoé6uczjnienia  nikt  inny  dač 
.  nie  mógl,  jedno  Bóg-cz)owiek;  bo  tylko  Bóg,  staj^c  8i§  cztowiekiem. 
mógl  od  pocz^tkn  przjji^ó  na  siebie  natnr^  Indzki^,  z  wyl^czeniem  grze- 
chn,  tak,  ižby  w  calém  od  pocz^tka  žycin  Jego  nie  bylo  ani  jednej  cbwili, 
którejby  lež^cy  na  cziowieczeústwie  dlug  winy  i  kary  na  Nim  ci^žy), 
'  a  tóm  samém  wszystko,  jakieby  mógl  spelnió  zadoáénczynienie,  Jemu 
samému  nczynit  potrzebném.  I  znown,  tak!  tylko  cztowiek,  któryby  zára- 
zem by)  Bogiem,  mocen  byl  wszystkiemn  dzialanin  i  cierpieniu  swemn 
tak^  nadaó  nieskoúczomi  wartoéó  moraln^,  ižby  win§  Adama  i  wszystkiego 
z  nim  rodzajn  Indzkiego  zrównowažyla  i  przewažyla;  w  szczególnoáci  zaá, 
taki  tylko  czlowiek,  któryby  zárazem  byl  Bogiem,  skntkiem  nieskoňczo- 
nej  godnoáci  Osoby  swojej,  mógl  w  taki  sposób  nmrzeč  wedle  ciala,  ižby 
ámierč  Jego  nosila  na  sobie  charakter  kary  i  kažni  nieskoúczoncj,  i  tak 
ž%daniu  sprawiedliwoáci  Boskiej  w  zupelnoáci  odpowiedzieó,  oíianij]|c  jej 
émieró  swoj),  choó  doczesn^  tylko,  ale  swym  charakterem  nieskoňczono* 
áci  równaji|c%  8i§  éroierci  wiecznej.  I  nakoniec,  tylko  czíowiek  prawdziwy, 
prawdziwie  nalež^cy  do  wspólnej  wszystkiemn  czlowieczeňstwn  nátury 
Indzkiej,  mógl  w  taki  sposób  stan^ó  jako  zast^pca  wszystkiego  rodzaju 
ludzkiegó, — caput  hominum, — ižby  wszystko,  cokolwiekby  w  ludzkiej  swej 
natnrze  uczynil  luh  ncierpial,  moglo  byó  przyj§tém  jako  dzielo  nátury 
ludzkiej,  a  tém  samém  przyczytaném  byó  wszystkim,  do  tejže  wspólnej 
nátury  ludzkiej  nalež^cym,  t.  j.  wszystkiemn  rodzajowi  ludzkiemu.  Tak 
wíqc  potrzeba  bylo,  by  ten,  który  postanowil  odkupió  rodzaj  ludzki,  spo- 
sobem  zast^pczego  zadoáóuczynieoia,  byl  zárazem  Bogiem  i  czlowiekiem; 
i  z  tego  síq  okazuje,  jak  powiedzieliémy  na  wst^pie,  že  dwojaki  wyrok 
Božy:  Odkupienia  ludzi  przez  zast^pcze  zadoáóuczynienie,  i  Wcielenia 
Syna  Božego,  schodzi  si^  w  jedno. — Byl  to,  jak  jaž  mówiliámy,  dowolny 
wyrok  miloáci  i  milosierdzia  Božego,  i  na  wyraženie  tej  dowoinošci, 
teologowie  powszechnie  užywaj^  tego  zdania  niew^tplíwego,  že  Bóg  mógl 
odkupió  rodzaj  ludzki  w  wieloraki  inny  sposób,  wiadomy  Jemu,  choó 
nam  niewiadomy,  i  može  granice  rozumu  naszego  przechodzi^cy;  w  czém 
woln^  i  niezaležn^  woi§  Boga  przedatawiamy  sobie  jakoby  antropomorfi* 
cznie,  wedle  analogji  wolnej  woli  ludzkiej,  objawiaj^cej  8i§  tylko  w  swo- 
bodnym  wyborze  mi^dzy  dwiema  lub  wi§cej  rzeczami,  zarówno  možli* 
wemi.  Niektórzy  do  rz^du  tych  možliwych  spo^obów  Odkupienia  zaliczajf 
takže  bezwarankowe  darowanie  grzeehu, — eondonatio^ — wszakže,  pko  takiemu 
zdaniu  slasznie  podnieéé  naležy  ten  zarzut,  že  w  takim  razie  kára,  od  spra- 
wiedliwoáci Boskiej  wymagana,  zbyt  wyražny  nosilaby  na  sobie  charakter 
samowoli,  skoro  dowoinie  moglaby  byó,  b^dž  wymagani^,  bi^dž  darowan^; 
co  wi^ksza,  naležaloby  w  takiém  przypuszczenin  albo  sam^  kař^  uwataó 
jakoby  nie  na  serjo  postanowion^,  albo  tež  Bogu  przypisywaó  zmiennošč, 
i  odwolanie  postanowione^o  przedwieczníe  wyroku  woli  Jego.  Zwolennicy 
powyžszego  zdania  odpowiadaj^  na  to,  že  poj^cie  sprawiedliwoáci  Boskiej 
nie  wymaga  tego,  by  Bóg  z  koniecznošci  nátury  swojej  karaó  musial, 
ale  doáó  tego,  že  karaó  može.  Lecz  na  takie  rozumienio  sprawiedlrwoéci 
Boskiej  chyba  w  .takim  razie  zgodzió  síq  možná,  kiedy  Bóg  jeszcte  nie 
zagrosil  ani  nie  postanowil  kary;  rkoro  zaá  wyražnie  j^  zagrozil  i  posta- 
nowil,  jak  to  uczynil  czlowiekowi,  wtedy  bez  w%tpienia  karaó  mnsi;  bo« 
prawdziwy  jest  i  wierny,  zarówno  w  grožbach,  jak  i  w  obíetolcach  swoick. — 
'^^  Wyrok  Odkupienia  pr.!**z  zast^pczo  -*   ^  '^nczynienie  spelnil  8Í9  w  Boga 
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Wcielonym  Jezusie.  Dia  tego  Jezus  zowie  si§  Odkupieielem^  jak,  w  od- 
niesieniu  do  spetoionych  w  Nim  obietnic  Starego  Przymierza,  zowie  síq 
MesBjíuzem  albo  Chryatusem.  W  dziele  zadoáónczynienia  Jego  8^  jakoby 
dwie  strooy:  z  jednej  strony  wtaáciwe  zadoáóaczynienie, — które  dla  od- 
róžnienia  od  zadoáóuczynienia  w.szerszém  znaczeniii,  xnožnaby  nazwač 
zadoéóncierpieniem,  —  acuispassio^ —  a  z  drngiej  strony,  zasinga.  Tamto* 
spelni)  Odkupiciel,  zadoáó  czyni^c  sprawiedliwoáci  Boskiej,  przez  to,  co 
eierpia};  t§  dmg^  spelnil,  zadoáó  czyni^c  éwi^toáci  Boskiej,.  przez  to,  co 
uczynil;  tamto  dla  zgtadzenia  czyli  odpnszczenia  grzechn;  t§  drng^,  dla 
wyjednania  laski.  W  rzeczy  samej  jednak  te  dwie  strony  tak  samo  nie 
daj%  6ÍQ  rozt^czyč,  jak  nie  može  byó  rozt^czenia  mi§dzy  spřawiedliwoéci^ 
a  éWi^toéci^  Boga;  s^  to  tylko  dwa  róžne  sposoby  zapatrywania  si§  na 
jedno  i  tož  samo  dzieío.  Wszystko  cierpienie  Chrystnsa  bylo  takže  dzia- 
laniem,  bo  hjlo  dobrowolnie  podjaté;  i  wszystko  dzialanie  Jego  bylo 
takže  cierpieniem,  bo  bylo  zaprzaniem  i  wyniszczeniem  si^  siebie  samego. 
Z  drngiej  strony,  i  odpuszczenie  grzechów  nietylko  njemnie  gladzi  grzech, 
jakoby  przenoszi|c  czlowieka  w  stan  moralnie  oboj§tny,  ale  gladzi  go  i  do- 
datnio,  przenosz^c  grzesznika  w  stan  laski  poáWi^caj^cej.  Zadoéčuczynienie 
karzi|cej  sprawiedliwoáci  Boskiej  spelnil  Zbawiciel  m§k%  swoj^.  M§ka 
ta  trws^a  nieprzerwanie  cale  žycíe  Jego,  od  zlobu  betleemskiego  až  do 
krzyža  na  Golgocie,  bo  wszystkie  znoje  i  n^dze  ubogiego  i  pelnego  tru- 
dów  žycia  Jego  stáno wi^  jedn^  caloá6  z  zakoňczeniem  M^ki  Jego  na 
krzyžu;  owszem,  samo  juž  obci^ženie  brzemieniem  nátury  ludzkiej,  jak 
grzech  j^  nczynil,  n§dzom,  i  ciorpieniu,  i  skaženiu  podleglej,  bylo  jedn^ 
ciiígl)  m§k^;  ale  szczytem  i  punktem  érodkowym  tej  m^ki  jest  krwawa 
na  krzyža  M§ka  i  ámieré  Jego.  We  wszystki^^h  tych  cierpieniach  swoich, 
a  szczególnie  w  swej  émierci  krzyžowej,  nosil  Zbawiciel  grzeohy  áwiata, 
t.  j.  tak  ponosil  karanie  za  grzech  nalezne,  jak  gdyby  sam,  cboó  grzechu 
nie  znal,  we  wlasnej  Osobie  swojej  obarczony  byl  i  zmazaný  wszystki^ 
mass<|  grzechu,  od  pocz^tku  ci^ži(c%  na  tej  naturze  ludzkiej,  której  stal 
8ÍQ  uczestnikiem,  i  w  której  mQk§  ów^  cierpial  (Žyd.  2,  14).  Nie  mógl 
wprawdzie  ponieáó  wlaáciwej  i  jakoby  naturalnej  kary  za  grzecb,  t.  j. 
m§ki  pielcielnej,  bo  ta  z  nátury  swojej  zasadza  si^  na  wieczném  rozl^cze- 
nin  z  Bogiem;  gdy,  przeciwnie,  czlowieczeústwo  Jego  bylo  i  jest  na  wieki 
w  nierozl^czonej  osobistej  jednoáci  z  Bogiem.  Ale  wlaánie  skutkiem  tej 
jednoáci,  katusze  ámierci  doczesnej,  poniesione  w  naturze  ludzkiej  przez 
Osob§  Bosk^,  a  wíqc  nieskoňczoni^,  staly  8i§.zadoáóuczynieniem>,  wagQ  nie- 
skoúczon^  maj^cóm,  i  wszelkie  kary  za  grzech  równowaž^cóm,  i  prze- 
wažaj^cém.  Owocem  tego  zadoáóuczynienia  jest  zgladzenie  czyli  odpu- 
szczenie grzechu.  Bo,  w  obec  grzechu  juž  istniej^cego,  ž^danie  i  nale- 
žnoáó  sprawiedliwoáci  Boskiej  nastupuje  na  miejsce  naležnoáci  i  ž^dania 
áwiQtoáci  Boskiej;  wi§c  skoro  tej  naležnoáci  stanie  8i§  zadoáó,  tóm  samém 
zgladzony  jest  dlug  i  winy  i  kary — reatm  culpae  ei  ppenae.  To  zgladze- 
nie grzechu  przez  zadoáóuczynienie  Odkupiciela  zowie  síq  takže  uhlaga' 
niem  gniewu  Botego^ — placatiOy — albo  pojednaniem  z  Bogiem — reconcilatio^^ 
zgodnie  z  j§zykiem  Pisma  á.,  w  którym  grzech  przedstawia  Bi§  jako  nie- 
przyjaéň  cš&lowieka  przeciw  Bogu,  albo  obraza  Boga,  a  kára  przez  spra- 
wiedliwoáó  Bosk^  wymagana,  jako  nieprzyjažá  albo  gniew  Boga  przeciw 
cdowiekowi.  W  tém  tež  szczególnie  znaczeniu  nazywamy  Odkupiciela 
Poirednikiem    mi§dzy  Bogiem    i  ludžmi,    choó  samo   juž  w  Osobie  Jego 
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pol^czenie  natary  Boakiej  z  ladzk%  tea  charakter  Poáredaika  Ha  nadaje. 
Zasluga  Chrystnsa  zasadza  síq  na  tém,   že  doskonalém    wypeloieniem 
zákona  i  przykazania  Božego,  czyli,  innemi  stowy,  doskonaióm  poslaszeú- 
stwcm  wzgl^dem  woli  Božej,  x»ylr,  jes7xze  inaczej,   doskonal^  áwi^toáci^, 
w  zapelnoáci  zaspokoil  naležnoáč,  jak^  áwi^toáč  Boga  ma  na  czlowieka. 
T^  áwiQtoácii|    SW0J4  Chrystas   Pan    przewažaj%C4    zaalagQ    postawU  na 
miejsce    winy  Adama,    i  przeobficie   oddal  Boga  t^  chwat^,    której  Ma 
Adam,  wraz  z  calóm  potomstwem  swojém,  odmówih  áwÍQtoéč  Odkopiciela 
okazaia  síq  takže  we  wszystkích   czynach  caiego  žycia  Jego,    od  chwili 
wst^pienia  Jego  na  áwiat  (2yd.  10,  5 —  7),  až  do  chwili,  kiedy  w  r^ce 
Boga  oddal  dacha  swego.    Lecz  i  ta  ámieró  krzyžowa,  jak  byla  szc^tem 
zadoééaczynienia,  tak  i  zaslagi  Chrystasa  byla  szczytem,  jako  najwyiezy 
dowód  i  akt  poďnszeástwa,    w  którém  dobrowolnie,   dla  spetnienia  woli 
Ojca,   žycie    swoje   wydal  na  ámieró   najboleániejaz^  i  najsromotniejsz^. 
Tém  doskonalém  swojóm  poslnszeústwem  až  do  ámierci  (Filip.  2,  8)  za- 
slažyl  Ghrystas  znpelnoáó    wszelkiej    laski,    która    nasamprzód  na  Nim 
samým  8i§  ukázala,  w  przemienioném  po  Zmartwychwstania   ciel^  Jego, 
i  w  podwyžszeniu  ladzkiej'  natary  Jego  przez  Wniebowst^pienie,  w  któ- 
rém,   zložywszy   nizkoáó  dobrowolnie  przyj^tej  postaci  riagi,   posadzony 
na  stolicy  majestatn  po  prawicy  Božej,  w  ladízkiej  takže  natarze  swojej 
stal   si^   aczestnikiem   chwaly  Božej«    Lecz   z  tej   znpelnoáci    Jego  my 
wszyscy  takže  bierzemy  laskQ  za  laskg   (Jan.  i,  16);    bo  nie  dla  siebie 
samego  tylko  t§  zapelnoáé  laski  zaslažyl,  ale  i. dla  wszystkiego  czlowie- 
czeástwa,  gdyž  w  zaat^pstwíe  jego  i  w  natarze  jego  nabyt  on^  zaslngQ. 
W  Nim  i  przez  Níego,  wszystek  rodzaj  ladzki  do8t%pil  prawa  do  wszel- 
kich  lask  potrzebnych  ma  do  aáwigcenia  i  szcz^ia   swego,    a  wi^c  do 
onej .  wielorakiej  pomocy,    któr^  taška  daje  czlowiekowi  w  pracy  okolo 
wlasnego  zbawíenia,  i  do  onego  žyj^cego  zl^czenia  z  Bogiem,   które  zo- 
wieny  stanem  taski,  i  do  samejže  w  koňcn  szcz^áliwoáci  wiecznej.  A  po- 
niewaž  wszystkie  te  skntki  sprawaje  .w  nas  Dnch  Swi^ty,  wíqc,  w  jedném 
slowie  zamykajíc  wszystko,  možemy  krotko  powiedzieé,  že  Chrystos  Pan 
zaslng^  SW0J4  wyjednal  czlowieczeástwa  zeslanie  Dacha  Šwi§tego.^— fr.  Na- 
uka o  zast^pczém  zadoáčuczynienin  i  zasladze  Odkupiciela  jest   powsze- 
chn^  nauk^  Košciola,  cho6  wyražnego  orzeczenia  dogmatycznego  Koációt 
o  tej  nauce  nie  wydat.    Nie  bylo  powodu  do  takiego  orzeczenia,  bo  nie 
byto  žadnego  kacérstwa,  któreby  tej  nauce  wyražnie  zaprzeczilo.    Da- 
wniejsze  kacerstwa   áci%galy  síq  przewažnie  do  Osoby  Odkopiciela;    pó- 
.  žniejsze  tyczyty  síq  sposobn  i  stopnia  snbjektywnego  ucžestnictwa  w  owocu 
Odkopienia;  a  Inbo  natnralnym  porz^dkiem  rzeczy  dalsze  z  tych  bl^dów 
nast^pstwa  dotýkaly  i  samejže  nauki  o  dziele  Odkupienia,  przez  Chrystuaa 
spelnioném,   Koációl   jednak   poprzestal  na  pot^pienin  samychže  onych, 
jasno  wypowiedzianych  zásad  falszywych,  odrzacajt|c  tém  samém  zawarte 
w  nich  i  z  nich  wynikaj^ce  falszywe  nast^pstwa.  Pierwszy  dopiero  socy- 
nianizm  wyst^pil  z  wyražném   zaprzeczeniem  Cbrystnsowego  zadoóéuczy- 
nienia.     Sam  tež  sobor  trydencki    nie  traktowal  -tej   nauki  ex  proféssa^ 
tylko  jakoby  mimochodem,  o  ile  aauka  o  zadoééaczynienia  stanowi  nie- 
odzowny  warunek   i  wst^p   do  nauki  o  usprawiedliwieniu    i  uáwiQcenio; 
przyczém  sobor  pierwszy  raz  do  orzeczeA  dogmatycsnych  ožyl  wyrasów 
meritum  i  BoUšfactio,     Tak,    w  rozdsiale  o  grzechu  pierworodnym,    uczy 
{8€»9.  V  c%  B)^  že  grzech  ten  inaczej   nie  može  byé  zgladzony,  quam  prr 
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meritum  unius  mediatoria  Domini  noatri  Jesu  Chřiaii^    qui  noa  Deo  recon- 
ciliavit  aanguine  auo.  M  nauce  zaá  o  przyczynach  usprawiedliwieoia,  jako 
cauaa  meritoria  vymieniony  jest  Dominua  noater  Jeaua  Chriatua^  qw\„  aua 
aanctiasima  paaaione  in  ligno  crucia  juatificationem  nohia  meruit^  et  pro  720- 
bia  Deo  Patři   aatiafecit   (aeas,    VI   c,    7).     Ojcowie    áwi§ci,    objaániaj%c 
nauk^  o  Odkápieniu,    poprzestali    na  przytoczeniii    odnoánych    wyroków 
Pisma  é.,  a  nie  nwažali  za  rzecz  potrzebn^  zložyč  z  tych  wyroków  for« 
malnej  teorji  Odkupienia.    Scholaatycy  dopiero,  zacz^wszy  od  é.  Anzelma, 
takim  teorjom  dali  pocz]|tek.  Charakter  dogmatyczny  nauki  o  zast^pcžém 
zadoáčnbzynienin  Chrystusa,   choó  nie  orzeczonej    dogmatycznie,    zasadza 
bíq  na  tém,  že  mamy  w  niej  wierny  wyraz  tego,  co  Pismo  á.  oznajmia 
nam  o  dziele  Odknpienia.     Pismo  á.  wyražnie  przedstawia  dzielo  Odkn- 
pienia,  jako  zast§pcze  zadoáčuczynienie,    tém  samém,    že  przedstawia  je 
.jako  Ofiar^^  a  w  szczególnoáci   jako    ofíar§   nbtagania,    b^dž  wprost  t^ 
nazw)  je  miannj^c,  b^dž  tež  opisujíc  je  w  wyrazach,  wziQtych  z  obrz^d- 
ków  ofíarnych  Starego  Przymierza;  Chrystusa,  ile  že  sam  tQ  ofíar§  zanosi, 
zowie  Najwyžszym  Kaplanem  Nowego  Przymierza  (ob.  Chrystns^;  ile  zaá 
samego  siebie  i  wlasne  žycie  swoje  Ojcn  niebieskiemn  ofíaruje,  zowie  Go 
takže  ofiar^,  t.  j.,  rzecz^  ofíarowan^, —  hoatia^ —  a  krwaw^  émierč  Jego 
na  krzyžn  zowie  rzeczywistém  spelnieniem  ofiary, —  ohlatio.     Owóž  rzecz 
niezaprzeczona,   že  krwawe    ofiary   Starego  Przymierza  z  samej    nátury 
swojej   nic   innégo   nie  oznaczaly,    jedno  zast§pcze   zadoééuczynienie  za 
grzech.    Przez  te  ofiary  grzesznik  wyznawat,  že  wlasne  žycie  jego  naležy 
6ÍQ  sprawiedliwoáci  Boskiej,    zaczém,    w  pokorném    ze  6kruch%   uznaniu 
slusznoáoi  tego  dlugu  swego,  w  miejsce  žycia  wlasnego,  jako  zadoáčuczy- 
nienie ofíarowal  žycie  cudze,  žycie  bydlQcia  ofiarnego,  przez  wylanie  krwi 
jego,    bo   we   krwi   jest   žycie    (Lewit.  17,  11).    Ta    myál   zast^pstwa 
w  szczególnoáci  uwydatniala  si§  w  obrz^dku  wloženia  r^k,  którym  ofia- 
mj^cy  grzech  swój  uroczyácie  sktadat  na  bydlQ  ofiarne,  i  tym  sposobem 
czynit  je  przedstawicielem  grzechu  swego  w  obliczu  sprawiedliwoáci  Bo- 
skiej (Levit.  16,  21,  ob.  Ofiara).     Ta  myál  ofiary,   w   ofiarach  Starego 
Przymierza  symbolicznie  tylko  wyražona,    prawd%  i  rzeczywistoáci^  stala 
8ÍQ  dopiero  w  Chrystusie    (Žyd.  10,  1...),    który    sam   oy^  prawdziwym 
Kaplanem,    gdyž  ofiary  swoji|  nie  symbolicznie   tylko  wyobražal  przeje- 
dnanie,   ale  je  prawdziwie  spelnih     Dia  tego  Pawel  á.  w  Liácie  do  Žy- 
dów,   kaplaústwo  Jego  wyslawia  jako  rzeczywiste  wypelnienie  kaplaústwa 
Melchizedechowego  (5,  10.  6,  20.  7,  1—21)  i  kaplaňstwa  Starego  Zákonu, 
Bzczególnie  zaznaczaj^c  obrz%d  spelniany  przez  najwyžszego  kaplana  przy 
wlelkiej  ofierze  w  dzieú  Przejednania,  w  której  charakter  zast§pczy  uwy- 
datnia  8i§  w  sposób  zgola  niewi|tpliwy    (Žyd.  9,   11  — 15.  24 — 28.   10, 
1 — 22).  Ofiar%  zaá,  któr^  Chrystus  zanosi,  jest  On  sam  {aemeiipaum  ohtulit^ 
8tá  rffi  doatac  a&to6;    ib.  9,  14.  26),  Cialo  Jego  i  Krew  (i^.  10,  10. 
9,  14),    co  nie  može  si§  odnosič   ^0  czego  innego,   jedno  do  krwawej 
<mierci  knsyžowej,  która  wlaánie  przez  to  przedstawia  síq  jako  wlaáciwe 
Bpetnienie  ofiary,  jako  i  Apoštol  wyražnie  tak  ]%  nazywa  (Žyd.  9,  .25...). 
Podobniež  i  w  Liácie  do  Efezów  (5,  2):    Chriatua  dilexit  noa^  et  tradidit 
semetipaum   pro    nohia    oUationem    et  hoaúam    in  odorem    auavitatia^  i  do 
Koryntian    (I.    5,    7):    Paacha    noatrum    immolatua   eat  Chriatua,     Nadto 
jeszcze  tenže  Apoštol  (Rzym.  s,  25)  powiada  o  Chrystusie  Panu,  iž  Bóg 
wyatawil  Oo  przeblaganiem,   t.  j.  ofiary   przeblagánia,  przez   wiarQ  we 
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krm  Jego,  kiť  okazanla  sprawiedliwoáci  swojej,  ka  odpnszczenia  grzechów. 
I  Jan  á.  podobniež,  w  tómže  samém  znaczenin,  zotrie  Go  przebUganiem 
za  grzechy  nasze,  a  nie  za  nasze  tylko,  ale  i  za  grzechjr  wszystkiego 
éwiata  (i  Jan.  2,  2.  4,  lO).  Tak  samo  tež  w  bezpoárednióm  znaczenin 
ofíary  ma  síq  rozamieó  to,  co  Ewangelja  i  Apostotowie  mówi^  o  Krwi 
Chrystnsowej;  bo  nic  tn  innego  nie  mog)  mieó  na  myóli,  jedno  przelanie 
Krwi  Chrystnsowej  na  krzyžu;  zaczóm  tež  przypisaj%  jej  wszystkie  te 
skutki,  które  na  innych  miejscach  przypisnj^  síq  ofierze.  Krew  Cbry-* 
sowa  jest  árodkiem  kn  Odknpienin  (wykupem^ — XÓTpov,  ávríXotpov.  Efez. 
1,  7.  Kol.  1,  14.  1  Piotr.  1,  19.  Objaw.  5,  5),  ku  przejednanin  (Kol. 
1,  20.  Efez.  2,  13 — 15),  ku  nsprawiedliwieniu  (Rzym.  6,  9),  ku  odpu- 
szczeniu  grzechów  (Mat.  26,  28),    ku  oczyszczeniu    od  grzecbu  (i  Jau. 

1,  7.  Objaw.  1,  5.  7,  14.  22,  14),  ku  zawarciu  nowego  z  Bogiem  przy- 
mierza  (I  Kor.  ii,  26.  l  Piotr.  i,  2.  Žyd.  9,  19.  12,  24).  W  podo- 
bnyž  sposób  i  émieró  Chrystusa  podaje  síq  za  przyczyuQ  przejednania 
(Rzym.  5,  10),  i  wybawienia  od  grzechów  (Žyd.  9,  15).  Wedíug  tego 
wi§c  znaczenia,  naležy  takže  rozumieé  i  te  miejsca,  w  których  ogólnie 
tylko  si^  mówi,  že  Chrystus  Krew  swoj^  przelat,  že  umarl,  že  žycie  swoje 
oddal  za  wielu,  za  wszystkich,  za  grzeszników,  za  nas  (Mat.  26,  28.  20, 
28.  1  Tym.  2,  6.  Rzym.  5,  6.  2  Kor.  5,  14...  i  Tess.  5,  lO).  Lnbo 
bowiem  przedimek  za  (ó^áp),  po  wi§kszej  czQáci  w  miejscach  przytoczo- 
nych  nžyty,  áciále  bior^c,  móglby  znaczyó  tyle  co  ^dla",  albo  »na  požytek," 
wszakže  z  užytego  w  dwóch  miejscach  przedimka  ívzi  (zamiast),  miano- 
wicie,  Mat.  20,  28:  dare  animam  auam  redemtione^n  pro  multíB^  i  1  Tym. 

2,  14:  Qui  reddit  redemtionem  (ávttXutpov)  seipsum  pro  omnibus^  okazuje 
síq,  že  i  w  drugich  miejscach  ono  xa  tylež  znaczy  co  lamiast^  i  ma  síq 
rozumieó  o  zast§pczej  émierci  ofíarnej;  pomin%wszy  juž  to,  co  mówi  sam 
zdrówy  rozsudek,  že  trudno  byloby  zroznmieé,  w  jaki  sposób  Chrystus 
mógtby  by)  umrzeó  dla  ludzi,  i  na  ich  požytek,  jeáli  nie  umarl  za  ludzi, 
czyli  zamiast  nich.  I  w  tóm  takže  bardzo  jasno  wyst^puje  myél  ofiary 
zast§pczej,  gdy  Jan  Ghrzciciel  (z  zwi^zku  z  proroctwem  Izajasza  w  rozdz. 
58)  nazywa  Zbawiciela  Barankiem  Božym,  który  gladzi  {bierze  na  siebie, 
albo  znosi)  grzechy  áwiata;  albo  gdy  Pawet  á.  (2  Kor.  6,  2i)  mówi, 
že  Bóg  Jego,  który  nie  znát  grzechu,  za  nas  uczynil  grzechem,  t.  j.  tak 
8i§  z  Ním  obszedl,  jak  gdyby  byl  nsjwi§kszym  grzesznikiem,  owszem 
i  samým  grzechem,  wkladaj]|c  naú  cale  brzemiQ  tej  kary  grzecbowej,  na 
któr^  my  zaslužyliémy;  albo  (Gal.  8,  is),  že  Chrystus  wybawil  nas  od 
przekleústwa  zákonu,  sam  staji^c  si^  przekleňstwem,  t.  j.  przedmiotem 
gniewu  Božego  i  karz^cej  sprawiedliwoáci  Boskiej,  ponosz%c  tQ  kar^, 
któr%  nam  ponieáó  nalézalo.  Sam  takže  wyraz  redimere^  redenUio^  ma 
zwi^zek  z  ofiary  (Lewit  27,  27 — 88.  Num.  18,  15 — 17).  Juž  ire8zt% 
i  Izajasz  wyražniej  przepowiedzial  i  opisal  ten  zast^pczo  ofiarny  charakter 
M§ki  Chrystusowej,  gdy  o  tym  sludze  Božym,  o  tym  M^žu  boleáci  mówil 
te  slowa:  Choroby  nasze  On  noeil^  a  boUici  nasze  On  odnosii...  Zranion 
jest  za  nieprawoici  nasze^  utart  jest  sa  zloiei  nasze;  kamoáč  pokojů  na^ 
szego  na  Nim^  a  sinoéeiq  Jego  jesteimy  uzdrotríenu*.  Pan  vAoiyl  naň  nie* 
pratoosei  wszystkich  nas,  Ofiarowan  jest^  iž  sam  chcial,..  Pan  chcial  Qo 
zetrzeé  to  niemocy:  jeili  pólo  ty  za  grzech  dusz^  swoj^,..  korzyici  moearzów 
dzielié  bfdzie^  poniewaz  wydal  na  émieré  dustf  stooj^^  a  ze  zloénikami  jest 
policzon;  a  On  grzeehy  mnogich  odniósl^  a  za  przestipce  sif  modiil  (Isaj. 
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53,  4 — 7.  10.  12). — 7.  Zadoáéaczynienie  spe^nione  przez  Chry- 
stusa  Pana  jest  zadoáéuczynicniem  doskonaUm^  t.  j.  calkowitóm  ^y- 
pelnídniem  tego  wszystkiego,  czego  i  áwi^toéč  i  sprawiedliwoáó  od  czlo- 
^ieczeústwa  wymaga.  Cbrystus  Pan,  w  doskonafóm  poslaszeňstwie,  cale 
žycie  swoje  oddaný  byt  Bogo,  i  cal^  karQ  za  grzech  na  krzyžn  vycier- 
pial;  dla  tego  tež  nabyl  n  sprawiedliwoéci  Boskiej  prawdziwego  prawa 
do  wszelkiej  iaski.  Zasluga,  jakiej  každý  czlowiek  nabyó  inože,  choó 
slnsznie  zowie  síq  zaslng^,  w  ácisióm  jednak  i  zupelném  znaczeniu  tego 
wyrazn,  zastng^  nie  jest,  bo  ostatecznie  z  taski  pocbodzi;  czyn  zasluga- 
j%cy  tylko  w  stanie  iaski  jest  možebnym,  i  samež  sily,  do  spelnienia  go 
potrzebne,  s^  darem  Iaski,  i  laská  je  do  czynn  pobudza.  Dia  tego  za- 
slnga  ludzka  nie  stanowi  tytnlu  czysto  prawnego.  Lecz  zadoáóuczynienie 
Ghrystnsowe  cale  bylo  ex  propriia;  i  wladze  i  czyny,  któremi  Cbrystas 
je  spelnil,  byly,  w  calém  tego  slowa  znaczeniu,  Jego  iivlasne.  Byly  to 
wprawdzie  wladze  i  czyny  Boskie,  i  przez  to  tylko 'žycie  i  m^ka  Cbry- 
stnsa  mialy  sw%  wysok^  wartoáč  moraln%,  kn  znpelnemu  zaspokojeniu 
ž^daú  Bprawiedliwoáci  i  áwi^toáci  Boskiej;  ale  te  Boskie  wladze  i  czyny 
byly  osobi8t%  Jego  wlasnoáci^,  bo  Osoba  Jego  byla  nietylko  czlowiekiem, 
ale  i  Bogiem.  Prawda  i  to,  že  caly  systém  i  sposób  Odknpienia  byl 
dzielem  Iaski  i  milosierdzia  Boskiego:  ale  tylko  dla  odkupionycb,  t.  j. 
dla  tych  czlonków  czlowieczeástwa,  których  laská  i  milosierdzie  Boskie 
zwolnilo  od  spelnienia  w  osobie .  wlasnej  naležnego  od  nich  zadoáóuczy- 
nienia;  nie  zaá  dla  Odknpiciela,  t.  j*.  dla  tego  czlonka  rodzaja  ludzkiego, 
który  sam,  w  zastQpstwie  wszystkich,  wzi^l  na  síq  wypelnienie  tej  po- 
winnošci;  gdyž  On  przeciwnie,  wlaánie  przez  to  stal  si§  przedmiotem 
gniewn  Božego  (Gal.  8,  13),  i  na  Nim  Bóg  okázal  sam^  tylko  sprawie- 
dliwoáó 8woji|  (Rzym.  d,  25...).  Jak  z  jednej  strony  Ghrystus  Pan 
z  Boskiej  natnry  swojej  mial  moc  dokonania  takiego  dziela,  któreby 
w  znpelnoáci  zaspokoilo  ž^danie  áwi^toáci  i  sprawiedliwoáci  Boskiej,  tak 
znowa  z  drngiej  strony,  skntkiem  nátury  Jego  lndzkiej«  dzielo  to  nie 
bylo  zadoáčuczynieniem  czysto  Boskióm,  jakoby  Bóg  sam  sobie  zadoáé 
czynil  (2  Kor.  5,  19),  ale  prawdziwie  przez  czlowieka  zostalo  spelnio- 
ném,  t.  j.  przez  tego,  od  kogo  bylo  wymaganéc  Bo  cbociaž  dzielo 
zadoáóuczynienia,  ile  že  bylo  osobistém  dzialaniem  i  cierpieniem,  nie 
przez  .inn^  O8ob§  zostalo  spelnione,  jedno  przez  Boski|  OsobQ  Cbrystusa, 
wszakže  Osoba  ta  nie  inaczej  je  spelnila,  jedno  w  natnrze  Indzkiej  i  za 
pomoc%  nátury  Indzkiej:  jako  czlowiek  tylko  mógl  Chrystus  cierpieó 
i  umrzeó,  i  dla  tego  dzielo  zadoáóuczynienia  zarówno  jest  wlasném  dzie- 
lem czlowieczeástwa,  jak  i  Bóstwa.  Inny  byl  stawiaj^cy  ž^danie,  t.  j. 
Bég,  a  inny  spelniaj^cy  je,  t.  j.  czlowiek.  Jak  Chrystus  mógl  modlié 
sÍQ  do  Boga,  i  Bogu  byó  poslusznym,  choé  sam  byt  Bogiem,  tak  równiež 
mógl  zadoáó  nczynió  Bogu.  W  ten  sposób  w  znpelnoáci  stalo  si^  zadoáó 
temu,  czego  Bóg  ž^dal  od  czlowieczeástwa,  tak  ze  wzgl^dn  na  ž%dan^ 
naležnoáó,  jak  i  ze  wzglQdu  na  dlužnika,  od  którego  naležnoáó  ta  bylá 
wymagan%;  bylo  to  zadoáóuCzynienie  de  rigore  justitiae^  nadaj^ce  žatém 
tytul  prawny  do  taski  Božej.  Zarzucaj%  tu  niektórzy,  že  tytul  prawny 
czlowiekowi  do  Boga,  stworzeniu  do  Stworzyciela  nigdy  i  w  žadnym  razie 
przypisywanym  byó  nie  može,  gdyž  takie  przypuszczenie  sprzeciwia  s\% 
nleskoňczonej  wyžszoáci  Majestátu  Boskiego.  Na  to  tak^  dajemy  odpowiedjS: 
Sprawiedliwoáó  Boská,  nie  jest  to  nic  innego,  jedno  przedwieczne  ústa- 
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novienie  i  porz]|dek  zachowania  8i§  Boga  w^gl^dcm  etworzcnia,  stosownie 
do  zachowania  bíq  wolaej  woli  tegož;  na  mocy  tego  porz^dkn,  jak  za 
grzocbem  nastupuje  gniew,  tak  za  ówio(oáci%  nastupuje  taška  Boská.  Bóg 
sprzeciwialby  síq  samému  sobie  i  wiekuistej  sprawiedliwošci  swojčj,  gdj* 
by  tego  porz^dku  nie  zacbowywal,  i  tego  nast^pstwa,  przedwiecznie  po- 
Btanowíonego  zachowania  8i§  moralnemn  cztowieka,  nie  dopnszcza).  I  tQ 
to  z  nátury  Boskiej  wynikaj^c^  koniecznoáó  sprawiedliwošci,  nagradza- 
j^cej  task^  áwi§toáó  czlowieka,  zowiemy,  i  slusznie  zwa6  možemy  tytn- 
)em,  nadaj^cym  cziowiekowi  prawo  do  onej  nagrody.  Takiém  nast§p- 
Btwem,  od  sprawiedliwošci  Boskiej  przedwiecznie  postanowioném,  albo 
obiecaném  (Ěuk.  2  4,  29.  Dz.  Ap.  i,  4.  2,  ss),  Jest  takže  owoc  dzieta 
Odkupienia;  jako  wi^c  przyznanie  onegož  ze  strony  Boga  jest  aktem 
sprawiedliwošci,  tak  tež  z  tejže  sprawiedliwošci  wynika  dla  cztowieka 
tytul  prawny  do  ž^dania  tego  owocu.  Owszem,  wedlng  nauki  Košciota, 
wi§cej  jeszcze  powiedzieč  možemy:  Chrystus  Pan  šcislemn  ž^danin  spra- 
wiedliwošci  Boskiej  nie  zadošó  tylko,  ale  wi^cej  niž  zadošč  uczynit;  za- 
doščuczynienie  Jego  bylo  przeobfituj^cóm, — auperabundans; 
wszystko  nieogarnione  mnóstwo  lask,  przez  Niego  otrzymanych,  i  grze- 
chów,  przez  Niego  odpuszczonych,  nie  zdola  nigdy  wyczerpn]|ó  nieskoů- 
czonej  sily  zaslugi  Jego,  i  zadošóuczynienia  Jego.  Apoštol,  porównywa- 
j^c  skutki,  sprowadzone  na  rodzaj  ladzki  przez  Ghrystusa,  ze  skutkami, 
sprowadzonemi  przez  Adama  (Rzym.  5,  i2-<-2i},  powiada,  že  mi^dzy 
miar^  grzechu  Adama,  a  mian|  taski  Chrystusa,  nie  zachodzi  stosunek 
ztrpelnej  równošci, —  non  sicut  delictum  ita  et  donum; —  ale  že  ze  strony 
laski  jest  przewyžka,  —  muko  magi$  in  plurti  abundavit^  licsplooeoas 
(y.  15); — že  ludzie  od  Chrystusa  otrzymuj^  nadmiar  laski  —  irepbosoav 
vřfi  fá,p\xoz\ — že  wreszcie  ubi  abundavit  delictum^  auperabundavit  (óirsps- 
^epCaoeoae)  ffratia  (v.  20).  Przyczyn%  tej  przeobfitošci,  z  jednej  strony, 
mnogošó  zaslug  i  czynów  Chrystnsowych,  z  których  každý  poosobno,  ze 
wzgl^du  na  Bosko-czlowieczy  charakter  Chrystusa,  bylby  dostateczoy; 
a  z  drugiej  strony,  samaž  nátura  tegož  Bosko-czlowieczego  charakteru: 
bo  czyn,  bior^cy  moralnti  wartošč  swoj^  z  Osoby  Boskiej,  i  od  niej 
pochodz]|cy,  musí  koniecznie  skutecznošcif  i  wag%  swoj^,  —  valar^  — 
przewyžszač  wszolki  czyn  czysto  ludzki,  b^dž  dobry,  b^dž  zly.  W  tej 
przeobfitošci  swojej  zadoščnczynienie  Chrystusowe  rozcii|ga  biq  do-  wszy- 
stkich  grzechów,  a  wi§c  nietylko  do  grzechu  pierworodnego,  ale  i  do 
grzechów  wlasnych,  które  w  grzechu  pierworodnym  maj)  žródlo  swoje, 
skutkiem  onego  »zarzewia  grzechu,*— /omM  peceati^  ktore,  jako  nast^pstwo 
grzechu  pierworodnego,  jeszcze  i  po  usprawiedliwienin  w  duszy  czlowieka 
pozostaje.  Dia  tego  tež  Pismo  á.  skutek  Odkupienia  zowie  remisaio^  nie 
p0ccati  tylko,  ale  peccaíorum^  i  Jan  š.  wyražnie  ozn^Jmia  (i  Jan.  i,  7), 
že  krew  Chrystusa  oczyszcza  nas  ze  wsselklogo  grzechu.  —  8.  Nakomec 
Odkupienie  to,  zadošéuczynieniem  Chrystusowém  sprawione,  jest  po- 
wézšchng;  jest  to  Odkupienie  wszystkich  ludzi,  i  quoad  tufficientiam 
i  quoad  inUntíonem^  bo  dla  wszystkich  go  starczy,  i  spelniono  jest  dla 
wszystkich.  Starczy  dla  wszystkich  z  tej  wlaánie  pnyczyny,  že  spelnilo 
8i§  sposobem  zast^pczego  zadošéuczynienia.  Zadošéaczynienie  to  sluty 
wBzyatkim  ludziom,  z  powodu  doskonatoáci  i  przeobfitošci  swojej,  i  z  po- 
A  takže,  že  zast^pstwo  to  obejmuje  wszystkich,  polega  przedewny* 
I  na  wspólnošci  naturylndzkiej,  w  której  wszyscjr  zarówno,  i  wszy* 
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8cy  w  jedaakowej  mierze  nczestnlcz^.  Lecz  powtóre,  Odkupienie  jest 
takže  powszechne  quoad  intentionem^  t.  j.  že  B6g  przez  Chrjstusa  chcial 
wszjstkich  ladzi  odknpič,  i  Chrystos  za  wszystkich  ladzi  cbcial  ncierpieč 
i  umrzeč,  i  wszystkím  zaslug^  8woj%  Jask§  i  žywot  mfieczny  wyjednaé. 
Pismo  é.  jasQO  i  stanowczo  tQ  pra¥rd§  poáwiadcza.  Oznajmia  nam,  že 
wyrok  Odkupieaia  jest.  skutkiem  powszechnej  miioáci  Boga  dla  éwiata 
(Jan.  8,  16),  dla  ladzi  (Tyt.  8,  4);  že  Bóg  chce,  aby  wszyscy  ludzie 
byli  zbawieni  (i  Tym.  2,  4).  Dia  tego  Chrystns  zowie  si^  Zbawiciehm 
éwiata  (Jan.  4,  42),  éwiaUoéciq  iwiata  (Jan.  9,  5);  dla  tego  Apostotów 
swoich  posyía  na  wszystek  áwiat,  aby  ópowiadali  EwangelJQ  wszystkiému 
stworzenin  (Mař.  16,  15),  i  Cialo  swoje  daje  za  žywot  áwiata  (Jan.  6,  52). 
GhrystuB  jest  nblaganiem  zagrzecby  nasze,  a  nietylko  za  nasze,  ale  i  za 
grzécfay  wszystkiego  áwiata  (i  Jan.  i,  2);  jako  przez  Adama  na  wszy- 
stkich ladzi  przyszio  zatracenie,  tak  przez  Chrystnsa  na  wszystkich  ladzi 
przyszřo  nsprawiedliwienie  (Rzym  6,  18).  Za  wszystkich  Chrystns  nmart, 
tak  w  koúcn  mówi  wyražoie  tenže  Apoštol  (2  Kor.  5,  1 5).  Prawda 
že  mimo  t%  powszechnosč  swoj^  quoad  intentionem  i  quoad  sufficientíam^ 
Odknpienie  nie  jest  powszechném  quoad  eficaciam,  czyli,  že  wieln  ladzi 
nie  dost^pnje  w  rzeczywistoáci  ndziala  w  Odkapienia,  ale  popadá  w  za- 
tracenie wieczno;  žatém  ona  wola  Boža,  aby  wszyscy  ladzie  byli  zba- 
wieni, nie  na  wszystkich  síq  spelnia.  Lecz  z  tego  nie  wypada,  byémy 
inieli  twierdzió  z  Kalwinem  i  z  jansenistami,  že  Bóg  zgolá  nie  ma  tej 
woli,  albo  przynajmniej  že  nie  jest  to  wola  prawdziwa  i  stanowcza; 
gdyby  taki  wniosek  by}  slnszny,  wtedy  naležaloby  takže  powiedzieó,  že 
i  spelnienia  przykazaú  Boskich  przez  czlowieka  Bóg  nie  chce  prawdziw^ 
i  stanowcz%  wol^,  boč  i  ta  wola  nieraz  pozostaje  bez  skntkn.  Wola 
Boža  wtedy  tylko  w  každým  razie  i  niechybnie  síq  spetnia,  ^iedy  to, 
co  jest  jej  przedmiotem  i  postanowieniem,  bezpoárednio  i  wyl^cznie  ma 
si§  wykonaó  sajn^  tylko  moc%  Boga;  przeciwnie,  niezawsze  si^  spelnia, 
kiedy  przedmiotem  i  postanowieniem  jej  jest  rzecz  taká,  której  wykona- 
nie  pozostawione  jest  wolnej  woli  stworzenia.  Taki|  jest  wola,  któr% 
Bóg  chce  Odkapienia  ladzkiego,  o  ile  ta  wola  odnosi  síq  nie  do  wszy- 
stkiego  rodzajn  ladzkiego, — voluntas  antecedena, — ale  do  czlowieka  w  oso- 
bnoáci, — voluntaa  consequena.  Galkowite  przyswojenie  sobie  laski  Odka- 
pienia stanowi  dla  czlowieka  wlasny  stan  wewn^trzny,  który  sí§  zowie 
stanem  iaski;  a  do  nabycia  tego  stana  potrzebna  jest  w  pewnej  mierze 
wlasna  czynnošó  czlowieka,  w  przeciwnym  razie  bowiem  laská  znosilaby 
wolnoáó  woli  jego.  Ta  wi§c,  jakakolwiek  osobista  i  wlasna  czynnoéó 
czlowieka,  choébyámy  j^  sprowadzili  do  rozmiarów  najmniejszych,  choó- 
byámy  j^  ograniczyó  chcieli  do  samej  wiary,  zawsze  b^dzie  warnnkiem 
nieodzownym  do  spelnienia.  8i§  Boskiej  woli  i  zainiarn  Odkapienia  na 
pojedyúczym  czlowiekn, — voluntas  conditionata;  —  zaczém,  jeáli  wiela  jest 
i  b^dzie  w  tém  sabjektywném  znaczenin  nie  odkapionych,  nie  pochodzi 
to  z*  tego,  by  Bóg  nie  chcial  ich  odkapió,  ale  raczej  z  tego,  že  sami  nie 
chcieli  byó  odknpieni.  Bóg,  na  mocy  zaslng  Chrystasowych,  bchotnie 
jest  gotów  každego  wprowadzič  w  posiadanie  laski  Odkapienia,  ktokol- 
wiek  z  wlasnej  woli  swojej,  w  ten  czy  w  inny  sposób,  jej  síq  nie  sprze- 
ciwia.  Ale  chociaž  skntkiem  takiego  przeciwienia  síq.  Boská  wola  i  za- 
miar  Odkapienia  w  wielu  ladziach  nie  osi^ga  ostatecznego  cela  swego, 
t.  j.  wiecznego  zbawienia  ich,   nie  možná  przecie  powiedzieó,   by  samr 
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w  sobie  byla  bezskuteczn^.  Chociaž  nie  we  wszystkich  osi^ga  i  sprawuje 
stan  taski,  we  wszystkich  jednak  sprawuje  dzialanie  taski — gratíae  cmíua- 
lesj — daj^ce  czlowiekowi  možnoáó  przyswojenia  sobie  zbawienia — graU<ie 
sufficientea^-^dk  szczególnie  oqi|  pierwsz^  lask§,  która  daje  pocz^tek  ázieln 
zbawienia,  i  wlasn^  czynnoéó  czlowieka  poprzedza, — owszem,  raczej  czyn- 
nošó  tQ  dopiero  wzbudza, — a  która,  gdyby  j^  cziowíek  przyj%?,  doprowa- 
dzitaby  go  do  dalszego  pomnoženia  task,  i  w  koúcn  do  ostatecznego 
03Í%gnÍQcia  zbawienia.  W  tém  znaczenin  wszyscy  Indzie,  bez  wyj^tku, 
otrzymuj%  laski  ze  skarba  zadoéóaczynienia  i  zaslng.  ChryBtnsowych, 
skcítkiem  zewn^trznego  przyczytania  onychže  wszystkiemu  w  ogólnoéci 
rodzajowi  Indzkiemn;  i  Boská  wola  i  zamiar  Odknpienia  jest  zárazem 
takže  wol^  i  zamiarem  zbawienia  wszystkich;  bo  chociaž  nie  wszystkich 
zbawíenie  osi^ga,  ale  wszystkich  pobudza,  i  wszystkim  pomaga  do  zba- 
wienia. Do  tego  ogólnego  i  zewnQtrznego  przyczytania  zadoáóaczynienia 
Chrystnsowego,  doáó  jest  samej  tylko  przyrodzonej  jednoáci  z  Chrystnsem, 
przez  wspólnoáč  nátury  ludzkiej,  moc^  której  Chrystus  jest  caput  omnium 
hominum;  ale  do  wewnQtrznego  i  osobistego  przyswojenia  sobie  znpehio- 
áci  laski  Odknpienia,  potrzebna  jest  moralna  jednoáó  z  Chrystnsem, 
przez  wiarQ  i  mitoáč,  moc^  której  Ghrystns  jest  caput  Ecclesiae. 

(Weinhart).  H.  K. 

Odoakr,  król  Italji.  Do  á.  Seweryna  (ob.  art.  Bawarja),  dobro- 
czyňcy  i  opieknna  mieszkaúców  Norykn,  przybyto  pewnego  raza  po  bio- 
goslawieástwo  kilku  wojowników  germaňskich,  ndaj%cych  síq  do  Italji. 
Jeden  z  nich,  mlodzieniec  wysokiego  wzrostu,  odziany  w  skóry  zwierz§ce, 
nstyszat  nast§pnji(ce  wyrazy  od  Seweryna:  Vadě  ad  Jtaliam^  vade^  vilissi- 
mis  nunc  peUibua  coapertus^  sed  muUis  čito  plurima  largUurus.  Mlodzieú- 
cem  owym  byt  Odoakr,  z  plemienia  scyrów  czy  tež  rugijczyków.  Sewe- 
ryn  przepowiedzial  mu  przyszle  jego  wyniesienie.  W  Italji  zacii^f!  síq 
O.  do  przybocznych  wojsk  cesarskich,  przewažnie  zložonych  z  hernlów, 
rugijczyków,  turcylingów,  scyrów,  alanów  i  innych  plemion  germaňskich. 
Wkrótce  doszedi  do  wysokiego  stopnia  w  szeregacb  i  do  wielkiej  powagi 
mi§dzy  towarzyszami.  Qdy  wojsko  zažádalo  dla  siebie  trzeciej  czQŠci 
wszystkich  ziem  i  maj^tków  w  Italji  i  gdy  ži^dania  tego  apelnič  nie  chcial 
ceaarz  Romnlns  Angnstnlns,  a  wlaáciwie  ojciec  tegož,  Orestes,  wojownicy 
cesarscy  podnieáli  rokosz;  Odoakr,  przyrzekhzy  spelnienie  ich  ž^daň,  do- 
szedl  do  najwyžszej  wiadzy  i  tytníowat  si§  odt^d  królem  i  patrycjnszem 
rzymskim,  nie  przywdziewaji^c  wszakže  pnrpnry  cesarskiej.  Tak  osta- 
tecznie  run§lo  zachodnie  cesarstwo  Rzymskie  r.  476.  Odoakr  okázal  sIq 
godnym  wysokiego  stanowiska,  jakie  mn  Opatrznoáó  wyznaczyla.  Pomny 
przepowiedni  Seweryna,  napisaí  do  tego  ostatniego,  z  oznajmieniem  wdzi§- 
cznoécif  i  zaproponowat  áwi^temn  m§žowi,  aby  jakiej^dž  laski  od  niego 
zažádat;  Seweryn  prosit  tylko  o  odwotanie  jakiegoá  Ambrotego  s  wygna- 
nia.  Jakkolwiek  sam  byt  arjaninem,  Odoakr  jednakte  z  wielkf  czci^ 
traktowat  znakomitych  bpów  katolicklch,  naprzyktad  Epifanjnsza  i  Tici- 
nom  (ob.  tej  £ncykl.  V  47),  na  proábQ  którego  nwolnit  ticinejczyków 
od  podatków  na  przeci^g  lat  pi^cia  i  nwolnit  ich  od  neiska  prefekta 
pretorjalnego  Pelagjnsza.  Jego  rad^  przybocin^  sktadali  szlachetni  rzy* 
mianie,  równie  troskliwi  o  dobro  Koéciota  katolickiego,  jak  i  o  pomyli- 
aoič  Italji,  a  mí^diy  nimi  czcigodni,  wychwalani  w  lištách  Sydoojosia, 
**^a8  i  Liberios.  Za  wplywem  tych  m^žów,  O.  ograniczyt  pnyrteczon^ 
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jego  wojownikom  trzeci^  czqšó  gruntów  do  Ital  ji  górnej,  podczas  gdy 
senatorowie  i  možnowtadcj  rzymscy  mieli  maj^tki  swoje  po  wÍQkszej  czq- 
éci  w  árodkowej  i  dolnej  Italji.  Papiežowi  i  bpom  katolicl[im  nie  prze- 
szkadzat  w  wykonywanin  ich  arz§da  áwigtego,  nie  ciemÍQžyl  Koéciola 
katolickiego.  Tylko  co  do  dwóch  punktów  czyniono  wyrzuty  rz^dom 
Odoakra.  Mianowicie,  po  ámierci  Papieža  Symplicjasa  (f  488),  wydal 
prefekt  pretorjalny  Basilins  dwa  rozkazy:  i)  že  nowy  Papiež  nie  powi- 
nien  byó  obierany  bez  rady  i  pozwolenia  króla  Italji, — i  2)  že  kamienie 
drogie»  ztoto,  srebro,  szaty,  zbywaj^ce  od  nžytku  koácielnego,  powinny 
byó  nžyte  na  cele  pobožné;  pozostaíy  zaá  majetek  koácielny,  aszczegól- 
niej  majetek  nieracbomy,  nie  može  byó  sprzedawany.  Rozkazy  owe 
wszakže  napotkaty  opor,  i.zachodzi  pytanie,  czy  wesz^y  w  žycie  {Lahhé^ 
Conc,  ed.  Coleti  t.  V  p.  471 — 77,  61 1,  884). — Umocniwszy  swoje  pa- 
nowanie  w  Italji,  O.  wyrnszyl  pko  rngijczykom,  osiadtym  w  Austrji  na 
lewym  brzegu  Dnnajo.  Z  Indem  tym,  jakkolwiek  arjaňskim,  i  z  jego 
królami:  Flaciténsem  i  FaTf  {al.  Felectheus),  pozostawal  á.  Seweryn 
w  przyjaznych  stosnnkach;  obaj  królowie  czcili  i  milowali  éwigtego  m^ža, 
zasi^gali  jego  rady  w  wažniejszych  sprawach;  tylko  Giza,  žona  Favy, 
dzikiego  charaktern  arjanka,  przeáladowczyni  katolików  i  rzymian,  szko- 
dliwie  wplywala  na  nmysl  mQža.  Seweryn,  wkrótce  przed  ámierci^  (482), 
wezwal  jeszcze  raz  do  siebie  FavQ  i  6iz§,  ndzielil  obojgn  zbawiennych 
napomnieá,  które  zakoúczyl  těmi  síowy:  „Ja,  czlowiek  nbogi,  znajduj^cy 
ú%  jnž  na  drodze  do  Pana,  zaklinam  was,  abyácie  zaniechali  zitych  po- 
*  stQpków,  a  czynili  dobrze;  dot%d  paástwo  wasze  kwitlo  pod  opiek^  Bož^, 
teraz  miejcie  8i§  na  bacznoáci!**  Upomniat  takže  brata  Favy,  imieniem 
Fryderyka,  któremu  Fava  oddal  by}  miasto  Fabianis,  aby  nie  przy- 
wlaszczal  sobie  pienigdzy^  žebraných  dla  ubogich  i  jeňców,  i  aby  tako- 
wych  nie  ciemi§žyt  Lecz  Fryderyk,  zaraz  po  zgotiie  Seweryna,  papadl 
i  spl^drowal  wielki  klasztor  w  mieácie  Fabianis;  niebawem  ^szakže  spel- 
nila  síq  kára  Boža,  przepowiedziana  przez  Seweryna,  gdyž  syn  Favy, 
takže  imieniem  Fryderyk,  wydarl  napastnikowi  lupy  wraz  z  žyciem. 
Zdaje  bíq,  že  odti|d  wzmogiy  síq  spory  w  rodzinie  królów  rngijskich;  to 
tež  sklonilo  Odoakra  w  r.  487  do  rozpocz§cia  wojny  z  mgijczykami. 
Pobi^  on  przeciwników,  zniósl  paňstwo  Rngijskie,  wzi^l  do  niewoli  króla 
FavQ  i  jego  žonQ  i  poprowadzil  oboje  do  Italji.  Syn  Favy  ocalil  síq 
ncieczkii  i,  po  odejáciu  Odoakra,  wrócil  do  krajów  rngijskich.  Uwiado- 
miony  o  tém  Odoakr,  poslat  brata  swego  Aonnlfa  z  wielkiém  wojskiem 
pko  Fryderykowi;  ten  wszakže  nmkn^l  teraz  do  króla  ostrogockiego 
Teodoryka,  przebywaj%cego  w  Nova,  w  Mezji.  Odoakr  polecit  byt  bratu, 
aby,  wracaj^c  do  Italji,  zabrat  z  8obi|  pozo8taji|cych  jeszcze  noryków 
rzymskich.  Rozkaz  Odoakra  zostal  wykonany,  i  spelnita  síq  przépowie- 
dnia  Seweryna,  že  Bóg  pozwolil  im  bezpiecznie  odejáó  do  Italji.  Przytóm 
éwÍQty  m%í  wyrazil  žyczenie,  aby,  odchodz^c,  zabrali  norycy  z  sobi| 
takže  jego  koáci:  ^haec  qnippe  loca,  nunc  frequentata  cultoribus,  in  tam 
vastissimam  solitndinem  redigentnr,  nt  hostes  aestimantes  auri  se  copiam 
repertnros,  etiam  mortnorum  sepulturas  effodiant**  (Vita  ».  Severini)* 
Pomníc  na  to  žyczenie,  nczniowie  Seweryna  podnieáli  zwloki  mistrza,  zna- 
ležli  je  nietkni^temi  i  wonnoéó  z  siebie  wydaj%cemi,  zabrali  z  sob^  do 
Italji,  jako  áwi^toáó  opieknňcz^,  i  nmiešcili  w  palacu  LnkoUnsa  pod  Nea- 
polem,  w  schronienin  ostatniego  cesarza  rzymsko-zachodniego  Augnstulusa. 
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Trzynaácie  lat  panowal  Odoakr,  gdy  w  r.  490  spelaita  síq  inna  prze- 
powiedaia  Seweryna.  dotycz^ca  samego  Odoakra.  Kiedy  bowiem  pewnego 
raza  wyslawiano  'Odoakra  w  obecnoáci  Seweryna,  ten  ostatni  rzekl:  «in- 
teger  inter  tredecim  vel  qnatnordecim  annos,  videlicet  integros,  regQabit^ 
I  ta  przepowiednia  8i§  ztácila.'  Zach§cany  przez  cesarza  Zenona  i  pod- 
žegany  przez  syna  Favy,  Fryderyka,  król  ostrogocki  Teodoryk  Wielki 
wyraszy)  r.  489  do  Wloch,  aby  ta  now)  ojczyznQ  dia  ladu  swego  zdo- 
byó.  Odoakr  mosial  ust^pió  do  warownej  Bawenny,  gdzie  przez  trzy 
li^  pomyélníe  8i§  broni).  W  koňca  wszakže,  za  poárednictwem  biskupa 
miejscowego,  oáwiadczyl  Teodorykowi,  že  wyda  mu  miasto,  jeáli  zwyeíQzca 
pozostawi  obroĎcom  žycie  i  wolnoáč.  Teodoryk  przyj^l  ten.warunek, 
ale  go  nie  dotrzymal  i  wlasn^  r^k^i  zabit  Odoakra  podczas  uczty,  5  Mar. 
49  8.  Widoczna  jest  missja  opatrznoáciowa  Odoakra:  mia)  on  zaszczytnie 
poniešč  do  grobn  zachodnie  cesarstwo  Rzymskie,  oslonič  ItaljQ  od  hi- 
pieztwa  plemion  germaúskich,  dobré  pierwiastki  romanizmu  zadiowač  od 
zaglady,  a  przytóm  zabezpieczyó  Koéciól  katolicki  i  Stolic^  Apoštolsky  od 
ucisku  zewn§trznego.  Po  úpadku  Odoakra,  ostrogot  Teodoryk,  w  myil 
jego  mocn^  dloni^  sprawowal  rz^dy,  skutkiem  cžbgo  Koáció),  jako  zbaw- 
cza  arka,  utrzymal  síq  nad  wodami  potopu  ludów,  zalewaji^cego  wówczas 
prowincje  zmarnialego  cesarstwa  Rzymskiego,  jako  pochodnia  nie  przestal 
przyáwiecač  ladzkoáci  i  nabral  takiej  mocy,  že  nast^pnie  žádna  pot^ga 
ziemska  nie  zdola  jaž  powstrzymač  jego  pochodu  zwycíQzkiego.  Cf. 
o  Odoakrze  žywot  á.  Seweryna  w  Dollandystach,  8  Stycznia;  Manso^  Oe- 
schichte  der  Ostgothen;  Oibbon^  Gescbichte  der  Abnahme  und  des  Yer- 
falls  des  rOm.  Beiches;  Encykl.  Erscha  i  Grubera;  F.  BertoUni^  Studi 
critici  interno  al  regno  di  Odoacre,  w  Archivio  atorico  italiano  (i869), 
ser.  3  IX.  1  p.  5  3 — 72.  (Schródl),  J,  N. 

"Odollam,  hébr.  AduUam,  70  'OSoXXá|X  (II  Mach.  12,  38),  n  Józefa 
Flawjasza  raí  (AntiquiL  viii,  10,  l)  'OSoXX,á|Ji,  drugi  raz  (Antiq.  vi,  12,  8) 
'ASooXXd|iT2;  miasto  starožytne,  o  którém  juž  w  dziejach  Jakoba  wzmian- 
ka  (Gen.  38,  i.  12.  20),  przez  chananejczyków  zamieszkane,  mialo  swego 
króla,  którego  Jozue  zwyci^žyl  (Joz.  13,  7.  15.  15,  35),  a  miasto,  jako 
ležíce  w  granicach  pokolenia  Jady,  témuž  pokoleniu  oddal.  Przez  Ro* 
boama  ufortyfikowane  (II  Par.  ii,  7.  cf.  Mich.  1,  15),  przeťrwalo  úpa- 
dek królestwa  Judzkiego.  Po  powrocie  z  niewoli  babiloňskiej,  žydzi  je 
napowrót  zajali  (II  £zdr.  1 1 ,  30).  Spotykamy  je  jeszcze  za  Machabeuszów 
(II  Mach.  12,  88).  Položenie  miasta  O.,  lubo  je  wyražnie  ksigga  Jo* 
zuego  (i5,  85)  okreála,— gdy  mówi,  že  ležalo  ono  na  równinie  Sefela 
(caropestria),  i  gdy  stawia  je  obok  Lachis,  Maresa  i  t.  d.  (cf.  Joz.  12, 
15...), — nie  jest  dokladnie  znaném.  70  tlumacze  nietylko  w  tych  miej- 
scach,  gdzie  tekst  hebr.  ma  AduUam,  ale  tež  i  tam,  gdzie  hebr.  mówi 
o  mieácie  £^2(m,— mianowicie  w  Joz.  lo,  8.  5.  23.  84.-*klad%  'OSoXXi|t; 
zdaj%  bíq  przeto  braó  „Eglon"  za  jedno  z  .OddoUam**  ').  Z  tego  powodu 
Onomasiicon    Euzebjusza  i  á.  Hieronima  (pod  wyr.  Eglon)   twierdzi,  že 


')  W  niektórych  jednak  miejsoach  70  ttomacse,  samiaat  hebr^skiego 
„Eglon,''  kladf  AÍXá|i.  (w  Joi.  12,  12),  lub  AlX(b|t  (Joi.  15,  ii.sVnlg. 
Joi.  16,   89). 
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£gloQ  nazywa  bíq  takže  .Odollam".    Wedlug  tegož  OnomasUcon^  Eglon 
czjli  Odollam  bjlo,  za  czasa  autorów,   wielkiém  miastem  i  ležaío  o  10 
(^redtug  EozebJQSza)    lab  (wedtng  á.  Hieroniina)  o  1 3  mil  rzymskich  .na 
w  8  c  h  ó  d"  0(1  Eleuúieropolis  (starožytne  Ramaúx-lecbi,  potem  Betogabra^ 
dziá  Beit-Džibrin).     Co  do  kiemuku  drogi,    jaki   Onomtuticon  wskaznje, 
widoczna  zachodzi  omyika.    Jnž  bowiem  samo  Eleutheropolis  jest  w  gó- 
rach  Judy,    a  id^c  dalej  na  wscbód,   jeszcze   wiQC0j  w  góry  jndzkie 
si§  posuwamy;  tymczasem  równina  Sefela,  na  której  zbadowane  bylo 
O.  i  gdzie  tež  inne  miasta,  jak  Lachis,  Maresa  i  t.  d.  ležaly,    znajdaje 
9ÍQ  na  za  chod  od  Eleutheropolis.     Zamiast   wíqc   na  ujschód^    naležy 
w    Onomastikonie   czytaó    na   zachód.     W  tym    kierankn    rzeczywiécie, 
o  cztery   godziny   drogi,   wíqc   o    12    mil  rzymskich    od  Eleutheropolis 
(Beit-Ďzibrín),   znajdaje   síq   dziá    wioska,    po    arabsku  zwana  Khirbet 
Adzlan^  brzmieniem  przypominaj^ca  hebrajskie  VPiy  (^glon);   ztt|d   zaá 
w  niespetna    godziuQ   dochodzi    síq  do  Khirbet  Ummel-Lakis^    czyli    do 
starožytnego  Lachis,    które  obok  Eglonu  i  OdoUamu  wymienia  ksi^ga 
Jozuego  (cf.  Guérin^  Déscription  de  la  Palestině.  Judóe.  Paris  1869,  II 
29  7...).    Eglon  wyrainie  bywa  odróžnianóm  od  OdoUamu  w  Joz.  11.  cc; 
wi§c,  wbrew  twierdzeniu  autorów  Onomastikonu,  przyj%6  musimy,  že  O. 
nie  jest  tém  samém,  co  Eglon.     Do  bližszego  okreálenia  može  poslužyó 
okolicznoáó,  že  w  jaskiniach  odoUamskich  ukrywal  síq  Dawid  przed  Sau- 
lem.    Przybyi   on    do   tego  schronienia   prosto   z   filistyúskiego    miasta 
Geth  (I  Król.  22,1...).    Jaskinie  mnsiaty  byč  obszerne,  skoro  400  ludzi 
zbrojných,  którzy  zglosili  síq  do  wygnaáca,  znalazlo  w  nich  pomieszcze- 
nie  (I  Król.  22,  2).     Tak  rozleglych  grot  nie  ma  pod  Eglon  (Adžlan), 
ani  w  S|siednich  miejscowoáciach;  s^  jednak  niedaleko  pod  Deir  Dub- 
ban  trzy  grupy  podziemnych  jakoby  sal  i  kružganków,  w  znacznej  czq« 
áci  wybornie  dot%d  zachowanych    (ob.  Ouirin  1.  c.  II  104...;    Robinson^ 
Pal&stiua,  II  661...).     Može   one  služyly  za  •  schronienie  synowi  Isaiego 
i  towarzyszom.     Deir  Dubban  naležy  do  miejscowoáci,    na    plaszczyznie 
Sefeli  položených;   odlegloáó  jego  od  Eleutheropolis  wynosi  zaledwo  po- 
lowe  tej  przestrzeni,    która  dzieli  Eglon  od  Beit-Džibrin,    lecz  idzie  síq 
w  pólnocnym  kiernnku,  nie  w  zachodnim.     Podobnego  rodzaju  i  równie 
obszerne  groty  i  jaskinie  podziemne  znajduji|  síq  pod  wsi^  Chareitun. 
Wieá  ta,  bior%ca  swoj^  nazw§  odklasztoru  é.  Charytona,  który  tu  kie- 
dyá  istnial,  lezy  na  wschód  od  Eleutheropolis,  a  na  poludnie  od  Betleem, 
nad  rzek^  takže  Chareitun,  wpadaj^cii  do  morza  Martwego.  Od  Betleem 
jest  odleg}%  o  8  kilometrów,    od  Eleuteropolis  zaé  przynajmniej  4  rázy 
tyle  (ob.  Quénn  1.  c.  III  188...;   Tobler,  Topographie  von  Jerusalem,  II 
6'09 — 529;    Oskar  Fraaa^  Aus  dem  Oriente,  Stuttgart  1867  p.  78...). 
Onomastioon  Eazebjusza  i  é.  Hieronima    nazywa  t§  miejscowoáé  Ádolam 
i  mówi   o  niej    tak  samo,    jak  o  .Odollam    czyli  Eglon,**    že  jest  wsi^ 
bardzo  wielk%,  o  10  mil  na  wschód  od  Eleutheropolis.     Co  do  odle- 
gloáci  wskazówka   jest  myln^,    gdyž  nie  10,   ale  przynajmniej    28  mile 
dziel^  jq  od  Eleutheropolis.     Wilhelm  z  Tyru  {De  bello  a.  xv,  6)    opo- 
wiada,    že  gdy  w  r.  11 88    tlum  saracenów  napadl  na  m.  Tekug  (o  pól 
godziny  drogi  na  zachód  od  Chareitun),  mieszkaňcy  schronil\  síq  do  8%- 
siednich  grot  „Odollam".     Z  tego  síq  pokazuje,   že  w  ár(9dnich  wiekach 
pod  nazw% Odollam  rozumiano  miejscowoáé,  gdzie  dziá  Chareitun.    Nie 
zgadza  sig  to  wprawdzie  z  Joz.  15,  35.  gdzie  položenie  OdoUamu  nazn 
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cEone  na  Sefeli,  a  Chareitan  jest  w  górach  Jody,  okolo  Betleem;  lecz 
možná  t^  sprzeczDoáó  pogodzió,  przyj^vszy,  ÍB  co  innego  jest  miasto 
Odoliam,  o  którém  Gen.  i  Joz.  II.  cc,  a  co  innego  jaskinie  O.,  w  kt6- 
rych  nkrynat  sig  David  przed  Saulem,  póíniej  chrzeScjanie  pned  9ara> 
cenami,  Miasto  stalo  na  róvninie  Sefeli  i  dziá  nie  ma  po  niém  Jlada; 
jaekiaie  z&i  mieácity  bíq  w  górsch  Jody,  okoto  Betleemn.  Z  opowiadanía 
II  Kr6I.  2>,  is...  (cf.  I  Par.  li,  iQ.,.)  widač,  íe  odollamskie  groty  b;l]r 
niedaleko  polotóne  od  Betleemn.  X  W.  K. 

Odon  o.  Gndes,  áwi^ty  (iB  Listop.),  drogi  opat  klunjacki  (ob. 
Clngny),  nr,  ok.  r.  879  v  dziedzicznym  zamkn  nad  Loar^.  Ojciec  jego 
Abbon,  m^í  wykBztalcuny,  znakomity  jnrysta,  czob  snój  obracal  jni  na 
modtitwQ,  jDž  na  czjtsnie  Tacyta  i  Liwjnsza,  a  pnedettrazystkiém  na 
stndjowaníe  NoioeU  JuBtynjana;  jako  doradca  przyboczay  Wilhelma  ks. 
Akwitanji,  czynny  bral  udziat  w  Bprawacb  pnblicznych,  a|dowycb  i  w  re> 
dagowaniu  dekretów  kai^ígcych  (placita);  w  posiadtoíciach  snoich  stoso- 
wal  praktycznie  zásady  prawodawstwa  rzymskiego  {Piffnot,  Bistoire  de 
l'ordre  Clnny,  Anton  1868,  t.  I).  Syna  swego,  wkrótce  po  nrodzenin, 
irzi%vszy  na  r^ce  i  podnioslazy  w  g6r^,  ofiarovat  á.  Marctnowi  turoneú- 
skiamn,  m6wi%c:  .3.  Uarcinie,  który  jůstei  perl^  bisknpúw,  racz  przy- 
j^č  to  dzieciq,  b^di  jego  opieknuem  i  ojcem!*  Gdy  malý  0.  nieco  pod- 
rali, ojciec  povierzyl  jego  ednkacj^  kaplanowi,  równie  mqdremo  jak 
cnotliwemn;  potím  oddal  go  na  dwór  Fnlkona  Dobrego,  hrabiego  ande- 
gaireAskiego,  vreszcie  do  Wilhelma,  ks.  Aknitanji.  Na  dvorach  tych  0. 
powoli  zaniedbywal  čiriczeá.  do  kt6rych  byl  n  rodzicáw  wdrolony;  sa- 
jgty  grq,  lowami,  sztokq  rycersk^,  oposzcza)  tnykle  pacierze  i  iane 
praktykí  poboíne.  Bóg  jednak,  który  cznwa  nad  dQSzami  vybraných 
Bwoicb,  nie  dopnácil,  aby  mlodzleniec  zatopil  serce  w  prólnoáciach  íwia- 
towych.  Czém  bardziej  Odon  w  nich  si^  pogr^íat,  tém-mniej  mu  one 
Bmskonaly,  i  zamiast  uciechy,  aprawialy  smntek,  z  którego  przyczyny  nie 
amiat  aobie  zdaó  sprawy.  Niekiedy  trápily  go  sny,  w  których  widywal 
przeraíaj^ce  skotki  iycia  wolnego.  W  le-ym  rokn  žycia,  ZDajdoj^c  aif 
na  naboteústwie  podcias  Boíego  Narodzenia,  nczat  tak  mocny  ból  gtowy. 
Že  nie  mógl  lig  na  oogach  ntrzymač.  Cierpieaie  to  trvalo  przez  trzy 
lata;  dopiero  w  koúcn  O.,  dowiedzianazy  bíq  od  ojca,  íe  jest  ofiarovanym 
i.  Marcinowi,  sam  z  wlaBnej  woli  oddal  bíq  temoí  áwigtemn,  poatanawia- 
j%c  mn  shižyč  przez  cate  Žycie.  Odl^d  choroba  nstata,  a  O.  ndal  sif  za- 
raz do  Toiirs,  íeby  ilab  snój  wypetnió.  Z  pocz^tkn  osiadt  przy  koíciele 
i.  Marciiin:  patám,  gdy  Fntkon,  hrabia  andegawe&ski,  zbudowal  mu  pn- 
stelni^  o  inilij  od  miasta,  O.  przenióst  sig  do  niej,  otnymawazy  zárazem 
kaiiDiijn  ]ir::y  kollegjacie  i.  Marcina,  któr^  tenle  Fnikon  npoBažyl.  W  ň- 
moioi  tvi'iýi\  mtodzieniec  oddat  bíq  modlitwie  i  nauce,  pnygotnvnj^c  síq 
do  kapUťi^iwa;  tych,  którzy  przychodzilí  do  niego,  a  byli  tácy,  któray 
to  czyuíli  paez  prosty  ciekawoií,  nanczat  Btowy  petnemi  namaszczeDii, 
tak,  tž  kaJdy  odchodzit  zhndowany,  pocieszony  i  na  dnaty  vzmocniony; 
w  aocy  oiiwiedzy  grób  i.  Uarcina,  Pomimo  zamitowaoia  v  cxytanin 
dziet  religijnych,  nie  zarzncil  npodobania  do  klassycinej  literatury  po- 
gaúsliícj:  juh  i.  Uieronim  z  loboici^  wczytywal  lig  w  Cycerona,  tak  nau 
lO.  inajiloviat  przyjemnoJÓ  w  czytanin  VTirgUjnaza.  Lecz  gdy  ojrzal  we 
bardzQ  kansztovne  i  níeocenione}  wartoici  naczysle,  napelniona 
~t    gadziaami    obrzydliwomí,    wzi|t    to  ta  ostrteteais    z  niebioi 
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i  zaaiecba)  cseczej  zabawy;  odti|d  zaj^l  síq  wyt^cznie  Písmem  é.  i  dzie- 
tami  Ojców  Koáciota.  W  r.  901  nda)  síq  do  Paryža,  síuchač  wyklada 
dzieí  á.  Augostyna.  Wróciwszy,  na  úsilný  prcáb^  swycb  konfratrów, 
kanoników  przy  koéciele  á.  Marci  na,  uložy)  Moralium  in  Job  libri  xxxv 
(ed.  Martin.  Marrier,  Paris.  1617;  przedrnk.  w  Biblioih,  PF,  Maxima^ 
Lngdan.  t.  xvii  p.  Si 5...).  Trešó  i  wyraženia  wiernie  s^  wzi^te  z  dzíela 
é.  Grzegorza  W.  pod  tymže  tytnlem;  wyklad  tyiko  jest  dogodniejszy 
i  przystQpniejszy.  Niedlago  potem  O.  w  opactwie  Baňme  (djec.  Besan- 
^on)  przyj^t  hábit  benedyktyúski  z  r^k  á.  Bernona  (909);  cai)  Bwoj% 
bibíjotekQ,  licz^c§  okolo  lOO  yoluminów,  ofíarowat  wtedy  kiasztorowi. 
Š.  Beřnon  powierzyl  mu  nowicjnszów  i  uczniów  áwieckich,  oddaných  za- 
konnikom  na  edukacj§.  iWlasne  Odona  wyksztakenie  i  éwi^tobliwoáč 
s^  r^kojmi^,  že  8i§  z  tego  zadania  wywi^za)  znakomicie,  szczepi^c 
w  uczniach  swoich,  wlasnym  przykladem,  zamilowanie  cnoty  i  dncha 
zakonnego;  zwlaszcza  že  posiada}  przytém  znakomity  dar  przekonywania 
i  zachwycanía  stachaczów.  Widz^c  zbawienne  owoce  pracy  0'a,  nakla- 
nial  go  á.  Bemon  do  przyJQcia  kaplaústwa;  on  jednak  nie  poczytywal 
Bi§  godnym  i  ledwo  po  dlngim  oporze  nlegl  woli  swego  zwierzchnika 
(9  2  6  r.).  W  rok  póžniej  nmari  á.  Bernon,  poďktórego  zarzi^dem,  prócz 
opactwa  Baňme,  zostawalo  pi§č  innych  kiasztorów;  trzy  z  nich:  Cingny 
<ob.),  Massay  (pod  Vierzon,  w  depart.  Cher)  i  Deols  du  Bonrg-Dien  (pod 
Chatean-ronx,  dep.  ludre),  powierzone  zostaíy  OVi.  Odon  przeniósi  8i§ 
zaraz  do  Ciugny.  Mieszkaio  tam  wtedy  12  zakonników,  obok  niewiel- 
kiej  kapliczki,  pod  wezwaniem  N.  M.  P.;  zabndowania  klasztorne  na 
pomieszczenie  nawet  tej  iiczby  zakonników  byly  za  szczuple.  O.  zacz%} 
od  wystawienia  nowego  koáciola,  pod  tytnlem  á.  Piotra;  jednoczeánie 
prawie  zbndowal  obszerny  kiasztor,  którego  potrzeba  stawala  8i§  coraz 
gwaitowniejsz§,  bo  codzieú  przybywali  nowi  kandydaci,  pragn^cy  pod 
tak  slawnym  opatem  služyó  w  szeregach  zákonných.  Cingny,  jako  nie- 
-dawno  založené  (909)  opactwo,  nie  posiadalo  jeszcze  obszernych  wloáci: 
majetek  jego  pierwotnie  skládal  síq  z  15  folwarków;  to  tež  przy  bndo- 
wie  koáciola  i  kiasztom,  oraz  przy  wzroácie  Iiczby  zakonników,  cznč 
8ÍQ  dawal  niedostatek.  O.  byl  w  wielkim  klopocie,  gdy,  podczas  konse- 
kracji  nowego  koáciola,  okázalo  si§,  iž  na  przyj§cie  dostojnych  goáci, 
jakich  zwykle  na  tak§  uroczystoáč  zapraszano,  nie  bylo  dostatecznych 
zapasów;  Opatrznoáč  pomogla  mu  wtym  wypadku,  bo  oto,  w  najpotrze- 
bniejszej  chwili,  na  podwórze  klasztorne  przybl^kal  síq  dzik,  którego  za- 
raz ubito  i  na  posilek  przyrz^dzono.  Zakonników  swoich  O.  tak  pro- 
wadzil,  iž  stali  síq  wzorem  dla  innych,  co  do  écisloáci  w  zachowaniu 
r^nly,  wedlug  jej  dncha  pierwotnego.  O.  zwracal  takže  piln^  bacznošó 
na  szkolQ  klasztorne  i;  jak  dawniej  w  Baňme,  tak  teraz  w  Ciugny,  szcze- 
gólnieJBz§  troskliwoéci^  otaczal  nowicjnszów  i  dzieci.  Za  przykladem 
Klunjaka  powstawaly  Inb  reformowaly  si§  szkoly  przy  innych  opactwach. 
lía  ž^danie  Papiežy:  Leona  VII  i  Stefana  IX,*  O.  trzy  rázy  odbywal 
podróž  do  Rzymu  (986,  988  i  942).  Podczas  pierwszej  pojednal  Hu- 
gona,  króla  wloskiego,  z  Alberykiem,  patrycjuszem  Rzymu;  przeciwnicy 
zaniechali  krwawej  wojny;  na  dowód  i  utwierdzenie  zgody,  Hngon  wydal 
flw%  córkQ  za  Alberyk^t;  Álberyk  zaá,  wywdziQCzaji^c  8i§  0'wi,  darowal 
mu  (9  86)  swój  dom  na  Awentynie,  gdzie  wkrótce  stanul  klasztor  obserwy 
klunjackiej,  S.  Maria  Aventinese  (Hugo^  Destr.  Farf.  7,  ap.  Pertz,  Mon. 
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Germ.  Ser.,  XI  536;  cř.  Reunumi^  Gesch.  d.  Stadt  Rom,  II  258).  Z  po- 
lecenia  Papieia,  O.  zreformowal  w  Rzymíe  klasztor  á.  Pawta  za  morami, 
potom  á.  Angnstyaa  w  Pawji  i  inne.  W  ziemiach  francazkicb  poddaly 
ma  síq  opactwa:  w  Tulle,  Aorillac,  Bourg-Dieu,  líassay,  Fleury,  Seas, 
Clermont,  á.  Jaljana  w  Toars,  Sarlat,  Roman-Moůtier  i  in.;  kilka  kla- 
sztorów  on  sam  zaXoi^X  i  swymi  zakonaikami  osadzil.  Tym  spoaobem 
zacz^ta  síq  tworzyó  t.  z.  ,kongregacja  klonjacka,*'  która  pod  nast§pcami 
Odona  wyražniejsze  przybrala  rysy  i  szersze  rozmiary,  a  Odouowi  naležy 
8ÍQ  glówna  zaslaga  w  iaicjatywie  reformy  zakonnej.  O.  um/  18  Listop. 
942  r.,  pochowany  w  Toars,  w  koáciele  á.  Jnljana.  Belikwje  jego  przez 
hngonotów  w  XVI  w.  spalone  zostaly;  ocalala  tylko  glowa,  któr^  -m  XV 
w.  przeniesiono  do  Ile-Jonrdain,  w  djecezji  A,acb.  Oprócz  wspomnio- 
nego  wyžej  dziela  Moralia  in  Job^  O.  napisa):  Collationum  libri  trea 
(ap.  Du-Chesne^  BibJ.  Claniac,  Paris.  1614  p.  159...  i  w  BiHioth.  PP. 
Maxima^  Ludgon.  t.  xvii  p.  2  7  2...),  ňader  wažne  i  potrzebne  do  pozna- 
nia  owych  czasów;  O.  bowiem  przedstawia  ta  po  kolei  wszystkie  stany 
dachowne  i  áwieckie,  wytykaj^c  wady  každego.  W  r^kopismach  nosi  to 
dzielo  jeszcze  inne  tytnty:  .Occnpationes,*  albo  .De  qnalitate  vitae,"  albo 
«De  yirtatibns  Titiisqoe  aniroae".  Vita  S.  Geraldi  Aurebanettsis  co- 
mittf,  UM  iu  ad  Aymonem  Abbatem  (ed.  Du^Chesne^  Bibl.  Clnn.,  p.  66...; 
ed.  Surius^  Yitae  SS.  1 8  Octob.;  ed.  BoUand.^  Acta  SS.  Octob.  yi  p.  800...; 
na  franc.  przeložy)  Bertraud  de  Oompaigne,  Anrillac  1715).  Vita  S. 
Gregorii  Turónenais  (ed.  Suriua^  Yitae  SS.  17  Nov.;  ed.  Rninart  w  S. 
Gregorii  Tnron.  Opp.;  przek}ad  franc.  w  Histoire  eccl.  des  Francs  par 
S.  Orégoire^  trad.  par  H.  Bordier,  Paris  1862).  Mylnie  przypisywano 
0'wi:  .Tractatns  de  reversione  B.  Martini  Tnronensis  a  Bargundia** 
i  .Tractatns  qnod  B.  Martinns  par  dicitnr  Apostolis*  (ap.  Du-CAeme, 
Bibl.  Clnn.,  p.  118...  128...;  w  Biblioth.  PP.Max.y  Lngdnn.  xvii  268... 
25  7...).  O.  wiele  pisal  wierszem.  W  r^kopiámie  zostawil  tego  ro- 
dzaja  dzielo:  Occupationea^  w  4  ksi^gacb,  gdzie  opowiada  o  stworzenin 
i  npadka  czlowieka,  oraz  o  patrjarchach  St.  Testamenta.  Wierszem  takže 
napisat  przedmowQ  do  Moralia  in  Job.  Bieglym  by)  w  épiewie  i  mnzyce 
koécielnej:  sam  uktada)  pieáni  do  ápiewania  podczas  éwi^t  (ob.  {Hiát, 
littéraire  de  France^  yi,  285...);  lecz  z  tycb  zostaly  síq  tylko  w  draku 
fragmenty:  krótki  wiersz  O  Wieczerzy  Paňalciej; — dwa  bymny:  jeden  De 
b.  Maria  Magdalena^  dmgi  De  a.  Martino  (oba  wraz  poprzednim  wier- 
szem ap.  Du'Cheane^  Bibl.  Clan.,  p.  263...,  n^BibL  PP.  Max.^  Lugdun. 
xyii,  818...)  i  jedna  sekwencja  tež  o  é.  Marji  Magdalenie  (ed.  K.  Gil- 
lert,  w  Th.  Brieger'a  Zeitachr,  fůr  Kirchengeach.^  t.  iv  p.  612  —  6i3, 
Gotha  1881).  Do  nauki  ápiewn  i  muzyki  wydal  O.  kilka  pism:  DuUogua 
de  Muaioa^  De  Rhythmimachia^  Quomodo  organum  conatruitur^  nadto,  «Su- 
per  abacum.  Pisma  t6  oglosil  Gerbert^  Scriptor.  de  musica,  t.  I  p.  24  7... 
Z  kazaň  zostaly  síq  tylko  5  Sermone  a;  cztery  z  aich  wyd.  Du-Cheane^ 
Bibl.  Cluniac,  p.  12  7.:.  i  w  Bibl.  PP.  Max.^  Lugd.  xvii,  259...,  pi^to 
ap.  Martene  ei  Durand^  Tties.  anecdotor.,  v,  617... — 12  antyfon  o  á. 
Harcinie  ap.  Du-Chesne^  Bibl.  Clnn.,  p.  2j6i.  Wszystkie  drukowane 
dziela,  z  wyj^tkiem  sekwencji  o  á.  Marji  Magdal.,  przedrukowal  Migne^ 
Patrol,  lat.  t.  183.  Nie  wydane  dotychczasť  Occtspationea^  o  których 
wyžej  nadmieniUámy;  Meditationea  (r^kopism  w  Peiersburgu;  ob.  Zeitachr. 
Kirchengeach.  1.  c).     ZaginQly:  Ksifg  królewskich  wyklad  podobny  do 
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MoraUa  in  Job;  De  tronslatíone  S.  Benedieii^  i  in.  Žywot  0'a  opisa) 
jego  nczeú  Jan  z  Salem  o  (v.  z  Glugny)  ok.  r.  946:  Vita  Odants 
abbatís  Cluniao.  Ubri  3^  ap.  MahUlon,  Acta  SS.  ord.  S.  Ben.,  saec.  v  p. 
150 — 186;  ap.  Du-ChesM^  Bibl.  Glaniac.  p.  18 — 6  6,  skrócone  ap.  Su- 
Hum,  Vitae  SS.  18  NoTomb.  Ok.  n  1090,  Nagoldus  (v.  Nalgodus)^ 
zakonnik  klnnjacki,  napisa}  drngie  Vita  S.  Ódanis  (ap.  MaSiUon  1.  c.  p. 
184...). .  Obadwa  te  Žywoty.  przedrukowal  Migne  1.  o.  Cf.  Reeueil  dea 
ehartes  de  Vubbaye  de  Čluny ^  pabl.  par  AI.  Bmel  etc.,  Paris  187  6 — 80, 
t.  I;  Bahr^  Gesch.  d.  rOm.  Liter.,  III  Snpplem.  p.  127...  246...  588; 
Th,  Martin  w  Eevue  archiologique^  I  ser.  t.  18  p.  688 — 609  (1867  r.); 
Th.  Nisard^  S.  Odon  de  Čluny,  Paris  1866;  Les  Sainta  de  Franche-Comté, 
Paris  1866,  III  508—658;  Pígnot^  Histoire  de  Tordre  de  Čluny,  1868, 

I  60—194.    680—686,  i  in.  X    W.   K. 

Odpust,  indulgentia.  i)  Okreélenie  i  wyktad  dogmatyozay.  2)  Histoija. 
3)  Ofiarowanie  la  duaze  zmartyeh.  4)  Kto  može  udzielaé  od  pasty?  5)  Waronkí 
ndsielania  i  žyakania  odpaztów.  6)  Podzia!  odpastów  i  objaénienia  wzglgdem 
niektórycb.    7)  Odpusty  .faluywe  Inb  odwolane.   |.  Wyraz  indulgentia  w  j^ 

zykn  taciúskim    najcz^áciej   uiywany  na  oznaczenie   odpustu,    w  prawie 
rzymskióm  znaczy  to  samo  co  amnesHa  albo  darowanie  kary  (Coď.  Theod, 
1.  9  tit.  88).    W  Piémie  é.  takže  napotykamy  ten  wyraz  (Izaj.  61,  i), 
w  znaczeniu  toyzwoUnia  (remiseio;  ob.  £uk.  4,  18).    W  témže  žnaczeniu 
odpuszczenia  kary  užywa  go  i  EoációL     W  pierwszych  wiekach  Koácio^a 
znajdujemy  i  inne  jeszcze  nazwy  na  oznaczenie  tejže  myáli,  mianowleie: 
paa:  (elpi^vn]),  remiaeio^  donatio,  condonatio,  WedJug  nauki  Koácio^a,  przez 
Odpust  roznmie  siQdarowanie  czyli  odpuszczenie  doczesnych,  w  obec 
Koácio}a   i  w  obec  Boga   do  poniesienia  pozostaj^cycli  kar  za  grzechy, 
odpuszczenie   ndzielone    po  za  sakraméntem  pokuty,    ze  skarbu    zashig 
Koációía,  grzesznikowi  prawdziwie  žahij^cenra,  a  od  grzechu  samego  i  od 
kary  wiecznej  uwolnionemu.     Odpust   žatém  polega:    i)  na  rozróžnieniu 
dwojakiej  strony  grzecbu,  z  których  jedm^  jest  to,  co  wtaáciwie  i  w  éci- 
élejszém    znaczeniu   zowie   síq  grzecbem,    mianowicie    zmaza    czyli  wina 
(culpa)f    przez  uczynek  grzeszoy  zaci^gni^ta;   drug^  zaá,    powinnoéó  za- 
doáčuczynienia,  czyli  poniesienia  kary  (reatus  'poenaé)  za  popelftione  prze- 
ciw  Bogu  przest^pstwo.    Odpuszczeniu  grzechu  towarzyszy  zawsze  nieja- 
kie,    choó  w  cz^ci,  darowanie  kary;  mianowleie,  wraz  z  odpuszozeniem 
grzechu  ámiertelnego,  Bóg  nieodmiennie  odpuszcza  i  karQ  wieczn^.    Przy 
usprawiedliwieniu  jednak  grzesznika,  po  chrzcie  upadiego,  darowanie  kary 
zwykle  (plerumque^  mówi  sobor  trydencki,  sess.  XIV  de  Poenit.  can.  15) 
aie  bywa  ták  calkowite,   by,  po.  odpuszczeniu  winy  grzecha,   žadne  jnž 
nie  pozostawalo  do  poniesienia  za  ni%  karanie  (powody  ob.  ibid.  cap.  8); 
kára   wieczna  zamienia   si^  na  kar^   doczesn^   (ib.  sess.  YI    can.  8  o). 
Do  zgtadzenia  tej  pozostaj^cej  do  poniesienia  kary  doczesnej,  s^užy  w  try- 
bunale  pokuty  zadaná  grzesznikowi  t.  zw.  pokuta  (sakramentalna)   czyli 
.zadosyóuczynienie".     NajczQáciej   jednak  ta  pokuta,    z  uwagi  zwlaszcza 
na  przyj§t4  dzisiaj  w  Koáciele  lagodnoáč  w  naznaczaniu  takowej,  bynaj- 
mniej  nie  dorównywa  mierze  i  stopniowi  kary,  jak^  grzesznik,  przypuáci- 
wszy  že  otrzymal  od  Boga  odpuszczenie  winy,   jeszcze   ponieáó   wínien; 
gdy  przeciwnie,  w  pierwszych  wiekach  Eoáciola  staráno  si^  pokutě  i  sto- 
pieá  jej  tak  oznaczaó,  ižby  przez  spelnienie  jej,  wówczas  pospolicie  wy- 
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magane  przed  udzieleniem  absolucji,  sprawiedliwoáci  Boskiej  ile  možnoáci 
stalo  síq  zadoáč,  i  miara  pokuty  ile  roožQOáci  odpoiviadala  mierze  nale- 
toego  przed  Bogiem  karania,  od  którego  rozgrzeszenie  samo  nvcolaié  nie 
mogto.    Jako  tedy  w  sakramencie  pokulí/f  obok  rozwi%zanía  od  grzechn, 
apeinia  síq  takže  íuňqzanie  do  poniesienia  pewnej  kary,  przez  naznačte- 
nie   odpowiedniej    pokuty,    tak    przeciwnie,  po   za  sakramentem  pokusy 
odpnst  sprawnje  rozwiqzanie   od  kary.     Odj>u8t    žatém    przedatawia  síq, 
Jako  dopelnienie  pokuty  sakramentalnej,  o  ile  przezeú  odpnszeza  ai^  to, 
czego  rzeczonej  pokucie   nie  dostaje   do   wyrównania  karze   za^žonej, 
nigdy  zaá  jako  dopeloienie,  albo  jakab^dž  przynaležnoéó  sakramentalnego 
rozgrzeszenia.     Udzielenie  odpustu  nie  jest  žadnym  aktem  sakramental* 
nym,  2adnym  actvs  ordinis,  ale  jest  aktem  juryzdykcji  koácielnej,   apel- 
niaj^cym  sIq  ťn  foro  extemo,   Tém  bardziej  wíqc  odpust  nie  jest  žádném 
odpuszczaniem  grzechów,    albo  zgola   jakiemá  nprzedniem  (!)  rozgrzesze- 
niem  od  grzecbów,    na  przyszloáó   jeszcze  popeiniaó   síq  maj%cyďi;   lecz 
przeciwnie^  odpnszczenie  grzechów  pierwej  popelniooych  jest  nieodzownym 
do  odpustu  warunkiem.     Prawda^  že  w  odpustowych  dekretach  Košciola 
odpust  nieraz  xowie  síq  remissio  peccatorum;   ale  powszecbne  w  Koáciele 
tych  wyrazów  rozumienie  najmniejszej  o  tém  nie  pozostawia  w^tpliwoéci, 
že  przez  peccaium  nie  ma  síq  tu  rozumieó  grzecb,    we  wtaáciwém  i  éci- 
slém  znacseniu;    že  raczej  wyraz  ten  užyty  jest  tu,   jak  nieraz  i  w  ?!• 
ámie  i.   (np.  i  Piotr.  2,  24),    na  oznaczenie  jednej   tylko    i  to  wi^cej 
podrz^dnej  strony  grzechu,   to  jest  wynikaj^cej  z  niego  koniecznoáci  po- 
niesienia kary.     Co  8i§  tyczy  rzekomych   odpustów  a  poena   et  eulpa^ 
sdaniem    Benedykta  XIV    {De  syn.  dioee.   c.   18    n.   7),   odpusty  w  tej 
formie   ndzielane    byty   fatszywe    i  podrobione,   skutkiem    samowoinego 
wtr^cenia   tycb    wyrazów    przfó  niektórych  kwestarzy   odpustowych;   bo 
i  podawane  przez  niektórych  tlnmaczenie,    že  przez  wyraz  culpa  ma  síq 
rozumieó  eulpa  venialis^  zasadzaj^cej  síq  jakoby,  wedhig  skotystów,  na 
aamym  tylko  reatus  poenae^  uczony  Papiež,  jako  niezgodne  z  nauk%  Ko- 
iciola,  odrznca     Inai  jedoak  usprawiedliwiaj^  t^  form^,  odnosz^c  j^  do 
wladzy    rozgrzeszania   a  eulpa  reservata^   jaká   síq  zwykle  w  bullách 
Oglaszaj^cych  odpusty   spowiednikom    udziela    (Ferraris^    Prompta  Bibl , 
art.  Indulgentia).  —  2.  Bez  poprzedoiego  zgladzenia  winy  nie  može  roieč 
miejsca  odpnszczenie  kary,  za  winQ  naležnej;  žatém,  rzecs  jasná,  že  od- 
pust nie  zwaluia  grzesznika  od  pokuty,    nieodzownie   potrsebnej  do  od- 
pussczenia  grzechu,  že  žatém  odpustu  dost^pió  može  tylko  grsesznik,  ze 
etruchq  etynit^ey  pokuti^  nie  zaš  taki,    który  chce  pozostaó  grzeszniktem 
i  trwa  rozmyálnie  w  zlej  woli,  grzechowi  oddanej.  Tak  wi^c  odpust  nie 
swalnia,  ani  od  obowi^zku  žatowania  za  grsech,  i  wyznania  grzechu  ci^ž- 
kiego,  i  octyssczenia  %\%  z  niego    przez  rozgrzeszenie  w  sakramencie  po- 
kuty;  aut  od  obowi^zku  restytucji,    mianowície  naprawienia  szkody  wy- 
n%dsonej  i  danego  zgorszenia;  ani  wreszcie  od  powinnoéci  i  koniecznošci 
znoasenia,  w  duchu  poddaoia  síq  i  cierpliwošci,  skutków,  natunJném  na- 
atspstwem  rzeczy  z  grzechu  wynikaj^cych,  jako  to:  wstydu,  choroby  i  t.  p.; 
lubo  za  dost^pieniem  odpustu    (zupetnego),    doczesne  te  skutki  grzechu, 
tak  samo  jak  posostaj^ce  po  chrzcie  nastispstwa  grzechu  pierworodoego, 
nie  maj%  juž  w  ocsach  Boga  charakteru  kary,  ale  zamienisj%  sis  w  próbg 
Ba  pomnoženie  tastngi.     Same  tež  akty  zadoáónczynienia,   zadané  grae- 
"''^'^^vi    w  trybnnale  Pokuty,    wedtug   dzisiejsiego  obycsi^u   Koéoi<ria, 
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odpnstowi  nie  podlegaj^.  Z  natnry  swojej  wprawdzie  odpust  móglby 
takže  Íy6  odpuszczeniem  zadoáóaczynieaia  sakramentalnego,  i  niegdyá, 
Jak  o  tém  áwiadczy  historja,  byl  niém  w  istode,  gdyž  wymagana  naon* 
czas  przez  Koéciól  pokuta  pnbliczna,  od  której*  možná  bylo  dost^pió 
zwolnienia,  za  pomoc^  odpustu,  stanowUa  wiaánie  varanek  do  otrzyma-  . 
nia  sakramentalnego  rozgrzeszenia,  a  žatém  byla  pokuty  sakramentaln^; 
dziá  jednak  odpusty  nie  udzielaj§  síq  z  zamiarem  odpuszczenia  pokuty 
sakramentalnej;  przeciwnie,  udzielenie  odpustu  polega  wlaánie  na  tém, 
bez  w^tpienia  slasznóm  domniemanin,  že  i  po  spelnieniu  pokuty,  w  sa- 
kramencie  naznaczonej,  z  uwagi  na  wzgl^dn^  tejže,  wedlng  obecnej  pra- 
ktyki  Koáciola,  matoéé  i  lekkoéó,  zawsze  pozostanie  jeszcze  niezgtadzona, 
pewna,  wifksza  lub  mniejska  cz§šó  kary,  za  grzech  naležnej,  i  do  tej  to 
pozostatoáei  áci^ga  si^  odpust,  jak  go  dziá  Koációt  udziela.  Nadto  jeszcze 
Koéciól  odzielne  uczynki  pokutně,  oprócz  pokuty  sakramentalnej,  i  nie- 
zaiežnie  od  tejže,  przeplsuje  jako  warunek  dost^pienia  odpustu,  przez  co 
jeszcze  bardziej  grzesznikowi  przypomina  i  do  serca  kladzie  obowi^zek 
i  koniecznoáó  zadoóóuczynienia  Bogu.  Tak  .wi^c  odpust  duchowi  pokuty 
bynigmniej  nie  czyni  uszczerbku,  ani  go  uíq  podkopuje,  ale  raczej  prze- 
ciwnie, pokuty  wymaga,  i  ducha  pokuty  rozwija.-rS.  Odpust,  tém  samém 
že  jest  zwoinieniém  od  kary,  tak  samo  jest  aktem  toiadzy  rozwiqtywania^ 
jak  nalož^nie  kary  jest  aktem  wladzy  wi^zania.  Tej  zaá  dwojakiej  w)a- 
dzy  Koációl  nigdy  inaczej  nie  wykonywa,  jedno  w  imieniu,  i  z  mocy, 
i  z  polecenia  Boga,  jak  j^  od  Chrystusa  Pana  otrzyma);  cokolwiek  wíqc 
Eoációl  zwi^že  lub  rozwi^že,  to  ma  tež  moc  i  wag§  przed  trybunalem 
Boskim.  Giasne  žatém  i  bt^dne  ma'  pojQcie  o  odpuácie,  kto  w  nim  widzi 
tylko  darowanie  kar  koácielnych,  czyli  kanonicznycb,  jakoby  žadnego 
sÁ^d  nie  bylo  odpuszczenia  kary,  przed  Bogiém  naležnej.  Koációl  sprawj 
swojej  nigdy  nie  odl^cza  od  sprawy  Božej,  i  w  wykonywaniu  swej  kar- 
noáci  pokutuej  nigdy  nic  innego  nie  mial  na  celu,  ani  innego  nie  zakla< 
dal  sobie  zadania,  jedno  obrouQ  naruszonych  grzecbom  praw  Boga,  i  uka- 
ranie,  w  zast^pstwie  Boga,  tego,  co  w  obliczu  Boga  na  kar^  zashiguje. 
Kiedy  wi^,  nakládajíc  kary  swoje,  mial  na  celu  zadoáóuczyoienie  Bogu, 
žatém  i  odpust  kary  kanonicznej  jest  odpuszczeniem  zadoáóuczynienia. 
naležuego  Bogu,  i  tak  samo  Koációl,  w  imieniu  Boga,  to  zadoáóuczynienit 
odpuszcza,  jak  go  w  imieniu  Boga  wymagal.  Jakkolwiek  wíqc  i  pier- 
wotne  ustanowienie  odpustu  i  bistorja  jego  w  pierwszych  wiekach  Ko- 
áciola  niezai)rzeczenie  éwiadczy  o  tém,  že  przez  odpust  rozumiano  daro- 
wanie Kar  kanonicznych,  istotna  jednak  w  tém  myál  Koádola,  sam^ž 
wlaánie  historja  stwierdzona,  równiež  niezaprzeczenie  dowodzi,  že  takie 
odpustu  rozumienie,  i  onegož  w  takiej  myáli  uddelanie,  nietylko  nie  wy- 
t^czalo  znaczenia  jego,  jako  odpuszczenia  kar  Božych,  ale  owszem  zna- 
czenie  to  w  sobie  zawieri^o.  Zwlaazcza  tež  dzisiaj  odpust  žadnego 
juž*  zgola  nie  mialby  znaczenia,  gdyby  przezeú  takie  tylko  kary  si§  od- 
puszczaly,  jakich  Koációl,  za  ustaniem  dawnej  kamoáci  pokutuej,  obecnie 
juž  nie  naznacza.  Tém  samém  takže  i  dwa  dekrety  dogmatyczne  á,  so- 
boru trydenckiego  (decr.  de  Indalg.  sess.  XXY),  orzekaj^ce  požytek 
zbawienny  odpustów,  žadnego  nie  mialyby  sensu  ani  wartoáci.  Pierwsze 
z  powyžszych  dwu  nast^pstw  juž  á.  Tomasz  mial  na  myáli,  gdy  napisiď 
te  slowa  («Suvi.,  snppL  qu.  26  a.  l):  Eeclesia  hujiamodi  indulgentías  fa- 
eiena  magis  damnifiearet^    quam  aé^uvaret^    quia  remitteret    ad  gravioret 
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poenas^  ěciUeet  purgatortí^  absolvendo  a  pomUeníus  injunctis.     Co  8Í9  zaá 
tyczy  samej  wladzy  Koécioia  w  udzielania  odpattów,   nie  o  to  chodzilo, 
ani  o  to  chodzió  mogto,  czy  Koációl  mocen  jest  odpoBzczaó  takie  kary, 
które  wtaan^  powag^  *Bwoj%,   jako  oeysto  koácielne,  naznacza,  bo  o  tém 
žáden  czlowiek   przy   zdrowych   zmystach    nie  može  mieó   w^tpliwoáci. 
Sobor  trydencki  miaí  raczej  na  celn  tQ  now%  naok^  reformatorów,    žte, 
ifrraz  z  odposzczeniem  (czyli  raczej  niepoczytaniem)  grzechu,  idzie  takte 
darowanie  wszelkiej,  jakiejb^di  kary,  za  grzech  naležnej;  z  czego  javnie 
wynika,  že  powyžsze  dwa  dogmatyczne  przeczenia  jego,  w  tej  myáii  wy- 
dane,  nie  do  czego  innego  bíq  odnosz^,  jedno  wlaánie  do  wszelkiej  kary 
za  grzech,  czy  to  Bogn  samému,  czy  tež  Koáciotowi,  w  zast^pstwie  Boga, 
naležnej.     Zk%din%d  takže,    w  innych  jeszcze    dogmatycznych  wyrokach 
swoich,  Koáció)  nauk^  przeciwn^  potopil,  naprzód,  odrzaceniem  odnoánej 
tezy  Lntra  (thes.  n.   19):    Indulgentíae  Aú,    qui  veraciier  eaa  comequunr' 
tufj  non  valerU  ad  remissionem  poenae  pro  peceatís  actualihui  dMtae  ápud 
divinam  justttiam;  póžniej  zaá,  w  czasach  nowszych,  odrznceniem  propo- 
zycji  40*ej  synodu  pistojeúakiego:     Propositio  asšerens,    indulgentiam  $€• 
eundum  šuam  praecisam  notianem  aliud  non  esěů^  quatn  renússionom  partii 
ejua  poenitentiae^  guae  per  canones  statuta  orat  peccanti;  quasi  indulgmUia^ 
praéter  nudám  remissionem  poenae  canonicae^   nan  etiam  valeat  ad  remie^ 
sionem  poenae  temporalis  pro  peocatis  aotualibus  debitae  apud  cUmnam  Ju» 
stitíam:  falsa^  temeraria,  Christi  merttis  injuriosa,  dudum  iň  art.  19  Lutheri 
damnata  (cf.  Prop.  syn.  pist  n.  41). —  4.  Odpust  nietylko  jest  uwolnie* 
niem  od  kary  (absolutio),    ale  i  kary  zniesieniem   (solutio).     Na  miejsce 
wlasnego,  ze  strony  žaluj^cego  grzesznika,  žadoéóuczynienia,  stáje  tu  za- 
doáóuczynienia  cudze,  i  to  w  zupetnoáci  odpowiednie,  zaczerpniete  prses 
Koáció)  ze  skarbn  nadobfítego  zadoéčuczynieú  Chrystusa  Pana  i  Sivi^tych. 
Skarb  ten,  w  inoe  udzielonej  mu  wladzy  kluczów  i  jnryzdykcji,  oddaný 
jest  w  bezpoárednie  szafarstwo  Koéciota,   dla  požytkn  czlonków,   do  je- 
dnoáci  jego  nalež^cyob.    Može  žatém  Koációl  braó  z  niego  rzeczywiácie, 
i  Bogu  ofiarowaó  splacenie,   w  catoéci  lub  w  pewnej  cz^éci,  pozostalego 
jeszcze  na  grzeszniku  dtogu  kary;  jak  i  B6g  sam,  ze  swojej  strony  tém 
samém,  že  Koáciotowi  dat  takowe   prawo  szafarstwa,   zobowivsat  si^  do 
przyjecia  tej  wyi^aty,   ile  rázy  b^dzie  Mu   przez  Koéciót   ofiarowan%  za 
którego  z  wiemych,    wladzy  Koéciota    podleglycb.    Ta  zaá  wyi^ata  nie 
jest  rzecz^  dowoln^,    ale  konieczn^;   ze  zwolnieniem   od  kary  (absolutio 
a  poenis)  nietylko  može,  ale  powinno  iáé  w  parze  sptacenió  dingu  kary 
(solutio  poenae)^   bo  Bóg  w  sprawiediiwoáci  swojej   ž%da  calkowitego  sa- 
doáéuczynienia  za  grzecb.  Može  byó  drugie  bez  pierwssego,  to  jest  zgla- 
dzenie  kmry,  skutkiem  poniesienia  jej  (per  simplieem  sobttionem);  ale  nie- 
podobn^  jest  rzeez^  przypuazczenie  odwrotne,  to  jest  zwolnienie  od  din- 
gu kary  bez  odpowiedniego  zudoáiuczynienia  onemuž   {BeUarm.^  De  In- 
dulg.  I  6).    Odpust  wíqc  zawiera  w  sobie  i  jedno  i  drugie;  jest  to  i  a3- 
solutio  i  soUítío;  a  poniewaž   odpuszczenie  kary  udziela  si^  tu  in  forma 
absolutioms,  dlatego  okreálamy  odpust,  jako:  absohaio  juridiea^  annexam 
habens  solutíanem  e»  thesauro.    Mi^dzy  nauk%  žatém  o  odpuácie  a  naukf 
o  skarbie  zastug  (ob.)  zachodzi,  jak  si^  z  tego  okazuje,  zwi^zek  nieod- 
zowny.    Sobor  trydencki,  nie  wchodz%c  w  okreálenie  nátury  odpustu,  te 
^"<^  tjrlko  co  do  niego  wydal,    wspomniane  jnž  wyžsj,  wyroki  dogma* 
Eos  (synodus)  anathemaf^  ^fomwal,  qui  aut  inutiUs  esse  (indulgem^ 
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tttts)  oBserunt^    vel  eaa  concedendi  in  Ecolesia  potfistatem  esae  negcmt  (cf. 
Professio  fidei  trid.).     O  zbawiennym  poiylku  odpnstów    nikt  ^%tpió  nie 
može,  ktokolwiek  roznmie  istotQ  ich  i  znaézenie.    Przez  odpusty  fioácidt 
do  grzesznika,   pokuty  czynii|cego,   r§k§  pomocnicz^  wjci^ga;   ozigblych 
i  opieszafych    przez  nie  pobndza  do  zastanowienia    síq    nad  ,powažQemi 
nast^pstwamí,  jakie  grzech  za  sob^  poci^ga,  i  nad  obowi^zkiem  zadoáé- 
nczynienia,  który  z  grzechu  wynika;  przez  nie  róžne  nczjnki  zbawienne 
bioni  pocz^tek  i  wzrost;  a  z  dmgiej  stronj,  darowana  alga  i  skrócenie 
poknty   do  po4j§cia  tejže  i  do  poprawy  žycia  dodají  otnchy,  a  radosne 
nczncie  wspólnoáci  dobr  duchownych,  i^cz^cej  wszystkich  synów  Koéciola, 
nowe  zt^d  otrzymuj%c  požywienie  i  do  wyžszej  potggi  podniesienie,  tém 
wi§ksz§  budzi  w  wiernyeh  gorliwoáó   do  ochotnego,    wspólnie  z  dmgimi 
i  dla  drngicb,   poéwiQcenia   síq  shižbie  Božej.     Wlddza   zaá   ndzielania 
odpnstów  zawiera  si^  niew^tpliwie  we  wladzy  klnczów,  czyli  wtadzy  wi^- 
zania  i  rozwi^zywania,  danej  Eoáciolowi  przez  Boskiego  Založyciela  jego 
(Mat.  16,  16.  is,  19.  cf.  Jan.  20,  22.  23).     Tem  samém    že  posiada 
powierzone  mn  od  fioga  klncze  królestwa  niebies^iego,  Koéciól  ma  przed 
Bogiem  prawo  zamkniQcia  Inb  otwarcia  nieba  grzesznikowi;  a  poniewaž 
nie  sam  tylko  grzech,   ale  i  kary  za  grzech   nalezne   broni%  wst§pu  do 
nieba,  oczywiácie  wi§c  prawo  ono  rozci^ga  síq  nietylko  do  grzechu,   ale 
i  do  kar  doczesnych,  które  po  odpuszczenia  grzechu  pozosta}^,  a  od  któ- 
rych  Koációl,    tak  samo  jak  od  grzechu,    ma  moc   i  wtadzQ  rozwi^zaó. 
Kadto,   Jako  wedlug  nauki  Koéciořa  (Conc.  Trid.  sess.  XIV  de  Poenit. 
can.  5),  prawo  jego  naUadania  kar  polega  na  zieconej  ma  wtadzy  wi%- 
zania,  tak  równiež,  ze  zieconej  mu  wladzy  rozwi^zywania,  wynika  prawo 
odpuszczania  kar,  i  to  zawsze  z  t^  %\\%  prawomocn^,  že  cokolwiek  zwi%že 
Inb  rozwi^že,    to  tež  b§dzie   zwi^zano   lub  rozwi^zano  i  przed  Bogiem. 
Tego  tež  prawa  užyl  á.  Pawel  Apoštol  wzgl^dem  koryntczyka  kazirodcy 
gdy  náprzód  wyl^caywszy  go,  za  zbrodniQ  jego,  ze  spolecznoáci  koácielnej, 
potem,  ze  wzgl^du  na  skruch§  i  poprawQ  przest^pcy,   jak  równiež  i  na 
wstawienie   síq   wiernyeh,    za  nim   prosz^cych   (propter  vo^),'  tak  samo, 
w  zast^pstwie  Chrystusa    (in  persona  Chruti)^  karQ  mu  darowal   {donavi^ 
n  Kor.  2,  10),  jak  przedtém  w  imieniu   i  moci|  Ghrystusa   {in  nemine 
Domini  nostrí  Jesu  Christi,..    cum  virtute  Domini  Jesu^    I  Kor.  5,  4)  j^ 
byi  naložyL  Rozwi%zuj%c  go  przez  to  od  cenzury  koácielnej,  zwolni}  zára- 
zem od  poknty,  któr%  wyklQcie  jego  mii^a  na  celu  (ut  spiritm  ecdvus  stí, 
ib.  v.  5).  I  to  zwolnienie  Aposto)  zowie  wyražnie  darowaniem  (donatio); 
tylko  že  nie  mog^c  mieó  wiadomoáci  o  tém,  ile  tej.  pokuty,  Bogu  nale- 
žnej,  sam  grzesznik  juž  wlasň^  skruch^  i  gorliwoáci%  móg}  wypeřnié,  slbo 
czy  može  i  catkiem  juž  jej  nie  zgladzil,  užywa  wyraženia  warunkowego 
(quod  donatňl  ši  quid  ďonain),    to  jest   oznajmia  odpuszezenie  kary,    ile 
jej  8ÍQ  jeszcze  naleSyó  može,  jeáliby  wlasna  pokuta  grzesznika  nie  byte 
jeazcze  dostateczn^  do  zupetnego  zniesienia  jej.  Mamy  tu  jawnie  žebrané 
wa^ystkie  cz^ci,  w  sklad  odpustu  wchodz^ce,  to  jest  odpuszezenie  kary, 
ze  wzgl^dn  na  wstawienie  síq  wiernyeh  za  grzesznikiem,  udzielone  rooc% 
wladzy  samegož  Chrystusa;  innemi  i^owy,  mamy  tu  pierwszy,  i  oczywisty, 
i  w  samémže  Piémie  á.  zapisany  przyklad  odpustu.     Dahzy,  z  tradycji, 
dowód  tej  wladzy  Koádola,  i  stwierdzenie  calej,  jak  J9  doti|d  wyložyli- 
imy,  nauk!  o  odpuácie  podaje  nam  historja  odpustu. — 2L  Historja  ta, 
ze  wzglQdu  na  kolejné  zmUny  w  formie  udzielania  oipostu,   najwtaócf 
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wiej  da  si^  poddelió  n^  trzy  okresj.  l)  W  pierivazym  okresie 
forma  odpnatn,  na  ogól  mówi^c,  nie  róžoi  si^  od  tej,  jak%  Jaž  w  csa- 
sach  apoBtobkich  widneliámy  xdji%  przez  ú.  Pawia.  Odpust  sasadza!  si^ 
na  darowaniu  Inb  skrócenia  zadaných  przez  Koációl  (kanooicznych)  kar 
pokntoych,  i  zawazo  takim  tylko  grzesznikom  byt  ndzielany,  którzy 
w  pelnienia  tych  pokut  szczególnym  duchem  pokuty  si^  odznaczali.  W  tak! 
Bpoeób  mianowicie  ndzielano  rekoncyljacji  koécielnej,  to  jest  do  jednoáci 
koácielnej  napowrót  dopuszczano  wiernych,  w  czasie  przeáladowania  upa- 
dlých, jeáli  potom  poddali  síq  pokncie  koácielnej,  i  gorliwie  takow%  spěl- 
niali  (ob.  art.  Lapsi).  Dzialo  si^  to  zawsze  za  wstawieniem  bíq  którego 
mQCzennika,  i  namocy  wystawionego  przez  tegož  tak  zw.  Jistu  pokojů" 
{liheUus  pacis).  List  taki  m^czennik  winien  byl  skierowaó  do  bpa,  i  wymie- 
nió  w  nim  dokladnie  nazwisko  tego,  któremu  mial  úutjé;  ale  wystaiviaé  go 
nie  godzito  si^,  jedno  na  rzeoz  takich,  którzy  swojóm  w  czasie  pokuty 
zachowaniem  sie,  laski  tej  okázali  bíq  godnymi  (S.  Cffpriani,  Epist.,  ed. 
Hartél,  II.  ep.  16 — 17  i  88).  Odpnszczenie,  w  taki  qposób  udzieíone, 
zasadzalo  síq  na  przekonanin  o  rzeczywistém  na  prosz^cego  przeniesienin 
zastug  m^czennika,  jak  síq  to  mianowicie  okazuje  z  tych  cierpkich  dów 
Tertu^ana,  pisanych  juž  w  czasie  przerzucenia  sig  Jego  do  sekty  mon* 
tanistów  (De  pudio,  29):  Aí  tu  jam  et  in  martyreM  iuos  effundiš  kane  po* 
tůstatetn.  Quis  permittit  homini  donare^  guae  Deo  reservanda  ěuntf„»  Quis 
alienam  tnortem  solvit^  nisi  soius  Filius  Deif  List  pokojů  nie  byl  czcz^ 
tylko  w  slowach  rekomendacj^:  bylo  to  polecenie  tašce  Koáciota,  wewn^ 
trznie  opařte  i  uzasadnione  na  modlitwach,  i  tzach,  i  cierpieniach  m^ 
czennika,  o6aruj%cego  siebie  Bogu  za  brata  upadlego,  a  žatém  zawiera- 
j%ce  w  sobie  ošwiadczenie  gotowoáci  do  zast^pczego  na  miejsce  winowajey 
zadoáóuczynienia.  I  na  mocy  takiego  to  zalecenia  Koiciót,  jak  przed- 
tém  w  zast^pstwie  Boga  wymierzyt  sprawiedliwoéč  na  grzeszniku,  tak 
potem,  równiež  w  zast^pstwie  Boga,  wyrokiem,  nietylko  przed  strojem 
forum,  ale  tak  samo  i  przed  trybunatem  sprawiedliwoáci  Boskiej  moc 
i  wagQ  maj^cym,  karQ  odpuszczat.  To  przekonanie  Koáciola  pierwotaego 
o  wažnoáci  i  przéd  Bogiem  orzeczonego  przez  siebie  odpuszczenia  kary, 
szczególnie  jasno  okazuje  si^  z  listów  á.  Cyprjana,  jak  np.  z  nast^pujv 
cego  ústupu  (£p.  18,  1):  Oceurrendum  puto /ratribus  noatris^  ut  quiUbéU 
los  a  martyrihuB  aceeperunt  et  praůrogaliva  eorum  apud  Deum  juvari  pos" 
aunt;  albo  {De  lap$,  86):  Poonitentiy  operantí^  roganti  potoět  (Dominuě) 
clementer  ignoscere^  potesi  in  acceptum  re/errš^  quidguid  pro  talibus  et  po^ 
tierint  martyrůs^  et  fšCěrirU  eacerdotea.  Za  szczególay  powód  do  odpusz- 
czenia pokuty  uwažano  od  pocz^tku  blizkie  niebezpiecieástwo  ámierci, 
zwtaszcza  przy  grož%cém  przeáladowaniu:  Neo  enim  fae  erat^  aut  permU* 
tebat  paterna  pietoa  et  dioina  cletnenita^  Eeclukan  puUantiiue  eiaudi  úC 
deprecantibuš  epei  šalutaris  šuběidium  denegari^  ut  če  saeculo  reeedšntůš 
exne  communiooiione  et  paee  ad  Dominům  dhnittereniur  {Cifpnem*^  Epitt. 
67,  i).  .W  póiniejszym  czasie,  gdy  juž  ustaly  przeiladowania,  maoiy 
postanowienie  soboru  aacyraáskiego  r.  814  (eon.  2  i  8),  dozwali^fee 
biskupowi  udzielania  odpustu  tym,  którzyby  wložonoj  na  nich  pokuoia 
bezwarnnkowo  si^  poddali  i  gorliwie  takow^  spelniali.  Podobniel  i  so« 
bór  nicejski  I  (r.  826,  caa.  is)  gorliwoió  pokuty  zaosz%eego  uzuaje  za 
^owód  dostateczny  do  swoluienia  go  od  najtmdnliiiszej  cs^šci  pokuty, 
%  byt  tak  zw.  stopieá  Jež^cych,"  prsyciém  nadmienia,  *e  wolno  bi- 
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skupowi  wedle  wlasnego  uznania  .laskawiej  jeszcze  post^pič*.  Inne  takže 
sobory  wielokrotníe  tenže   sam    powód   do    odposzczenia   kary    podajv 
W  praktyce  równiež,    nietylko  napotykamy  pojedyúcze   przyklady  odpn- 
szczenia  poknty  i  przywrócenia  do  spolecznoáci  koácielnej,  za  przyczyn% 
i  tfstawieniem   sIq    wieraych,   jak  np.  przyjQcie    napowrót    do  Koáciola 
odpadlego  biskupa  Natalisa,  któremn  nawet,   na  blagalae  proéby  dncho- 
wieústvra  i  wiemych,  wyj^tkowym  sposobem  adzielony  zostal  odpust  zu- 
pelny  wszelkich  kar  koácielnych  (Euseb.y  Hist.  Eccl.,  Y  S3);  ale  i  w  sa- 
mým takže  obrz^dzie  rekoncyljacji  jasno  wyražona  jest  myál  zastQpczego 
^vstawienia  síq  Koácio^a,  jak  np.  w  tej  modlitwie:    Deus^  ...agnosce  wea 
tuae  redemtůmis^  et  constrictos  vinculis  peccatorum  EccUsia^  tuae  precibus 
exoratus  absolvě. — 2)  Za  stopniowém  nstawaniem  pierwotnej  praktyki  po- 
kutnej  i  snrowego  podzialu  pokutuj^cych  na  stopnie,  odpust  w.póžuiej- 
szych  czasach   przedstawia  8i§  w  postačí  zamiany   wymaganych  cíqž- 
szycb  praktyk  pokutnych  na  Ižejsze  (commutatio)^   lubtež,    co  wychodzi 
na  jedno,  w  postačí  wykupu  (redemtió).  Dawna  surowoáó  pokuty -koáciel- 
nej  w  taki  sposób  zhgodníaJa,  že,  prócz  zabroníonego  przyst§pu  do  sa- 
kramentów,  samé  juž  tylko  pokuty  domowe,   to  jest  pewne  uczynkí  po- 
božné (modlitwQ,  post,  jalmužn^),  w  wigkszej  lub  mníejszej  míerze,  i  na 
ccas  dlužszy  lub  krótszy,  penítentom  nakazywano.    Tym  sposobem  }atwo 
juž,  o  íle  postanowíenía  koácíelne  na  to  pozwalaíy,  moglo  míeč  míejsce 
zast^píeníe  jednego  uczynku  pobožnego  drugim.    Albo  wíqc,  uwzgl^duía- 
j)c  zbytní^  w  daným  razie  (z  powodu  choroby,  ubóstwa  i  t.  p.)  trudnoáč, 
lub  zgoJa  níemožnošó   dopelníenia  przepisanych,   choó  tak  juž  zlagodzo- 
nych  warunków,  dopuszczano  zamíauQ  na  ínn^  pokuty  równowaž^c^;  albo 
tež,  szerszym    aktem   laski,    pokut§  z  istoty  swojej    mníejsz%  w  miejsce 
naležnej  wi^kszej  przyjmowano  í,  za  doloženíem  ze  skarbu  Koácíola,  r6- 
wn^  jej  z  t^  ostatní^  wartoáé  i  moc  zadoléuczynienia  przyznawano.  Oby- 
czaj  takich  kommutacjí   powstal  nie  wczeániej  jak  w  w.  VIII,    najprzód 
W  Anglji,  zki|d  szerz^c  8Í§  dalej  na  poludníe,  w  krotce  i  w  innycb  kra- 
jach  8í§  przyj%}.    Za  wažne  zwyklych  uczynków  pokutnych  powetowanie 
pťzyjmowano  wszelki  szczególny  akt  míloácí  Boga  i.  blížniego,  ofiary  pie- 
nl^žne  na  klasztory,  na  koácioly  i  na  ubogích,  wyzwoleníe  nlewolníków, 
biczowaníe  i  píelgrzymkí,  zácz^wszy  od  w.  X  coraz  powszechníej  w  zwy- 
czaj  \rcbodz%ce,  do  tJerozolíray,  do  Rzymu  i  do  Kompostelli.    bdpust,  za 
takie  uczynkí  udzielany,  zwykíe  byl  tylko  cz§ácíowy;  odmierzano  go  na 
dní,  albo  kwadrageny,  albo  lata  pokpty  koácielnej.    Zacz^wszy  od  w.  XI 
zdarzaJ4  síq  juž,  choó  rzadko  jeszcze,  i  odpusty  zupetne.    Taki  np.  od- 
pust zupetny,    z  powolaniem  síq  na  ^^rladzQ  otrzyman^  od  ksí^ž^t  apo- 
stolskich  Piotra  í  Pawla,*  oglosil  Urban  II  dla  krzyžowców,  na  slyhnym 
soborze  klermonckím  r.  1095  (^iter  iUud  pro  omni  poenitentia  reputetuť'). 
Tak  podobníež  i  Innocenty  IV  na  píen?szym  soborze  lugduúskím  (r.  1245), 
.rnocQ  wtadzy  wi^zania  i  rozwi^zywania,   wszystkim,    krórzyby  na  koszt 
wlasny  wzí§li  udzíal  w  krucjacíe/  užyczyl  ^znpelnego  odpustu  grzechów 
ich,  skoro  8i§  z  tych  ze  skruch%  ^yspowíadaj^;  a  nadto  wszystkim,  któ- 
rzyby  do  teJ  krucjaty  odpowiední^  na  wspomoženíe  Ziemí  SwíQtej  ofiary 
sÍQ  przyczynili,  lub  w  jakib^dž  sposób  rad%  iczynem  j§  poparlí,''  obie- 
cal  nOdpust  stosowny  do  wielkoáci  ich  ofiary  i  gorliwoáci".— 8)    Zacz%- 
wszy  od  kruejat,  odpusty  coraz  bardziej  przybieraj^  swój  ksztalt  obecný. 
Udzielanie  igh  stáje  si§  coraz  czQstszém   i  coraz  hojuiejszém,    gdyž  Fa- 
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pieže  Qznawali  je  slasznie  za  sposób  szczególnie  sknteczny  ka  obadzenia 
skbo^cego  dacba  pokuty,  i  zagrzewaniu  wiernych  do  czynów,  powszecb- 
nema  dobru  cbrzeácjaústwa  potrzebnycb  lub  požytecznycb.  Tym  sposo- 
bom  pokuty  koácielne,  nawet  i  w  tej  zíagodzonej  formie,  jak^  z  cza- 
fiem  byly  przybraly,  powoli  zupeinie  ustaly,  nst§puJ4c  miejsca  daleko 
wygodniejszej  možaoáci  zadoéčuczyuienia  za  pomoc)  množ^cych  sIq  od* 
pustów.  Odpusty,  nadaoe  zrazu  krzyžowcom  do  Ziemi  Šwi§tej  ci^n^cym, 
wkrótce  zostaiy  rozci^ni^te  takže  na  wojenne  wyprawy  przeciw  herety- 
kom,  mianowicie  przeciw  albigeusom  i  waldensom,  i  przeciw  maurom 
biszpaúskim;  nieraz  i  na  zwalczanie  nieprzyjaznycb  Koáciolowi  cosarzów 
do  tegož  árodka  síq  nelekáno.  R.  1425,  na  soborze  seneúskim,  oglo- 
szona  zostala  wyprawa  na  husytów,  za  udzieleniem  odpustu  zupelnego; 
podobniež  i  do  wypraw  przeciw  turkom,  ile  icb  až  do  w.  XVí  podjato, 
stale  užywau)  byla  pobudka  odpustów.  Nadto,  zacz^wszy  od  r.  idOO, 
nastal  jeszcze  odpust  jubiUuazowy^  po  raz  pierwszy  ogloszony  za  pano- 
wania  B.oniřaccgo  VIII,  który,  eboč  z  pooz^tku  mial  8i§  ograniczaé  na 
sam  tylko  Rzym,  i  tylko  co  lOO  lat  síq  powtarzaó,  póžniej  jednak,  i  co 
do  miejsca  i  co  do  czasu,  dužo  wi^kszej  nabral  azerokoáci.  Powoli 
takže,  do  dawniejszych  powodów  udzielenia  odpustu  przybywaly  coraz 
nowe.  Tak  w  w.  XI  nastaly  odpusty,  z  powodu  poéwÍQcenia  koáciola 
i  rocznicy  onegož,  i  do  takich  w  koňcu  urosly  rozmiarów,  že  luno- 
centy  II,  na  IV  soborze  lateraneňskim  r.  1215,  uznal  koniecznoáč  ogra- 
niczenia  icb,  stanowi^c,  by  nadal  odpust,  z  okolicznoáci  poáwiecenia  ko- 
áciola, conajwigcej  udziclal  si§  roczny,  a  z  okolicznoáci  rocznicy,  nie  wíq- 
kszy  nad  40-dniowy.  Z  powodu  zaprowadzenia  r.  1264  uroczystoáci 
Božego  Ciala,  i  szerz^cej  síq  skutkiem  tego  czci  N.  Sakramentu,  naprzód 
Urban  IV,  a  w  w.  XV  Marcin  Y  i  Engenjusz  IV  Papíeže,  udzielili  od- 
pustu 100,  200  i  400  dni  každému,  ktoby  w  ten  dzieá  uczestniczyl 
w  odmówieniu  godzin  kanonicznycb.  Podobniež  i  do  odprowadzenia  K. 
Sakramentu  do  cborych,  juž  sobor  awinjoúski  r.  1826  odpust  przywi^zal. 
Innych  jeszcze  powodów  do  udzielenia  odpustu  nastr^czaly  kanonizacje 
áwi§tycb  (pierwszy  raz  za  Honorjnsza  III,  z  okolicznoáci  kanonizacji  bpa 
dubliúskiego  Wawrzyňca),  uroczystoáci.  áwi^tych,  a  w  szczególooáci  Matki 
B.,  odwledzenie  w  pewne  dni  pewnego  koáci<ďa,  przyczynienie  si^  do  ro- 
bot, maj^cycb  na  celu  dobro  powszecbne,  np.  do  bndowy  koáciola  i  t.  p. 
Mnóstwo  takže  odpustów  powstalo  w  celu  okazania  azcz^ólnej  laski  zá- 
konem, dawnym  i  nowszym,  tudziež  kongregacjom  i  bractwom,  i  zacbo- 
wig%cym  si^  w  tychže  azczególnym  nabožeústwom  i  nczynkom  milosier- 
nym,  z  których  wiele,  z  tego  pierwotnego  žródia  i  ogniska  swego,  sze- 
roko'  po  calym  Koáciele  si^  rozprzeatrzenily;  ssczagólnie  tež  tego  rodzaju 
odpusty  w  liczbo  nrosty,  gdy  od  czasu  zaprowadzenia  jubilenuu,  a  zwta- 
azcza  od  czasu  rozpowszechnienia  nabožeústwa  róžaňcowego  przez  zákon 
dominikaňski,  i  wzbudzonego  przez  zákon  francíizkaúski  nabožeňstwa  do 
M^ki  Zbawiciela,  nastal  obyczaj  pnsywi^zywania  odpustów  do  róžaáców, 
krzyžów,  obrazów,  medalików  i  t.  p.  Tak  to  Koációt  aseroko  otworzyt 
wssystkie  upusty  laski,  i  mnóstwem  odpustów  swoicb,  pomimo  zupelnego 
natania  dawnych  nstaw  pokutnych,  jak  najhojniej8z%  synom  swoim  ofiamje 
sposobnoáó  ublagania  sprawiedliwoáci  Boskiej  i  ncbronienia  8i§  kar  ty- 
wota  przyulego.  Dawna  zásada  zaniany  czyli  powetowania  nc^nków 
^utnych,  pierwotnie  wymaganycb,  w  dsisi^styoh  odpostid}  objawia  ai^ 
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juž  tylko  w  formie  udzielania  ich;  bo  i  dzié  odpusty  licz%  síq  na  kwa- 
drageny  i  t.  p.  Ale  to  dziá  juž  nie  može  si^  rozamieó  w  dawniejszém 
znaczeniu  tego  wyrazu,  jakoby  warunki,  do  danego  odpustu  przepisane, 
poprosta  midXy  zast§powa6  miejsce  Jednej  czy  kilku,  lub  iiví^cej  kwadra- 
gen  pokuty  koécielnej;  bo  co  juž  nie  istnieje,  to  tež  na  co  innego  za- 
mienioném  byč  nie  može;  wyraz  ten  raczej  to  tylko  oznacza,  že,  za  do- 
Bt^pieniem  danego  odpustu,  tyle  síq  gladzi  naležnego  przed  Bogiem  dlugu 
kary,  ilebygo  dawniej  zgíadzity  40  dni  pokuty  koécielnej.  Wiašnie  ta 
forma  najjawniej  dowodzi  wzajemnej  odpowiedzialnoáci  i  równowažnoáci 
kary  Boskiej  i  kary  koáclelnej,  i  jako  nigdy,  iredlng  myéli  i  zamiaru  ' 
Eoácioía,  odpusty  nie  byly  prostém  tylko  darowaniem  kary  czysto  ko- 
écielnej, to  jest  czysto  ludzkiej.  Jeszcze  wydatniej  ten  charakter  odpu- 
stu, jako  darowanie  £ary  Božej,  objawia  si§  dziá  w  odpuácie  zupelnym, 
którego  Koációí  nigdy  i  nigdzie  nie  rozumie,  ani  podaje  jako  odpuszcze- 
nie  kar,  wedJug  da^nej  praktyki  pokutnej  nálezných,  aló  dzié  juž  nie 
i?ymaganych,  i  dla  tego  samego  juž  nienaležnych,  jedno  wprost  jako  od- 
puszczenie  ^szystkich  kar  doczesnych.  Zt^d  tež  praktyka  odpustu,  w  tym 
trzecim  i  ostatním  okresié  historji  jego,  poci^n§)a  za  8ob%  gí^bsze  zba- 
danie  i  wyjaénienie  teologiczne  poj§cia  i  istoty  odpustu,  i  áciélejsze  wy- 
robienie  odnoénej  do  niego  terminologji.  Wyraženie:  ikeaaurua  Eccksiae^ 
znajduje  síq  u  teologów,  zacz^wszy  od  w.  XI,  i  ze  szkoly  przeszedí 
w  powszechne  užycie  koácielne.  Przeciwnicy,  od  tego  czasu  na  odpust 
powstaj^cy  (Wiidef,  Hus,  Lutér,  synod  pistojeúski),  wywolywali  takže 
gt^bsze  i  dokladniejdze  rozwini^cie  tego  artykutu  wiary;  samo  juž  pot§- 
pienie  ich  bludných  nauk  vskazywalo  teologem  kierunek  i  drog§.  Z  dru- 
giej  strony  znowu,  sposób  ogtaszania  i  užywania  odpustów,  takie  z  cza- 
sem  byly  przybraíy  rozmiary  i  charakter,  že  latwo  zt%d  powstaé  mogto, 
jak  po  czQéci  i  powstalo,  bí^ne  rozumienie  rzeczy,  a  zt^d  i  nadužycia, 
.co  takže  przyczynilo  si§  do  szerszego  rozwinÍQcia  nanki  t>  odpuácie,  przez 
zbawienne  postanowienia  i  przepisy,  jakie  Koációl  pko  bl^dom  ónym 
i  nadužyciom  wydawal.  Sposób  udzielania  odpustów  bywaí  odmienny 
od  dzisiejszego.  Pospolicie  nie  spowiednik,  lecz  penitent  sam  zglaszat 
8ÍQ  do  legata  papiezkiego  ř  otrzymywai  dyplom,  upowažniaj^cy  do  wybie- 
rania  sobie  spowiednika,  žehy  go  rozgrzeszyt  od  rezerwatów  i  udzielil 
odpust.  Dopóki  nie  upowszechnila  si§  sztuka  drukarska,  legat  musial 
ntrzymywaó  kancellarJQ  dosyó  liczn^,  žehy  zglaszaj^cym  síq  zadosyó  uczy- 
nió.  Žatém  musiata  iáó  odpowiednia  o^ata  na  wydatki  kancellaryjne 
i*taksa  oďpowiednia,  oprócz  jaYmnžny,  przepisanej  za  warunek  samego 
odpustu.  Tu  mogio  byó  pole  dla  niesumiennych  legatów  do  wyzyskiwa- 
nia,  ezemu  ostateczuie  sobor  trydencki  konieo  položyl,  Jak  najsurowiej 
zabraniajiic  pravos  quaestus  omneš  pro  his  (indulgentiis)  consequendis^ 
unde  plurima  in  Christanorum  populos  abusuum  causa  fiuusii  (sass.  XXV 
decr.  de  Indnlg.). —  3.  Koáciolowi  daná  Jest  wladza  i  juryzdykcja  tylko 
»na  aiemi";  zt^d  wi§c  odpusty  jego  nie  mog^  služyó  nmartym  tak,  jak 
atuž^  ^j^cyni,  per  modům  absolutíams,  Przeniesienie  odpustu  na  zmar- 
lych  nie  može  žatém  nast^pič  w  inny  sposób,  jedno  w  ten,  w  jaki  i  zk%d- 
in%d  žyj^y  mog%  wspomagaé  dusze  juž  niežyj^cych,  t.  j.  sposobem  wsta- 
wie&ia  bíq.  Tylko  že  w  tym  razie  Koációt,  Oblubienica  Chrystusowa, 
aam  wstawia  aig  za  nmarlymi,  gdy  ze  akarba  zastng  Chrystusa  i  Šwíq- 
tych  ofiamje  Bogu  cz§áé  odpowiedni%  danému  odpustowi,  aby  j),  pr^""* 
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wsgl^cl  hk  ttcsynki  pokutně  wiernych  žyj^cych,  milosieroie  poczytaé  ra« 
csyt  na  WBpomožeQie  wiernych  zmariych.     Skoro  kaldy  wierny   tém  sa- 
mém, že  dachownym  w^zlem  obcowania  áwi^tych  d^czony  w  jedno  ciato 
EoécioU  z  dnszami  cierpi^cemi  w  czyácn,  može  je  ekutecznie  wspomagaó, 
tedyó  tém  bardziej  rzecz  niéw^tpliwa,  že  Koációí  sam  sknteczniej  jeszcze, 
niž   každý   poosobno  z  cz)onk6w   jego,   mocen   jest  nieéé  im  tQ  pomoc 
w  sposób  dopiero  co  opisany.  Jnž  w  w.  IX  Paschaiis  I  i  Jan  YIII  ndzie- 
lali  odpnstów,  per  modům  sufragii^  daszom  polegJym  w  obronie  Koáciota. 
Za  czasów  á.  Tomasza  z  Akwinn  ofiarowanie  odpnstów  za  dnsze  zmar!ych 
*  byto  jnž  rzecz^  bardzo  zwyczajn^  (Sum,^  snppl.  qn.  71  a.  10).     Tenže 
Doktor  á.  nczy  wyražnie,    iž  jakkolwiek  zaležy  to  wyt^cznie  od  intencji 
nadaj^cego  odpnst,  czy  odpust  nadaný  može,  lob  niei,  služyó  dnszom  wier- 
nych zmarlych,   wszakže  bynajmniej   nie  wynika  z  tego,   by  biskup  czy 
Papiež  mocen  byt,  wedle  wtasnego  upodobania  i  zachcenia,  dnsze  cierpi^ce 
s  czyéca  wyzwalaé.     Sykstus  IV    z  nwagi,  že  w  nadaniach  odpustowych 
nie  zawsze  bylo  wyražnie  powíedziano,  czy  daný  odpnst  udziela  si^  spo- 
sobem   wstawienia  síq  za  dnsze  zmartych,    konstytucj^  Bamani  P&ntífieiš 
provida  diUgentia  (2  7  Listopada  147  7),  postanowit,  že  nadal  riowa:  per 
modům  tufragii  et  deprecatíonie^  wyražaj^ee  takow^,  sposobem  wstawienia 
síq,  applikacjQ,  ma]%  sinžyó  za  form^  wszystkim  w  ogóle  odpustem,    na 
wspomoženie  dusz  wiernych  zmarlych,  ofiarowai  síq  mog^cym.    WÍadzQ 
nadawania  tego  rodzajn  odpnstów  Koációl  nietylko  w  praktyce  wykony- 
wal,  ale  i  wyrokami  dogmatycznemi,  jako  przynaležn^  mu,  okreálil  (Prop. 
Petři  Oxom.  damn.  n.  6);   odrzncil  podobniež  twierdzenie  Lutra  (Prop. 
n.  82),   jakoby  odpusty  takie  na  nic  nie  byly  požyteczne,  i  zdanie  sy- 
nodu pistojeúskiego  (n.  42), —  mieni^ce  o6arowanie  odpnstów  za  umar- 
}ych  czczóm  urojeniem, — jako  falszywe,  zuchwale,  obražaj^ce  uszy  pobo- 
žných, zelžywe,  i  w  blad  wprowadzaj^ce,  potopil,   do  do  kwestji  teolo- 
gicznej,  czy  tego'  rodzajn  odpusty  sprawoj^  skutek  swój  ew  eondígno^  esy. 
tež  de  congruo  tylko,    es  benignitate  Dei^   szczegótowo  rosprawia  BeUar- 
min,  De  indulg.  I  14.    Przytacza  on  dowodý  obu  tych  zdaň,    i  po  grun- 
towuém  zwaženiu  ich,   pierwsze  zdanie  zowie  admodmm  pia^  drugie  zaá 
valde  ratwnabiUě,     Szczególny  jeszcze  rodzaj  odpustu  za  dusse  zmartych, 
w  zwi^zku  z  ofiar%  Mszy  á.,   stanowi  t.  zw.  przywiUj  oUarta^    prsywi%* 
zany,  b^  do  osoby  kaptana  ofíarnj^cego,  bi|di  do  miejsca,  to  jest  do 
pewnego  oitarza,  zwykle  glównego. — 4.  Prawb  udzielania  odpnstów  tém 
samém,    že  jest  wynikiem   wíadzy  i  juryzdykcji  koácielnej,    nasamprzód 
i  glównie,   jure  proprio   et  ordinario^    stužy  Papiežowi   na  cafy  Koációl; 
prymasom  zaá,  metropolitom  i  bpom  tož  prawo  naležy  síq  tylko  w  ssosu- 
plejszym  obr^bie  prowincji  czy  djecezji,  rz^dom  ich  poddaným.     Prawo 
to  wszczyna   síq  rázem  z  obJQciem  wladzy,   to  jest  od  chwili  lastytuoji 
kanonicznej  (a  wíqc  w  daným  razie  i  przed  konsekracj^),  i  rázem  z  wta* 
ds%  ustaje.     Sposobem  jednak  delegacji^   može  to  prawo  posiadaó  i  ka- 
I^an,    albo  nawet  i  prosty  kleryk;   lecz  delegacja   taká   nie  može  byó 
daná  Indziom  áwieckim,  których  prawo  kanouicsne  nie  dopnszcsa  do  spra- 
wowania  urzQdów  koáoíelnych.    Bp  ín  p.  i.  czyli  tytulamy,  jak  rówaiež 
biskop  nominot,  nie  zarz^dzaj^cy  jeszcze  djecezj%  mu  w]rznacsoQ%,  a  na* 
wet  i  biskup  koadjutor  cum  jure  euecedendi^  odpustów  udaielaé  nie  mog^, 
tem  samém  že  nie  maj%  podwladnych,  ani  wlasnej  nad  nimi  juryadykoji. 
Podobniež,  na  mocy  prawa,  tak  kanonicznego  jak  i  swyesajowego,  wyjQci 
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H  od  prawa  dawanis  odpnstów  wikarjnsze  generalni  i  kapitalarni,  Jene* 
ralowie  zakonów,   opaci,  wizytatorowie,  prowincjatewie  i  t.  p ;  jedynie 
na  mocy   szczególaej    delegacji,   jako  zast^pcy  Stolicy  Apostolskiej  lab 
biskupa,  mog%  tego  prawa  užywaó.    Ale  i  samymte  biskapom,  gkntkiem 
nadnžyciai  jakiego  dopnszczali  8i§  niektórzy  zbytnióm  Bzafowaniem  odpu- 
stami,  IV  sobor  lateraneúski  (can.  63)  w!adzQ  ich  w  taki  sposób  ogra- 
niczy},    2e  w  dzieú   poéwiQcenia   koáciola  wolno  im  dawaé  tylko  odpust 
roczny,    a  w  inaym  czasie  tylko  40-daiowy.     Odpustu,  nadauego  przez 
biskupa  poprzedniegOy  nast§pca*jego  nie  može  uadawaé  powtórnie,  tak, 
ižby  za  dwukrotuém    speluieniem   tych  samých  warnnków,    zdwoita   si^ 
liczba  dni  odpustu,  do  nich  przywi^zanego:  takiej  kumulacji  Klemens  IX 
(deer%  20  Novembr.  1668)   i  inni  Papieže  wyražnie  zabronili.    Arcybpi 
jednak,   nietylko  we  wlasnej   djece^i,   ale  i  w  djece2jach   do  prowincji 
ich  nalež^oycb,  maj^  prawo  udzielió  raz  jeszcze  od  siebie  odpustu,   juž 
nadauego   przez   biskupa  miejseowego;   i  to  w  každým  czasie,    nietylko 
w  czasie  wizyty  kanonicznej  (cap.  Noštro^  X  De  poen.  et  rem.  V,  88). 
Kardynal,   thoéby   i^ie  byl  biskupem,    ani  nawet  kahanem,    w  koáciele 
tytutu  svego  može  udzielió  1 00  dni  odpustu;    tož  samo  prawo,    opařte 
na  milcz%cém  przynajmniej    przyzwoleniu  Papiežy,    shxžy  wielkiemu  pe- 
nitencjarzowi   w  Rzymie.     Nuncjusze    wreszcie   i  legaci    apostolscy,   na 
mocy  wtadz,   udzielonych   im  przez  Stolic§  éwiQt^,    maj%  prawo,    každý 
w  obr^bie  nuncjatury  czy  legacji  swojej,  przywi^zaé  studniowy  i  wi^cej, 
byle  mniej  niž  roczny,  odpust. do  jakiegob^dž,  wedle  wlasnego  ich  uzna- 
nia,  dobrego  uczynku;    wolno  im  nadto  do  koiciola  jakiego  czy  kaplicy 
przywl^zaó  7  lat  i  7  kwadragén  odpustu   dla  každego,   kto,  po  odbytej 
spowiedzi  i  KommuDJi  á.,    pomodli  síq  tamže   wedle   intencji  Ojca  á. — 
5.  Aby  ndzielenie  odpustu  byio  godziwém,  a  wedlug  sůnienti(i  communior 
i  wažném,  potrzebna  jest  przyczyna  sprawiedliwa  i  rozs^dna;  zwierzchnicy 
bowiem   koácielni   zlecone  im  szafarstwo    skarbu  Koéciola,   nie   wedlug 
wlasnego  zachcenia  i  upodobania,   jako  panowie   samowtadni,    ale  jako 
wiemi  i  sprawiedliwi  szafarze,    wedlug  woli  i  zamiaru  Boga   sprawowaó 
powinni.     W  tej    myéli    Klemens  YI   (Extray.   Unzgenitua^    De  poen.  et 
remiss.)   orzeka  wyražnie,    že  Chrystus  Pan  na  to  powierzyl   skarb  ko- 
éeielny  namiestnikom  swoim,  aby  nim  rozporz^dzaii  salubriter  et  de  pro* 
priie   et  raiionálibue  oaueis.     Do  tegož   samego   zmierza    pytanie,    które 
Bobór  konstancjeúski  niektSrym  o  herezjQ  podejrzanym   stawia6  zalecil: 
Utrum  credant^  Bomanoe  Pontifioes  indulgentiaa  cancedere  posae  rattonM' 
libua  de  causisf    Taká  causa  jest  przedewszystkiém  szerzenie  chwaly  Bo- 
žej  i  zbawienie  dusz  (pietas^    quae  comprehendit  honorem  Dei  et  proximi 
utiUtatem.  S.  Thom.,  Sum.  suppl.  qu.  36  a.  2).    Wszakže  nietylko  przy- 
czyna udzielenia  odpustu  naležy  by  byla  sluszn^  i  rozs^dn^,  ale,  nadto, 
i  uczynki,.dlado8t%pienia  onegož  przepisane,  powinny  przedstawiaé  wta- 
áciw4  odpowiednioáó  do  miary  odpustu,  do  nich  przywi%zanego;  w  przeci* 
wnym   razie   bowiem    wladza   klaczów    bylaby   wystawiona  na  wzgardQ, 
a  skarb  koácielny  na  zmarnowanie.  W  8%dzeniu  jednak  téj  odpbwiednio- 
áci  nie  naležy  patrzyó   wyl^cznie  na  równowagQ  i  ácisl^  proporqJQ  m|^ 
dzy  i|czynkiem^   spelnič  si§  mčg^cym,    a  obiecanym  zaú  zyskiem  ducho- 
wnym;    naležy  raczej  uwzgl^dnió   zarówno  wszelkie  w  daným  razie  oko- 
licznoáci,  jako  to:  cel,  w  jakim  odpust 'zostaje  udzielonym,  rodzaj  ť  cha- 
rakter tychj  dla  których  síq  udziela,  szczególne  warnnki  miejsc  i  rzeczy. 
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do  których  ma  byó  pnywi^zanym,  i  t.  p.  (ob.  Ferraris  1.  c).  Wiemym 
zaá  prz3*8toi  w  tym  razie  powáci%gaó  pohopnoíó  do  8%dzenia,  i  nie  upa- 
trywaó  porywczo  i  lekkomyálnie  nieodpowiednioáci,  która  najcz^ciej  b^ 
dzie  tylko  pozorný,  ale  z  pokory  s^d  w  takich  rzaozach  pozostawiač 
m^droáoi  Stolicy  Apostolskiej.  Zrezzt^,  ehočby  nawet  rzeczywiécia  nczynki 
przepisane  nie  odpowiadaly  ad  toium^  zawsze  jednak  i  w  takim  razie,  we- 
ding  zdania  powszechnego  i  na  dobrých  powodach  opartego,  odpust  b^dzie 
.  wažny  choé  w  cz^d,  to  jeat  w  mierze,  przepisanym  nczynkom  odpowie- 
dniej.  Do  pozyakania  odpnstn  potrzeba  naaamprzód  pozostawania  w  Jedno- 
éci  Koáciota.  Wyklígci,  jak  w  ogóle  nie  maj9  nczestnictwa  w  dobrach 
Koéciola,  tak  i  odpustów  dostQpowaó  nie  mog%.  Nie  mog%  ich  równiež 
doBt^powaó  niechrzczeni,  dla  tego  že  nie  podlegaj^  juryzdykcji  Koáeiola. 
Dia  .pozyekania  t.  zw.  odpnstów  osobistych,  potrzeba  nadto,  by  dost^pu- 
j%cy  odpustu  byl  podwtadnym  udzielaj^cego.  Warunek  wewn§trzny, 
czyli  przysposobienie  do  pozyskania  odpustu,  przynigmniej  gdy  kto  chce 
dost%pi6  odpustu  dla  3iebie,  polega  przedewszystkióm  na  stanie  taski 
i  skrusze  za  grzechy.  Warunek  ten,  zdaniem  Idlku  znaczniéjszych  teo- 
logów,  przynajmaiej  co  síq  tyczy  stanu  laski,  nie  Jest  konieeznie  potrze- 
bny  temu,  kto  pragnie  odpust  nie  dla  siebie  pozyskaó,  ale  ofiarowaó  za 
dusze  zmarlych ;  wszakže,  wedlug  zdania  bardziej  prawdopodobnego, 
i  w  takim  rsizie  ofiany^cy  tak  powinien  spelnió  wszystkie  warunki  od- 
pustu, Jak  gdyby  go  mial  dost^pič  dla  siebie;  z  czego  irynikaloby,  2e 
powinien  takže  znajdowaó  síq  w  stanie  laski.  W  každým  razie  jednak 
naležaloby  od  tego  wniosku  wyj^ó  takie  odpusty,  które  wyl^cznie  na  to 
s%  postanowione,  aby  byly  ofiarowane  za  umarlydh,  których  zatóni  žyj^cy 
nie  može  pozyskaó  dJa  siebie  samego  (np.  przywilej  oltarza).  Dla  dost%« 
piania  odpustu  zupelnego,  potrzeba,  nadto,  Jeszcze  oswobodzenia  síq  od 
wszelkiego  ďobrowolnego  przywi^ania  do  Jakiegob^dž,  choóby  najmniej- 
szego  grzechu;  warunek  ten  Jednak  obowi^zuje  tylko  w  samej  chwili 
dost^pienia  odpastu;  žatém  doéó  b^dzio,  Jeáli  dostQpuj^cy  takie  w  sobie 
wyrobi  nsposobienie  wewn^trzne,  choé  w  czasie  spelnienia  ostatniego 
z  uczynków  przepisanych.  Potrzeba  takže,  aby  przy  q>ehiianiu  tych 
nczynków  odpustowych,  byla  w  spelniaj^cym  intencja,  przynajmaiej  ha- 
bitualna,  dost^pienia  odpustu.  Go  do  nczynków  samých,  zasadnicxym 
warunkiem  Jest  ácirie  i  to  doslowne  ((ondim  verba  vcUerU^  quantum  80» 
nafU)  trzymanie  síq  brzmienia  przepisów,  w  doknmencie  nadawcsym  wy- 
ražonych.  Przepisy  te  zwykle,  zwlaszcza  co  do  odpustów  zupelnych, 
nakazuj%  spowiedž,  kommui^^,  modlítw^  wedlug  intencji  OJca  ówi^tego, 
i  inny  Jaki  szczególny  dobry  uozynek.  Bpowiedi,  jeáli  Jest  przepisana, 
musi  odbyé  i  ten,  ktoby  síq  nie  poczuwal  do  žadnego  grzechu  ci^tkiego. 
Kto  Jednak  ma  zwycsi^  spowiadania  si§  co  tydsieá,  ten  može  bez  oso- 
bnej  Juž  spowiedzi  pozyslcaé  wsselkie,  w  d^gn  tygodnia  przypadajfce, 
odpusty  zupelne.  Kommnnj^  przepi8an%  možná  ptiyj^ó  i  w  wigitjf  iwi^ta, 
osnaczouego  w  doknmeacie  nadawcsym  (8.  Congr.  laduh  19  Jun.  iszs, 
»  Decemb.  1768).  Warunkowi  modUtwy,  wedhig  intencji  OJca  éwi^tago, 
idaniem  ogólnie  prsyj^tém,  tt^Je  aif  sadoió  prses  odmówlenie  pi^u 
Oietů  nasx  i  pigcin  Zdrawai  Maiya.  Dsieá  na  pozyskanie  odpostp  po* 
Btanowiony,  Jeáli  go  bulla  odpnstowa  wyrainie  oznacza,  licay  8i«  od  pót- 
nocy  do  pMnocy,  luh  tež,  jeáU  lo  dzieú  majfcy  wigiU^,  od  pierwiiydí 
.nieszporów  až  do  nast^pnego  wieezora.    Przas  spetnienie  aoynlni,  skfd* 


Odpust.  109 

• 

in^d  juž,  bez  wzglQda  na  odpust,  przepi9anego,  nie  dostupuje  8i§  odpu- 
stu.—6.  Odpusty  dziel^  síq  glówuie  na  zupelue  i  nieznpetne  (indulg.  pte- 
nartae  albo  plenae^  i  indulg,  partíales),  Dalszy  podzia}  pierwszych  na 
plenae^  pUniarea  i  pUniasimaů,  áci^ga  6ÍQ  nie  do  odpustu  samego,  tylko 
do  przywilejów  i  wladz,  wraz  z  odpustem  udzielonych  spowiednikom, 
rozgrzeszania  z  grzechów  rezerwowanych  (indulg.  pUniares)^  albo  i  zamie- 
niania  álubów  {indulg,  pleniůaimae).  Najszerzej  takowe  wiadze  udzielfl^t 
8ÍQ  przy  ogloszeniu  jubileuszn  (ob.).  Co  do  czasu  trwania,  odpusty 
dziel4  síq  na  wieczyste  (perpetuíié)^  to  jest  nadawane  na  zawsze,  albo, 
co  w  gruncie  rzeczy  znaczy  to  samo,  nieograniczone  (indefinitae)^  t.  j. 
nadané  na  czas  nieokreálony,  i  na  czasowe  (temparales)^  czyli  udzielone 
na  czas  áciále  oznaczony.  Pierwsze  wažne  8%  dopóty,  dopóki  nie  zostan^ 
odwolane.  Wažnoáó  i  skutecznoáó  odpustu  liczy  síq  od  samego  dnia 
wydania  buUi,  a,  przeciwnie,  ustaje  dopiero  z  ogloszeniem  coíni^cia  onejže. 
§mieró  nadawcy  nie  przerywa  skutecznoáci  odpustu  (Reg.  jnr.  in  VI  n.  16: 
decet  canceseum  a  principe  heneficium  esse  mansurum);  co  równiež  ma  síq 
rozumieó  nawet  o  odpustach  udzielonych  z  zastrzeženiem:  ad  beneplaoitum 
Bomani  Fantíficia  aeu  Sedia  ApoatoUcae.  W  razie  przeniesienia  áwi§ta, 
do  którego  przywi^any  jest  odpust,  tenie  pozostaje  na  dniu  wtaáciwym; 
gdjrbý  jednak  przeniesienie  nast^pilo  takže  in  /oro^  t.  j.  z  obowi^zkiem 
éwiQtowania,  w  takim  razie  i  odpust  tejže  podlega  trauslacji.  Odpusty, 
na  perlen  oznaczony  czas  udzielone,  ustaj^  z  uplynieniem  terminu,  w  do- 
kumencie  nadawczym  postanowionego.  Odpusty  dziel%  síq  jeszcze  na 
osobiste  {peraonalea)^  miejscowe  {localea)  i  rzeczowe  {realea), 
Osobistemi  zowi%  8i§  odpusty,  udzielone  nie  wszystkim  ^iernym,  ale  pe- 
wnym  tylko  osobom,  albo  pewnemu  zgromadzeniu.  Odpusty  miejscowe 
przywi^zane  8%  do  pewnego  miejsca,  np.  do  koáciola;  rzeczowe  zaá— do 
pewnego  przedmiotu,  np.  do  krzyža,  róžaúca  i.t.  p.  Ostatnie  te  dwa 
rodzaje  odpustu  ustaj^  za  zniszczeniem  b^dž  koáciota  czy  kaplicy,  b^dž 
rzeczy,  do  których  byty  przywi%zane.  Qdyby  jednak  zburzenie  koáciota 
czy  kaplicy  zarz^dzone  hjlo  jedynie  w  celu  nowego  wzniesienia  tychže, 
na  tómže  samém  miejscu,  i  pod  tymže  samým  tytulein  czyli  wezwaniem, 
w  takim  razie  odpust  nie  ginie;  podobniež,  w  razie  przeniesienia,  przez 
if)aáciw4  zwierzchnoáó  koácieln%,  tytďu  i  patrona  na  inne  miejsce,  od- 
pust takže,  wraz  z  niemi,  na  nowe  miejsce  síq  przenosi.*  Koációl  czy 
kapUca,  náležíce  pierwotnie  do  którego  zgromadzenia  zakonnego,  i  po- 
Biadaj%ce  odpusty,  nadané  im  z  tytulu  tegož  ich  charakteru  zakonnego, 
trac^  takowe  za  obróceniem  tegož  koáciola  czy  kaplicy  na  inny  užytek, 
np.  za  przemienieniem  ich  w  koációl  paraQaluy.  Jeden  tylko  od  tej 
zásady  wyj^tek  uczynila  Stolica  Apoštolská,  zachowuj%c  odpust  Porcjun- 
kfúy  w  pewnej  liczbie  koáciolów  we  Francji,  które  przed  rewolucj^ 
r.  1789  nalézaly  do  zgromadzeň  m§zkich  lub  žeúskich  zákonu  é.  Fran- 
ciflzka.  Odpusty  przywi^ane  do  róžaúca  nie  gin^,  w  razie  zerwaniia 
'  onegož,  skoro  tylko  ziamka  zostan^  na  nowy  sznur  nawleczone;  nie  gin^ 
*  nawet  w  razie  uronienia  pewnej  cz^ci  ziarnek,  i  zast^pienia  ich  nowemi, 
byle  dawne  iloáci^  przewyžszaty  liczbQ  nowo  dodaných.  Krzyžyki,  ró- 
žaúce,  medaliki  i  t.  p.,  dla  pozyskania  odpustów  do  nich  przywi^zanych, 
naležy  mieó  przy  sobie;  nie  potrzeba  jednak  trzymaó  ich  w  r^ku,  chyba 
gdyby  ten  warunek  osobno  by{  przepisany.  Možua  ich  požyczaé  dru- 
giemu,  ale  po^czaj^cy  nie  dostupuje  odpustu;  jeáliby  zaé  drog^  kupná, 
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spadlra  i  t.  p.  znpelnie  przeszfy  w  posiadanie  drngich,  odpnaty,  do  nich 
przywi^zane,  tém  samém  gin^.  Ml^áxj  odpostami  znpelnemí,  xartagaj^ 
na  wyróžQienie:  *i)  odpast  jabilenszowy.  Pocz^tek  tego  odpasta, 
higtoij§  i  ogólne  Knaczeoienie,  ob.  art.  Jabileasz.  2)  Odpast  zapelny 
w  godzinQ  tmierci  (ob.  art.  nast.).  8)  Do  btogostawieústwa  pa- 
piezkiego,  w  gMwne  uroczystoáci  roczne,  jak  na  Wielkanoc,  Bo2e  Na- 
rodzenie  i  t.  p.^  kiedy  Papiei  sam  pontyfikalnie  celebraje,  przywl^zany 
jest  odpnst  župany  (t.  zw.  papiezki),  którego  dost^pič  može  každý,  kto 
w  rzeczbne  dni^  po  spowiedzi  i  kommanji  á.,  obecným  jest  nroczystemn, 
w  czasie  sammy  pontyfikalnej,  Uogoslawieústwa  tego  ndzielenin.  Bpi 
takže  otrzymnj^  wladzQ  ndzielania  tego  UogQslawieňstwa  papiezkiego 
w  djecezji  swojej,  raz  lub  par^  rázy  do  roka.  W  dzieú  wielkanocny, 
dostateczn^  jest  do  pozyskania  tego  odpasta  zwykta,  prawem  przepisana 
kommanja  wielkanocna.  Z  odpostów  miejseowych,  szczególnie  zasln- 
gaj^  na  wzmiankQ  odpasty,  przywi^zane:  do  siedmiu  baiylih  gUwnych 
i  do  aiedmiu  oHarzy  uprzywUějotoanych  w  Rzymie;  do  pielgrzymki  do 
miejso  éwiftych  w  PcUestynie  i  do  groóu  i,  Jakoba  to  KompostelU;  dalej, 
do  odwiedzenia  hoécuMw  staeyjnych^  w  dni  we  mszale  rzymskim  oznaczone. 
Wszystkie  te  nabožeústwa  bardzo  84  dawne,  i  wielokrotnie  Papieže  je 
zalecali,  i  mnóstwem  odpastów  zbogacili.  Odpast,  przywi^zany  do.od- 
wiedzania  samychže  miejsc  áwi^tych  w  Jerozolimie,  póžniejsi  Papieže, 
szczególnie  Klemens  XII  r.  1781,  rozszerzyli  do  zaprowadzonych  przez 
zákon  franeiszkaňski  stacji  Drogi  hrzyiowej  (ob.),  bez  žadnego  innego 
waranka,  prócz  samego  tylko  pobožnego  obejácia  tych  stacji.  Drogim 
jeszcze  przywilejem,  staž^cym  wyt^cznie  koáciotom  lab  kaplicom  francisz- 
kaňskim,  jest  t.  zw.  odpast  Porcjankaly.  Jest  to  odpast  zapelny,  któ- 
rego každý  wiemy  može  do8t%pió  totiea  guoties^  to  jest  tyle  rázy,  ile 
rázy  w  ci%ga  doby,  od  nieszporów  i-go,  do  nieszporów  S-go  Sierpnia, 
kóryb^dž  kodcíót  czy  kapIicQ,  do  zákona  franciszkaúskiego  náležíce,  od- 
niedzi.  Mnóstwo  jest  odpastów  nadaných  w  ogólnošci  wszystkim  záko- 
nem i  kongregacjom,  m^kím  i  žeáskim;  inne  znowa  wtasne  8%  pewnym 
tylko  zakonom  i  kongregacjom;  inne  jeszcze,  pierwotnie  pewnema  tylko 
zakonowi  shiží|ce,  skatkiem  adzieloaej  przez  Stolic^  Apoštolsky  tfommuni- 
catío  privtlegiorum^  rozci^gni^te  zostaty  na  cztonków  niektórych  innych, 
albo  i  wszystkich  bez  wyj^tkn  zakonów;  co  mianowicie  mialo  miejsce 
z  takiemi  odpnstami,  do  pewnych  aroczystoáci  zákonných  przywi^zanemi, 
które  nie  pojedyáczemn  jakiema  koáciotowi,  ale  caleno  w  ogóle  lako- 
nowi  byly  nadané.  Takich  odpastów  každý  zakonnik  može,  za  sprinie- 
niem  przepisanych  waranków,  dost^pió  w  kolciele  swoim  zákonným,  ale 
nie  w  jakimb^dž  innym  koáciele,  ani  tež  w  koidele,  do  innego  sakonn 
nalež^eym.  Podobnaž  communicatio  privilegiorum  zachodzi  s  odpustami, 
nadanemi  wprost  i  bezpoárednio  dla  czlonków,  proknratorów,-  dobrodzie- 
jów  i  t.  p.  jednego  jakiego  zákona;  takie  odpasty  pocsytig^  ai^,  jako 
nadané  i  dragim  zakonom,  w  podobných  warankach  i  okotictnaídach 
bíq  znajdoj^cym  (deklaracja  Joljasza  II,  1  Gzerw.  1509).  Pomi^dzy  od- 
pnstami nadanemi  bractwom,  pierwsze  miejsce  trzymaj^  odpasty  arpy- 
bractwaszkaplerza  áwi^tego.  Jan  XXII,  pod  wplywem  danego  mn  obja- 
wienia,  ball^  z  a  Harca  1S29,  nadá}  braciom  zákona  z  góry  Karmelo, 
n  zárazem  i  bractwn  karmelickiema,  t.  zw.  odpnst  sobotni  (ob.  8ab- 
batina;  cf.  Szkaplerz.),  to  jest  zapewnienie  rychlego,  mianowicie  w  Soboty, 
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wyswolenia  z  czyica,  za  szczególa^t  wedtag  wlasnej  Jej  obietnicj,   przy- 
6zyii%  i  wapomoženiem  N.  P.  Marji.    Kiezwyklego  rodzaja  odpust  daro- 
wa!  Pias  IX  (Decr.  Gongr.  Indalg.  si  Mar.  1866,  zatwierdz.  14  Kwiet. 
t.  r.)  zakonowi  tealyúskiemu  i  czlonkom  bractwa  szkapUfza  nielňeshiego 
(Niepok.  Pocz^a).     W   odpnócie   tym    zawarte   s^   wBzystkie   odpusty, 
przywi^zane  do  odwiedze&ia  siedmin  bazylik  rzymskich,  koáciola  Porcjun- 
kuty  w  AagyžQ,   á.  Jakoba  v  Kompottelli  i  miejse  áwi^tych  w  Jerozoli- 
mie;  dost^pió  go  može  každý,  do  zzkaplerza  tego  wpisany,  ile  rázy  gdzie- 
b%dž,  Ba  czeió  Trójcy  Przengjéwi^tszeJ  i  N.  Panny,  bez  grzechu  pierwo-i 
rodnego    pocs^tej,    odmówi  szeáč  Ofoze  nasz^   Zdrawai  Marja  i  Chtoala 
Ojctt,   z  zamiarem  modlenía  síq  o  podwytszenie  Koéciola  á.,    wyt^pienie 
heresji  i  t.  d.    Inzzych  žádných  warunków,   ani  dalszych  modlitw,   ani 
spowiedzi,   ani  kommunji  á.,   do  pozyskania  tego  odpustu  nie  potrzeba. 
ObyczeJ  benedykowania   rzeczy   áwiftych,    z  przywi%zaniem  do  nich 
odpustu,   zostal  zaprowadzony  przez  Sykstuaa  Y  w  koúcu  w  XYL     Do 
takowego   poáwi^cenia   doéó  jest   znaku   krzyža  i.,    uczynionego   r^k^, 
%  zamiartai  przywi^zania  odpustu;  Papiež  nigdy  inaczej  nie  benedykuje 
rzeczy,  do  poáwi^enia  mu  podaných.  Do  wažnoáci  poJwíQcenia  zk^dín^d 
irymagany  jest  jedynie  ten  waruhek,  by  rzecz  benedykowana  by^a  z  do- 
atatecznie  trwatego  materja^u.     Odpusty  samé,  w  taki  sposób  udzielone, 
róžaego  8%  rodzaju;  na  szczególne  wspomnienie  zaslugujii  odpusty,  pol^* 
€zone  z  papiezkiém  nad  rzeczy  poáwi^con^  b^ogoslawieňstwem;  na  równi 
z  niemi,  co  do  szerokoáci  odpustu,  stoj^  krzyže  i  róžaňce  (z  wyt^czeniem 
innych  rzeczy  áwiQtych),  pochodz^ce  z  Ziemi  áwi§tej,  i  o  tameczne  miej- 
sca  áwí^te  i  relikwie  pocierane;  dalej,  odpusty  udzielone  wyl^cznie  cilon- 
kom  bractwa  róžadcowego;    odpusty  przywi^zane  do  róiaňea  dominikaň' 
ékieqo;  nakoniec,  odpust  t.  zw.  á.  Brygidy.    8%  krzyže,  do  których  przy- 
wi^zany  jest  odpust  drogi  krzyžowej  (krzyie  ataeyjné);  inne  znowu  odpu- 
sty przywi^zane  s^  do  hrzyza  missyjnego^    do  hrzyza^    albo  do  medalika 
i,Benedykta.   Oprócz  medalików,  szkaplerzy  i  innych,  jnž  wymienionych  . 
przédmiotów,  odpusty  przywi^zuj^  síq  jeszcze  do  t.  zw.  Agnus  Dei  (ob.), 
do  pos^žków  á.  Piotra,    do  paska  á.  Franciszka,    á.  Tomasza  z  Akwinu 
i  á.  Józefa.     Odpust   nadaný    rzeczy  benedykowanej   slnžy   tylko  ternu, 
komu  rzecz  jest  do  užytku  przeznaczona   S%  takže  odpusty,  przywi^zane 
4o  pewnycb  modlitw^  nieraz  z  dodaniem  przepisu  co  do  sposobu  odma- 
wiania  ich.     Takiemi   s^  modlitwy:    Anioi  Faňaki  (ob.)«  albo,  w  czasie 
wielkanocnym,  Regina  coeli:  modlitewki:  En  ego,,.;  Ohsecro  tó,  dukissime 
Jesu:.,;  Ánima  Ckristí...;  pozdrowienie:    „Niech  b§dzie  pochwalony  Jezus 
Chr.",  litaoja  loretánská  i  w.  i.  S)  wreszcie  i  pewne  praktyki  pobo* 
žne,  nadané  odpustami,  jak  np.  rachunek  sumienía,  wysluchanie  bomilji 
lub  nauk!  rannej,  ówiczenia  ducbowne  czyli  rekoUekcje,  nawiedzenie  N. 
Sakramentu  w  czasie  wystawienia. — 7.  W  róžnych  czasach  Stolica  Apo- 
atolska  lub  S.  Kongregacja  Odpustów   uznala    potrzeb^    odwotania,    lub 
tež  agloBzenia  za  fiďszywe,    odpustów-  za  prawdziwe  podawanych.     Tak, 
mi^zy  innemi,    ni^wažne  8%: .  i.  Wedhig  edyktu  z  18  Wrzeánia  1669 
i  wedtug  Benedykta  XIV  (De  syn,  dioec.  18,  18,  n.  8),    wszelkie' odpu- 
sty 1000  lat  i  wi^cej  fjednakže  edykt  ten  nie  znajdnje  si§  w  archiwum 
Kongregacji  Odpustów,    i  zt^d  autentycznoáó  jego,    wedlug   niektórych, 
jest  w^tpliw^).     3.    Wszelkie  odpusty  nžyczone  za  ztoženiem  jakiejb^dž 
oplaty;   bo,   wedlug  soboru  trydenckiego  (ses.  XX  c.  9),    odpusty  maj^ 


112  Odpust. 

byč  dawane  ubique  gratis,  A  bnlla  Vinsa,  Y  Etai  dominici,  z  r.  166  7,  znosi 
wszelkie  odpusty  dawnych  kwestarzy  i  koUektorów.     8.  Odpusty,  reeko- 
mo  udzielone   niegdyá  w  formie   jubileuszowej,   zostaly   ncbylone   przez 
Kleraensa   VIII    i    kilku    nastgpnych  Papiežy.     4.    Podobniež    odpusty, 
przed  reskryptem  Klemensa  VIII  169  7    de  forma  indulffeniiarum,    przy- 
wi^zaDo  do  róžaňców,  obrazów,  ziarnek  poáwi^conych.    6.  Dalej  wszelkie 
odpusty,  przed  kon8tytucj>  tegož  Papieža  Q^aěeiinque,  z  7  Harca  1004, 
i  drug%  Bomanua  Fantí/ea,  z  18  Mája  1606,    tudziež  przed  koD8tytQCJ% 
Pawla  V  Quae  salubriier,  z  2  8  Listopada  1610,  nadané  zakonom,  brac- 
twom,   koUegjom  i  kapitnlom,  o  ile  takowe  nie  zostaly  potem  na  nowo 
udzielone.    6.  Nakoníec  za  nieautentyczne  nálety  uwažaé  odpusty,  udzie- 
lone rzekomo  przez  Aleksandra  VI  róžaňcowi  á.  Brygidy  (bez  uszczerbku 
jednak  wažnoáci  odpustów,  nadaných  témuž  róžaúcowi  przez  Leona  X  r. 
1515);    podobniež    odpusty,    które  Urban  VIII  miat   nadaó  krzyžom  á. 
Turybjusza,  i  takiež,   rzekomo  udzielone   przez  Piusa  V  krzyžom  Kara- 
waka  w  Hiszpanji  (ob.  tej  Encykl.  X  6)  i  t  d.     Wielkie  mnóstwo  od- 
pnstów  nieautentycznych  przywodzi  mianowicie  Innocenty  XI  ^  dekrecie 
swoim  Delatae  aaepius,  z  7  Marca  1678.— Literatura.   BeUarmin,  De 
indulg.  et  jubilaeo  libri  duo;  Euseb.  Amari,  De  origine,  progressu,  valore 
ac    fructu    indulgentiarum,    August.  17  86;    7%eodaru8  a  Sp^  &,  Traet 
dogmatico-moralis  de  indulgentiis,  Romae  1748;  BenedyhíXIV,  De  syn. 
dioec.  1.    18,    c.  18  et  al.;    Ferraris,  Prompta  bibl.,    art.  Indulgentia. 
Z  nowszych:    Patuzzi,  Instructio  circa  doctrínam  de  indulgentiis,  Augn* 
stae  Vindel.  1786;    Bouvier^  Traité  dogmatique   et  pratique  des  indul- 
gences,  des  confréries  et  du  jubilée,  Paris  1826,  lo-e  wyd.  r.  1866,— 
na  polski  przoložyí  ks.  K.  Przyalgowski:  pNauka  o  odpustach,  bractwach 
i  jnbileuszu",  Wilno  1847,  ibid.  1849;  przek^ad  niemiecki:  Ueber  den 
Ablass,    die  Braderschaften    und  das  Jubilaeum,    Aachen  1844;    Oróně^ 
Der  Ablas,   seine  Geschichte  und  Bedeutung  in  der  Heilsókonomie,  Be- 
gensb.  1868;  F.  A.  Maurel,  Le  chrétien  eclairé  sur  la  nature  et  Tusage 
des  indulgences,    Lyon  1866,  —  to  samo  przetožyl  na  j^zyk  niemieeki 
Józef  Schneider,    Die  Ábldase,    ihr  Weaen  und  ihr  Qebranch,   Pader- 
born  1860,   8-0  wyd.  ib.  1884,— na  angielski  przetožyl  P.  Gostello, 
The  Christian  instrueUd  in  the  nature  and  use  of  indulgences,  Dublin  1876; 
Ludovici  Bohgnini  et  Fel.  Sandei,   TracUtus  de  indulgentiis  recndendos 
curavit  Ant.  Piderit,    Francof.  17  50    (nie  katolickie);   Fried.  Herm. 
Sch^del,  Urkunden  und  Nachrichten  betreff.  die  vormalige  Ablassertheilung 
and  die  jeUige  Ablassfeier,  Lipsk  1842;    J.  FessUr^  Der  Ablass,  insbe- 
sond.  d.  JubiUumablass,  1860,  i  w  jegoSammlnng  vermischter  Schriften, 
1869;   Hirscher,  Die  katholische  Lehre  vom  Ablasse,  wyd.  6-e,  Tftbing. 
1846;    Fr.  Werner,    Die  Lehre  von  dem  Wesen   und  den  Bedingungen 
der  Wirksamkeit   des  Ablasses,    w    ZeiUehrtft  fár   die  gesammU  hathoL 
Theol.  Scheineťa  i  HAualeťa,  IV  106-182,  cf.  V  428—481;  Schmner^ 
Der  Ablass  der  kathol.  Kirche,  w  Oesíerr.  VierUljakrressehrifi  fár  kaíh. 
Theol,  I  268—806;  Jos.  BauU,  Das  Fegfeuer,  Mainz  1888  (mi^y  in- 
nemi  traktoje  doUadnie  rzecz  o  odpustach  za  umarlyeh);  Der  KathoUk^ 
Mainz  1886,  t.  66  (now.  ser.  t.  68),  p.  849— 878  (o  pokucie  i  odpu* 
ácie);  A.  W.  Dieokhoff,   Der  Ablasstreit  dogmóngeschiohtiieh  dargestellt, 
Gotha  1886  (protestanckie);  Gruhe,  (kschichte  des  Ablasses  in  Dentsch- 
d  (zapowiedziane  w  r.  1884).   Dekrety  d.  Kongr.  Odpustów,  z  pole- 
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cenia  tejže  Kongregacji  wydat  Alojzy  Prinzivalli,  p.  i.  Besohitianes 

aeu  Důcreta  atOhentiaa  S,  Congr.  Indulgůntíia  aacriaquě  Betíqtdiě  praepontoě^ 

ab  on.  i668  ad  an,  í86í  aceuraie  eoUecta^  Romae  1861  (pnedr.  Braxel. 

1861),    mapelnione  dodatkiem   p.  t.  Deereía  authentíea...  ab  an,  1862 ^ 

Romae  1876.  Z  polecenia  Leona  XIII  (19  Sierp.  188S)  wyady  na  nowo 

Důereía  authentiea    Sacrae  CangregaiianiB  Induigentíiů   $aeriaquě  Beliqum 

praepoiitae  ab  au.  1868  ad  annum  1882^  ůdita  Jussu  et  aaetoríiatú  Samctíě' 

nmi  D.  N.    Leonis  FP.  XIII,   Ratisbonae,    typia  Frid.   Pnstet,    1888, 

in*8,  8.  xx»582.^Wydanie  to  opracowaae  przez  o.  Joz.  Schneidera  S.  J., 

przez  StolioQ  Ap.  za  jedynie  autentyczne  Jest  nznawaném.    Mieszcz)  si^ 

w  niém  tylko  Decreta^  w  ácislém  znaczeniu  tego  wyrazn;  reskrypta  zaá, 

nadania  odpnstów    pojedyúcKym  koáciotom,    braetwom,    stowarzyazeniom 

pobožným  i  t.  p.,  modlitwy  opatrzone  odpustami,  urz^owe  spisy  odpv* 

BtóHf   nadaných    stowarzyszeniom   (t.  zw.    „Sammaria   indalgentiaram**), 

žebrané  przez  wspomnionego  o.  J.  Schneider'a,  wyda}  o.  F.  Beringer,  p.  t. 

Bueripta   aiUkentiea   snorae  Cangregatíanis  Induigentíiů  ůacrisgue  Beliquii$ 

praepositae,  neenan  Summaria  InduUgenHarum,  quae  eoUegit  et  cum  oríginm* 

Ubua  in  arehitm  S.  Congr,  Indulg»  contuUt  Jot,  Schneider  S,  J,^  Ratisbonae, 

typ.  Frid.  Pustet,  1886,  in*8,  viii — 724.   Dia  wiernych  podr^czne  zbiory 

modlitw  i  praktyk  odpostowych:  B<tccoUa  delle  Induígcnxe,  wydane  w  Rzy- 

mie  1881  przez  sekretarza  S.  Kongr.  Odp.   i    cz^to  przedrnkowywane; 

ostatnie  wydanie  aatentyczne,  z  polecenia  Papieta,  p.  t.  BaccoUa  di  ora- 

zioni  e  pie  opere  per  le  quali   sono  statě  concesse  dai  Hommi  Pcwtefici  le 

$9.  IndulgenEc^  puhlieata  per  ordine  deUa  Santíta  di  N.  S,  Pio  Papá  IX, 

Boma,    tip.  dii  Propaganda  fide,  187  7    (uznpetnienie   tego   w  Beecripta 

authentiea  wyd.  Schneider'a);  z  dawniejszych  wydaú  prseklady:  (ks.  Jelo* 

wickiego)  Skarb  modlitw  odpustawych.  Berlin  1860,   ibid.   1864  (Wianek 

duehcumy  odddal  IV.);— j!?<^t>cAer  OnadenschaU  oder  Sammhtng  von  Ab^ 

Ideeen,    welehe    die  Pápete  fůr  die  Qláubigen    beiderlei  Oeaehlechta.*.   auf 

immer  verUehen  haben;    nach  der  italieni   Originalauegabe   (Raocolta  delle 

Indnlgenze)   ůbersetzt  von  Dr  A.  Sommer,    Angsbnrg  1848;    Manuel  dis 

déootíane  et  indulgencea  autorieies  par  le  S,  Siege,   préeédé   du  petit  Ma- 

nuel   du   ehretien^  par   Tabbé    de   Sambncy-S.-Estéye,    Paris,    Oanme, 

1888  in-12,  str.  700  (po  8tr.  148  tytnh  Manuel  de$  dévotione  et  indub- 

gencee  autorieéee  par  le  S.  Siege,  I^ll  partie,  Paris  1888);  Manuel  dee 

induígencee  authentiques  á  Vusage  dee  fidelee,    ou  Beeueil  de  prieree  et  de 

pratiques   toutes   enriohies   de  precieuaea   indulgeneee,    par  nn  doctenr  en 

thélogie,    9-e  óedit.  Paris  (1869);    Beeueil   de  prieree   et  ďoeuvrea  piee, 

auxquelles  lee  Souverains  Pontifee  ont  attachi  dee  induígencee,  Paris  (n  Le- 

coífre'a),  in-is.     Cf.  AUaaebuch  fúraUe  Stdnde;    eugkich  Otbeťund  Tu- 

gendbuch,    vom   Verfaeser   der   ^Oefneinden  ohne  Sedecrger,"^    Paderborn, 

wyd.  II  r.  187  6;    he.  Ooraleki,    Odpusty  w  koáciolach  zakono  á.  Fran- 

dszka,  Kraków  1861,  i86i,  1869.  (F.  X.  Wildt.),  H.  K. 

Odpust  znpetny  w  godzinQ  ómierci  (in  articnlo  mortis). 
JuÉ  á.  Cyprjan  (f  267)  ž^dal,  aby  tych,  którzy  za  odstQpstwo  byli  z  Ko- 
óciďa  wyl^zeni  i  pokuty  žarliwie  odprawiali,  przyjmowano  napowrót 
do  jednoáci  koácielnej  i  zwalniano  od  dalszej  pokuty,  ježeli  grozi  nowe 
przeáladowanie.  Ďwi^ty  prymas  afrykaňski  sam  tQ  zasadQ  praktykowal, 
a  synody:   rzymski  z  r.  261    i  kartsgiňski  z  r.  262,   j^  przyj§ly  i  po- 

Bneykl.  Koio.  T.  XVII.  8 
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diwaliljr  (ob.  &  Cypriani^  Epiat.  54,  cf.  £p.  52).  Tym  sposobem  mamy 
w  hifiorji  pierwSEy  dowód  praktyki  udzielania  odpnata  in  períeulo  (nie- 
tylko  m  artíoulo)  mortú.     Pap.  Jan  VIII  nadat   (878)   od^nflt   zupelnj 
tym  wsiyslkiin,  któnyby  wówosas,  walcz^c  s  saracenami  w  obronieKo- 
áeíota  á.f    od  miecza  nieprzyjacielakiogo  poldgli   (ob.  Baran,^  AnnaL  ad 
an.  878).    Jan  XXI  doswolil   (ii  Wrz.  1819)  Gerwardowi,   biflkiipowi 
kujafrekiemn,  aby  spowiednik  jego  ndzieiU  mn  odpnata  znpelnego  in  arti- 
enlo  moriis,  i  tož  samo  npowažnienie  dal  spowiednikowi  Jadwigi  i  Wte* 
dysUira,  kai^ž^t  polskich  (ob.  Fahisz^  Wiadomoáó  o  synod.,  wydanie  drn- 
gie  p.  69).    Úemena  YI  nadal  (1842)   odpnst  zapěny  tym  wszyatkim, 
którzyby,  tahg^c  sa  grzechy  i  wyspowiadawasy  aíQ,   padli  od  graanj^cej 
wówcsaa  w  Anglji  morowej  zárazy.     Taki  sam  odpnst,  w  podobným  jak 
powytszy  wypadkn,  ndzidtf  Ghrzegorz  XI  (r4  1 8  7  0);  wyj^l  tylko  dtniników. 
Od  koúca  XY  w.    at  do  naszyeh    czasów,  jnž  tego  azafnnkn  odpnatów 
znpetnych,  w  godain§  ámierci,  mamy  nieziiczone  prsyklady.    Z  poczftkn 
sami  tylko  Papieže  go  ndzielalí;    póžniej   zaczQli  bpom    nadawaé  takow% 
wtadzQ  na  pewn^  licab^  lat,  ale  pod  warnnkiem,  že  sami  przez  ai^  czy- 
nió  t6  b^d^,  i  ale  maj^  mocy  upowažniaó  w  tym  celn  kaplanów,  cbyba 
w  asezególnych  i  nadzwyczajnych  przypadkach.     Odpnst  znp.  w  godzinQ 
áfflierci  bywa  dwojakiego  rodzajn;   i)  indnlgentia  lata— i  2)  indnl- 
gentia  ferenda.     Pierwszy,    ozyli  ind.  lata,  pozysknje  sIq  ^mo  faoo^ 
po  dopetnienin   warnnków  ze  strony  chorego.    Pnywi%sywany  bywa  do 
krzyžyków,  róžaúców,  azkaplerzy,  medalików;  te  naležy  mieó  przy  aobie 
w  ostatniej  chwili,  aby  znp^y  odpust  otrzymaó.    Ten  sam  odpnat  po- 
zyaki^^:  którzy  za  žycia  cz^ato  wzywali  i  w  godzine  ámierci  wezwf  naj- 
áwi^taze  Imlona:  Jetuš  i  Marjas — cstonkowie  braetw:  Serca  Jezoaowego, 
azkaplerza,  bractwa  N.  Marji  P.,  przypisanego  do  bractwa  marjaáakiego 
w  Rzymie,  i  in.     Wamnkiem  do  pozyskania  tego  odp.,  próca  apowiedzi 
i  kommnnji  á.,  Jeáli  stan  chorego  i  možnoáó  na  to  poznala,  Jeat  wezwa- 
nie  (prawie  sawaze  prsepiaane)  Imienia  Jtma^   nsty,   albo  przynajmniej 
aercem,  a  przedews^yatkitai  poddanie  síq  woli  Božej  i  pokorné,  w  dnchn 
poknty  sa  grzechy,    przyj^cie  z  r^ki  Boga  émierci  i  poprzedzaj^cydí  j% 
dolegliwoáci  choroby.     Obecnoáci  i  pošrednietwa  kaplana  do  pozyakania 
tego  odpnatn  nie  potrzeba;    co  równiež  8í(  tyczy  i  odpnatn  papiezkiego 
na  godsinQ  imierci,  Jaki  bíq  cz§8tokroó  natnie,  Inb  osobném  písmem  pa* 
pieskiém,   prosz%eym  o  to   ndziela  na  kilka  pokoleň.    Wazakže,   jeéliby 
chory  tego  ž^dal  i  jeéli  jeat  možnoéó  po  temn,   odpnat  ten  mpže  i  po- 
winien  byó  oznajmionym    przez  kaplana.    Umgi,   czyli  indnlg.  ferenda, 
zwany  takže  absabtejq  generalnq^  albo  bioffOěíawMgtwem  apoiioUkiám^  mnai 
byó  ndzielonym   przez  npowažnionego  spowiednika;    o  takim  tn  wlainie 
obaaerniej  mówió  mamy.  Dlngi  czas  nie  bylo  szczególowych,  co  do  tego 
pnnktn,   przepisów  i  žadnej    postanowionej  formnly    do  nžywania,   prty 
ndzielanin  odp.  znpel.  w  godzinQ  imierci;  potem  wprawdzie  byla  formnta 
przez  d.  Kongreg.  okreálona,  ale  nie  wszQdzie  przyj^ta.    Dopiero  Bene- 
dykt  XIY,    aby  nio  nie  zostawió  samowolnotd,  w  przedmiode   tak  wa* 
žnym,  d.  5  Kwiet  1747  r.  wydíď  konstytocje  Pia  maUr^  w  któr^  nauko 
katolicky  w  tej  mierae  streácil,   a  w  koúen  i  aam^   formnly  udzielania 
tego    odpnatn  prsepiaat.     W  tej  konatytncji,   pomi^dsy  inn«nl,   atanowi 
Ojciec  á.,  že  bpi,  otrzyranj%ey  zarz^d  koiciolów,  zawsze  nadal  otrzymy- 
waé  b^d^  to  wl^dzQ   udzielania   odpustu  zupeln.  w  godztng  imierci,  na 
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«aly  ezas  zasiadaaia  na  swej  stolicy  biaknpiej,  a  ježeli  o  to  prosió  bQd), 
to  otrsysiaj^  wtadz^  i  aabdelegowania.  W  swoich  míaatach  roogí|  bpi 
«iibdelegowaó  po  jedněma  Inb  po  kilka  kaplanów,  w  djecezji  zaš — ila  im 
b\%  zda  ku  téma  potrzebiiych.  Dziá  síq  praktykaje,  že  wszyacy  kaplani, 
upowažnieiii  do  spowiadania,  zwyklo  bywaj%  npowažniani  i  do  adziela- 
nla  odp.,  o  którym  mowa.  Snbdekgacja  ta  ote  upadá  ze  ámierci^  daj^* 
€ego  J^  Papieža,  ani  bpa;  ani  za  ust^pienlem  jego  od  zarz^da  i%  dje- 
cezji; w  mocy  jest  jednak  nietylko  Papieža,  leoz  i  bpa,  takow^  wladz§ 
ndzielon^  cofn^.  Wikarjasz  generalny  nie  ma  wladzy  sobdelegowania, 
chyba  že  ma  to  specjalnie  bp  nprosit  (S.  G.  Indnlg.  84  Hajá  1843). 
Udziéla  6i§:  Wazystlrim  chorým  m  artieulo  mortís,  którzy  nie  s^  w  eks- 
komanice,  ani  niepokntqj^cymi,  ani  tež  w  jawnym  grzechn  émiertelnym; 
nawet  dzieciom,  które  mogly  zgrzeszyó,  czyli,  którym  rozgrzeszenie  i  ostat- 
nie  namaszczenie  síq  ndziela  (S.  B.  C.  16  Ornd.  1826);  pozbawionym 
zmyslów,  ježeli  zi^  im  powyžzze  Bakramenta  administraj^,  na  tej  samej 
zazadzie,  jak  aakraroenta,  ^uae  šunt  propter  hominěs.  Ze  strony  kaplana 
do  ndzieleaia  odpnsta  tego  potrzeba,  ažeby  miat  delegacj^;  wíqc  kaplan, 
nie  npowažniony  do  stnchania  epowiedzi  zakonnic,  tym  ostatnim  nie 
može  udzieiaó;  nie  može  równiež  za  obr^bem  wMciwej  sobie  juryzdykcji. 
Powtóre,  ažeby  w  ndzielanin  tegoodp.  zacbowal  formnl^,  przez  konaty- 
tucJQ  Benedykta  XIV  przepizan^,  bo  ta  jest  nietylko  doradn^  (directiva)^ 
ale  i  przykažn^  (praeeeptiva;  S.  G.  Indnlg.  5  Lat.  I84i).  Potrzecie, 
ažeby,  gdy  chory  chce  8i§  8poi?iada6,  vy^nehal  go  i  rozgrzeszy).  Ježeli 
o  spowiedž  nie  prosi,  niech  go  pobndzi  do  skmchy;  niech  mn  tež  kró- 
cintko  przypomni  skntki  i  moc  tego  odp.;  niech  go  zachQci  do  ochotnego 
zniesienia  cierpieú  choroby,  jako  zadosyénczynienia  za  žycie  przeszte, 
i  niech  go  skloni  do  ofiarowania  Bogn,  cokolwiek  naá  zeále,  nawet 
ámieré  sam^,  jako  zadosyčnczynienie  za  kary,  na  jakie  przez  swoje  grze- 
chy  zaslužyl.  Potom  uiechaj  go  pobožnemi  síowy  pocieszy,  dodá  otnchy, 
že,  z  boskiej  szczodrobliwoáci,  dost^pi  przebaczenia  win,  a  žywot  wieczny 
otrzyma  {ĚituaU^  rnbr.  hnjas  benedict).  To  zach^cenie  chorego  do 
ochotnego  przyj§cia  ómierci  jest  konieczAie  potrzebnóm;  lecz  žehy  i  cho- 
rego nie  zmieszaó  i  nie  atrwožyó,  i  przyjaciól  nie  obnrzyó,  naležy  t^ 
zach^tQ  przezornie  a  ogl^dnie  zrobió,  niekiedy  lepiej  przy  sam^  spo- 
iriedzi,  osobno  z  chorým;  'czasami,  gdy  to  wlaáciwsze,  ka  zbndowanin, 
w  obec  innyeh,  przed  samém  ndzieleniem  odp.  Ze  strony  chorego  do 
pozyskania  tego  odpnstn  potrzeba:  i)  ažeby  byl  in  vero  mortis  aríioulo 
(S.  G.  Ind.  38  Apríl.  1675),  nietylko  ,»in  perícnlo  prndenter  existimato" 
(cf.  NunHuB  Bomanus^  an.  lY,  Romae  1885  p.  61 — 68);  2)  ažeby  chory 
miat  inten^Q,  ch§6  pozyskania  tego  odpustn  (ob.  tej  Enc.  I  25);  8)  aby 
byl  w  stanie  laski;  4)  žehy  w  sobie  wzbndzal  akty  skrnchy  i  miloéci; 
5)  žeby  byl  gotowym  ámieré  nawet  z  poddaniem  síq  i  ochotnic  przyj^ó  z  r^ki 
Paňskiej.  W  tym  samým  przypadkn  ci^žki^  choroby,  ohociažby  i  din- 
giej,  raz  tylko  ni%  odp.  ndziela,  lecz  gdyby  powtóre,  po  polepszenia  síq 
znaczném,  zagražala  ámieré,  choeiažby  z  tej  samej  choroby,  odp.  može 
byó  ndzielony  powtómie  (8.  C.  Ind.  5  Lat.  1841,  i^  Lat.  1842).  Možná 
lež  ndzielenie  tego  odp.  powtórzyé,  gdyby  síq  wiedzialo,  že  ndzielenie 
poprzednie,  dla  pewnych  przeszkód,  bylo  niewažne.  Kaplan,  maj%cy 
odp.  tego  ndzielaé,  powinien  byé  w  komžy  i  stnle  fjoletowej.  Wchodz^c 
do  mieszkanla,  mówi:    Paa  huic  chmui  etc,  kropi  chorego,    mieszkanie 
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i  obeenycbf  mówi^c:  Áspergeš  me...  bez  ps.  Jfíšerere^  i  antyfony  nie  po« 
wtarza;  zre8zt%  sprawia  8i§,  jako  «§  jaž  mówilo.  Potem  odmawia  8toJ%e 
Adjuíoríum  ete.  sam,  liib  z  kim  naprzemian.  W  pterwzzej  modlitwie 
wyrala  imi^  cborego,  i  jeteli  to  jest  niewiazta,  zamiast  fam%dum  lutim, 
mówi  aneillam  tuam,  Po8higq}|cy,  albo  i  aam  kaplan,  odmawia  Confi* 
teor^  Misůreaiur  t»i...,  Indidgentiam.  Kaplan  žegaa  cborego  raz«  mówi^c: 
In  nonuM  Fatrís,,,,  drugí  raz  na  koácn,  gdy  mówi:  Pater  €t  FUius.,. 
W  razie  grož%cego  pr^dkiego  akonn,  skraoa  síq  wszyatko  i  odraz«  be- 
nedykcja:  Benedieai  te...  albo  tylko  Btowa:  Indulgentiam  plenariam  et  re- 
mimoněm  omnium  peeeatorum  Ubi  eoneedo^  in  nemine  Fatrie  ei  Filii  et 
Spiritue  Saneii.  Amen,  Jeieli  wnet  po  wiatykn  i  namaszczenin  ndziela 
BÍ9  ten  odp.,-  to  wat^pne  Pax  huic  domui,..  pokropienie,  mog^  byó  opn- 
azczone;  Confiteor  jednak,  Inbo  po  raz  trzeci,  odmówič  aíQ  powinno  (S.  G. 
Indnlg.  6  Lnt.  1 841).— Ob.  Herdt,  Sacrae  Litnrg*  Praxis^  t.  III  n.  805— 
au;  GuiUais,  Wyklad  wiary  katol ,  WUno  1864,  t.  III  p.  896—406. 
•  X,  S»  J, 

Odrodzeníe  (regeneratio^  renovaíio^  ava^awi^oic,  fcaXivYzvaota).  Po- 
j§cie«  tym  wyrazem  oznaczonei  wypowiada  naprzód  Ae  cztowiek,  prócz 
natnralnego  awego  narodzenia,  potrzebqje  narodzenia  drogiego  jeazcze, 
aby  zoataó  prawdziwym,  t.  j.  idei  Boftej  odpowladaj%oym  czlowiekiem. 
Po  pierwazóm  narodzenin  jego,  Pismo  á.  nazywa  go  .cialem*  (caro,  oapi 
Jan.  8,  6),  co  znaczy,  te  cztowiek,  skatkiem  grzechn  pierworodnego  (ob.), 
przychodzi  na  áwiat  z  natnr^  zepsnt^,  zo8taj%c^  pod  przewag^  poli|dli- 
woáci,  ze  akažonym  w  aobie  obrazem  Božym,  z  nanwzonym  i  przeiatoczo- 
nym  celém  i  kiemnkiem,  jaki  mn  B6g  pierwotnie  nadal,  przeiatoezonym 
tak  dalece,  iž  wi^cej  milnje  siebie,  albo  pozorné  jakie  dobro,  aniieli  Boga, 
prawdziwe  a  najwyžaze  dobro.  Czlowiek  taki  prawdziwym  czlowiekiem 
mole  staó  zíq  wówczaa  dopiero,  ježeli  przynieaioae  przez  niego  w  pier- 
wszóm  narodzenin  niedoatatki  i  nlomnoéci,  nanni^te  zoatan^  przez  nowe 
narodzenie,  przez  odrodzenie.  Ideálny,  myili  Boiej  odpowiedni  i  w  my- 
éli  Botej  iyj^cy  czlowiek,  nie  moie  przyjéé  do  lycia  i  dziiďania  w  ezlo- 
wiekn  tego  pierwazego  iylko,  cielesnego  narodzenia,  akoro  przeszkadza 
mn  do  tego  akatona,  zepanta  jego  wola,  a  przeazkadza  tak  dalece,  2e 
prawdziwy  czlowiek  w  czlowieku  rzeczywiatym  jeat  martwy  (Eíez.  9,  i. 
cf.  Rzym.  6,  23.  7,  14...).  Ale  jakkolwiek  prawdziwy  ten  cztowiek  jeat 
martwy,  nie  jeat  jednak  zmarlym  znpelnie,  bez  nadziei  nowego  lycia. 
Pierwotne,  wlaáciwe  iycie,  jeat  tn  tylko  zmartwiale,  jakby  akamióniale, 
ale  z  kamienia  tego  mole  wytryan^ó  jeazeze  žródlo  lycia.  Potrzeba 
tylko  nowej  aily,  aby  rozerwaó  wiQzy  émierci,  kr^pnjice  owe  prawdziwe 
Iycie  i  z  grobn  wywolaó  nowe  jego  narodziny.  Sila  ta  w  ogóle  apoczywa 
w  dziele  Odknpienia,  dokonaném  przez  Jeznaa  Cbryatnaa,  który  jest  oj- 
cem  nowego,  odrodzonego  cztowieczeúatwa,  tak  jak  Adam  jest  ojoem  czto- 
wieczeňatwa  atarego.  Jednoatkom,  pojedyňosym  iudziom,  aila  ta  odrodzo- 
nia  ndziela  ai^  przez  laakQ,  wyptywaj%o^  z  odknpienia,  a  mianowide  przez 
aakramenta:  naprzód  chrztn,  a  nast^poie  pokuty.  O  ile  czlowiek  odro- 
dzony  jeat  czlowiekiem  nowym  i  co  w  nim  pozoatije  jeszcze  z  cstowieka 
atarego,  ob.  w  art.  Uaprawiedliwienie;  um  tel  blil^  wyjaáni  d^  natara 
i  procea  odrodzenia,  N^ 

Oditfpttwa.     1.   Pojfeie  w^roiu  ogóine.     1.   Odstfpehoo  od  wiary. 
Odetfpetwo  od  sakonu»  4.  Odetn>etwo  od  etanu  dn^oumego.    6.  Kary 
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na  odstfpstwc,  I.  Przez  cbrzesi  uzyekujemy  prawa,  przyslagaj^ee  czlon- 
kom  Koéciola,  równoczeánie  zaá  bierzemy  na  síq  powianoóó  dozgonn^ 
2d^ania  ku  doekonaloáci,  a  tém  samém  przechowania  wiary,  b^d^c^ 
pod8taw%  i  rdzeniem  žyda  doskonatego.  Nazwa  «áwi§tycb/  dawana 
w  wieku  apostolsklm  cbrzeácjanom,  przywodzita  im  t§  powinnoáé,  by  síq 
fltOBOwali  do  rozkazu  GbryBtnsowego  (Mat.  5,  48):  ,Bí|džeiež  doskoDalí, 
jako  i  Ojciec  wasz  niebieski  doskonaly  jest*;  gdy  znowu  miano  «wier- 
nycb*  (fideles),  któróm  teraz  oznaczamy  ochrzcsonych,  uwídocznia  obo* 
wi^zkowoáé  wiary,  jako  pierwiastku  doskonal%cego  nas  i  nadaj^cego  kie- 
ranek  žywotowi  chrzeácjaňskiema.  W  obr^bie  powszechnego  Koáciola 
i8txiiej4  jeszcze  clwa  áciálejsze  zwi^zki,  których  czlonkowie  zobowi^zani 
84  wieczyácie  do  áwi§toáci,  wyžszej  nad  pospolitý  doskonaloéó  wiernycb: 
jest  to  stan  kaplaňski  —  status  specialis  perfectionis  «cqaisitae,  i  stan 
zákonný — statns  specialis  perfectionis  acqnirendae  O*  Ob.  MúUer^  Theol. 
mor.,  t.  II  §  181.  Na  wiernych  tedy,  a  takže  na  osobách  nalež^cych 
do  stann  dnchownego  i  zakonnego,  ci^^  powinnoici  trwajqce  do  kcúea 
iyeioy  czyli:  obowi^zani  w^  oni  raz  na  gawaze  do  wytrwania  w  zwi^zkn 
koácielnym,  do  którego  przyst^pili.  Przeciwieústwem  tej  powinnoáci  jest 
odst§pstwo — apostasia^  w  kanoniczném  poJQcin  wyrazn.  Roznmiemy  wíqc 
przez  odstQpstwo:  przeniewiercze,  bo  wieczystemn  zobowi^zanin  przeci* 
i?ne,  wyst^pienie  ze  zwii|zkQ  koácielnego  ogóinego  lab  áciálejszego,  t.  j. 
b^dž  dnchownego  (hierarchicznego),  b^di  zakonnego.  .Apostasia, — mówi 
Snarez, — ^idem  est  qnod  retrocessio  sen  desertio  institnti  seroel  snscepti 
cnm  animo  vel  obligatione  permanendi  in  illo  (Tract,  de  fide^  disp.  16 
seot.  6  n.  1.  Cf.  á.  Tomcusa,  Snm.  II  2,  qn.  12  a.  i  in  corp.). 
W  przytoczonej  definicji  zarysowaiy  bí§  te  trzy  rodzaje  odstQpstwa,  które 
zazwyczaj  wyliczajii  teologowie:  odstfpstwo  od  zákonu  (apostasia  ab  ordine 
sen  monacbátn),  odšt^atwo  od  stanu  duehoumego  (apostasia  ab  ordine  sen 
dericatn)  i  odstQpstwo  od  ogóinego  zwi^zkn  koácielnego,  które  zowiemy 
odstfpstwem  od  wiary  (apostasia  a  fide  sen  perfidiae)  dla  tego,  že  stáje 
8i§  ono  znpehiém,  gdy  kto  odrznca  wiar§,  a  wskntek  tego  popadá  w  takie 
potoženie,  iž  nic  zbawiennégo,  nic  prawdziwie  milego  Bogn  zdzialač  nie 
može.  O  tym  ostatnim  rodzajn  odst§p8twa  prawi^c  Perrone  (Fraelectt. 
theol.^de  virt,  fidei,  spei  et  oaritaíis^  Batisb.  1865  parte  l  n.  52  7),  tak 
bíq  wyraža:  „Conseqnitnr  generatim,  apostatam  omnem  esse,  qni  veram 
fidem  deaerit,  qnam  qnis  antea  profitebatnr  ac  professionem  societatem- 
qne  christianam  fta  deserit,  nt  nolit  amplins  inter  Ecclesiae  roembra  con- 
nnmerarí*.-^2.  OdstQpstwo  od  wiary  da  síq  okreálič  zwíQŽle  a  do- 
kladnie,  jako  znpetne  porzncenie  wiary,  na  chrzcie  á.  przyj^tej.  Wyja- 
áni^  tQ  definicj§  nast^pnj^ce  nwagi:  a)  Jakkolwiek  w  petném  znaczenin 
wyrazn,  odst^pc^  nazywamy  tego  jedynie,  kto  porznca  wiar§,  któr^  i  we- 
wn^trzném  przekonaniem  za  prawdziw^  nznid  i  zewn^trznie  przez  chrzest 
á.  przyji^t,  przeciež,  w  obeo  trybnnalów  kotcielnych  (in  foro  externo),  za 
odst^stwo  nwaža  síq  niewiarQ    ochrzczon6go   nawet  wtedy,   gdy  jej  nie 


O  S.  Bernard  powiada:  ,No8  in  monasieriis  omneš  reeipimui  ipe  me- 
liorandi,  in  olero  aotem  Tiros  probatos  deligi  eportet,  non  probandos.*^  Sobor 
trydencki  (sees  23  cap.  12)  ž%da,  aby  éwi^oono  nie  innych,  jeno  takich,  ,qno- 
nun  probata  tita  seneotns  sit*. 
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poprzedzita   wiara   aktoalna.    Wiar^  bowiem  aktnaln^  pnypiiszcza  819 

a  kaidego  ochrzcsoaego.    PrzypottCBenie  takie  može  bjó  niekiedy  mylné, 

w  t^  rzeoz  jednak  dla  tego,    poniewaž  jest  ezysto  wewnQtrzn^,   EoiScióí 

nie  vcbodzi.    De  occnlUs  non  jndicat  Ecclesia.  Odwrotnie,  nie  jest  od- 

s^pc%  w  obec  Koáciota,  kto,  nznawszy  prawd^  durzeécjaúsk^,  od  niej  od- 

stQpnje,  zanim  jeszcze  przez  chrzest  do  zachowania  wiary  síq  zobowi%Eal. 

Ob.  Lugo^   De  Yirt.  fidei,   disp.  18   n.  100.     b)   Niektórzy  teologowie, 

jak  Suorez^  De  iide,  disp.  16  séct  5  n.  5, — Lorca^  Dizp.  50  n.  7, — Om^ 

ninoh^  Disp.  18  dnb.  6  n.  65,  z^dz^,  že  do  popelnienia  odzt^pstwa  wy- 

starcza   áwiadome  odrzncenie   jedaego  artyknla  wiary,    byleby  bíq  tego 

grzecbn  dopnécil  czlowiek    ochrzczony.     Takie   pojmowanie   odzt^patwa 

tóm  8i§  uzasadnia,  ii  wiara  stanowi  catoáč  niepodzieln%  i  niszczy  j^  do- 

zzczQtnie  odrzncenie  jednego  nawet  dogmatu.    Jedna,  bo  i  ta  sama  po- 

bndka  naktania  nas  do  wierzenia  we  wzzyztkie   prawdy   chrzeácjaúskie, 

a  jest  ni^  powaga  Boga,   nanczaj%c^o  w  Koéciele   swoim.     Kto  žatém 

odrznca  áwiadomie   choóby   jeden  artyku),  temn  widocznie   do  nznania 

czegoé  za  prawdQ  nie  wystarcza  powaga  Boga,  ncz%cego  w  Koáciele;  jeteli 

tedy  inne  dogmaty  przyjmnje,  nie  c^ni  tego  dla  tej  powagi,  a  žatém,  co 

do  nich,  wiary  teologicznej  nie  ma.  Ob.  á.  Tomaaza  Snm.,  II  2  q.  5  a. 

8  in  corp.    Nieco  odmienn^  drog)  do  tego  samego   wnioskn   dochodzi 

LugOy  który  tak  rozumuje:  .Sicnt  charítas  diligit  ex  toto  corde  et  snper 

omnia  Denm:    sic  etiam  fides  Christiana  credit  snper  omnia  et  ez  toto 

oorde  Deo...   et  sicut  charitas,  qnia  diligit  Denm  snper  omnia,  eo  ipso 

repngnat   etiam  violationi  praecepti   in  materia  gravi:   sic  etiam  fides, 

qnia  credit  Deo  snper  omnia,    eo  ipso  repngnat   cnm  dissensn  ad  obje- 

ctnm  reyelatnm  suSicienter  propositnm.    Yelle  enim  credere  snper  omnia 

Deo,  est  velle  ezhibere  snmmam  reverentiam  intellectualem  divino  testi- 

monio,   ad  hanc  antem  snmmam  reverentiam   spectat  recipere  divinum 

testimoninm,  qnotiescnnqne  snfiicienter  propositnm  fnerit  (nnnqnam  enim 

potest  respni  sine  irreverentia);   ergo  in  qnalibet  volnntate  credendi  in* 

dnditnr  implicite  assensns  ad  alia  omnia  objecta  snfiicienter  proposita** 

{Lugo  op.  c.  disp.  17  n.  122}.    Jeteli,  jak  to  czyni)  przywiedzeni  wy* 

iej  teologowie,   roznmie  síq  przez   odst^pstwo    wszelki*  grzech  niewiary, 

popetniony  przez  ochrzczonego,    to  stosnnek   mi^y  odst^pstwem  a  ka- 

cerstwem  w  tém   widzieó   nálety,    it  odst^petwo  wyrata  poj^cie   wiQcej 

ogólne,  kacerstwo  zaá  wi^cej  szczególowe,  czyli,  jak  mówi  Lorea  (1.  c): 

•Differentia  inter  haeresim   et  apostasiam    est   inferioris   a  snperiorí, 

qnia   omnis   haereticns  est   apostata,  non   tamen   omnis    apostata  est 

haereticns.*     Inni   znown  teologowie,   jak  Cc^eUmuM^   Bann$z^    Vakntia^ 

Axor^  wyrazn   .odst^petwo*   ntywiú4  wyl^cznie  na  oznacsenie  niewiary 

skrajnej  i  t^  mi^dzy   odst9pc%  a  kacerzem   stanowi%   rótnio^,   it  pierr 

wazy  daiej  idzie  w  przeczenin  mlt  dmgl;  piarwszy  odmawia  religji  chrze- 

écjaúski^   pochodzenia   boskiego,  dragi   boskoáé  religji  chrseáqaúskiej 

nznaje,  a  tylko  odrznca  wyklad  koácielny  prawd  chrzeéqiaáskich;  kačera 

widsi  w  Jeznsie  Chrystnsie  Pana  swego  i  Zbawiciela,   odst^pca  to  prze- 

konanie  zatracit;  odst^pstwo  zawiera  w  sobie  cal%  doéč  kacentwa,  z  nad* 

wytkv     sOmnis  apostata,    mówi  F^rrariš   (Bibl.    prompta  v.   Apostata 

n.  4),   est  haereticns,  sed  non  omnis  haereticns  est  apostata,  ut  de  se 

natet,  qnia  iicet  Intheranl,   calyinistae  et  alii  haeretici  vnlgo  et  imroprie 

'cantnr  apostatae,  vere  tamen  et  proprie  loqnendo  non  mni  apoatatae 
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a  fide  Gliristi,   cum  adhac  Christiani  sint  ad  differentiam  verornm  apo« 
statanun,   q^i  ampliiia  noa  šunt  chriBtiani,    sed  vel  jndaci,  vel  pagani 
secondnm  sectam,  qoam  amplezi  snat".    Pnyznaó  nálety,  te  to  ostatnie 
rozamienie  wyrazu   odst^pstwo  wi^cej  niž  pienrsze  zgadisa  si^  z  nstalo- 
nym  w  Koóciele  sposabem  mówienia;  gdyž  w  Koáciale,  s  oesarsy  bizan« 
tyňskich,  jeden  tylko  Jnljan  zostal  nacecdiowany  pnydomkiem  .^Odst^pcy*, 
z  tego  powodn,  že  mn  cata  relígja  chrzeáojaúska,  jako  taká,  byta  wstrQtn^; 
innych  pneáladowców  Koáciola,   np.  Eonstancjusia,  Walensa,  nazywano 
tylko  kačenami,  bo  ograniczyli  síq  na  odrzncenin  tego  Inb  ofrego  dog- 
mata.   W  obec  tego,  že  powažni  teologowie   nie  pojm^j^  jednakowo 
wyrazu  odstQpstwo,  dobrze  b^dzie,  dla  ich  pogodzenin,  zrobió  róžnicQ  (za 
prqrkladem   FerronUegOy    1,   c.   n.   624    i   innych)    mi^dsy    odstopstwem 
catkowitóm  (apostasia  totalis)  a  czQáciowem  (apoat.  partia]i8),.tak,  že  od- 
st^pstwo  calkowite  (Inb  po  prosta  odst^pstwo)  oznacza  zerwanie  znpelne 
z  chrzeácjaástwem,   odst^pstwo   zaá    czQšciowe  i  kacerstwo  s%  wyrazami 
równoznacznemi.    c)   Za  od8t§pstwo  nwaža   síq  porzncenie    wiary,    bez 
wzglQdn  na  to,  czy  ktoá  przyt^cza  síq  do  jakiego  zborn  chrzeácjaúskiego, 
czy  nie,  czyli:  o  odstQpstwie  rozstrzyga  pnnkt  wyjácia  (terminns  a  qno), 
nie  zaá  křes,  do  którego  ktoá  dochodzi  (terminus  ad  qaem).    Przy^^cze- 
nie  síq  do  sekty  niechrzeácjaňskiej  nie  naležy  do  istoty  odstQpstwa;  jego 
istotQ  stanowi  wy2%cznie  odpadni^cie  od  wiary,  przyj§tej  na  cbrzcie  (ob. 
VaUntia^   Gom.   in  II   2  disp.    1    q.    11    ponct.    i   diff.  i).     Podobnie 
IV  armji,  za  zbiega  poczytoje  síq  tego,  który  samowolnie  opnszcza  sztan- 
dar  i  wodža  swego;    przejácie  do  nieprzyjacielskiego  obozn  jest  okolicz- 
noád%  obci%žaj§C4,    bez  której  wszakže  ncieczka   zawsze  jeszcze  bylaby 
zbrodni%  dezercji.     Odst^pcami  od  wiary  si|  wi^c  nietylko  ci,   co  prze- 
ohodz^  z  wiary  chrzeácjaúakiej    na  žydowsk^,    tareck^,    pogaúsk^,   lecz 
i  ci,    co  nie  naležme  do  žadnego   zborn   antychrzeácjaúskiego,    wyznig^ 
zásady,  niezgodne  z  wiar%  w  boskoáó  objawienia  chrzeácjaúskiego,  zatem: 
racjonaliáci,  deiáci,  materjaliáci,  pozytywiáci,  soeptycy  bezwzglQdni,  for- 
malni  atensze.    Grantownie  o  charakterze  odst§pczym  nowoczesnego  nie- 
dowiarstwa    ob,  Ferrane   L  c.  n.  626...     d)  Od  niedowiarstwa  prostego 
(infidelitas  simplex)  odst§pstwo  tém  si§  róžni,   že  pienrsze  jest  to  br^ 
wiary  a  czlowieka,    który  nigdy  jej  nie  mia),    gdy  odst^pstwa  stáje  síq 
winnym  cztowiek,  który  przez  chrzest  wiarQ  habitnaln^  (wlan^)  nzysk^. 
Ta  okolicznoáó  sprawia,  iž  odst§pstwo  jest  grzechem   nierównie  ci^žezym 
od  niedowiarstwa  prostego,  co  zaznaczyl  jaž  Apoštol  narodów,  Hebr.  6, 
4—6.  10,  26—81.     Czy  jednak  ta  okolicznoáó  nietylko  winQ  zwi^ksza, 
lecz  takže  rodzid  grzecha  zmienia,  to  kwestja  spoma.    Literatnre,  odno- 
az%o|  tíi%  do  tego  spora,  eytnje  Lugo  1.  c.  n.  lOO  —  104.     Za  tóm,  že 
niedowiarstwo  proste  a  odst^pstwo  rodzajowo  8i§  róžni^,  przemawia  glów- 
nie  ten  powód,   že  niedowiarstwo  tylko  cnocie  wiary  si^  sprzeciwia,  od- 
stQpstwo  zaá  i  cnocie   wiary  i  cnocie  postoszeňstwa.    Przez  chrzest  bo- 
wiem  stal  si§  odsl^pca   podwladnym  Koádola   (snbditos  Ecclesiae)  i  to 
na  zawsze;  gdy  zaá  srywa  z  Koáciolem  i  jego  naak%,  czynem,  ježeli  nie 
slowem,  wypowiada  poshiszeústwo  zwierzchnoád  Eoáciola. —  3.  Odst§p- 
atwo  od  zákona  jest  to  samowolne  wyst|pienie  z  zakonU)  dokonané 
po  ztoženia  profesji,  z  zamiarem  zaniechania  na  zawsze  žycia  zakonnego. 
Do  popelnienia  tego  odstQpstwa   potrzeba  wi§c,   ižby  a)  zgromadzenie, 
z  którego   si^   wyat^pi^,  bylo  zatwierdzone  przez  Koádó},   t  j.  przez 
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Stolic^  Apoštolsky  (ob.  PauwůUy  De  casibas  reservatis,  ap.  Migne^  Car« 
808  theologiae,  1. 18  eoL  102 8);  b)  ižby  síq  wyst^pílo  po  složenia  pro- 
fe^ji  sakonnej;  wedle  oneczenia  Grzegorsa  XIII  w  bolli  «Asceiidente 
Bomino/  nystarcsy  tu  Jednak  profesja  proata  (simplex);  c)  ižby  wyst^- 
pienie  bylo  samowolne,  bo  nie  8i|  odstQpcami  ci,  co  za  wiedz^  i  pozwo- 
laniem  wladzy  duehownej  opnszczaj^  klasztor;  d)  potrzeba  tež,  itby  wy- 
BtQpuj^y  zamierzat  zmienió  tycie  zákonné  na  áwieckle.  Zt^d  zakonnik, 
przenosz^y  síq  samowolnie  z  zákonu  sarowszego  do  lagodniejszego,  nie 
jest  odst^pc^,  wedle  powszechnego  zdania  teologów  i  kanoniatów  (ob. 
Ferraria  1.  c.  n.  28),  bo  každá  regala,  choéby  najniniej  wymagaj^ca, 
nakazige  zachowanie  trzech  istotnych  ólnbów,  a  žatém  žycie  zákonné, 
e)  Zamiar  nie  wrócenia  nigdy  do  žycia  zakonnego  naležy  do  istoty  od- 
st^pstwa.  Kto  opnszcza  klasztor,  tak  Jednak,  iž  síq  nosi  z  myil%  po- 
wrota,  nie  Jest  odst^pc^,  lecz  zbiegiem  (fugitivas).  Snarez  {De  ňelig. 
L  8  cap.  1  n.  24)  wprawdzie  mniema,  že  zamiar  wyst^pienia  na  lat 
kilka,  t.  j.  trzy  Inb  cztery,  czyni  zakoonika  odst^pc^,  lecz  zdanie  to 
odrzncig^  najznakomitsi  pisarze  (ob.  FautoehA.  c.  col.  1287).  Snarez 
ma  slnsznoáó  o  tyle,  že  w  post^powanin  w^dowóm  nie  robi  síq  róžnicy 
roi^dzy  zbiegiem  a  odstQpc%9  bo  zamiar  niewróceoia  nigdy  przypnszczaj^ 
s^dy  koádelne  n  každego,  opnszczaj%cego  zákon  nieprawnie.  Ob.  Ferrar. 
1.  c.  n.  26.  f)  6dy  zamiar  wspomniany  stanowi  formaln%  stronQ  od- 
stQpstwa,  to  materjaln^  jego  stron§  jest  faktycene  opnszczenie  miejsea, 
które  zakonnikowi  na  pobyt  przeznacza  obedjencja.  Przemyilsj^cy  nad 
wyst^pieniem  nie  jest  odst^pc^  dot^d,  póki  nie  zbiegl  z  miejsča,  w  któ- 
róm  przemieszkiwač  kázat  mu  przeložony;  a  poniewaž  zazwyczaj  zákon* 
nik  przebywa  w  klasztorze,  dla  tego  kanoniáci  okreálad  zwykU  odšt^pstwo 
od  zákonu,  jako  opnszczenie  zagrody  kiasztornej  (egressio  extra  septa 
monasteríi).  Takže  w  dekrecie  Klemensa  VIII,  d.  2S  Mi^a  1596,  po- 
mieszczona  zostata  w  rz^ie  rezerwatów  papiezkich  ^apostasia  a  reli- 
gione, sivé  habitu  dimisso,  sivé  retentó,  quando  eo  penrenit,  ut  extra 
septa  monasteríi  fiat  egressio".  Przez  zagrodQ  klasztom^  roznmie  8Í9 
zaá  nietylko  dom  mieszkalny,  ale  takže  dziedziniec,  ogród,  gaj  wcielony 
do  wlasnoáci  konwentu^  w  ogóle  caly  obszar,  po  którym  može  choddé 
zakonnik,  nie  pytajíc  przeložonégo  o  pozwolenie.  Ob.  PauwéU  1.  c. 
coL  1024.  Ka  ile  kroków  od  ogrodzenia  klasztomego  oddalič  síq  trzeba 
i  wystarczy,  by  popelnione  zostalo  odst^pstwo,  o  tóm  orzeka  w  každým 
daným  wypadku  zdanie  ludzi  roztropnych  (jndicium  morale),  którzy  winni 
WSÍ4ÍÓ  pod  roawag9  nietylko  fiqrozn%  odlegloáé,  ale  i  przed^  czaan, 
przez  który  zbieg  przebywat  po  za  ogrodzeniem  klaaztomém.  W  tym 
wzgl^dsie  nie  možná  sformnlowaó  regniy,  obejmnJ%cej  wssystkie  možiiwe 
wypadki.  Ob.  FauweU  1.  c.  g)  Zrzncenie  sukni  zákonný,  nleuaprawie- 
dliwione  rozumným  powodem,  nie  stanowi  odst^patwa,  cho6  podpada 
kl%twie  latae  sententiae,  na  mocy  dekretu  Bonifacego  VIII  (oap.  Ut  pe- 
riculosa  2.  Ne  Clerici  vel  Monachi.  III  24  ia  VI),  który  koostytacja 
Piusa  IZ,  Apotiolieae  tůdiš^  zatwierdzila  implicite  w  §  .Qnae  vero  cen- 
Burae*.  Odwrotnie,  nie  ciironi  zakoanika  od  gnechu  odat^petwa  aatrqr- 
manie  na  sobie  ankni  lakonnej;  jak  bowiem  przyobleczenie  sukni,  8amo 
priaz  BÍ8,  nikogo  zakonnikiem  nie  czyni, —  habitus  non  fadt  monachnm, 
i  profetBio  religioaa,  mówi  cap.  Porredum  la  X.  de  BeguL  III  82,— 
nottenie  ankni  i  wyatfpiente  z  zákonu  nie  wyUncii^  ^  wsijemnie. 
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Ob.  Ferrar,^  1.  c«  n.  28.  —  4.  Mi^dzy  odst^pstwem  od  stana  ka- 
plaúskiego  a  odstQpstwem  od  zákonu  zachodzi  nderzaj^ce  podobieňstwo. 
Gzém  nowicjat  dla  stanu  zakonnego,  tém  dla  stanu  dnchonenego  áwi§cenia 
nižsze.  Jak  nowicjusz  može  každego  czasu  wyst^pió  bezkarnie  ze  zgro- 
madzenia,  bo  dopiero  profesja  wi^že  go  na  zawsze  z  zákonem,  tak  može 
kleryk,  maj%cj  áwf§cenia  nižsze,  wjst^pió  každej  chwili  ze  zwií|zku  hie- 
rarchicznego,  bo  dopiero  przyj^cie  éwigceň  wjžszych  obowl^zuje  nieod- 
wolalnie  do  petnienia  poslug  duchownych  w  Koóciele.  Tu  i  tam  zamiar 
porzucenia  na  zawsze  obranego  stanu  stanowi  wewn§trzni|  (formaln^) 
strouQ  odstQpstwa.  Porzucenie  ubioru  duchówňego  (dimissio  habitus  de- 
ricalis)  uwažaj^  kanoniáci  za  materjaln^,  zewn§trzní|  strouQ  odst^pstwa 
od  duchownego  stanu.  Ježeli  strong  zewn^trzn^  odst^pstwa  od  zákona 
widzimj  nie  w  porzuceniu  sukni  zakonnej,  jakby  síq  tego  domagala  ana- 
logja,  lecz  w  opuszczeniu  zagrody  klasztoraej,  czynimy  to  dla  tego,  že 
w  owóm  opuszczeniu  klasztoru  daleko  lepiej  przejawia  síq  wspomniany 
zamiar  odst^pcy,  niž  w  zdj^ciu  szat  zákonných.  Ob.  Ferrar.  n.  62.*— 
6.  Jakkolwiek  odst§pstwo  od  wiary  cl§ž8zym  Jest  grzechem  od  kacerstwa, 
to  przeeie  ustawodawstwo  koédelne  praktyeznej  róžnicy  mi^dzy  iiiemi  nie 
robi;  odst^pstwo  ici^ga  wi§c  na  síq  te  samé  kary,  co  herezja  (ob.  tej  £nc. 
YII  216);  po  dzié  dzieň  bowiem  zachowalo  moc  obowi^zuj^e^  rozporz^ 
dzenie  Bonifacego  YÍII,  c.  Conira  i  s  De  haereticis  V  2  in  YI:  .Gontra 
christianos  qni  ad  ritům  transierint  vel  redierint  judaeorum...  est  tan- 
quam  centra  haereticos...  procedendnm".  Najglówniejsz^  z  tych  kar  jest 
ki^twa  latae  sententiae,  szczególnie  zastrzežona  Papiežowi,  na  mocy 
konstytucji  .Apostolicae  Sedis/  z  12  Paždz.  1869.  Odst^pstwo  od  zá- 
konu podlega  kli^twie  latae  sententiae,  nikomu  nie  zastrzežonej,  Ježeli 
z  niém  i^czý  síq  porzucenie  sukni  zakonnej.  Tak  twierdzi  Ferraris  1. 
c.  n.  49  i  inni.  I^ciále  jednak  rzecz  biorí|c,  to  nie  odst^pstwo,  lecz 
samo  zrzucenie  sukni  t§  karQ  óci^ga.  Ob.  co  powiedziano  wyžej  pod  8  g. 
Ježeliby  odst^pca,  po  zloženiu  álubów  uroczystych,  zawarl  zwi^zek  ms^- 
žeúski,  wpada  w  kl^twQ,  biskupowi  zastrzežonii,  wedlé  konstytucji  Apost, 
Sedia,  Inne  kary  na  odst^pstwo  od  zákonu  s%:  zawieszenie  (snspensio) 
od  áwi^ceĎ,  przyjQtych  w  czasie  apostazji,  na  mocy  cap.  CansuUationi  9 
X  de  Apostatis  et  iterantibus.  Y  8;  útrata  przywilejów  zákonných,  wedhig 
nchwaiy  soboru  trydenckiego  (sess.  26  deRegul.  cap.  19)  i  te  kary,  które 
naznaczaj^  konstytucje  každego  zgromadzenia  z  osobná.  Ob.  Ferraris 
I.  c.  n.  49— 54.  Na  odst^pstwie  od  stanu  duchownego  cii^žy  Jako  kára 
latae  sententiae:  útrata  czci  (infamia  Jurís)  na  oaly  czas  trwania  w  od* 
st^pstwie  i,  co. za  tém  idzie,  niezdolnoáó  do  wystQpowaniaw  obec  s%da 
duchownego,  w  charakterze  áwiádka  lub  oskaržyciela  (ob.  can.  Alieni  28 

0.  8  q.  7;  can.  Beatus  et  can.  iSt  quis  2  et  8  c.  III  qu.  4);  útrata  privi* 
legii  ordinis  dericalis,  Ježeli  odstQpca,  po  trzykroč  upomniany,  sukni  du- 
ohownej  nie  przywdziewa  (ob.  cap.  Contingit  46  X  De  sent.  excom.  Y 
89);  wreszde  klí|twa,  zastrzežona  konstytucji  Apoat,  Sedis  biskupowi, 
w  któr^  wpada  odst^pca,  wstgpuj^y  w  zwi^zek  malžeňski.  Ob.  Ferraris 

1.  c.  n.  68 — 67,  takže  Pauwels  I.  c.  col.  1086 — 1027;  SchmaUgrůher^ 
Jus  eccl.  univ.  1.  Y  lit.  9  n.  i...  Obowi^znjt^cy  w  królestwie  Polskiém 
Kodéka  kar.  gléw,  i  popr.  z  r.  1866,  o  odst^poach  stanowi  (art.  186): 
«Pneehods%cy  z  wiary  chrzeácjaňskiej,  prawoslawnego  lub  innego  wy- 
znania,  na  wiar^  niechrzeácjaú8k%:    odeslaným  zostanie  do  zwierzchnoád 
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duchownej  poprzedniego  swego  wyzaania  dk  apomnienia  i  nanki.  Do  po* 
wrotn  na  tóno  chrzeácjaústwa  zawieszonym  bgdzie  w  užywania  praw 
swojego  stana  i  na  caiy  ten  czaa  majetek  jego  wzíQtym  zostanie  w  opiek^". 
Úkazem  z  d.  25  Wrzeé.  1876  r.  .opiek^*  zast^piono  przez  .sekwestr*. 
Ci§žej  káraným  jest,  kto  .przez  namowy,  nlndzenia,  lub  inne  árodki" 
odwiódl  oaobQ  prawoalawnego,  Inb  innego  chrzeácjaúskiego  wyznania  do 
relígji  niechrzeácjaňakiej;  bo  podlega  zestanin  do  robot  ciQžkich  w  twier- 
dzach  na  czas  a  do  10  lat  Ktoby  zaé,  oprócz  namowy,  nžyl  gwattn, 
b^dzie  zeslany  do  robot  ci^kich  w  kopalniach  na  czas  od  1 2  do  1 5  lat; 
nadto,  jak  w  pierwszym,  tak  i  w  drngim  razie,  winny  podlega  pozbawie- 
nin  praw  stann  (art.  18  4).  X  Z.  L. 

OdsZCzepíeAstwO,  axtsita,  od  ox^^^^«  scindere^  rotcinač^  rozerwanie 
jednoáci  koácielnej.  Z  pojQcia  odszczepieňstwa  wynika,  že  jest  ono  zer- 
waniem  wewn^trznej  jednoáci  i  wspólnego  pol^czenia  czlonków  Koáciota, 
i  može  mieó  miejsce  bez  namszenia  jednoáci  wiary  i  nanki  («.  purum)\ 
ježeli  zaá  i  to  ostatnie  ma  miejsca,  co  zazwyczaj  dzieje  síq  przy  o. 
(«•  non  purum)y  wtedy  zerwanie  tej  drngiej  wewn^trznej  jednoáci  nazywa 
8ÍQ  here^^  (ob.).  2e  zaá  jednoáó  Koáciota  ntrzymnj^  i  przedstawiaj% 
jego  przelofteni,  Papiež  i  bpi,  przeto  o.  objawia  síq  zerwaniem  jednoáci 
z  nimi,  a  przedewszystkiém  a  bisknpem  Koáciota  rzymskiego  («.  unťoer* 
«a^),  gdy,  jak  powiada  á.  Irenensz  (lib.  a,  Contra  haer.  cap.  s  §  2j: 
i»ad  hanc  Ecciesiam,  propter  potiorem  principalitatem,  necesse  est  omnem 
convenire  Ecciesiam,  boc  est  eos  qni  snnt  nndiqne  fideles*.  Ježeli  o. 
ma  miejsce  tylko  przez  zerwanie  jednoáci  z  wlasnym  bpem,  nazywa  ai^ 
wtedy  MpecjcUném  (ů.  speciále).  Nigdawniejszy  przyklad  odszczepieústwa 
spotykamy  jnž  w  czasach  apostolskich,  w  Koryncie,  gdzie  niektórzy  gio« 
šili  SÍ9  zwolennikami  Pawla,  inni  Apolla,  inni  znów  Gefy,  csyli  Piotra, 
tak  dalece,  iž  obawiaó  síq  przychodzilo,  aby  stronnicze  wynoszenie  nln^ 
bionyeh  nanczycieli  nie  sprowadzito  zerwania  jednoáci  pomi§dzy  ich  wiel- 
bioielami.  S.  Pawe},  w  1  liácie  do  Korynt.,  snrowo  karcU  t^  niezgodg, 
jako  plod  malodnsznej  i  ciemnej  zaroznmiatoáci.  Póžniejsze  csasy  przed- 
stawiig%  nam  wiele  bl^ów  heretyckioh  w  gnostycyzmie  i  innycb  sektách; 
ale  o.  mamy  dopiero  w  polowie  III  wiekn,  a  mianowicie  noufo/qjaňskie 
(ob.  tej  Enc.  XYI  487.).  W  pi^ziesi^t  lat  po  nowacjaáskiém,  wybn- 
chlo  o.  meiecjaňskie  egipshe  (ob.  XIV  185),  z  podobnej  jak  i  popne* 
dnie  okazji,  a  mianowicie  z  powoda  kwestji,  jak  traktowaó  npadtych 
w  Gzaaie  prseéladowania.  Uporem  jednak  i  dhigoácí^  swego  trwania 
znaczniejszém  od  poprzednich  bylo  o.  domOyelowMe  (ob.  I?  819),  po* 
cz%tek  swój,  podobnie  jak  i  melecjaáskie,  takže  z  czasów  Djoklecjano- 
wego  prseáladowania  wywods%ce.  Wszystkim  tym  trsem  o.  pocs^tek 
data  przesadzona  snrowoáó  wsgl^em  upadltych  w  csasie  prseáladowatf. 
Podobnie  znów  w  czasach  aijaáBkich,  nieroztropna  žarliwoáó  w  obronie 
prawowiernoáci  zrodzila  dwa  odszczepieústwa:  méU^ýaňehie  w  ÁtUfochji  (ob, 
XIT  189)  i  luejffetýaňškie  (ob.  XII  878).  Pot^pienie  trsech  pism  Teo- 
dora mopsnesteňskiego,  Teodoreta  i  lista  Ibasa  edesseáskiego  na  ajno« 
dzia  konsHilskim  z  658  r.  spowodowíďo  odsaozepieústwo  bpów  Afryki, 
Nami4ji  i  Illirji,  trwi4%G6  w  tym  oatatnim  krijn  až  do  699  r.  (ob.  Tria 
oapitola).  Z  póžniejszych  dzi€|jów  ob.  taj  Eno.  V  461  i  m  801.  Z  po- 
woda  rosdwojeá  w  wyborsa  Papiežy,  kilkakrotnle  powtarzaly  ai^  oteoso* 
pieústwa  w  Koádele,  saswyesaj  jednak  krotko  trwate,  jakkolwiek  poepo* 
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lide  nie  bez  smutných^  choé  na  chwil§  tylko,  dla  dyscypliny  koécielnej 
nastgpetw.  Najdlužszóm  i  w  nastQpstwach  swych  nigoptakaászém  bylo  dtagie, 
bo  89  lat  trwi^%ce«  wielkie  ocUzczepiůAatwo  antypapiezkie^  1878  —  1417 
(ob.  art.  Klemeoa  Vil  antypapiež,  tej  Enc.  X,  428.  Urban  YI,  Boniíacy  IX. 
Piotr  de  Luna.  Innoceaty  YII.  Grzegorz  XIL  Pizaňski  synod.  Konatancjeúski 
eobór).  Co  do  kar^  jakiemi  prawo  kanoniozne  karci  o.,  te  zalež%  od 
tego,  Gzy  o.  jest  samo  tylko,  czy  w  pol^czeniu  z  berezj^;  ježeli  to  dru- 
gie  ma  miejsce,  kary  a^  te  samé,  co  na  heretyków;  sami  zaá  tylko  od- 
szczepleá^y  (seh,puri)  podlegaj^:  i)ek8komnnice  wi^kszej,  zarezerwowanej 
Papieiowi  (c.  NuUi  faa  5,  dist.  19;  c.  Liguribua  48,  c.  28  q.  5;  c. 
AfoH,  Sůdia  8);  2)  niezdolnoéci  do  beneficjów  i  godnoáci  koácielnych, 
fizezegálniej  zaá  godnoáci  bisknpiej  (c.  Quia  detígentia  6,  De  elect.,  i  c.  i, 
Dů  achism.  in  Ví),  co  ma  miejsce,  podhig  zdania  prawdopodobQiej8ze< 
go,  nawet  i  po  odbytej  pokucie;  8)  pozbawieniu  jnryzdykcji  koécielnej; 
z  ezego  wynika,  že  konferowanie  beneficjów,  aljenacja  rzeczy  koácielnych, 
zwi^zanie  cenzurami  lab  nwolnienie  od  nich  i  t.  p.  przez  nich  dokony- 
Wane,  s%  moc%  samego  prawa  žadne  i  niewažne  (c.  Novatianus  6,  causa 
7,  q.  i;  c.  Didichnus  81,  c.  24  q.  2;  c.  i  De  ach,).  Przyjmnj^cy 
áwiQcenia  od  odszcžepieúców  s^  tém  samém  zawieszeni  od  sprawowania 
£uikcji  áwifcenia  i  niezdolni  do  nrz§dów  koécielnych,  dopóki  nie  nast§pi 
ich  pojednanie  z  Koáciolem.  —  Cf.  JReiffenatuel^  Jas  can.  nniv.  para  5 
lib^  6  tit.  8  n.  2—18.  N. 

OdwetU  prawo  ^taUo)  polega  na  oplacie  krzywdy  równ^  krzywd^. 
Prawo  to  nie  Jest  prawem  nátury,  jak  nieraz  je  za  takie  podajii,  ale 
pomoeniezym  árodkiem  prawnym,  tlamacz%cym  síq  powszechn%  dzikoáci^ 
i  moralnym  upadkiem  jakiego  národu.  Dia  tego  tež  prawo  to  cierpiane 
bylo  .tylko  w  takich  prawodawstwach,  które,  jak  soloúskió  i  prawo  dwu- 
naslu  tablic  (GaJ.  8,  228),  uwzgl^dniaty  paniy^ce  wówczas  zamieszanie 
prawne,  a  d^žyly  do  jego  naprawy.  Gdy  cel  zostal  osi^niQty,  prawo 
odwetu  znika,  tak  w  ateúskióm,  jak  w  rzymskiém  prawodawstwie.  Podo- 
bme rzecz-  8ÍQ  ma  i  u  innych  narodów;  z  postgpem  wyksztalcenia  i  umo- 
ralnienia,  prawo  odwetu  ustupuje  miejsca  innym  árodkom  karnym.  Pra- 
wodawstwo  Mojžeszowe  tolerowalo  takže  to  prawo  dawniejszych  czasów, 
ale  ogranlczylo  je  tylko  do  uszkodzeú  cielesnych  (ob.  tej  Enc.  X  12  7, 
w  art.  Kary  cíelesne).  Prawo  nowotestamentowe  znioslo  prawo  odwetu 
(Mat.  6,  88...),  gdy  w  ogóle  zakazuje  zemsty  prywatnej,  która  prawem 
odwelu  byla  do  pewnego  stopnia  prawnie  uznaný,  a  zaleca  darowanie 
uraz  nieprzyjaciolom,  a  nawet  wyáwiadczanie  imdobrodziejstw.— Cf.  Mi' 
ohaěUa^  Mos.  Becht  5  Th.  s.  240...  N, 

Odymalskí  Walenty,  wierszopis,  rodem  z  Secemina  (děkana^ 
wloBzczowski,  djec.  kielecka,  dawniej  krakowska);  ukoúczywszy  akademjQ 
krakowek^  ze  stopniem  bakalarza  nauk  wyzwolonych  (i642),  wst%pil  do 
stanu  dncbownego,  byl  proboszczem  w  rodzinnóm  mieácie,  potem  yt  Kra- 
kowie  i  tam  um.  1680  r.  Drnkiem  oglosil:  i)  Nanie  ialobna  na  z^acie 
/oannif  Barbary  Koniecpolakiey^  Krak.  1654;  2)  Wizerunah  doakanaiy  ém(f 
tobiiwoici  y  iywůta  N,  P.  Maryi^  ib.  1660;  8)  Žaioana  poataó  Korony 
Polaki^  wawuwmi  rotterkami  utrapioney^  ib.  1659  in-4, — zawiera  historjQ 
wojuy  kozackiej,  a  raczej  pochwalQ  Aleksandra  Koniecpolskiego,  woje- 
wody  sandomiendciogo  i  niektórych  jego  wspólwojowników, — przedmkowal 
Prqrtfickii    w  Pami^nikaoh  o  Koniecpolakkh^   Lwów  1842  s.  816—857. 
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4)    Žaioba    na  imieré  Zofii  OpaUňakiey^    Luhasza  z  Bnina   Opaliňskiego 
Marsz.    W.  Ker,  tncUz&nkt^  Krak.  1642. 

Odziež  U  hebrajozyków.  W  Btftrotestomentowych  ksi§gaeh  ňader 
nieliczne  b%  w  iym  przedmiocie  wzmianki,  z  których  pelny  obraz  da- 
wnej  odziežy  iydow  zebraé  trndno.  Qáy  jednak  Wscfaód,  jak  pod  in- 
nemi  wzgl§dami,  tak  i  pod  wzgl^dem  odziežy  trzyma  bíq  stale  dawnego 
obyczajn,  przeto  z  obecnego  stanu  možná  tu  robió  pewne  wnioski 
o  przeszloáci,  tém  bardziej,  že  z  pomoc%  przychodz^  tu  jeszcze  staré  ry- 
sunki,  znalezione  w  ruinách  BabiloDu,  Persepolisu  i  indziej.  Odzieé 
m^éczyzn.  Najdawniejsz^  i  najprostsz^  odziež  w  Arabji  i  innycb 
gor^cych  krainacb  Wschodu,  a  zt^d  zapewne  i  u  hebrajczyków,  stanowit 
šram,  który  doti^d  jeszcze  w  Arabji  stanowi  catkowity  przyodztewek 
klassy  wyrobniczej.  Jest  to  niewielki  kawat  sukna,  obwi^zywany  okolo 
l^džwi  i  spadaj%cy  až  do  kolan.  Póžniej  szat^  tQ  podniesiono  až  do 
ramion,  i  w  ten  sposób  powstala  zwykla  szata  spodaia  (heUmei  albo  hu* 
ionet^  X^*^^^))  8i§gaj4ca  od  szyi  do  kolan,  niekiedy  až  do  kostek,  opa- 
trzona  r^kawami,  ale  nie  rozci^ta  na  przodzie,  lecz  zszjrta,  jak  koszula. 
Szata  ta  bywala  zazwyczaj  jedyn^  odzieži^  u  pospólstwa.  Užywano  na 
ni^  bawetny  álbo  plotna.  Bywaly  tež  takie  szaty  calkowicie  tkané 
(Joan.  19,  28),  apodanie  žydowskie  niesie,  že  szaty  najwyžszego  kaplana 
byly  wszystkie  tak  tkané,  iž  igly  do  nich  wcale  nie  užywano.  Kolor  tej 
sukni  u  arabów  bywa  zazwyczaj  bialy  lub  niebieski,  albo  tež  bialy  w  pasy 
niebieskie.  Oprócz  tej  szaty,  užywano  niekiedy  jeszcze  pod  nii^  rodzaja 
koszuli  (sadin.  Jud.  14,  12.  Is.  8,  2s.  Prov.  81,  24),  noszonej  zazwy-* 
czaj  przez  zamožniejszych,  niekiedy  jednak  nžywalo  jej  i  pospólstwo, 
np.  rybacy,  aby,  przy  swóm  zajQciu,  niogli  bez  zupelnego  obnaženia  si^ 
zdejmowač  zwykl%  tQ  szatQ,  o  jakiej  mówilitmy  powyžej.  Zaaoiniejsi 
nosili  nadto  na  zwyklej  sukni  spodniej  jeszcze  inn^,  takže  spodni^,  dluž- 
Bz^,  jnž  to  z  r^kawami,  juž  bez  nich  (i  Reg.  15,  27.  18,  4.  24,  &.  2 
Reg.  18,  18.  Is.  8,  22).  Zwykla  szata  spodnia  bywala  pospoUcie  obszer- 
na,  dla  tego  potrzeba  bylo  dla  jej  przepasania  paaa  (hěgoťy  hagora). 
U  ubogich  i  u  ascetów  byl  on  bardzo  prosty,  ze  skóry  (4  Reg.  i,  8. 
Mat.  8,  4),  lub  z  kawalka  sukna,  opatrzony  sprz%czk^.  Bogatsi  užywaii 
pasów  Inianych  lub  bawelnianych,  póžniej  nawet  jedwabnych,  przeszywa- 
uych  zlotém  i  drogiemi  kamieniami  ozdobionych,  i  tak  szerokich,  iž  mo* 
gly  slnžyó  jakby  kieszeú  do  cbowania  pieni^zy  lub  innych  przedmiotów 
(Mat.  10,  9.  Mar.  6,  8).  Noszono  go  zazwyczaj  doéó  nizko,  i  zt^d  wy- 
raženie:  przepasaó  biodra;  za  pas  tež  zakládáno  miecz,  sztylet  (Is.  o, 
27).  Szata  spodnia  i  pas  byly  symbolami  wiornoáci  i  przyjafni;  w  tej 
myifli  juž  Jonata  dal  je  Dawidowi  (i  Reg.  18,  4).  Na  spodní^,  prse* 
pasanil  suknxQ,  wdziewano  jeszcze  8zatf  zwierzehniq  (nmla^  solma, 
takže  kentt^  beged).  W  najprostszej  swej  postaci  szat^  íq  stanowil  doly, 
czworok^tny  plat,  zarzucony  na  plecy  i  obwijany  okolo  eiala;  albo  tet 
przewieszany  przez  lewe  rami^,  a  pod  prawem  ramleniem  sapinany  dwoma 
przeciwleglemi  kótami.  Materja  i  kolor  lalažaly  od  zamoiúoáci.  Ubotsi 
nžywali  welniauych,  lob  z  wlosia  wielbl|dziego  atkanycfa,  bogatsi— i  ba- 
welny  koloni  biiďego,  niebieskiego,  lub  purpurowego,  niekiedy  rótaoko- 
lorowe,  s  ozdobném!  wyszywaniami.  Na  esterech  rogach  eiemnoniebSe- 
'ie  sznurki  z  kwaatami  prsypominaó  mialy  hebrajcsykom  prsytezaaia 
akie  (Num.  15,  87...).    Ubožsi  nžywali  tej  aaaty  twierschniej  na  noc 
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jftko  koMry,  i  dla  tego  aie  godzilo  bíq  braó  Jej  od  žyda  pneez  noc  w  za- 
Btaw  (Exod.  3-2,  S5...  Deat.  84,  is).  W  razie  potrzebj,  užywano  jej 
jakbj  worka  (Buth.  8,  15.  cf.  Ps.  7  9,  12).  Z  caasem  szata  ta  róžnym 
nlegala  przeksztalceniom.  Naprzód  przecinano  j%  na  dwie  cz^ci,  po)^- 
czone  spinkami  na  ramionach:  jedna  spadala  na  plecy,  drnga  z  przodn 
siQgala  po  kolana.  W  dalzzych  przemiaoach  przybřata  postač  kamizeli, 
jak  to  jož  spotykamy  na  pomnikach  persepolitaúskicb.  Szczególn^  od- 
mian%  szaty  zwierzchniej  byl  szeroki  j^aszcz,  oderet  (Jos.  7,  21.  84), 
jako  plaszcz  proroków  (Zach.  is,  4),  prawdopodobnie  z  wlosia  wielbl%- 
dziego  Inb  koziego  utkaný.*  P okr yeie  giowy  na  Wschodzie,  z  da- 
wnych  jnž  czasów,  nie  bylo  tak  proste  i  lekkie,  jak  reszta  odziežy.  Po- 
cz^tkowo  wprawdzie  miano  wlosy  za  natoralne  i  dostateezne  pokrycie 
glowy;  póžniej  pocz^to  je  wi^zaó  sznurkieni,  nast^pnie  szerok^  opasky, 
kilkakrotnie  powi%zan%.  Z  opaski  tej,  knnsztownie  navi%zywanej,  powstal 
dziá  jeszcze  powszecbnie  nžywany  na  Wschodzie  tnrban.  Formy  turba- 
nów  hebrajskich  bližej  okreálió  nie  jesteámy  w  stanie;  pewnóm  tylko  jest* 
že  bywala  rozmaita;  wskaznj^  to  róžne  nazwy,  užyvane  na  oznaczenie 
tego  pokrycia  glowy«  n  mQžczyzn  (cont/,  pear^  Job  29,  14),  n  ko- 
biet  (Is.  8,  28),  mahbagha  kaplanów  i  mione/eth  najwyžszego  kaplana. 
PrÓGz  tnrbaaów  byly  w  užycin  i  prostsze  nakrycia  glowy,  czapki,  któ- 
rych  jednak  formy  bližej  oznaozyé  nie  umiemy.  Odkrywanie  glowy  przed 
kim  nietylko  nie  bylo  w  užycin  na  Wschodzie,  ale  nawet  poczytywalo  si§ 
za  gmbe  naruszenie  .przyzwoitoéci.  O  obuwiu  ob.  ten  art.  powyžej 
str.  3.  Czy  hebrajczycy  užywali  8podnt\  jakie  spostrzegamy  na  po- 
mnikach persepolitaúskich,  wr^cz  zaprzeczyó  nie  možná;  prawdopodobnie 
jednak  obywano  si§  bez  nich,  gdy  w  Biblji  wzmiankowane  s^  one  tylko 
jako  náležíce  do  szat  kaplaĎakich,  i  to  w  czasie  tylko  ich  služby  w  áwi%- 
týni  (Ezod.  28,  42.  89,  28.  Lev.  6,  8.  16,  4).  Nadto  michneae  bad, 
o  jakich  tam  jest  mowa,  podlug  Exod.  28,  42.  nie.s%  wlaéciwie  spo- 
dniaml,  lecz  tylko  .zakryciem  ciala  sromoty  swej,  od  biódr  do  ndów*. 
Z  2  Beg.  6,  20.  wnosió  možná,  že  król  Dawid  nie  nosil  spodni.  Wspo- 
mniane  n  Daniela  «ar^a/im  s^  bezw^tpienia  spodniami,  ale  w  tem  miej- 
Bcn  mowa  jest  nie  o  hebn^skich,  lecz  o  chaldejsko-perskich  obyczajach. 
Bahaw  icjf  ěk  užywano  jedynie  w  celu  ochronnym  przy  ci§žkich  ro- 
botách. Wielce  ulubionemí  byly  a  žaty  éwiqtec  zne^  od  zwyklych 
wyróžniaj^ce  síq  nie  form^,  lecz  materj^  i  bogactwem  ozdob.  Perfnmo- 
wano  je  (Oen.  5  7,  2  7.  Cant.  4,  ii),  a  mianowicie  myrr%,  aloésem  i  kas- 
8J4  (Ps.  45,  9).  Užywano  ich  przy  ucztach,  na  weselach  i  innych  uro- 
czystoéciách,  i  to  w  ten  sposób,  iž  nieraz  zmieniano  je  oám  do  dziesi^cin 
rázy  w  czasie  tej  samej  uczty.  Po  czqící  wynikalo  to  z  klimatu  i  ná- 
tury odziežy,  wi^cej  jednak  z  chelpliwoéci  i  ch§ci  popisania  síq  swóm 
bogactwem.  Znakomitsze  osoby  mialy  zazwyozaj  wielki  zapas  szat  takich 
(Job  2  7,  16.  Luc.  15,  22)  i  oddzielnych  do  ich  nadzoru  szatnych  (4 
Beg.  15,  22),  i  czgsto  rozdawali  je  ludziom,  których  chcieli  uczcič 
(Oen.  45,  22.  4  Reg.  5,  5.  Est.  4,  4.  6,  8).  Dawano  tež  niekiedy 
tak%  szatQ  oskaržonemu,  gdy  síq  jego  niewinncáó  wyówiecila  (cf.  Zach. 
8,  1 — 6.  1  Mach.  10,  61 — 64).  Szata  ialohna  {aák^  aakim)  wspo- 
mniana  jest  juž  w  Ksi^dze  Boásajn  (8  7,  84);  byl  to  prosty  wór,  si^ga- 
j%Gy  zaledwie  do  kolan,  zrobiony  z  grubc^j  materjí,  z  wlosia  wielbl%dziego 
lub  koziego,  bez  r^kawów,  z  otworami  tylko  na  glowQ  i  na  r§ce.  Koloru 
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1)yl  czarnego  Inb  szarego,  podobnie  jak  židobne  szaty  rzTmian  i  greków. 
Wór  ten  przepasywano  okolo  ciala  postronkiem.  Zre8iSt%,  tak^  8rat§ 
nosili  nietylko  odbprij^ey  žatobQ,  lecz  nadto-  prorocj  (Is.  20,  s),  aaeeci 
i  gtosz^cj  pokntQ  (Mat.  8,  4).  Szaty  hobiecé  z  dawna  róžne  byly 
od  m^zkicb,  jak  6ig  to  pokazíme  jnž  z  zákazu  noszenia  zzat,  ptei  iníiej 
wlaéciwych  (Dent.  22,  6),  Wszakže  róiniea  ta  nie  byte  wieOta,  gdyt, 
tak  samo  jak  m§tczyžni,  mialy  kobiety  szat§  spodni^,  pas  i  8zat§  zwierzdhi- 
nii|.  I  dziá  jeazcze  na  Wschodzie  drobné  tylko  zachodz^  róžnioe  po* 
mi§dzy  ubiorem  m^zkim  a  kobiecym,  a  na  rninach  persepolitaúskich 
róžnicy  žadnej  dopatrzyé  nie  podobna.  Prawdopodobnie  szata  spodnia 
kobiet  byla  obszerniejsza  i  dhížsza  jak  n  m§žczyzn,  z  delikatniejszej 
materji  i  byé  može  baftami  i  wyszywaniami  ozdobiona.  Pa  b  (kisntrim) 
by!  zazwyczaj  kosztowny  i  kilkakrotnie  owlja)  ciato.  Szata  zwterzeh" 
ni  a  (mitpahať)  odznaczala  bíq  takže  lepsz^  niž  u  m§žczyzn  materj^,  byla 
szersz^  i  dtnžsz^,  cz^sto  z  powlócz3rstym  ozonem.  Gtowy  pokryviúy  ko- 
biety,  podobnie  jak  m§žczyžni,  tnrbanem,  staranniej  tylko  zawfjanym;  co 
archeologowie  mówi%  o  siatkach  na  wtosy  i  przepaskach  na  czolo,  malo 
ma  pewnoáci.  Sandály  kobieco  sporzi|dzano  ze  skóry  kolorowej  i  zdo- 
biono  srebrem,  zlotém  i  drogiemi  kamieniami.  Wyh^cznie  kobietom 
vlasci w^  czQŠci^  odziežy  byl  welon^  dziá  jeszcze  na  Wschodzie  nžywany. 
Bóžne  byty  rodzaje  tej  zaslony,  a  bogate  kobiety  nžywaly  leh  po  kilka 
na  raz.  W  Biblji  oztery  mamy  nazwy  welonn:  raghal  albo  reghedak^ 
caghify  camah  i  radid,  bez  bližszego  jednak  oznaczenia  ich  nžycia  i  for* 
my.  Raghal  (Is.  8,  19)  byl  prawdopodobnie  welon,  z  dwóch  czQéci  zlo- 
žony^  z  których  jedna  pokrywala  glow§,  poczynaj^c  od  oczów,  i  swobo- 
.dnie  spadala  przez  plecy  w  tyl  ciala,  drnga  zaá  pod  oczami  tak  8i§ 
z  tamti|  li|czyla,  že  nie  zaslaniala  wzroka,  1  z  pod  oczn  spadala  na  piersi. 
Caghif  (Gen.  24,  65.  88,  14.  19)  i  camah  byly  prawdopodobnie  welony, 
jakich  dziá  jeszcze  w  Syrji  i  w  Egipcie  nžywaj^.  Zakrywaj^  one  tylko 
nižsz)  cz§áé  oblicza,  poczynaj^c  od  nosa,  i  spadaje  na  piersi.  Takiež 
samé  znajdnj^  síq  i  na  ruioach  persepolitaúskich.  Radid  (Is.  8,  28. 
Cant.  5,  7)  byl  prawdopodobnie  lekki  welon,  zarzncany  na  cal^  postač, 
raczej  plaszcz  niž  zaslona  wlaáciwa.  JednQ,  dwie  Inb  nawet  trzy  za^ny 
nosily  zawsze  kobiety  z  lepszego  stann,  gdy  po  za  dom  wychodzity,  a  na- 
wet i  w  domu  w  obec  Indzi  obcych.  Tylko  przy  niewolnikach,  a  byé 
može,  jak  u  mahometan,  i  w  obec  tych  krewnych,  z  któryml  malžeústwa 
89  niedozwolone,  welon  zdejmowaly.  W  patijarchalnych  jednak  czaflach, 
zdaje  si§,  iž  kobiety  wychodzily  bez  welonn  (Oen.  12,  14.  1^4, , 16...),  eo 
w  póžniejszych  czasach  praktykowaly  kobiety  z  gminu,  podobnie  jak  to 
czyni^  i  dziá  na  Wschodzie  kobiety  tej  klassy  {Bueher^  Antiqnitt.  hebr. 
et  graec.  de  velatis  feminis,  Bndlss.  1717).  Do  eleganeji  w  ubiorze 
nalézaly  piericienie^  z  których  piecz§ciowe  {tabaghat^  albo  hotam)  no- 
sili przewažnie  mQžczyžni  (Gen.  88,  18.  Cant.  6,  8),  nieUedy  wszakfte 
i  kobiety  (Exod.  85,  22),  zazwyczaj  na  prawej  r§ce  (Jer.  22,  24.  Est. 
8,  10.  Eccii.  48,  18),  niekiedy  jednak  na  sznurkn  (petU)  na  piersiaeh 
(Gen.  88,  18.  25).  Pierácienie  byly  pospolicie  ze  szlachetnego  metalo, 
ze  srebra,  Inb  zlota.  PieczQč  stanowilo  zazwyczaj  ImiQ  wlaáciciela,  Inb 
znak  jaki,  wyryty  na  przymocowanej  plycie  metalicznej,  Inb  na  k6« 
sztownym  kamienin,  w  pierácieň  oprawnym  (cf.  Schroeder^  De  vestitu 
molier.  hebr.  p.  i8l).    Ksi^ž^ta  pierácieni  takich' nžywali  jako  pieczeci 
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paňatwowycti  i  daniem  ich  nadawali  najwyisze  urz§dy,   jak  np.  Faraón 
Józefowi  (Gen.  41,  12),  Asswer  Hamanowi  (Est.  e,  10),   a  potom  Mar- 
doehenazowi  (Ibid.  8,  2).    Piorácieuie  bea  piecz^ci  nžywane  byly  tylko 
dla  OEdoby,  a  žatém  wi^cej  przez  kobiety  niž  przez  m^žczyzn.  Koletyht 
{nezům  albo  ghagit)   nžywane   byly   przez  kobiety   i  dzieci  (Ex.  82,  2. 
Esech.  16,  12.  Jndit.  10,  4),  nie  zaá  przez  m§žczyzn,  gdyž  to  poczyty- 
wane  bylo  za  obyczaj   izmaelicki    (Jud.  8,  24).    Služyly   nietylko   dla 
ozdoby,  ale  jeszcze  jako  amulety  (Gen.  86,  4),  i  dla  tego  prawdopodobnie, 
jak  to  miewalo  miejsce  póžniej,  opatrzone  byly  róžnemi  figurami  i  taje- 
mniczemi  znakami,    maj^cemi  chronió  ucho   od  glosów  czamj^cych  (cf. 
(?MW.  nal8.  8,  10).  Piericienie  nosowe  takže  nezem  (Ezech.  16,  12. 
Prov.  11,  22)  albo  nižme  haaf  (Is.  8,  21),    prawdopodobnie  i  hah  (Ex- 
S6,  22)  zwane,    atanowily  takže  ozdob§    wlaáciw^  kobietom    (Gen.  24, 
22.  47),  zazwyczaj  zloté  (Gen.  24,  22),  zawieszane  na  lewej  lub  prawej 
ícianoe  nosa.     Ptericienie   nozne^   ghaches,  gachasim  (Is.  8,  18), 
nosily    kobiety   nad   kostky;    robiono   je  z  koáci  sloniowej   lub   z  me- 
talu, i  tak  je  nrz^dzano,  iž  przy  chodzeniu  lekko  džwi^czaly.   Niekiedy 
pictécienie  nóg  obu  l^czyly  síq  malým   laúcuszkiem,    zwanym   ceghadot, 
laňcnszkiem  hrokowym  (Is.  8,  20),  co,  podlog  talmudystów,  mialo  služyó 
do  wyxobienia  pi^knego  chodu,   a  nadto  zabezpieczyé  pko  utracie  dzie- 
wictwa   (cf.  UgoUni,   Thesaurus  XXIX).     Najulubieúsz^    ozdoby    kobiet 
byly  naazyjnihi  {rebidim,  halt),    noszone   niekiedy   i    przez   ro§žczyzn 
(Gen.  41,  42).    Naszyjniki   te  byly   albo  laúcuszkami   ze  szlachetnych 
metalów,  albo  tež  sznurkami  perel  i  drogich  kamieni  (Cant.  1,  10),  spa- 
daj^cemi  na  piersi,  niekiedy  až  do  pasa.    Bogate  kobiety  nosily  po  kil- 
ka  naraz  naszyjników,  i  to  z  poprzywieszanemi  przy  nich  róžnemi  ozdob- 
kami,  niby  naszemi  brelokami,    jak  np.  z  malemi  sloňcami,  ksi^žycami, 
róžnemi    figurkami,    raaleíkiémi    flaszeczkami   z    pachn^cemi    olejkami, 
wreszcie   z  amuletami    (lehaszim,  Is.  8,  2).     Pospolité   tež   bylo  užycie 
bran^olet  {camid,  Gen.  24,  22.  80.  47.  Ezech.  16,  11.  28,  42.  takže 
acaghada,  Num.  81,  50.  2  Reg.  1,  10);    nosili  je  nawet  niekiedy  mgž- 
czyžni,   przynajmniej    znakomitsi   (2  Reg.  i,  lo).    Byly  to  albo  opaski 
zloté,  srebmo,  z  koáci  sloniowej  i  t.  p.,  albo  tež  tylko  laňcuszki  i  sznu- 
reczki,  t  perlami  i  drogiemi  kamieniami  (szerot,  Is.  8,  19).    Lu 8 těrka 
(Job  87,  18.  Ex.  88,  8)  naložaly  takže  do  wykwintnego  ubioru  kobiety; 
nie  wisialy  one  bowiem,  jak  u  nas,  po  ácianach,  ani  staly  na  toaletách, 
lecz  noszono  je  przy  r§ku.     Male,  okr^gle,  lub  owalne,  byly  one  wyra- 
biane   nie   ze   szkla,    lecz   z  polerowanego  metalu,   z  mosij|dzu,   srebra 
i  zlota,  a  wyj^tkowo  tylko  ze  szlifowanego  kamienia.     Czy  gihnim  u  Is. 
3,28.  oznacza  takže  zwierciadlo,  rzecz^  jest  nicpewn^;  prawdopodobniej 
oznacza  ten  wyraz  szaty  przejrzyste,    jak  mniema  Schróder   (De  vestitu 
mulier.  hebr.  p.  802...).    Koametyhi,  jak  na  calym  Wschodzie,  tak 
i  n  kobiet  hebrajskich    byly  w  cz§stém  užyciu.     Užywano  w  tym   celu 
mieszaniny  antymonu,  cynku,  olejku  migdalowego  i  innych  olejków  won- 
nych,    i  maéci^  tak%  smarowano  nietylko  policzki,  ale  wprowadzano  j^, 
za  pomoc^  p^dzelka  albo  malej  sondy  z  drzewa  lub  koáci  sloniowej,  do 
oczów  (4  Reg.  9,  80.  Jer.  4,  80.  Ezech.  28,  40).    Nadawalo  to  omm 
žywszy  blask  i  rozszerzalo  powieki,    Uk,  že  oczy  wydawaly  8i§  wi§ksze 
(cf.  Hartmann,   Die  Hebraerin   am  Putztische   und  als  Braut,  Amsterd. 
1809).    Odziež  cal4  robily  zazwyczaj  kobiety  (i  Reg.  2,  19.  ProT.  81, 
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21...  Act.  Ap.  9,  89),  przy  cióin  kierowaó  Bi§  byly  winny  przepisem,  aby 
do  jednej  szaty  nie  ažywaly  rasem  weioy  i  Inn  (LoTít.  19,  i9i  Deat. 
22,  n)«  Szczególniej  cenioae  byly  szaty  róžaokolorowe  i  wytzywaae 
wzorzysto  (Jad.  6,  80.  8,  26.  2  Beg.  i,  24.  Prov.  ai,  22.  Est.  a,  15. 
Ezecb.  16,  10),  jak  równiež  zapetaie  biale  (cf.  •/.  Schmid^  De  nso  ve- 
Btinm  albamm,  in  UgolM  Thesanr.  XXIX).  Wlaádw),  ors^dow^  oddeft 
mieli  kaplani  (ob.  tej  £nc.  IX  60 1  i  602)  i  wyžsi  nraednícy  królewscy 
(8  Beg.  10,  6.  Is.  22,  21).  Za  póžniejszych  królów  zapanowa}  q  b^ 
brajczyków  wielki  zbytek  w  nbrania  (Sopb.  i,  8.  Jer.  4,  80.  Lsment.  4,  5) 
i  Apo8to)owie  jeszcze  przed  nim  przeatrzegaj^  (l  Tim.  2,  9.  i  Petr. 
S»  8).  W  Pentatenchn  mamy  przepis,  tycz^cy  8i§  tr^dn  azat  (Le?it. 
18,  47...).  Polegal  on  na  zielonych  lub  czerwonawycb  plamacb,  na  Inia- 
ndj  Inb  welnianej  materjl,  równie  jak  i  na  skórze.  Hicha^lis  (Moa. 
Recht  IV  266...)  przypuBzcza,  že  trQdowat%  nazywi^a  si^  wetna,.  poebo- 
.dz^ca  z  owiec  padtych  z  choroby;  Jahn  w  swojej  Arcbeol.  mniema,  te 
byly  to  mikroskopijne  žyj^tka,  wylegle  na  materji.  Ale  wazystkie  dot%d 
podawane  objaánienia  na  wytlamaczenie  natnry  tego  tr^da,  nie  8^  zada- 
walniaj%ce.  Z  greckich  i  rzymskich  szat  Bib^a  wspomina  tylko  o  cA/o- 
mydzie^  X^^P*^^  ('  ^^'  ^^t  ^^)i  szerokiej  zwierzchniej  zzacie  žolnierzy, 
szczególniej  ježdzców,  i  o  ehlamydzie  ězkarlatnej  yiMjfji^  xoxxivi] 
(Mat.  2  7,  28),  Bzkarlatowym,  pnrpnr^  obramowanym  plaszczem,  ntywa- 
nym  przez  wodzów  rzymskich,  a  przed  Djokiecjanem  i  przez  cesarsów. 
Gf.  Soprani^  De  re  Yostiaria  Hebr.,  w  jego  Comment.  de  Davide,  Lngd. 
1648  —  44.  (WeUě).  N. 

Oeoolampadius  Jan  (wlaáciwie  Hansschein),  .reformátor"  basy- 
lejski,  pozostawal  w  takim  samým  mniej  wi^cej  stosnnkn  wzgl^em 
Zwittgliego,  w  jakim  pozostawal  Melanchton  wzgl^dem  Lntra.  Ur.  1482 
H  Weinsberga.  kilku  tylko  tygodniami  przežyl  preformatora*  znrichskiego. 
Pierwsz^  edakacJQ  fílologiczn^  i  hnmanistyczn^  pobieral  w  Heilbronnie 
i  Heidelbergu.  Obok  studjów  nankowych,  zajmowal  si^  takže  poezjv 
Jeszcze  b^d^c  chlopcem  14-letnim,  skládal  wiersze,  póžniej  komponowal 
wi^ksze  poematy  i  tragedje.  Przez  niejaki  czas  ^tndjowal  prawo  w  Bo- 
loi^ji,  potem  oddal  si^  teologji  na  nniwersytecie  heidelbergskim,  a  zárazem 
zostal  ochmistrzem  przy  ksi^cin  elektorze  Palatynatn,  Filipie.  Czytywal 
glównie  mistyków,  zaniedbnj^c  teolog}§  scholastyczn^;  oczywiicie  wpty- 
n^lo  to  na  póžniejszy  jego  kieninek  nmyslowy.  Nie  maj%c  pod  sob^ 
pozytywnego  gmntn  teologicznego,  gdy  nastaly  czasy  wichrzeú  religijnych, 
nie  mial  tež  jasných  i  mocných  przekonaú.  Poslngiwal  tym,  któr^ 
omieli  wplywaó  na  niego,  nie  zdaj%c  sobie  z  tego  rachnnko,  že  innym 
do  ich  celów  poshigaje.  Porzncil  nfnndowane  przez  jego  rodziców,  a  prze- 
zeá  objíte  bene6cjnm  w  Weinsberga,  aby  w  Tybindze,  Sztatgardzie 
i  Heidelbergu  dalej  ksztalció  síq  w  jazykách;  greckim  i  hebrajskim;  r* 
1616  powolany  zostal  przez  biskupa  Krzysstota  von  Utenheim  na  pro* 
boszcza  przy  katedrze  bazylejskiej.  Oapito  (ob.),  który  poznal  byl  0*a 
w  Heidelbergu  i  powyžsz%  nominačJQ  wyjednal,  mianowal  go  doktorem 
teologii.  Okolo  tego  csasu  O.  wydal  kilka  kazaň  i  trakutów  teolo* 
gicsnych,  gramatyk^  greck%  i  niéktóre  przeklady  pomniejssycb  pism 
greckich  Ojców  Koádola;  wssgdsie  tu  jeszcze  przebija  síq  czysta  wiara 
katolická  samego  0'a.  Zarówno  žycie  jego,  jak  pisma  z  owych  czasów« 
^%doz%  o  szczerej  pobožnoéd.    O  rsetelném  nspoaobieniu  kaioUcklóa 
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Oe'a  pnsekonjwa  takže  jego  kazanie  o  siedmin  stowach  Jezasa  na  krzyto, 
Cfeéé  dla  N.  Harji  Pannj,   któr^   w  osobnej   tragédji    wystawial,   jego 
wysnanie  o  najlw.  Sakrameneie  oltarza,  który  nazywa  drogoeennóm  orze<* 
žwieniem  i  tajemnioi  najáwi^tszego  Gia!a  i  Krwi  GhrystiiBoweJ.  Wówczaa 
poczytywal  on  jeszcze   za  niewypowiedztanie   szcz^áliwych  tych,    którzy, 
z  zamitowania  doskonatoáci,  wyrzekaj^  síq  miďžeňstwa.  Niedlugo  wszakie 
przebywal  w  Bazylei.    Niepokojem   wewngtrznym   gnany,    powrócil  do 
miasta  rodzinnego,   gdzie  oplakiwiď    rozstanie  síq  z  Erazmein,    ,koron^ 
glowy  Bwojej."  Zt%d  powoiano  go  r.  1 6 1 8  do  Angsbnrga  na  kaznodziejQ 
katedralnego.     Tn  osobiácie  poznal  si^  z  Lntrem  i  z  jego  ztronnikami. 
Okoiicznoió  ta  nie  pozostala  bez  tfladów;  O.  pozni^  doktryny  nowatorów, 
które  na  ncznciowego  teologa  jnž  dla  tego  sam^o  oddzialaly,  že  byly  nowe. 
Wyraženie  Eck^a:   .w  Angsbnrgu,  z  wyj^tkiem  kilkn  kanonikówi  pozba- 
Wionych  grnntownego  wykaztalcenia,  nikt  nie  stoi  po  stronie  Lntra/  obra- 
zUo  próžnoáó  kaznodziei  katedralnego. '  O.  wszcz^l  poIemik§  pko  Eckowi 
i  ptowadzil  odt^d  korespondencJQ  z  Ijntrem  i  Melanchtonem.    Nowatorzy 
trynmfowali  z  powoda  tej  nowej  zdobyczy,  ale  jak  na  teraz  trynmfowali 
Jeszcze  zawczeánie.    Z  ncznciem  radoáci  opisi^  mn  Melanchton  przebieg 
dyzpaty  lipskiej;  O.  wszakže,  zamiast,  jak  sig  spodziewano,  postawié  nowy 
krok  naprzód  nadrodze  odatQpq);wa,  wst^pildo  klasztorn  brygitanów  w  Alt- 
mtlnster  pod  Angsbnrgiem  (23  Kw.  16 2 o).  Nie  dojrzal  on  jeszcze  do  oddá* 
nia  síq  dzieln  »reformacji";  prawdopodobnie  ze  slów  Helanchtona  dorozn- 
miewal  síq,  2e  chodzi  tn  o  walkg  pko  podstawom  chrystjanizmn.  Podžegala 
go  wprawdzie  próžnoáó,  lecz  cofn^l  síq  jeszcze  przed  przepaáci^;    wobec 
glosn  snmienia  chwii^  síq,  cznl  w  sobie  dr^cz^cy  niepokój,  i  w  takim  stanie 
dnszy  nagle  postanowil  poržnció  áwiat  i  poáwigcič  síq  w  zakonie  na  wy- 
l^czn^  služby  B0Ž4.    Može  i  to  nie  pozostato  bez  wplywn  na  Oe^a,  že 
wlaánie  wówczas  przďožyl,  dla  córki  Pentingera,  npomnienie  á.'Orzegorza 
8  Nazjanzy   do  pewnej    dziewicy,    majíce}   przywdziač   welon   zákonný.. 
Przy  wražliwoáci  swojej,  tém  gorgcej  zapragn^l  žycia  zakonnego,  že  zda- 
walo  mn  síq,  iž  w  mnrach  klasztornych  'znajdzie  oslong  i  zabezpieczenie 
pko  slaboáci   swego    serca   samolubnego    i  próžnego.     ów  epizod  žycia 
awojego    Qsilowal  wprawdzie  póžniej  zamaskowaó  i  nsprawiedliwió;    lecz 
nyzni^  Pirkheimerowi:  »Z  ziemskich  rzeczy  niczego  wtedy  nie  sznkalem, 
gdyž  na  áwiecie  moglem  byl  takže  czóm  inném  zostaó*.  Nie  radz^c  síq 
pnyjaciól,   zostal    nowicjnszem.     Znajomi  i  przyjaciele    drwili  z  niego, 
lecz  szyderstwa  nie  zdolaly  zaklócič  odzyskauego  przezeň  pokojn.  Wzigto 
wigc  0'a  ze  slabej  J^o  strony:    proszono  go,    aby  wypowiedzial  zdanie 
swoje  o  Lntrze,  dopiero  co  potQpion3rm  przez  Papieža.     Gigika  to  byla 
poknsa.   O.  nie  chcial  nchodzió  za  ciasn^  glowg  w  oczacb  postgpowców 
koácielnych:    s^d,   wydany  przezeň   o  Lntrze,    byl  przycbylny    cUa  tego 
ostatniego.    Tjm  sposobem  wiarolomni  przyjaciele  nwiklali  go  w  swoje 
Bieci.     Gapito  kázal   wydmkowaé   pismo  0*a  i  wszQdzie  npowszechniaé. 
Powodowany  miloJcif  wlasn^  antor,   nie  mógl  síq  zdobyó  na  odwolanie 
tegOy    co  tylko   dla  przyjaciól  napisiď,   aby  nie  okazač  8i§  czlowiekiem 
ograniczonego   nmysln,   Igkliwym;   porzncil   wi§c   dotychczasow^   drogQ 
žywota,  zsoUdaryzowal  sig  z  mniemaniami  przyjaciól  swoich.  Jnž  podczas 
pobytn  w  klasztorze  bylo  widoczne,  jaki  kiemnek  z  czasem  wežmie  w  nim 
gór^.    Kazania  0*a  i  rozprawy  z  owego    czasn   áwiadcz^,   že  ochlodla 
BncykL  Koftc.  T.  ZVU.  9 
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w  nim  miloáč  do  N.  Maiji  P.,  a  takže  nabožeástwo  do  Sakramenta  olta- 
na  i  cseáó  dla  sakramenta  pokuty.  W  N.  Marji  P«  widzial  .siostrg/ 
któr^  wqrwamy,  aby  6íq  za  námi  wstawiata,  tak  samo,  jak  polecamy  síq 
modlom  innych  ladzi  pobožných;  transsabstanóiacJQ  nwažal  za  kwestJQ  spor- 
ný, której  roztrz^sanie  pozostawial  pustým  gloworo.  Mówii  o  i^spowie* 
dzi  braterskiej/  któr^l,  przy  braku  ksi^dza,  przed  každým  wiemym  uczy- 
nič  možná.  Odrzucal  szczególowy  rachunek  sumienia  i  oskaržanie  8iebie« 
gdyž  zapewne  wówczas  jedno  i  drugie  byloby  dla  niego  samego  bardso 
przykre.  Nazywal  takowe  mokami  sumienia.  W  traktacie,  napisanym 
wkrótce  przed  wyst^pieniem  z  klasztoru,  zalecaj%c  ogólne  wyznanie  grze- 
chówi  tak^  tego  wyznania  podaje  formut^:  „Mam  wi^ej  grzechów  niž 
wlosów  na  gtowie,  mam  ich  wi^cej  niž  wzburzone  morze  fál  liczy  i  wy- 
brzeže  morskie  ziarnek  piasku,  a  wi^ksza  ich  cz^éó  jest  mi  niewiadom%;.., 
zastanawiam  sig  nad  8ob%  i  wzdrygam  sig  wypowiedzieó,  jak  jestem  se- 
psuty  i  skažony.  W  témwszakže  uajwiQkszy  grzech  popelnitem,  že 
oderwatem  sig  od  Ciebie.  Rozum  opiera  bíq  posluszeňstwu  wiary...  Bu- 
dqjg  vr  sobie  samým  wiežQ  babiloňsk^''.  O.  sam  wyzuaje,  že  obr^dto 
mu  žycie  klasztorne;  nie  doznawat  pociechy  w  nabožeástwiei  ani  pokojů 
po  przyjQciu  sakramentów;  przyczyn§  zaá  tego  stanu  smutnego  upatry- 
wal  nie  w  sobie  samým,  a  ^e  j,wstrQtnych  i  blužnierczych**  ustawach  zá- 
konných, przez  Bzym  potwierdzonych.  Á  wszakže,  wstgpuj^c  do  kla- 
sztoru,  byt  juž  w  tym  wieku,  w  którym  mógl  dobrze  tozwažyó,  co  czyni; 
vtedy  ustawy  zákonné  nie  wydawaly  mu  síq  .blužnierczemi".  Nalézalo  wigc 
juž  zrzució  szaty  zakoone.  O.  nietylko  ztorzeczyt  przepisom  klasztomym, 
ale  juž  otwarcie  przemawial  za  wschodz^cém  .nowóm  ówiatlem*.  iJeateé 
w  posiadaniu,  pisal  wtedy,  kliku  ksi^eczek  o  spowiedzi  w  jazykách: 
laciáskim  i  niemieckim,  naszego  teologa  Lutra,  który  doskonal^  i  czysto 
chrzejcjaúsk^  uczonotfó  i^czy  z  powažn^  goriiwoáci^;  przy  pomocy  kaiv 
žeczek  tych  možesz  uspokoič  snmienie  swoje*.  Lecz  nie  wynióst  bíq 
z  klasztoru.  Dla  podniesienia  swojej  wartoáci  w  oczach  uražených  przy- 
jaoióly  chcial  wróció  do  nich  jako  przeáhuiowany,  jako  mgczennik.  Uda- 
wal,  že  jest  wystawiony  na  niebezpieczeástwa,  gdy  žadne  niebezpieczeň- 
atwo  mu  nie  grozUo;  bracia  zakouui  bowiem  žadaego  przymusu  na  nim 
nie  wywieraliy  jakkolwiek  z  calej  dnszy  pragUQli,  aby  síq  wyniósl.  Na- 
koniec,  saopatrzony  przez  klasztor  w  fnndusz  na  drogg,  porzucil  mory 
klasztorne  na  pocz^tku  r.  1522.  Tu  koúczy  bíq  piervraza  polowa  dzie- 
jów  tego  czlowieka,  który  odt%d  uspaki^al  snmienie  swoje  niestrudzon^, 
a  potom  bnrzliw%  dzialalnojci^  w  obronie  .prawa  i  prawdy*.  Nastgpnie 
spotykan^  go  to  w  Heidelbergu,  to  w  zámku  Ebernburg,  w  otocaeniu 
gloinego  Franciszka  von  Sickingen;  tu,  jako  kapelan,  odprawial  cz^ó 
Mszy  w  JQzyku  niemieckim  i  codziennie  kazywah  W  jesieni  tegož  roku 
opuácil  Sickingena  i  przez  Weinsberg  uda)  bíq  do  Bazylei.  Odt%d,  za* 
miast  Erazma,  zostal  Zwingli  jego  przyjacielem.  W  Bazylei  chory  pro- 
boszcz  kojciola  á.  Marcina  powoliď  0'a  na  wikarjusza.  Wkrótce  potem 
rada  miejska  mianowala  go  lektorem  Pisma  á.,  a  w  dwa  lata  póžniej 
proboszczem  á.  Marcina,  gdyž  O.  zacz^l  udawaó,  že  zaotferza  opuáció 
BazylcQ,  z  powodu  licznych  napaáci,  na  jakie  byla  tam  wyfttawiona  »czy- 
sta  Ewange^'a".  Zgodzil  síq  zaá  pozostaé  pod  waronkiem,  že  wolno  mu 
bgdzie  Bwobodnie  opowiadaó  slowo  Bože,  nakazywaó  i  zakazywač,  usu- 
wač  „nadužycia"   i  wprowadzaé   zmiany  w  tóm  wszystkiém,    co,  wcdlug 
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tegož  stowa  Božego,  powinno  byó  nakazywaQÓm  i  zakazywanéoi,   luawa- 
ném  i  wprowadzauém.  Za  okázané  pod  tym  wzglgdem  zaslngii  powolata 
go  rada  miejaka,  w  parQ  lat  po  zgngbieniu  dawnej  wiary,  na  proboszczt^ 
przj  katedrze  miejscowej.     Nadmienió  trzeba,    že  O.  dopótj  powstrzy- 
mywal  síq  od  wyg^aszania   pogl^dów  swoichi   dopóki   nie   zdobyt  sobie 
mocnego  stanowiska   w  spoleczeústwie  i  urz^da.     Gelem  pozyskania  ta* 
kiego  stanowiska,  sprzymierzyl  si§  ze  stronnictwem  ,post§powéin*'.  W  ogóie 
postQpowi^  ostrožnie  i  chytrze;  dziala)  zwolna,  wysnwai  naprzód  innych 
i  przez  nicb  czynU  to,  czego  sam  pragn^t  i  co  zamyslil;  nmial  wycze- 
kiwač  na  chwilQ  odpowiedni^  tymczasem  wicbrzyl  pokryjomn,  schlebiat 
radzie,  dedykowi^  jej  swój  wyklad  Izajasza,    a  potom,   jak  wkrótce  zo- 
baczymy,.  t§2  sam%  rad^  rozp^dzih     Aby  nie  odpychaó   od  siebie  ladzi 
chwiejnycb    przekonaň,  jeszcze  r,  16S5    odprawial  Mszq   w  koáciele  á. 
Marcina.   Slowem,  ostrožnie  kierowai  calym  mcbem  i  byi  glow^  partji 
reformatorskiej.    Taktyka  jego  polegsda  na  wywplywaoin  i  rozniecanin 
zatargów  mi^dzy  vladz^  áwieck^   a  dnchown%  i  na  podkopanin   powagi 
senátu  miejskiego.     Tak  samo,  jak  inni  .reformatorzy,"  odrzncal  rozum 
Indzki,   aby  pokryó  brak  konsekwencji  i  treáci  w  teologji  nowowierczej. 
Na  dyspncie,  odbytej  r.  15^4,  broni}  nsprawiedliwienia  przez  sam^  wiar^. 
Daremnie  zakazywal  bp  miejscowy   siuchania    jego  wykladów,   daremnie 
vydával  nniwersytet    takiež  samp  zákazy;   rada  miejska  ppdtrzymywala 
Ca.  Wbrew  wlasnym  doktrynom,  w  sporze  z  nowocbrzczeúcami,  O.  po- 
wolywal  si§  na  tradycj^,  na  Orygenesa,  Cyprjana  i  Angnstyna.  Za  przy- 
kladem  Lutra,  ^reformatoť'  bazylejski,  przedtóm  tak  wystawiaj%cy  dzie- 
victwo,  juž  w  r.  1527  zacz^l  staraó  síq  o  r^k^  „siostry  cbrzeácáaúskiej," 
a  w  rok  potem  oženil  bíq  z  vdow%  Wilibrandis  Rosenblatt.  Ta  urodzila 
mn  troje  dzieci,  a  po  ámierci  Oe*a  byla  jeszcze  žon^  Gapitona  i  Bucera. 
Jeszcze  przed  wst^pieniem  w  malžeňstwo,  wMaju  1526,  nczestniczyl  O., 
wraz  zZwinglim,  w  dyspncie  religijnej,  jaká  si§  odbyla  w  Baden,  gdzie 
wspomagiď  Zwingliego  w  napadaniu   ná  nankQ   katolicky  o  Eacharystí!* 
o  Mszy,  o  czci  Swi^tych  i  czyócn.  Mieszaj^c  síq  do  wszystkiego,  oáwiad- 
czyl  8i§  za  rozwodem    króla   angielskiego  Henryka  YIII  (ob.)   z  Kata- 
rzyn)  aragoásk^.     Za  jego  wplywem,  jn2  w  r.  1627  predykanci  zoieéli 
w  koáciolach  bazylejskich  Mszq  i  nabožeňstwo  katolickie,  natomiast  za- 
prowadztg^c  ápiewanie  psalmów  niemieckich,   które  O.  napelnil  zniewa- 
gami   pko  Koáciolowi   katolickiemn;    wprzód  zaá  zoiesiono   procesje  ko- 
ácielne  i  wszelkiego  rodzaju  blogoslawieústwa.     Jleíormator*'  nložyl  dla 
nowego  .koéciola"  wlasn^  iiturgj^.   Zamkni^to  klasztory,  zagrabiono  ich 
mi^^tek,    vielce  pongtny  dla  „reformatorów,"    obci^to  dochody  bisknpa 
i  professorów,  .przeciwników  éviatla"*;  stronnicy  noi^ych  doktryn   zajali 
katedry  wbrew  protestacjom  senatn.     Predykanci  nžywali  zupelnej  swo-: 
body,  napadali  w  kazaniach  na  .antychrysta,"  na  klasztory,  jako  Jaski- 
nie  wy8t§pk6w,«  na  .ciemnych  ksigžy,"  na  Msz§  á.  i  t.  d,    O.  ž%dal  od 
rady  miejskiej  wyl^cznego  panowania  „Ewangelji"  i  znpelnego  usnni^cia 
^Mszy  papistowskiej";  kto  nie  przyst§powal  do  ,kommunji  ewangeUcznej," 
ten,   zdaniem  Oe'a,    zaslugiwal   na  wygnanie.    Tymczasem  O.    niqjdyé, 
jako  wikarjnsz,  powáci^liwy  i  ogl^dny,   teraz  przez  swoicb  stronników, 
obrzncal  blotem,  wobec  rady,  obrzQdy  i  ceremonje  katolickie,  Papieža, 
bpów,  ksi§žy  i  klasztory;  odwolywal  síq  przy  každej  sposobnoéci  do  ra- 
mienia  áwieckiego,   nrz^dzal  kilkakrotnie  gwalty  obrazoborcze,   mi^dzy 
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innemi  w  Wielki  Pi^tek  i  w  drngie  áwieto  Wielki^noej  1638,  i  wyje- 
ásk$l  Qwolnienie  wichnsycieU,  nwi^zionyeli  z  tego  powoda.  Za  Jego  wply* 
wem  d6moii8tra<4A,  stožona  z  2,000  mieszezaii,  wymogla  wjpfjdzenie  ka- 
toliekicli  rajeów  i  nznpetnienie  rady  przez  ivybory  miejflkie  (7 — 9  Lot. 
1529).  W  koncil  O.  wywotal  nchwat^  (w  GzenrcQ  1580),  že  wz^jflcj, 
opieráj^ey  bíq  ^reformacji*  i  refonnowanej  encharystji,  maj)  ntracid 
zijmowane  przez  nich  nrz^y  w  mieácie  i  na  prowincji;  on  tei  w  zwoich 
kazaniach  i  przemówieniach,  przy  každej  zposobnoáci,  rozniecal  fanatyzm 
sekciarski.  Nie  omieszka)  wazakže  poshigiwaé  síq  chytroáci^  i  oblod^: 
zapewnia),  ie  Papiež  íq  Inb  o\9%  nowoáč  approbnje,  Inb  oakartal  katoli- 
ków  o  sprzymierzanie  síq  z  obeymi;  dla  wzmocnienia  partji  8wojej  wy- 
Jednal  proletarjatowi,  flprzyjaj%cema  doktrynom  nowowierczym,  prawo 
obywateiatwa.  Ody  nowowiercy  spálili  na  placn  katedralnym  drzewo 
z  rozbitých  obrazów,  rzežby,  konfe^Jonaly  i  ottarze,  O.  z  radoáci)  pi- 
sal  do  Capitona:  .Zaiste,  bardzo  to  zmntné  bylo  widowisko  dla  Indzi 
przes^dnych,  którzy  krwawo  mnaieli  nad  nióm  zaplakaó.  Tak  okmtnle 
post^piono  z  balwanami,  a  z  boleáci,  takiém  po8t§powaniem  spowodowa- 
nej,  Ifzza  wyziongla  ducha.  Przeciwniry  wskaznj)  na  mnie,  jako  na 
BprawcQ  wszyztkich  tych  rozmchów".  Goraz  bardziej  wzmagata  bíq  se- 
kclarska  zaciektoái  Oe*a.  W  przec!%gn  zzeécin  lat,  przy  pomocy  rady 
miejskiej,  zgniótt  znpetnie  wiar^  katolicky  w  Bazylei.  Odt^d  tež,  wbrew 
d^eniom  Oe'a,  rajcy  miejscy  poczytywali  sprawy  koácielne  za  cz§éó 
administracji  pnblicznej.  Przeciwko  terna  pogl^dowi  wyzt^powat  O.: 
£%da},  aby  przynajmniej  ekskomnnikQ  nwažano  za  sprawQ  dnchown^, 
i  dowodzi),  že  Koációl  a  nie  paústwo  poBíada  wtadzQ  zwi^zywania  i  roz- 
wi^zywania;  ie  grzesznicy,  nie  zlnchaj^cy  Koéciota,  winni  byó  z  niego  wy- 
l%czani.  Badá  wBzakže  nie  chcii^a  bíq  dtielič  z  predykantami  wydan^ 
w  Jej  r§ce  wladz^  i  zaBí^gata  zdania  predykantów  tylko  w  wyj^tkowych 
wypadkach.  Skaržyt  bíq  na  to  O.,  w  liécie  pisanym  do  Zwingliego  w  r. 
1580.  By)  to  wBzakže  gorzki  owoc,  nad  którego  wyhodowaniem  sam 
on  pracowat.  W  nami^tném  zaélepienin  nie  chciat  tego  widzieč,  ie  nie 
moÉna  bezkarnie  powBtawaó  na  dogmaty  koácielne,  na  papioBtwo,  sobory 
i  zwierzchnojó  koácieln^.  Endz^c  bíq  nadziej^,  že  pofii|dzie  wUdz^  ko- 
ácteln^,  Bporz^dzil  littQ  tych,  co  mieli  byč  karani  bannicj^,  a  mianowicie 
tych  wBzyatkich,  którzy  slnch^^  Mazy  w  mieszkaniach  Bwoich,  albo  nie 
ncz^zczaj4  na  kazania  ranné  w  niedzielQ  i  oddij^  bíq  wtedy  niewlašci- 
wym  zajfciom;  dalej  tych,  którzy  nie  nczQ8zczaj%  do  Bakramentów,  nie 
ŮĚÍ%  8ÍQ  oéwieció  w  rzeczach  wiary,  zawieraj^  przymierze  z  Bzatanem, 
niywaj%  miar  i  wag  falszywych,  pisnj^,  droknj^  i  sprzedaj^  kai^žki 
gor9z%ce  i  t.  d.  Wiadomo  ie,  po  zborzenin  dawnego  Koiciola,  pomiQ- 
dzy  samými  Mreformatorami*  wybnchta  wojna,  gdy  nowe  nrz^dzenia  ko^ 
ádelne  trzeba  bylo  zaprowadzaó.  Najgor^tsze  spory  wywolywata  nanka 
o  sakramencie  Wieczerzy  PaúskieJ.  Jeascze  w  r.  1584  pisa)  do  Oe'a 
Lnter:  «Prsedewszystkiém  prosz^  cíq,  kochany  Oeeplampadjuszn,  abyi 
mego  milczenia  dotycfaczasowego  nie  przypisywid  niewdtlQcznoéei  Inb 
lenistwn*  i  t.  d.  Lecs  ów  przyjacielski  stoeunek  trwal  niedhigo.  Nast^- 
pnego  roka  O.,  w  obronie  doktryny  ZwingUego,  napisal  Dě  genuina  9«r- 
iorvm  Domini:  ^Hoe  ui  corpus  mman^"  půda  veíušiisiimoů  aucioreě  €depo^ 
ěitíc^e  Uber,  W  piámie  owém  O.  bierze  wprawdzie  slowo  Jest"  w  znacze* 
nin  wlajciwém,  r6iní%c  bí{  pod  tjm  wzg^dem  od  Zwingliego;  lecz  wyraa 
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^dato"  pojmt^e  w  znacsenln  przenoéném.  Ta,  mi^d^r  innemi,  oiiriadcza: 
jiWierni  powinni  nžywaó  symbolów  sewngtrznych  raczej  ze  wzgl^da  na 
i>Iižiiidh,  niž  dla  nich  samých;  sakramenta  s)  nstanowione  dla  wyznawa* 
iiia  l^cznoici  religijnej  mi^y  wiernymi  i  dla  podtnymywania  miloáci  bli- 
iniego,  abyámy,  Jako  bracia  w  Ghrystnsie,  t^  wiarg  naaz^  sewnQtrzuemi 
oznakami  objawiali.  Dla  tego  nawet  dzíQkcaEynienie  po  Wiecierzy  Paú- 
akiej  nie  Jest  konieczne*.  Innemi  slowy:  wierni  wlaiciwie  nie  potrze- 
biď%c  pielQgnowaó  wiary  swojej  przez  zewngtrzne  praktyki,  powinni 
WBzakže  požywaniem  Wieczerzy  PaúskieJ  zach^caó  sig  wzajem  do  wiary. 
DoktrynQ  tg  tak  wyložyt  O.  w  Katechizmie  swoim:  ^Pytanie.  Co  s^dzizz 
o  aakramencie  Wieczerzy  PaúakieJ?  Odpowiedž.  Jest  to  wspólne  dzigk- 
czynienie  i  wyslawianle  mgki  i  ámierci  Pana  naszego  Jeznsa  Gbrystnsa, 
po}%czone  z  okazywaniem  miloáci  chrzeácjaňskiej  i  Jednoéci".  Nadto, 
2  pod  pióra  Oe*a  wyszedť  wyktad  odbywania  sakramentów  cbrztn  i  Wie- 
czerzy PaúskieJ,  napisany  Jeszcze  w  r.  16S6,  z  godtem:  ^Prawda  pózo- 
ataje  na  wieki,*  i  objainienie  Lista  doRzymian,  gdzie  O.  w  5,  is.  dzie- 
dziczn^  wing  upatroje.  Badá  bazylejska,  zdziwiona  podaném  wyžej  obja- 
ánieniem  slów  konsekracyjnych,  wyznaczyla  komisjg  do  rozpatrzenia  tej 
kwestji,  i  zakazíďa  drnkowania  pisma  Oe'a  w  Bazylei,  lecz  jaž  nastgpnego 
roka  zákaz  ten  cofngla.  Jakkolwiek  OecoL  i  Zwingli,  za  nadané  sobie 
przezwisko  •sakramentarzy,"  przezywali  Lntra  i  Jego  stronników  „igada- 
czami  ciala  Božego,*  jednakže  dwaj  pierwsi  z  wigkszém  nmiarkowaniem 
wystgpowali  niž  .reformátor*  wittemberski  w  sporze  encharystycznym, 
a  O.  doradza)  Zwingliemn  powáci^gliwoái  i  lagodnoáó  wzglgdem  .sofisty* 
Lntnu  Podczas  dyspnty  w  Marbnrga  (ob.  tej  Enc.  XIII  888)  1629  r., 
O.  i  Zwíngli  oáwiadczyli,  že  gotowi  s^  nznač  prawdziw^,  ale  tylko  du« 
chow4  obecnoáó  Ciútk  Chrystnsowego,  i  obaj  pablicznie,  ze  ízami  w  oczach, 
prosili  gwidtownego  Latra,  aby  poczytywal  ich  za  braci  w  Chrystosie, 
gdyž  wiele  im  na  tém  zaležy,  aby  pozostali  z  nim  w  jednoáci.  Lnter 
wszakže  odepchn^l  podaný  do  pojednania  rgkg  i  powiedzliď:  Macie  innego 
dacha!  (ob.  EecUanis^  Itenerariom  ab  Argentina  Marpnrgam  saper  nego- 
tio  Encharistiae,  w  Briegeťa  Zeitachr.  fůr  Kirohengeachiehte^  IV  416 — 
486,  cf.  p.  614...  Ootha  1880).  Dopiero  gdy  wittemberczyk  nie  prze- 
stát  potgpiai  i  piomnowaó,  O.  porzocit  wszelkie  wzglgdy.  Uczynil  to 
mianowide  w  piimie,  które  ogtosil  w  odpowiedzi  na  przedmowg  do  .Syn- 
gramma*  (ob.  art.  Brenz).  To  wyraža  nadziejg  poprawy  Lntra,  gdyž 
Dnch  á.  nie  Jest  zwi^zany  ani  z  Jerozolim^,  ani  z  Bzymem^  Wittemberg^ 
Bazyle^,  ani  tež  z  t^  lob  ow^  osob^;  dalej  oáwiadcza,  že  i  inni  w  gmi« 
nie  glos  zabieraó  mog^,  i  nskarža  sig  na  gwalty  Interan&w,  na  niszcze- 
nio  i  zakazywanie  przež  nich  pism  zwing(jaúskicfa,  na  pohopnoáó  do 
potgpiania.  ,Dla  czego,  těmi  slowy  koúczy  Oec.,  wszgdzie  pozwalasz 
wzmagač  sig  požarowi?  Dla  czego  wymyálaniem,  obelgami  i  grožbami- 
Bzerzyú  niepokój  i  przygl^daaz  sig  szyderczo;  zt%d  wierzyé  sig  chce  wie- 
ád,  že  chceaz  nas,  gdy  sig  wysznmimy,  obalió  za  Jednym  zamachem". 
O.  zbieral  krwawy  plon,  do  którego  sam  sig  z  innymi  byl  przyložyl. 
Doczekal  dg  bitwy  pod  Kappel,  gdzie  Jego  przyjaoiel  Zwingli  (ob.)  polegl 
z  orgžem  w  rgkn.  Sam  tež  zmarl  wkrótce  potem;  zjadliwy,  wydeúcza** 
j%cy  wrzód  przeci%l  pásmo  Jego  žywota  24  Listopada  issi.  Przy  wiela 
przymiotach  dodatnich,  O.,  o<lepiony  próžnoM^,  nie  naiat  odróiniaó  pra* 
wdy  od  fafaBU  i,  aby  blyszcze6  przed  áwiatem,   nwiklal  sig  w  wichrzy- 
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cielstwo  religijne.  Raz  zaá  wssedtszy  na  t$  drog^,  ntracď  grnnt  moralof 
pod  sob)  i,  aby  trawi%cy  go  niepokój  wewnetrzny  sthimié,  rzpcil  si^ 
w  zam^t  bnrzenia  i  refonnowania  religijnego.  'Przez  to  skazil  i  wypa- 
czyl  charakter  swój,  pierwotnie  czysty  i  szlaehetny,  zeszpecl}  usposobie- 
nie  poétyczne  i  inne  dary,  Jakie.  od  Boga  otrzymař,  i  nigdy  jnž  nie  do- 
szedl  do  Jasnego,  g^^bazego  pojmowania  rzeczy.  Pozostawa)  w  przyjažni 
z  gJoánymi  owego  czara  humaníBtami  i  teologami,  z  Benchlinem,  Capito«- 
nem,  Hedionem,  Zasinsem,  Melanchtonem,  Bronzem,  Pirkheimerem;  przez 
pewien  czas  bardzo  sympatyzowal  z  Erazmem* — Cf.  Herzog^a  Bas  Leben 
Joh.  Oecolampadins,  Befonnators  der  Eirche  inBasel,  1848;  Lebensge- 
schichte  Dr  Job.  Oecolampads  von  Salomo  Hessy  17  98;  Eifel^  Kir- 
chengeschlchte  der  nenesten  Zeit,  t.  III  str.  800 — 40$;  Schróohh^  Kir- 
chengesch.  seit  d.  Reformation,  i  Theil  str.  860;  2  Thl.  126,  I42, 
146  i  168;  5  Thl.  str.  115;  HtHoriach^potitísche  BldUer  z  r.  1844,  I 
i  II  tom;  A.  Burckardty  Bilder  ans  der  Oeschichte  Basels,  1879  (popn- 
lame  opowiadanie  o  O.  w  t.  III);  M.  U8ten\  Oecolampaďs  Stelinng  zUr 
Wiedertanfe,  yt  TheohgUohe  Studien  u.  KrUtken^  1882,  l  p.  156 — 174; 
DaUon^  Jobannes  a  Lasco,  1881,  p.  92 — 122;  Herzog^  Realencyklopft- 
die  art.  „Okolampad*  (wyliczone  pisma  o  Oec).      (Stemmer)^      J,  N, 

Oeoumenius,  bp  Trykki  (Trícca)  w  Tessalji,  kommeotator 
Pisma  ó.  Szczególów  žádných  zgola  o  nim  nie  wiemy;  nie  wiadomo  na- 
wet,  w  którym  mékn  žyh  Sykstns  ze  Sieny  (Bíbl.  S.  1.  4)  twierdzi,  že 
O,  nložyl  kommentarz  na  caíy  N.  T.;  na  Ewangelje  jednak  dot^d  nie 
jest  znaný.  Mamy  tylko  objaánienia:  Dziejów  i  Listów  Apostolskicb, 
oraz  Apokalipsy.  Sam  tekst  grecki  pienvszy  raz  wydany  by}  przez  Do- 
nata  z  Werony:  'E^Yjfiljoetc  icaXaial  xal  XCav  J>cpéXt{ioi  ppa^oXo^íov  ta 
?cal  oacpifjvetav  zob  Xóyoo  lyooaat  dao|ia^v,  h,  8taf  6po>v  t&v  i^^íiay  Ila- 
TépoDV  oico{iVT]|iát(ov  &7C0  Otxoo|iévioi)  xal  'Apsda  ooXXs^^elaat,  Veronae 
1682  íol.  i  dedykowany  Klemensowi  VIL  Wychodzily  potem  te  kom- 
mentarze  w  przekladzie  laciňskim:  Jana  Hentenjnaza:  Enarrationes 
vetustissimorum  theologorum  in  Acta  guidem  Apostoiorum^  et  m  omneš  2>. 
Pauli  ao  CaihoUcas  Epiaiolaa  ab  Oecumenio  coUectae^  Antverp.' 1646  fol. 
Paris.  1646,  i  Jana  Bernarda  Felicjana  (na  Dzieje  Ap.  i  na 
Listy  powszechne  tylko,  Yenetiis  1646,  1666  in-8,  Basileae  1562). 
WyszecU  takže  Oecvmenius  in  EpUtolas  S.  Pauli^  latine  ez  versione  Ma- 
ximi Florentin!,  monachi  Cassinensis,  Basil.  1668,  2  v.  in-8,  leča 
dzielo  to  przypomina  Eaten^,  znan^  p.  t.  Theoduli  Catena,  sire  Exege- 
sis  in  Epištolám  ad  Romanos,  Basil.  1687,  in-4  '),  nie  zaš  kommentarz 
0'a.  Przektad  Hentenjnsza  przedmkowywany  p.  t.  Commentaria  lueulen' 
Uuima  vetustíssimorum  Oraecorum  Theoiogorum,,,  ab  Oecumenio  exaete 
et  magna  eura  ad  compendium  collecta:  interprete  veřo  Johanne  Hentenio 
NechUnienei  Eieroňymiano^  Parisiis,  apnd  Maturinnm  Dnpnys,  via  Jaco- 
bea  sub  insigni  hominis  Sylvestris  et  Frobenii,  15  47,  na  koúcn:  Ezca- 
debat  Jobannes  Danid...  r.  t.  in-8  kk.  848  (ostatnia  karta  przez  po- 
mylkQ  oznaczona  liczb^  448).    W  tém  wydania  opnszczony  kommentarz 


I)    Té  sama  Satena  Teodnla,  jako  btziaiaaBS,  wytaU  w  pisekladaie 
cim  p.  t.    Veíerít  cmutdam  tÁmlogi  groěň  štieemcta  tn  Plnili  9Í  Rmv^  ^pieto^ 
^^^  cséýtfit,  Jo.  Lonioero  interpreta,  Batil.  1637,  in»4. 
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Arethy,  kióry  síq  suajdnje  w  poprsednich.     Oeeumenii  ExposUio  in  Vil 

^fUtolaě  Catholicas^  graece,  et  latine  ex  inierpretatioae  Je.  Hentenii  onoi 

adnotatiOBibns  Bartholomaei  Goppen/Francof.  I610  in-4.    Oixoo{uvioo 

lťKO\fyrj^xcí  BiQ  tac  tifjc  veac  dta^ífjxY]^  icpa^iiatetoc  xaLoSé.     Oůcummn 

Oammentarii  m   hoace  Novi  Testamenti  TractatuB:   Jn  Aeta  Apostolorttm» 

In  omneš   Fauli   EpistolaB,     In  EpUtolas  Caiholicoě   omneš.    Áeeesserunt 

Arethoě  Caesareae  Cappadociae  Épiscopi  Explanationes   in  Ápocálypsim. 

Opas  nnae  primnm  graece  et  latine  editnm,  Tfaeologis  omnibns,  Docto- 

ribns,    Gondonatoribns,    caeterísqhe  Sacrae  Scripturae   alnmnifl  pemtile 

et  necessarium.    Interprete  Joanne  Hentenio, .  emendatore  et  Praelectore 

hnjns  editíonis  Fed.  Morello,  Reg.  in  Acad.  Paris.  Prof.  Decano,  Ln-* 

tetiae  Paris.  ap.  Car.  Morellum,  1 6 80— si,  2  vol.  fol.    We  wszjstkich 

dot%d   wymienionych   drnkach   brakowalo    wykladn  0*a   na  ApokaHps^; 

w  niektóryeh   edycjach  zapehiiano   tQ  lnk§  kommentarzem  bpa  Aretby; 

dopiero  H.  Oramer  odsznkiď  i  wydal  n»em  z  innemi  Katenami:  Catena 

graeeorum  PP.  in  Epistolas  Catkolicas;  áeeesserunt  Oeeumenii  et  Ánethae 

Commentarii  in  Apocalypsim^  Oxonii  1840,    gdzie   zárazem    podá)  kilka 

fragmentów   z   kommentarza   Oekumenjnszowego  -na    Listy  Powszecbne. 

Pisma  0'a,  o  ile  dot^d  byly  drnkowane,  wydal  Migne^  Patrol,  graee.  t. 

118  i  119.   O.,  ják  sam  nadmienia,  przy  objaánienin  do  Hebr.  rozd.  6, 

uloijl  Jeszcze  kommentarz  na  Oktatencb,  czyli  na  pierwsze  8  ksi^g  Sta- 

rego  Test.  (od  Gen.  do  Rnth);    lecz  ten  dotychczas  nie  jest  odsznkany. 

Antorstwo  .0*a  usilnj)  wykazaó:  Donat  z  Werony  i  Hentenins;  inni  zaá, 

Jak  Fronton-le-Duc  i  Gramer,  w^tpi^,  žeby  dziela  wymienione  pochodzify 

od  0'a.  Najwažniejszym  powodem  wqtpliwoáci  jest  to,  2e  w  r^kopismach 

nie  ma  antora;   tytnly  zaá  podaj%  ten   kommentarz    za  wyci^  z  pism 

Ojców  Koáciola.     Gramer  ntrzymnje,    že  kommentarz   na  Dzieje  Apost. 

jest  tylko  streszczeniem  takiegož  kommentarza,  nložonego  w  X  w.  przez 

Andrzeja  kaplana  (i  ten  takže  wydany  przez  Grameťa  w  Catena  graeco- 

rum  PP.  in  Aet,  Apost,^  Oxonii  1888).     W  každým  razie   mamy  przed 

sob4  dzielo  bardzo  dawne,    bo  si^gaj^ce  w.  IX  Inb  X.     Najpóžniejszym 

pisarzem,    którego  nasz  O.  cytuje,  jest  Focjnsz;    zresztti,  zna  tylko  da- 

wniejszych  i  tych  wymienia:  Papjasza,  é.  Jnstyna,  á.  Irenensza,  é.  Hip- 

polita,  á.  Klemensa,  á.  Ďjonizego  aleksandr.,  Orygenesa,  á.  GyryUa,  Enze- 

bjňsza,   éá.  Atanazego,   Grzegorza  nazjanz.  i  nysseúsk.,  á.  Cbryzostoma, 

Sewerjana,  é.  Epifanjnsza,  Gennadjnsza,  Metodjnsza,  Izydora,  Teodoreta 

i  in.    Powohije  síq  wreszcle  na  niejakiego  Oeknmenjnsza  i  téffl  odróžnia 

swoje  nwagi    od  tekstów  wzi§tych   zk^din^d.    Kommentarz  0*a  zaliczyó 

možná  do  rodzi^n  z^anego  „Katen^*";  sklada  síq  bowiem  z  objaánieú,  które 

8%  žywcem   wzi^te    z   innych   kommentatorów.    Niekiedy   jednak  aator 

swoje  wlasne  nwagi  dodaje  i  tém  síq  róžni  od  antorów  „Katen*".    Možná 

go  tež  nazwač  seholjastq^  ze  wzgi^du  že  objaánienia,  przež  niego  žebrané, 

celnj4  krótkoáci^;  s^  to  raczej  scholia^  niž  kommentarz  wlaéciwy.  W  egze- 

gezie  biblijnej  O.  cenionym   jesC  bardzo,   jnž  to  že  podaje  wyklad  nie^ 

kiedy    z  pism  zaginionych,    jnž    že  staral  síq  o  wybór  kommentatorów 

najlepszycb,  objaánienia  z  nicb  dobieral  trafne,  slowa  ich  podive  wiernie 

i  dokladnie,   a   mimo  to  nie  jest  rozwleklym;    myál  dawnychegzegetów 

wyraža  krotko,  jasno  iicb  wlasnémi  slowami.    Zresztii,  wyUad  jego  jest 

literalnym.— Of.  Fahrieius,  Bibl.  gr.,  ed.  Harles,  VIII  692...;.-fifO*.  Simon^ 

Htst.  crit.  des  commentatenrs  dn  N.  T.,  1.  8  e.  82.  X.  W.  K* 
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Oottíng  (Alten-Oettiog,  v.  Altótting),  miejscowoáč  w  Bawaiji,  dynu 
z  pielgrzymek  religijoycli,  jakie  8i§  do  niej  odbjwaj^^  Iměj  ona  prqr 
drodxo  želazn^  s  Hftncheii  do  Linz,  niedaleko  graniey  anatrjaclricii:  od 
Mttnchen  98,  od  Simbach,  granicsnej  atacji  bawankioj,  2$  kilometrów 
odlegla^  naprzeciw  stacji  NenOtting.  Przedmiotem  czei  pobožných  Jeit 
tu  gtarodawny  wiiernnek  N.  Marji  Panny  s  drzewa,  wyaoki  na  dwio  atopy 
i  sseáó  cali,  a  umieszcsony  w  mátej  kaplii^,  maj%cej  tylko  dwadsieécia 
atóp  árednicy/  z  odpowiedni%  vysokoáci^  i  Biedmin  okriglemi,  n  góry 
aklepionem!  zagl^bieniami.  WuQtrze  kaplicy  tej,  iwanej  .iwiQt^,*  po- 
caerniatej  od  staroéci,  oáwiecig%  liczne  lampy;  koaitowno  dary  zdobi% 
arebrny  ottarz,  ofiarowany  przez  elektora  Maksymiljana  I;  tu  zni^doje 
8iQ  vizarnnek  N.  Haiji  Panny,  promieniej^cy  blaskiem  wotów;  nad  olta« 
rzem  wznosi  síq  arebrny  baidachim,  sporz^dzony  r.  15 18,  a  wyobrataj^qr 
Trójc^  á.  W  kaplicy  áwiQtej  zložone  84  serca  zmarlydí  kzí^t  i  kd^ 
žniczek  bawarakich.  Nie  nlega  w^tpliwoáci,  te  pocz%tek  kapliqy  áwiQtej 
Bíega  bardzo  odleglych  czasów;  niektórzy  odnosz^  j^  do  w.  VI,  inni  do 
czaaów  i.  Baperta,  apoštola  Bawarji,  to  jeat  do  koňca  YII  i  pocz%tkn 
YIII  wieku  (ob.  tej  Encykl.  II  49).  Pierwotna  bndowa  zoatala  bez 
zmiany.  Obraz  jest  dzielem  sztnki  tego  samego  wiekn,  co  kapliea.  B. 
876  powstal  tn  klasztpr  benedyktyňski;  907  w^grzy  zbnrzyli  Oetting, 
prsyczém  wszakže  miala  pozostaé  nietkniQt%  kapliea  á.,  wraz  z  wizenin- 
kiem  Matki  Boskiej;  w  kilkadziesi^t  lat  póžniej  odbndowane  zostalo 
miaateczko  NenOtting  i  powstaly  nove  osady  naokól  kaplicy  <•;  1S28  r. 
zbndowano  tn  koációl  áá.  Apostotów  Filipa  i  Jakoba,  a  1S8I  zaprowa- 
dzono  probošt wo;  1692,  staraniem  ksiQcia  Wilhelma  Y,  nfnndowane  zo- 
atalo  kollegjnm  jeznickie,  które  od  ir.  I84i  zajmiút  redemptoryéci;  od 
r.  1666  istnieje  tn  klasztor  franciszkaňski,  obecnie  zajgty  przez  kapuqr- 
nów.— Cf.  Oeachichte  nnd  Beachreibnng  der  Wallfahrtsstfttte  AltenOtting, 
wydane  w  Honachjum  bez  daty;  Buek/elner^  Gesch.  der  Yerehmng  der 
Mntter  Oottee  zn  AltenOtting,  1889;  Karl  Pichlmaier,  AltOtting,  knrze 
Gesch.  der  Ortes  nnd  der  Wallfabrt,  AltOtting.       (Sehródl).      /.  N. 

Ofel.  YiUalpand  (ob.)  w  swoim  obrazie  Jerozolimy  wakazije  0/e2, 
jako  cal%  t^  miejscowoéó,  jaká  znajdowala  síq  migdzy  zachodni%  czoéd^ 
áwi^tyni  a  mnrem  miasta,  zk%d  i  ta  cz^  mnm  miejskiego  nazywala 
aÍQ  múrem  0/el;  w  którém  to  miejscn  Joatham  wiele  wznióst  bndowli 
(2  Par.  27,  a).  Niektórzy  tlnmacze  Pisma  i.  wyraienie  mtir  O/d 
ttnnmcz^  przez  mur  pagórha  i  pomie8zczaj%  go  na  zachód  áwi%tyni,  oza- 
mu  zd^e  ú^  aprqrjač  tekst  2  Par.  aa,  14.  Nazw^  tQ  miata  siedsiba 
natinejofyków,  czyli  gabáouitów  (2  Esdr.  a,  26.  11,  21).  S.  Hieronim 
podaje,  il,  podlng  tradycji  žydowsUej,  dwie  byly  w  Jerozolimie  zzczegól- 
niej  wysokie  wiefte,  z  któiych  jedna  nazywala  ú%  Baban,  dmga  0/eL    N. 

Offartorium  we  Mziy  roznmie  ai^  nietylko  samo  ofiarowanie  chleba 
i  wina,  lecz  to  wsqrstko,  co  ai^  czyta  i  robi  po  Oredo^  albo  po  Ewan- 
geUi  ai  do  prefacji;  áciále  jednakte  aama  tylko  antyfona  po  Orfaufi 
w  tém  miejscn  nazywa  zio  Ofertorium:  poniewai  niegdyi,  podczaaakla- 
dania  ofiar  przez  Ind,  a  dziá  podczaa  ofiarowanla  chleba  i  wina  wa  Mazy 
ápiewa  aif.  Antyfona  ta  przypominn  ataiy  obyczaj  Koádota,  klady 
wiemi  pn^nosili  chleb  i  wino,  z  którycfa  ex/^  bráno  do  konaekracji  na 
Koounn^JQ  celebransa,  asqnty  i  wiemydl,  mi^cych  kommnnikowaé, 
i<6  aa  enlogje  (ob.  tej  Enc  Til  462),  reazta  zai  szta  na  zwyezsjoy 
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otytek  služby  koicielnej  i  nbogicb.  DIa  tego  wlaioie,  nim  te  ofiary  po- 
dawaiie  pnyjQto  i  stoioao,  dia  laJQcia  i  nweBele&ia  lada  ápiawala  8Í9 
antyfona  O.  Wówczaa  jeno  ta  antyfona  maaiata  by6  dlažsza;  ápiewano 
ta  ealy  psalm,  albo  czQáó  jego  z  powtóneniem  wierszów,  naksztalt  re- 
spooaoriam,  ažeby  do  koňca  wystarcsylo.  6dy  zaá  w  XI  w.  ofiary  loda 
w  natarze  astaty,  O.  zeszlo  do  jednego  lob  para  wierszy  psalma,  albo 
tei  jakiego  zdania  do  áwiQta  przystósowanego.  Zwyczaja  ofiar  dawnych 
GZQSte  8^  disiá  wzmianki  we  Mszy  á.,  jak  w  Memento  za  žyj^cych,  w  mo- 
dlitwie  Eanc  igUur^  i  w  wiela  modlitwach,  zwanych  Secreta^  jak  np. 
w  sekrecie  pi^tej  niedzieli  po  áwi^tkach.  Przydložsze  O.  we  Mszy  re- 
kwialaej  jest  takže  tego  zabytkiem.  O  istnienia  takiego  zwyczaja  niegdyá 
i  u  nas,  ob.  tej  Eoc.  XY  228  i  229;  a  nawet  po  dziá  dzieň  po  koácio- 
tach  wiejskich,  swteszcza  pod  czas  tak  zwanych  odpastów  i  aroczystoáci, 
lad  prosty  obchodzi  w  t^  porQ  oltarz  i  sktada  ofiary,  b^dž  w  natarze, 
b%dž  w  pieni^dzacb    (ob.  Przegl,  hatoL  r.  1874  p.  88...).       X.  S.  /. 

Officjat,  albo  wikarjasz  generalny  (Officialis  vel  Vicarias  gene- 
ralis),  jest  to  osoba  prawnie  opatrzona  wladz^  do  wykonywania  w  cUe* 
cezji  cfl^lej  jaryzdykcji  bpiej,  w  zastQpstwie  bpa  i  na  jego  odpowiedzial- 
noéč,  tak,  že  czynnoici  i  postanowienia  tego  arz^dnika  maj^  t^  moc 
i  skntki,  jakby  byty  postanowieniami  i  czynnoádami  samego  bpa.— I.  Po- 
cz^tek.  Do  wieka  XIII  nieznani  byli  wikarjasze  generální,  czyli  offi- 
cjatowie,  gdyž  wtadzQ  t^,  któr^  oni  dziá  spetniaj^,  wówczas  wykonywali 
archidjakonL  Lecz  že  tych  ostatních  arz^d  byt  dožywotnim  i  nieodwo- 
talnym,  wyrodzity  síq  nieporz^i;  gdyž  archidjakoni,  nie  l^kaj^c  síq  od- 
dalenia  ich  z  nrz^da,  wtadzy  swej  nadažywali  i,  zamiast  pomagaó  bpom, 
stawiali  im  przeszkody  w  zarz^dzie  ůieceziu  To  sktonito  biskapów,  iž 
zaczQli  przybierač  sobie  innych  kaptanów  do  pomocy  w  rz%dzenia,  a  to 
tém  wi§cej,  že  Papiež  Innocenty  III  zachQcat  ich  do  tego  na  soborze 
lateraneňskim  IV  (r.  1215).  Cap.  Inter  caeiera  15  de  Off.  jnd.  ord.  X 
(I,  81).  Jakož,  gdy  w  dekretatach  GrzegorzalX  (12  3  8),  ani  w  poprze- 
dnich  zbiorach  kanonów,  np.  Gracjana,  nie  znajdajemy  najmniejszej 
wzmianki  o  officjiďach  i  wikarjnszach  generalnych,  nástupný  juž  zbiór 
kanonów  w  koúcn  tegož  w.,  to  jest  dekretaty  Bonifacego  YIU  (r.  1298), 
zwane  ksÍQg%  szóst^,  obejmnj^  w  tytale  III  kslQgi  I  kanóny  o  arz^dzie 
officjata;  co  dowodzi,  že  przed  koncem  wieka  XIII  orz^d  ten  jaž  po- 
wszechnie  byt  znaný.  Odt%d  tež  bez  przerwy  i  zmiany  przetrwat  on 
w  Košciele  do  dni  naszych.  —  2.  Wtadza  officjata  róžni  síq  w  tém 
od  wtadzy,  jak^  archidjakoni  wykonywali,  že  wtadza  archicljakonów  byta 
nieodwotaln^  i  stanowita  oddzielny  od  bisknpiego  trybanat,  a  zt%d  apel- 
lacja  od  archidjakona  do  bpa  dopnszczan^  byta,  gdy  tymczasem  wtadza 
oSiejatów  jest  odwotaln^  i  stanowi  jedno  z  bpi%  wtadzy,  a  przeto  apel- 
Ja^a  od  officjata  do  bpa  jest  niemožliw^.  Lecz  aby  natarg  i  rozci^gtoáé 
wtadisy  officjalskiej  dobrze  zrozomieó,  trzeba  mieó  przedewszystkiém  na 
pami^oi  podstat  wtadzy  koácielnej,  jaki  prawo  kanoniczne  priyjQto,  na 
TrtadzQ  zwyczaja^  (patestas,  juriadietio  ordinaria)  i  na  wtadzQ  nadzwyczajn^ 
c^li  delegowanf  {poieiíaa^  furUdtQtio  txtraardincana^  seu  delegcUa),  Wta- 
dza zwyezajna  prqrwi^zana  jest  przez  prawodawc^  koácielnego  do  pe- 
wn0go  arz^a,  a  kto  ten  ars%d  otrzymaje,  jaž  tém  samém  bez  innego 
nadania  otrzymt^e  i  wtadzy,  do  niego  przywi^zan^.  Wtadza  zaá  nad- 
zwycsajna   cqrli  delegowana  (extraordinaria,  delegáta)  nie  jest  zwykle 
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przjwi^zan^  do  nns^du  i  powinna  bjré  za  každým  rázem  nadaný  pneš 
tego,  który  posiada  wladzQ  zwyezajn^.  Bpi  obadwa  te  rodzaje  wladzy 
koácielnej  posiadaj^.  S%  oni  ordinarn^  to  jest  maj^cy  wYadzQ  zwyezajn^ 
bpi),  do  swego  urz^dn  bpiego  przywi^zan^i  i  s^  obok  tego  delegoH  Sedia 
Apostolťeae^  to  jest  maj)  wtadzQ,  nadaný  sobie  w  sprawach  i  wypadkach, 
do  Stolicy  áwigtej  nalež^cych,  któr^  im  taž  Stolica  deleguje,  w  wí^kazej 
Inb  mniejszej  mierze,  wedtag  potrzeby  i  swego  nznania.  WtadzQ  zwy- 
czajn)  wykonywaj)  bpi  we  wtasnóm  imienin  i  wtasB)  powag),  wlnůx^ 
zaá  delegowan)  w  imienin  Stolicy  Apostolskiej  i  powag§  papiezk).  A  jako 
sami  maj%  cz^áó  wUdzy  papiezkiej  sobie  zdelegowan^,  tak  znown  whi- 
dzQ  sw)  biskupi)  w  czqšcí  lab  w  caioáci  mog)  innym,  w  razie  potrzeby, 
delegowaó;  obdarzony  zaá  wtedz)  w  ten  sposób  b^dzie  delegátem  bpim, 
to  jest  bQdzie  mia!  wladzQ  nie  zusyczajnq  (jnrisdictio  ordinaria),  bo  tej 
bp  nadawaó  nikomn  nie  može,  ale  wladzQ  delegowan)  (Jnrisdictio  dele- 
gáta). Z  tych  wychodz^c  zásad,  przystQpnjemy  do  okreílenia  nátury 
i  rozci)gloáci  wladzy  officjiďa.  Officjal  posiada  w!adz§:  i-o  bisknpi), 
2-0  zwyczajn),  8-0  powszecbn).  1)  Bisknpi)  wřadz)  (episcopalis  jn* 
risdictio)  jest  wladza  offiejala,  bo  gdy  urz^dnik  ten  koácielny  przezna- 
czonym  jest  do  pomocy  bpowi  w  zarz^dzie  djecezji,  prawo  nadalo  mu 
wladzQ  do  spelniania  tycb  czynnoáci  i  spraw  nrzQdowych,  które  do  bpa 
nalež);  nadto,  wykonywa  on  bisknpi)  wtadzQ  w  zastQpstwie,  na  imig  i  od- 
powiedzialnoáč  bisknpa;  i  co  na  mocy  tej  wladzy  zdziala,  nwažanóm  jest 
i  ma  to  znaczenie,  síIq  i  powagQ,  jakby  przez  samego  bpa  zdzialaném 
bylo  (Cap.  Romana  1  de  Oífl.  judic.  ordin.  in-6.  I,  16).  Dia  tego  lež 
w  tych  wypadkach,  w  których  bp  swojej  decyzji  zmienič  nie  može,  jak 
np.  wyroków  stanowczych,  s)downie  wydanycfa,  nie  može  on  takže  zmie- 
nié,  ježeli  zostaly  przez  officjala  wydane,  a  w  takich  razach  apellaeja 
nie  može  byó  zakládán)  od  wyrokn  officjala  do  bpa,  ale  do  metropolity, 
tak  jak  od  wyrokn  samego  bpa.  Slowem,  bp  i  officjal  stanowi)  jedng 
i  t)ž  sam)  wladzQ  s)dow),  czyli;  jak  hanoniáci  síq  wyražaj),  unum  idem* 
quě  tribunál.  Dia  tego  tež  apellaeja  nie  može  byé  zakládán)  od  wyrokn 
officjala  do  bpa  nawet  wtedy,  gdyby  strony  sporné  samé  síq  na  to  zgo- 
dzily,  albo  gdyby  zwyczaj  taki  istnial  (Gap.  Non  putamus  2  de  Gonsnetnd. 
in-6. 1  4).  Przyczyna  zaá  tego  lezy  glównie  w  tém,  že  2)  wladza  offi- 
cjala nie  jest  delegowan)  (jnrisdictio  delegáta),  ale  swyczajn)  (jnris* 
dictio  ordinaria).  Odyby  bowiem  officjal  byl  delegowanym  bpim  i  wla- 
dzQ  od  bpa  otrzymywal,  nlcby  nie  przeszkadzalo  od  jego  wyrokn  apel- 
lowaé  do  bpa,  gdyž  prawo  uznaje  apellacJQ  od  delegowanego  do  delegn- 
j)cego.  Gap.  Super  quaestionum  2  7,  cap.  Pcaioralia  28  de  Off.  jud.  deleg. 
X  (I,  29).  Ale  wladza  offičjalska  jest  zwyczajn)  (ordinaria),  nie  nadan% 
w  formie  delegacji,  ani  przez  Stolic^  Apostolsk),  ani  przez  biskupa,  ale^ 
przywi)zan)  do  urz^du  officjala  przez  Koációl,  tak,  že  kto  zostaje  offi-* 
cjalem  ustanowiony,  w  sposób  przez  prawo  przepisany,  jnž  tém  samém 
posiada  wladz^  bpi),  bez  žadnego  innego  nadania.  Dia  tego  tež  biskup, 
ii8tanawiaj)c  sobie  officjala,  wlaáciwie  wladzy  mu  nie  nadaje  i  nadawaé 
irie  potrtebuje,  bo  mu  j)  juž  samo  prawo  dalo,  ale  wskaiuje  tylko  osob^, 
która  b^zie  wladzQ  offiejalsk)  posiadala  i  sprawowi^a.  A  pko  ternu, 
že  tak  jest,  nic  nie  može  dowodzié  ta  okoHcznoáé,  že  biskup,  przez  tak 
swany  mandát  specjalny  (o  czém  nižej),  wskazii^e  officjalowi  sprawy,  kt6re 
^te  satatwiaé.     Kóációl  bowiem  nadaj)c  officjalowi   wladzy  bpi)  zwy* 
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ezijn),  nadiď  j%  ei^^,  ale  przez  to  nie  zamierzyl  ani  pozbawiaé  biskupa 
jego  wtadzy,  ani  zmniejszaó  jego  powagi,  jako  naczelnego  zwierzchnika 
djeoe^i;  owasem,  sastrzeg},  že  bp  može  wažniejsze  sprawj  i  wypadki  dla 
Biebie  aamego  sachowaó  i  že,  ježeli  to  nezyni,  officjal  w  tych  sprawacli 
i  wypadkach  žadnej  wladzy  vieó  nie  b^dzie.  W  týní  nawet  cela  wymie- 
nito  prawo  szczeg^owo  te  sprawy,  w  których  bp  wyl^cznie  dla  siebie 
irtadz^  može  zatrzymač.  Bp  wl§e,  wtešciwie  mówi!|c,  przez  mandát  spe- 
^alny  wymieniaj^c  sprawy,  które  zachownje  dla  siebie,  a  które  officja- 
lowi  irykonywaé  pozwala,  wladzy  mu  nie  nadaje,  ale  tylko  objaánia,  co 
do  offiejala  naležeó  nie  b^dzie,  jako  na  mocy  prawa  zarezenrowane 
bpowí.  8)  Wladza  offiejala  jest  powszechnil  (jarisdictio  generalis 
sen  universalia),  na  eál%  djecezJQ  do  wszystkich  osob  i  spraw  rozci^ga- 
j%c%  bí^.  PowBzecbnoáó  jednak  ta  nie  powinna  by 6  branii  w  ácislém, 
matematyczném  cnaczenin,  ale  w  moralnóm;  gdyž  prawo,  wymagaj!|c  po- 
wszechnoáci  (oniyersalitas)  dla  wladzy  offiejala,  a  jednoczeánie  dozwala- 
j^c  bpowi  zarezerwowaó  sobie  pewne  sprawy  i  wypadki,  nie  moglo  mie6 
na  mýili  powszecbnoáci  matematycznej,  ale  tylko  moraln^.  Dla  tego  bp 
nie  može  z  pod  wladzy  offiejala  wyji|ó  ani  polowy  djecezji,  ani  polowy 
spraw  w  calej  djecezji,  oddaj^c  mn  tylko  dmgii  polowQ,  bo  wtedy  wla- 
dia  offiejala  nie  mogíaby  byó  officjalsk^,  to  jest  zwyczajn^  biskopiii,  ale 
bylaby  tflko  deIegowant|,  dla  brakn  powszecbnoáci.  Czqšó  przeto  wla- 
dzy, jak^  bp  sobie  zatrzymnje,  powinna  by6  tak  ograniczon^,  ižby  nie 
odejmowala  wladzy  officjalskiej  przymiotn  powszecbnoáci.  Benedykt  XIV 
Papiež  (De  synodo  dioecesana  L  2  c.  8  n.  2)  wylicza  te  sprawy  i  wy- 
padki, które  bpowi  wolno  jest  wyj!|6  z  pod  wladzy  offiejala,  rezerwnj^c 
je  dla  siebie.  Z  tych  wažniejsze  Si|:  fankcje  bpie,  wymagaj!|ce  chara- 
kteru bpiego,  jak  poáwiQcanie  koáciolów,  olejów  á.,  ndzielanie  8akra« 
mentu  bierzmowania  i  t.  d.,  ježeli  officjal  jest  bpem;  zwolywanie  synoda 
4jeeezaIn6go  i  zmienianie  nstaw  synodalnych;  wizytowanie  djecezji;  ndzie- 
lanie beneficjów;  l^czenie,  rozdzielanie  i  erygowanie  benefícjów;  nada- 
wanie  prawa  patronata;  prezentowanie  na  beneficja  patronátu  bpiego; 
ustanawianie  nowych  godnoáci; '  nakladanie  pensji  i  oplat  na  beneficja; 
przenoszenie  parafji  do  innych  koáciolów;  zmienianie  stana  koáciolów  co 
do  funduszów,  godnoáci  i  przywilejów;  aljenowanie  czyli  zamienianie 
wlasnoáci  koácielnej;  pozwalanie  na  budowQ  nowych  klasztorów;  ndziela- 
nie odpnstów;  zwalnianie  od  interdyktów;  substytnowanie  w  miejsce  sie- 
bie  kogo  innego  na  offiejala;  rozgrzeszanie  od  wypadków  bpowi  rezer- 
wowanych;  dyspensowanie  od  przeezkody  kaplaáskiej  (irregnlaritas)  i  od 
snapensy  z  wyst^pkn  nkrytego,  na  mocy  dekretn  soborn  trydenckiego 
(cap.  6  sess.  24  deRef.);  zwalnianie  z  ekskommnniki  kanonn  Si  quis  sua- 
denU  diabolo  w  wypadkach,  w  których  bp  zwalniaó  može;  prowadzenie 
spraw  o  herezJQ;  egzaminowanie  panien,  pragn^cych  przyj^č  8akni§  za* 
konn^  Inb  wykonač  profesJQ,  weding  dekretn  soborn  trydenckiego,  sess. 
25  cap.  17  de  Begnl.;  naznaczanie  przysi^gi,  zwanej  jnramentnm  pnrga- 
tionis  canoDicae;  poáwiadczanie  kopjt  doknmentów  w  ten  sposób,  ižby 
mialy  wažnoáé  i  znaczenie  samých  oryginalów;  zajmowanie  maj!|tków 
oaób  dnehownych;  zmienianie  kar  cielesnych  na  pieni^žne;  darowanie 
zawyrokowanemn  kary  w  drodze  laski;  doktoryzowanie,  ježeli  bp  posiada 
ňa  to  przywilej;  egzekwowanie  testamentów;  wykonywanie  tego,  co  bpowi 
nie  z  prawa  ogólnego,  lecz  ze  specjalnego  nadania  przyslngnje.    Ale  b% 
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jesicze  i  takie,  w  prawie  wymienione,  aprawy,  któryeh,  choeiaiby  biskup 
Bobie  nie  nrezerwowal,  a  nawet  wyražnie  do  ich  wjkonania  apowai&ial 
officjala,  on  ich  Jednak  wykonywaé.  nie  može,  albo  dla  t^go,  ie  wyma- 
gajt  diaraktern  bpiego,  którego  offiojal,  nie  maj^c  áwi^cenia  bpiego,  nie 
po8iada,  albo  dla  tego,  že  one  nie  nalež^  do  zwycsajnej  joryzdykcji 
bpa,  a  8^  mn  zdelegowane  pnez  Stolic^  Aportolskv  Do  tych  nalei|: 
spelnianie  fankcji  bpich  takich,  które  nie  z  prawa  Božego,  ale  z  koiciel- 
nego  samým  tylko  bpom,  posiadaj^cym  charakter  bpi,  przydugojt,  jak 
benedykcja  opatów  i  zakonnic,  oraz  róžne  benedykcje,  przy  których  n*- 
maszczanie  olejem  éwi^tym  jest  nžywane;  odprawiaDie  nabožeňstw  w  za* 
BtQpstwie  bpa,  gdyž  prawo  czynnoáé  t^  pozostawilo  pierwszemn  pratatowi 
(prima  dignitas),  Inb  nast^pnj^cym  po  nim  z  kolei  w  kapitnlnej  godno- 
áci;  nwalnianie  kaplanów  z  4ioce^i,  przez  wykreálenie  ich  na  sawaie 
z  listy  dnchowieňstwa;  absolwowanie  ab  haeresi  externě  prolata  non  de- 
dncta  ad  fomm  episcopi;  benedykowanie  psramentów  koácielnych.  Nia- 
które  ze  spraw  wyžej  wymíenionych- i  wiele  innych  može  biskup  sledč 
officjalowi,  ale  nie  przez  mandát  officjalski,  lecz  przez  delegacj§,  dla  tego 
že  sprawy  te  nie  nalež^  do  jaryzdykcji  zwýczajnej  bpa,  ale  s^  mn  zde- 
legowane przez  Stolic^  Apoštolsky.  Nadto,  može  rezenrowane  dla  sie- 
bie  przypadki,  za  každým  rázem  Inb  w  pewnej  mierze,  officjalowi  sdele- 
gowaé.  W  takim  jednak .  razie  officji^,  co  do  tych  wszystkich  spraw, 
b^dzie  tylko  delegátem  bpim  i  decyzje  jego  mog^  byč  przez  bpa  smie* 
niane.  —  3.  Ustanowienie  i  zanominowanie  officjala  jest  rzee^ 
bardzo  wažn%  nietylko  w  sobie,  ale  i  w  formie,  w  jakiej  dokonywač  ai^ 
powinno.  Poniewaž  obowi!|zki  officji^a  s%  wysokiej  doniosloid,  a  wladza 
jego  rozlegla,  wi^  i  wybór  osoby  wymaga  wszelkiej  ogl^noáci.  Wybir 
ten  naležy  wyl^cznie  do  bpa,  bez  žadnego  ndzialn  kapituly,  od  którc(J 
tež  nie  potrzebige  on  ani  rady  zasi^gač,  ani  jej  o  zezwolenie  pytaó. 
Prawo  koácielne  nie  nakazuje  bpowi,  aby  koniecznie  officji^a  ustanawial, 
ježeli  sam  w  djeceiji  rezydíge  i  ni<|  zarz^dza,  lecz  ježeli  nie  rezydíye, 
officji^  ustanowió  powinien,  a  nawet  powinien  dwóch  ustanowič,  z  któ« 
rychby  jeden  byt  bpem,  ježeli  ma  w  djecezji  swej  i  pod  swoj%  juryzdyk^y^ 
katolików,  mówifcych  dwoma  j^zykami  i  do  dwóch  obrz|dków  nalež%€grdi. 
Cap.  14  Qmmiam  de  Off.  jud.  ordin.  X  (I,  Si).  Pnqrmioty  i  kwalifi* 
kacje  tego,  komu  nrz^d  officji^  ma  byó  powierzony,  prawo  okretfia. 
Wymaga  ono:  aby  mii^  rok  žycia  przynajmniej  S6  saczgty  (cap.  Cum 
tfi  eunctís  7,  de  Electio.  X  [I,  6];  Canc.  Tríd.  ses.  S4  cap.  IS  de  Bef.); 
aby  byt  duchownym  (G.  Deoemimtts  2  de  Jndiciis  X.  [II  i]),  z  prawego 
matžeňstwa  zrodsonym,  bieglym  w  prawie  kanoniczném,  zdolnym  do  pro- 
wadzenia  spraw  i  do  zarz^dn,  rostropnym,  spokojnego  umyshi,  žycia  bez 
aka^  i  acsciwoéci  nieposzlakowanej.  Powinien  on  pochodsió  z  inasj 
4ieoesji,  aby  nie  byt  pod  žadoym  wptywem  rodzinnych  i  pr^yjacielakich 
atosnnków;  a  ježeli  bp  potrsebuje  nie  innego,  lecz  djecesanina  na  offi- 
cji^  powotaé,  powinien  prsyczyny  przedstawió  é.  Kongregacji  biakopów 
i  zakonników  i  dyspensg  posyskaó,  któr^  ona  os^sto  udziela  (aadam  8. 
Cottgr.  so  Julii  1687,  10  Octob.  less  et  pluries).  Kanoniád  jedaak 
nwagg  zwraci^t,  že  prsepis  ten  utracit  moc  swojf  tam,  gdde  pnedway 
zwycsaj  oddawna  istaisje.  Nie  powinien  na  oiBoJata  byó  powolywaaym 
probossca,  zwlasscsa  nto  w  mioéeie  bplóm,  ale  na  4joee4i  in^Wr  8w% 
^iraQ^,  ani  kanonik  penitencjarz  (S.  C.  Episc.  et  Beg.  16  Julii  lil  I), 
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ani  regens  seminarjnni,  ani  brat,  -synowiec,  Inb  innjr  krewny  bisknpa 
(S.  Congr.  Ep«  et  R^.  19  Septemb.  157  7,  et  2  Decembr.  1578).  Na 
powotanie  sakonnika  do  nn^dn  officjala  tneba  nzyskaó  pozwolenie  Sto- 
liey  Aposiobkiej,  którémbjr  go  swolnila  od  zachowania  klanrary,  to  iest 
od  miesskania  w  klaastone.  Bisknp  može  pned  kon8ekracJ%  swoj^  nsta- 
nowié  oiilcjata,  j€želi  ýnynajmniej  przez  prokurátora  obj^l  djecezJQ 
w  ponadanie.  Tam,  gdzie  zachodzi  konieczna  potrzeba  nstanowienia  oíŘ- 
cjala,  a  bp  natanowió  go  nie  chce,  metropolita  nie  ma  praira  go  nomi- 
nowad;  ale  skoro  on,  Inb  kto  innjr,  doniesie  o  tej  potrzebie  Stolicjr  Apo- 
Btolskiéj,  zwykta  ona,  dla  orionienia  powagi  bpa,  ž^daó  od  niego  nadezla- 
nia  sobie  instmmentn  czyli  nominacji,  dla  ofiícjala  sporz^dzonej  ťn  bkmco^ 
to  j68t  bez  wymlenienia  nazwiska,  które  ona  sama  wpisawszy,  nstanawia 
ir  ten  sposób  officji^.  W  jakim  stopniu  áwi^ceň  kaplaňskich  ma  bjó 
oiBcJtt),  tego  prawo  nie  przepisnje,  ž^da  tylko,  abybp  dnchowoemn  ten 
nrzfd  powierzal;  može  wi^c  by6  officjalem  i  bp,  nie  maj^cy  swej  dje- 
cezji,  i  kleryk  mniejszych  áwi^ceú,  a  nawet  prosty  tonsnrat.  Ktokolwiek 
jednak  on  b^dzie,  do  bpa  naležy  nominacji  na  officjiia,  nazwan^  w  prawie 
kanonicznóm  mandátem  (mandatnm),  daé  mn  na  piámie,  aby  síq  nie  wyra- 
dzaly  w^tpliwošci  co  do  tego,  czy  rzeczywiicie  wladz^  officjalsk^  posiada 
i  Jak  daleko  rozci^ga  síq  ta  wladza.  Od  dobrego,  w  myál  prawa,  spisa- 
nia  maadatn  oiRcjalskiego  zaležy  nniknienie  w^tpliwoéci  co  do  wtodzy 
i  nniknienie  szkód,  jakieby  w^tpliwoáci  podobné  sprowadzió  mogly. 
Dla  tego  kanonijci  radz^,  aby  bp,  wyraziwszy  na  pocz^tkn  kogo  officja- 
tom  nstanawia,  ndzielit  mn  nsstQpnie  mandát  ogólny  (mandatnm  generále), 
a  potem  mandát  szczególny  (mandatnm  speciále),  z  wyra2eniem  wyt^ad-^ 
ków  i  spraw  glówniejszych,  jakie  mn  powierza,  oraz  wyszczególnil  na 
koňcn  te  sprawy  i  wypadki,  które  zachownje  i  zastrzega  dla  siebie  sa- 
mego.  Zt^d  niewažnym  jest  mandát,  który  wyraža  tylko,  že  officji^owi 
daje  wszelk^  wtadzQ,  jak^  prawo  do  nrz^dn  offlcjala  przywi%znje,  albo 
crit  wladzQ  bpi^  (omnem  Jnrisdictionem  a  jnre  vicario  generali  conces* 
sam,  omnem  jnrisdictionem  episcopalem  ordinaríam),  bo  takie  wyraženie 
stanowi  mandát  generalny,  bez  specjalnego.  Poniewaž  zaá  lista  wypad- 
ków  i  spraw,  które  sobie  bp  rezerwowaó  može,  jest  tak  obszema,  že 
gdyby  ws^ystko  ni%  obj§te  bp  dla  siebie  zarezerwowal,  to  reszta  jakoby 
posostala  dla  oíBcjala,  nie  przedstawialaby  powszechnoáci  czyli  nniwersal- 
noáci  bpiej  wladzy,  przeto,  na  mocy  tak  spisanego  mandátu,  officji^ 
mógtby  miéó  tylko  wladz^  delegowami,  a  nie  zwyczajn^,  to  jest  nie  bylby 
officjaleiĎ,  lecz  delegowanym  bpa.  Ale  chociažby  biskap  dodiU  jeszcze, 
w  formie  mandatn  specjalnego,  že  mn  pozwala  wykonywaó  wladzQ  w  tych 
wssystkich  sprawach  i  wypadkach,  które  wymagaj%  mandatn  specjalnego 
(qiiae  mandatnm  speciále  reqnimnt),  to  i  tak  spisany  mandát  bylby  jeszcze 
niedoatatecznym;  bo  skoro  nic  nie  wymienia,  to  nie  ma  w  nim  i  specjalno- 
i€i  iadnej;  czyli  že,  pomimo  wzmianki  o  mandacie  specjalnym,  daný  zo- 
Btat  tylko  generalny  mandát,  a  sprawy,  takim  objíte,  nie  dajf  nniwer- 
salnoád,  wi^c  i  maiídat,  w  ten  sposób  napisany,  jest  delegacj%  a  nie 
mandátem  officjalskim.  Dla  tego  potrzeba,  wyraziwszy,  že  síq  nstanawia 
of&cjala  z  catf  w2adz%  do  tego  nrzQdn  przywifzan^,  któr^  wykonywaó  mn 
8Í9  pozwala  we  wszystkich  sprawach,  dodaó:  etiam  in  aequentíbus  videUceí... 
i  wymienič  kilka  spraw  najwažniejszych,  a  wymagaj^cych  specjalnego 
mandatn,  które  mn  biskup  pozwala  speliiiaó;    potem  dodaó:   e<  caHera 
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omnia  quae  speciaU  nqmrurU  mandaium^    esceptis.,.  i  ta  wymieiiič  SBOwa 
Bzczegótowo  te  WB^íjstkie  wypadki,  które  sobie  bp  reserwoje,  i  lastnedz, 
že  te  z  pod  wladzy  officjiia  aGhyli^%  bíq,  a  zoBtaj^  wyl^cziiie  dla  bpa. 
Ježeli  tak  spisany  mandát  dawatby  jak%á  okazii^  do  w^tpliwoáci,   kaao- 
niáci,  opieraj<|c  si)  na  decyzjacb  é.  Kongregacji  bisknpów  i  zakonników, 
WBkazaJ4,    že  w<|tpIiwoáci  te  powinny  byó  w  t^i  sposób  rozwi%qrwaae: 
iž  wBzystkie  wypadki, — wažniejsze  od  tych,    które  bp  ?(ymienil  ir  man* 
dacie  apecjalnym,   jako  nst^pione  offícjalowi,  —  naležeč  b^d^  wyl^^oie 
do  bpa,  a  wBzy%tkie,  mniej  wažna  od  wymienionych,  do  officjala.  Biakvp, 
w  razie  potrzeby,  može  ustanowió  dwóch  officjalów,  ale  nié  može  w  man- 
dacie  im  daným  podzielič  wladzy  pomi^dzy  nich  ták,  aby  jeden  poBíadal 
jej  jedn^  czqšó,    a  dmgi  drog%,   gdyž  žadenby  wtedy  z  nich  officjatem 
nie  by};  bytoby  tylko  dwóch  delegowanych  bpich,  dla  tego,  žeobadwom 
brakowaloby  uniwerBalnoáci  whdzy,  bez  której  nie  ma  oCficjala.   Nalelty 
przeto  w  takim  razie  každému  z  nich  daó  mandát  znpehiy,   aby  každý 
z  nich  poBiadal  prawdziwie  cal^  wladzf  offícjalak^,  a  potom  dopiero  bp 
zaž^aó  može,  aby  z  nich  jeden  jedn^  jej  czQáó,  a  drngi  drag^  wykony- 
waL    Lecz  jakkolwiek   powinni  bíq  do  tego  rozporz^dzenia  zaBtosowač, 
jednak,  ježeli  który  przekroczy  granice  Bobie  zakreálone  i  zpetni  to,  co 
przeznaczono  dla  drngiego,    czynnoáci  jego  i  akta   tak  dokonané  wažne 
b^d^.    W  ten  sposób  dawni^,    gdy  mianowicie   B%downictipro   koácielne 
Bzeroki  obszar  spraw  obejmowato,  bpi  dzielili  wladzQ  mi^dzy  dwóch  offi- 
cjalów,  jedněma  cz^d  s^dow^  wladzy  (jurisdictio  contentiosa)  powierzali 
i  ten  síq  nazywal  oficjalem^  dmgi  zaá  wykonywal  zarz%d  administraoyjaj 
djeceaji  i  ten  nazywal  bíq  wiharjuixem  generalnym.    Dot%d  w  4Ío<^t^^ 
francazkich  bywa  po  dwóch  officjatów,  ale  obadwa  noBz%  tytol  wikarja- 
Bzów  generalnych.  Može  bp  nstanowió  sabstytata  wlkarjaBza  generalnego, 
albo    samego   wikarjosza    upowažnió,   aby    sobie    substytnta   ustanowiL 
W  pierwBzym  razie,  to  jest  gdy  sabstytut  astanowiony  jest  pnei  biakapa, 
nazywa  síq  vioes  gerens,  a  kiedy  go  ostanawia  ofEcjal,  na  mocy  maadaia 
specjalnego,  nazywa  si^  locum  tenens;  ale  w  obadwóch  razach  ma  praw 
dziw^  offíejalsk^  wtadz^.    Ježeli  bp  pozwolit  officjalowi   delegowaó  cat§ 
officjalsk^  wladzQ,  to  može  on  komu  universaUuUem  eauaarum  powierzyč^ 
a  kto  wladzQ  tak^  otnyma,    može  zalatwiaó  wszystkie  sprawy,  do  off. 
náležíce,  ale  nie  jako  ordinarius,  to  jest  zwyczidn%  wladzQ  po8iadaj%qr«  leča 
jako  delegowany.  Ježeli  zaá  bp  nie  upowažnil  off.  do  delegowania  Bwej  wla- 
dzy, to  može  on  tylko  pojedyňcze  sprawy  luh  niektóre  delegowaó.  Snbslytat 
može  takže  delegowaó,  ale  nie  ad  universcUitaUm  catMoram. — 4«  Poniewat 
officjal  w  imieniu  bpa  zarz^dza  ciJt)  djecezj§,  naležy  mu  si^  prsed  wBqr* 
Btkimi  kaptanami   pierwszeústwo,  poszanowanie  i  odznacsenie.    Dla 
tego  w  nieobecnoáci  bpa   ma  w  koiciele  wyznaczone   miejsoe   pocsoaae, 
przed  czlonkami  kapitiďy,  które  zajmoje  wtedy,  gdy  jest  w  offirjalaklin 
ubiorze  ■);    ale  jeáli  sam  jest  takže  kanonikiem,   nie  korsysta  w  takim 
razie  z  dystrybncdi.    Ježeli   zaá  chce  zajmowaó  swoja   kanonická  atal^, 
powinien  byó  jako  kanonik   ubraný  i  dystrybacji  nie  traci.    Podobaiož 
na  procesjach,   gdy  jest  po  officjalBku  ubraný,  ma  pierwsze  mi^jaoe  po 
bpie.  Lecz  ježeli  kapitula  wyst^poje  nie  w  chórowym  ubiorse,  ale  w  ap- 


*)    Ubiór  offiqjalski  stanowi  czarna  satanna,  pUssca  i  birst» 
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paraUch,   wtedy  officjal,   chociažby  byl  w  swóm   officjalskiém  abrania, 
dopiero  po  kapitále  može  mieó  pned  innymi  pienrazeňstwo.    Na  posle- 
dseniach  kapitoly  jako  officjal  znajdowaó  si^  nie  mole,   a  jeáíi  jest  ka- 
noaikieffl,   aajmow&ó  powiniea  to  miejsce,  które  mu,   jako   kaaooikowi, 
pn^ada. — 5.  Officjata,   ježeli  w  czynnoáciach  swpjego  nrzQdn  przekra- 
cza,  bp  nie  može  s^dzió  i  karaó,  lecz  metropolita  (S.  Gongr.  Goncil. 
26  Febr.  1642);  ale  ježeli  wykroczyl  jako  osoba  prywatoa,  bp  može  na 
niego,  jak  i  na  ionych,  kary  naznaczaó,  a  metropolita  wtedyby  go  mógt 
8%dzió  i  karaó,  gdyby  do  niego  zaappeUowano.    Offícjal  metropolity  nie 
ma  žadnej  wladzy  nad  bpami  prowincji,  jako  soffraganami  metropolity. 
Cap.  Eomcma  i  §  Officiaks.   de  Officio   judicis   ordinarii.  in  6    (I  16). 
Jeden   tylko  wypadek   síq  wyjmige,    to  jest  gdyby  bp  dopnácil  bíq  nie- 
dbalstwa,  potrzebcij%cego  rychlego  popra^ienia,   a  metropolita  nie  znaj- 
dowal  8ÍQ  obecný  w  obr^bie  swej  prowincji,  wtedy  jego  officjal  ma  pra- 
wo  bpa  zmusió  db  usnni§cia  zlego,  nawet  gdyby  potrzeba  byla,  ožywaj^ 
cenznr.  Cap.  i  Bomana  §  finál,   de  Officio  jud.  ord.  in  6  (1  16).    Offi- 
cjal nie  ulega   prawn  syndykata,   tak   jak  wikarjusz    kapitalny,    który 
z  czasn  administracji  swojej  powinien  sprawQ  zdaó  wchodz^cemu  bpowi. 
Offícjat  bowiem   wykonywa  wladz^  na  odpowiedzialnoáó  bpa,  to  jest,  že 
jego  czyny  uwažaj^  síq  za  czyny  bpa.     Poniewaž   wladza  officjala   jest 
odwolaln^,  przeto  biskup  ma  prawo  nwolnió  go  od  sprawowania  tego 
nrz^dn,  chociažby  sam  tego  nie  ž^dat.    Powiniea  jednak  czynió  to  dla 
wažnyďi   powodówli    uwiadomió  go  o  uwolaieniu;    bo  dopóki    ono  nie 
zoatanie  mu  notyfikowane,  czynnoáci  jego  wažne  b^d^,  gdyž  wladza  jego 
iistige  z  chwil%    odebraaia   urz^dowej    wiadomoáci  o  uwolnienin.     Može 
officjal  zrzec  síq  nrzQdu  i  wladza  jego  ustaje,  gdy  to  zrzeczenie  wyražnió 
nczyni},    Inb  domyélnie,    opuszczaj^c   djecezJQ  bez  zamiaru    powrócenia. 
Ustaje  takže  wladza  officjala  przez  ámieró  bpa.    Lecz  ježeli  biskup  Inb 
Stolica  Apoštolská  delegowala  mu  sprawQ  nie  jako  offícjajowi  i  pod  tym 
tytulem,  ale  na  wlasne  jego  imi^  i  nazwisko,  wladza  tak  delegowana  nie 
ustaje.     Ježeli  bp  zostanie  na  inn^  stolic§  przeniesiony,  ježeli  síq  zrze- 
cze  bpstwa  i  rezygnacja  przez  Papieža  przyjgt^  zostanie,  ježeli,  z  zacho- 
waniem  wymagaú  prawa    czyli  drog^  legaln^,   do  zákonu  wst^pi,   ježeli 
awi^ziony  zostanie  jako  jeniec  przez  pogan,  lub  w  cenzury  co  do  swej 
juryzdykcji  popadnle,    we  wszystkich    tych   wypadkach   wladza   offícjala 
ustaje.    Uwolnienie  od  pbowi^zków    offícjala,    dané    mu  bez  przyczyny 
przez  bpa,  jest  wažnóm;  ale  powinuo  byó  z  wielk^  ogl^dnoáci^  czynione, 
gdyž  á.  Kongregacja  bpów,  gdyby  nie  znalazla  slusznych  podstat  do  ta- 
klej  dymisji,    moglaby  offícjala  do  urz^du  przywróció  (eadem  S.  Congr. 
8  Julii  1601,  7  Septem,  et  7  Octob.  1649).    WiQC€tj  szczególów  o  offi- 
cjalach   znaležó  mOžna:    Ferrarts,   Prompta  bibl.  verbo  Vicarius  gener.; 
Jac.  Shrozzi^    Tractatns   de  Yicario  Episcopi,    officio   ejus   et  potestate 
constituenda,   exercenda  et  finienda,    Yenet.  1692  in-4;    Leurenius^  De 
vicario  episcopali,  Golon.  Agrip.  1707,  fol.;  Bouix^  De  jndiciis,  torno  I; 
MonaceUi^  Formulář,  legale,  Yenet.  17  72;  AndUcia  Juris  pontif.^  ser.  III 
Btr.  855...,  traktát  wyczerpuj^cy  pod  tyt.   Eiudea  aur  le  vicatre-génércU. 
Cf.  Kober,  Ueber  den  Ursprung  und  dle  rechtlicbe  Stellung  der  General- 
vicare,  w  Theolog.  Quartídschr.,  Tttbing.  1858  p.  685...;  Friedle,  Ueber 
den  bischčflichen  Generalvicar,  w  Archiv  far  kathol.  Kirchenrecht^  t.  XY 
p.  849...  A,  S. 
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Offieiom  Beatae  Mariae  in  Sabbato.  Sobota  (ob.)  jest  dnieni 
poiwiQconym  czci  N.  Marji  Panny.  Sobor  klermoncki  1099  r.  osobné 
offieium  in  Sabbato  B,  F.  nchwalil  i  nakazah  Nie  mass  jednak  tego  off* 
w  Brewjanacb  pisanych,  snadi  dla  tego,  že  wówczas  offic.  pairum  (ob.) 
coddennie,  krom  zwyklých  pacierzy  kaplaňsklch,  odmawiano.  Dopiero 
Pius  y  polecil  nložyó  i  wydaé  osobné  Of.  B.  M.  in  SabbaiOf  a  Kle- 
mens  YIII  poprawil  je,  w  mcn  Kwiet  lekcjQ  se  á.  Epifanjnssa,  zast§pn* 
j^c  t§,  co  dziá  jest  se  á.  Hieronfima.  Kiedy  i  jak  powinno  byó  odma- 
wiane,  wskaznj^  mbryki  generálně  tit.  YIII,  na  pocs^tkn  Brewjam  oraz 
w  miejscn  przed  off.  i  w  niém  samém  pidožone.  Dzii,  gdy  áwi^t  wiele, 
i  jeszcze  powszeehoie  [dozwolono  offteia  votíva  (na  Soboty  de  Immaetdata 
Caneept.  B.  M.  F.),  powyžsze  off.  B.  M.  in  Sabbato  jest  sbytecznym 
dmkiem  w  brewjarzn. — Ob.  Oavant.  Thesanms  Sacror.  Ritnnm,  séct  TIII 
c.  6;  Herdt^  Sacr.  Litnrg.  Praxis,  t.  II  n.  249.  X.  8.  J. 

Offieium  parvum  Beatae  Mariae.   Jest  to  nabožeústwo  na  cseé6 
Najáw.  Maryi  Panny,   calkiem  na  wz6r  wl^kszych  godzin  kanonicznych 
(ob.  tej  Enc.  VI  249)  ntožone.    Ma,  jak  tamto,  siedm  godzin:  nioezpory, 
komplety,    matntinnm  o  jednym  noktnmie,    wedle  ferji  tygodnia  smien- 
nym,    i  cztery   godziny   mniejsze.     Miato   byó   saprowadzone   przei  á. 
Piotra  Damiani   przed  r.  1056;   atoli  Merati   (w  notách  do  Gawanta), 
cytnj^o  dawniejsze  nabožeústwa  tego  ilady,  slnsznie  powiada,  že  pomie- 
niony  á.  kardyna)  tylko  je  przywrócil,  nie  zaá  nstanowit.  Prawdopodob- 
nie  Grzegorz  11  ok.  r.  7i5,   Inb    wkrótce   po   nim   Zachaijasz  Papiež^ 
za  przykladem  mnichów  wschodnicb,  n  benedyktynów  Je  wznowit.  Urban 
n  na  soborze   klermonckim  1095  r.    postanowil,   ažeby  to  off.,  odma* 
wiane  przez  mnichów,  i  áwiecki  klér  každodziennie  odmawial;  ale  ten  na- 
kaz nie  wszQdzie  wszedl  w  prawo.     Pins  Y  bnll^  Quod  a  nobis  (položonf 
na  pocz^tkn  Brewjarza)  w  r.  1568  zniósl  ácisly   (pod  grzechem)   obo- 
wi^ek  odmawiania  w  chórze  off.  parvnm,  ale  odmawiaj^cym  je  z  gorli- 
woáci   i   pobožnoáci   sto  dni  odpnstn  ndzielil.     Odt^d   wi^c   nžywi^^cy 
Brewjarza  rzymskiego,  z  ogólnego  prawa,  ani  w  chórze  ani  po  za  chórem 
do  odmawiania  tego  off.  nie  s^  obowi^zani,  wyji^wszy  tych,  co  na  mocjr 
jakiego  zapisn,  pensji,  osobnego  zwyczajn  dochowanego,  a  który  i  powi- 
nien  byó  zachowanym,    Inb  z  regnt  zákonných   do  tego  s^  obowi%zani. 
Ob.  Oavanii^  Thesanr.  Sacror.  Ritnnm,  séct.  IX  c.  i;  Herdt^  Sacr.  Lit. 
Praxis,  t.  n  n.  874.    Píerwotnfe  off.  parmm  mnsialo  byó  nieoo  róžne 
od  dzisiejszego;   ale,   jak   widaó  z  porównaú  Gavanta,   jnž  w  r.  1660 
máto  co  -róžne.     Dzisiaj  ma  cztery  odmiany,   wedle  czterech  pór  rokvr 
extra  AdTontnm  síto  per  annnm,  in  Adventn,  post  Natlyitatem  i  tempore 
Paschall.     W  ogólnych   mbrykach  Brewjarza  tit.  XXXYII  powiédziana 
jest:    »De  officio  parvo  B.  Mariae...  qoando  et  qnomodo,  tam  in  choro 
qnam  extra  chomm   (dicendnm  sit)  habentnr  snis  locis  propriae  rnbri- 
cae    circe  finem  Breyiarii".    I  rzecsywiéde,  pod  koniec  Brewjarza,  pa 
kommnnale  i  po  off.  B.  Áf,  in  Sabbato  (przed  któróm  Jest  Jessczé  w  now* 
Bzych  Brewjarzach  ořficjom  In  fěitís  B.  M.  V,  per  omitim),  potožone  to 
off.  parvnm,   z  wlaádwemi  mu  mbrykami.    Na  wzór  off.  parr.  b%  nlo- 
žone  godzinki  na  czeáó  Niepokalanie  Pocz^tej  Najáwi^taz^  Maryi  Panny, 
o  czem  ob.  tej  Enc.  YI  248,  269  i  264.  X  S.  J. 

Ofiara  (l.  PojfCi$  ojlary  w  ogók.  Optra  wewnftrma  i  gewnftrsna. 
2«  Ojtara  to  maegeniu  wlaiciwém.  8.  Sto  moiů  itanoufié  oJUxrf.  4.  Spti^ 
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úiaé  jq,  5.  Miefsee  ofiary.  6.  Zacnoié  i  poprzéba  ofiařy.  7.  Znactenie 
i  shuteczni^é  oftar  aUarotettaměftíoUfyoh.  8.  Krwaíoa  ojíara  hrtyga.  9.  BeZ' 
hřwawa  oficKrcC  oUarza.  10.  Ofiara  to  ťnaozenhi  szerszém^  niewlaiciujém) 
Jest  najprzednlejBagrm  aktem  czci  BožeJ.  Beligja  wymagá  od  nas,  al^ámy 
przedewszystkiém  skládali  fiogn  wewn^znq  oftarf^  przez  oddanie  síq  Bq- 
gn,'  poddanie  woli  nasz^j  '  Jego  woli.  Ta  ofiara  weumtfrzna  jest  bez- 
wanmkowém  oddaniem  si^  cslowieka  Boga.  Wewngtrzne  zaá  to  oddanie 
8Í9  sewnftrznie  symbolizqje  síq  :ďo2eiuem  Bogn  Jakiego  daru — i  to  na- 
aywa  si^  ofiarq  zetonftrznq. ,  Gel  ofiary  polega  na  tém,  že  przez  rú% 
asnajemjr  Boga,  jako  naszego  Pana  i  Twórc^,  oddijemy  mn  czešé,  za . 
wIhq  nasai  prteblagaé  go  pragniemy,  o  jego  lask^  i  pomoc  npraszamy, 
wteszcie,  za  otrzymane  dobrodziejstwa  dzi^knjemy.  Bo  z  ofiar^  )%czy 
8ÍQ  zawsze  inodUtwa,  Jako  ideálny  jej  wyraz.  JežeÚ  ofiarQ  možná  poczy- 
tywaó  za  kwiat  cnoty  religji,  to  modlitwa  jest  dobr^  woni^,  jaká  síq 
z  tegokwiatn  wznosi  do  nieba.  Ofiara  jest  wcielon^  modlitw^  tak  jak 
modlífira  jest  daehow^  ofíar^.  WewnQtrzne  akty  i  nczncia  nwielbienia 
Bogff,  wdziQcznoáci,  proáby  i  przeblagania  znajdnjf  w  ofierze  swój  naj- 
doskonalszy  i  ni^nroczystszy  wyraz.  Jest  ona  tedy  szczególnym  i  wyró- 
ftiiiajtcym  síq  istotnie  od  wszystldch  innych  aktem  czci  Božej.  Jako 
nierozdzielna  od  poj^cia  religji,  ofiara  towarzyszy  jej  zawsze,  nawet  na 
najnižszych  stopniacb  jej  zwyrodnienia.  Histoija  nie  przedstawia  nam 
takie)  religji,  któraby  nie  mialk  swej  ofiary,  jako  árodka  i  najwyžszego 
punkta  swego  knltn.  Tylfto  že  czóm  glQbszema  upadkowi  i  zwyrodnie- 
niv  nleghi  religja,  tém  wl^cej  wyradza  síq  i  jej  ofiara,  i  wreszcie  zamie- 
nia  8ÍQ  na  karykatnrQ  ofiary.  Až  nadto  dowodz^  tego  ohydne  ofiary 
Indzkie  n  pogan  i  ofiary  wstydu  niewiefoiego  n  dawnych  ludów  Azji  za- 
chodniej.  —  2.  Pelniejsze  poJQcie  istoty  ofiary  i  wyroznmienie,  jakie  b% 
istotne  cechy  ofiary  prawdziwej,  daje  nam  nastQpna  jej  áciálejsza  definicja: 
Ofiara  w  znaczenin  áciáléj^zóm  jest,  przez  jakieá  zniszcze- 
nie  dokonané,  oddanie  widzialnego  jakiego  przedmiotn, 
aby  przez  to  faktycznie  wyražič  bezwzglQdne  panowanie 
Doga  i  bezwarnnkowf  od  niego  jsaležnoá6  i  poddanie  si^ 
Mn  cztowieka.  Jest  tedy  ofiara  pržedewszystkiém  ,oddaniem  pr zad- 
mi ot  a  wťďzialnego**  (oblatio  rei  externae  et  snbstantialis),  który 
w  szczeg^y  sposób  Bogn  ma  by6  poáwiQcbny.  Dar  ofiamy  odpowiadač 
mosi  natnraloie  celowi  ofiary  i  dla  tego  odpowiednio  do  tego  cela  wy- 
braay.  Najlépiej  celowi  temn  odpowiada  to,  co  w  áwiecie  widzialnym 
jest  najzacniejsze,  a  žatém  žyeie  czlowiecze.  Dia  tego  tež  Ghrystio, 
który  spehiit  ofiary  najdoskonalsz^,  oddal,  zgodnie  z  wol^  Ojca,  žycie 
'  Bwoje  na  kr^yžn.  Ale,  prócz  tej  ofiary,  Bóg  nie  chcial,  aby  ma  na  ofiar§ 
akladsmo  žyde  czlowiecze,  lecz  poprzestawi^  na  wewn^trznej  ofierze 
aerca  i  zmyslowym  jej  wyrazie>  a  mianowicie  na  ofierze  jakiego  beewol- 
n^go  stworzenia,  które  symbolicznie  podstawione  za  žycie  ludžkie,  zamiast 
niego,  bytoby  ma  skládané  (vicaria  sabstitntio  pro  hornině  et  vita  homi- 
nis).  Do  takiego  postanowienia,  czyli  zastQpczycb  ofiar  kwalifikpwaly 
8ÍQ  8zczeg61niej  te  tyi^oe  istoty,  Inb  przedmioty  niežywotne,  które  bezpo- 
árednio  slož^  do  ntrzymania  žyda  Indzkiego  i  o  tyle  tež  žycie  to  przed- 
stawiaó  mog^.  Takiemi  darami.  ofiámemi  byly  w  czasach  przedchrze- 
ácjaňskicb,  np.  wól,  baran,  gol^b,  chleb,  wino,  oliwa,  sól.  Póniewaž 
Encykl.  Koéo.  T.  XVH.  10 
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takie  dary  skUidane  hylj  na  czeáó,  Boga,  przeto  powinny  byly  byč  mot- 
liwej  doskonatoáci,    a  žatém  bez  skazy  i  braku:  odpowiada  tě  prawdzi* 
wemn  oczucia   ofiaraego   serca.    Ale   niekaždy  Bogn   ztožony  dar  jest 
ofiar%;  do  ofiary.nieodzownóm  jest  zniszczenie  dam,   c^y  to  rzecqr^ 
wiste,    jak  przez  zabicie  .lab  spalenie  zwierz^t  ofiamých,   Inb  moralnie 
mn  równowažne,   jak  np.  wylanie  wina  ofiaraego.     Stanowi   to  fizy;ezii% 
formQ  ofiary.  Co  drogi|  litnrgiczn^  nie  nlegio  zniweczeniu,  nie  jest  oQiar^ 
w  z]iaceeiiia-wtaiciwóm-.(«aort){^ft<fn),  lecz  b^dzie  tylkó  darem  pobožným 
(pbl<Uio)\    %en  zaá  istotnie  *róžni  síq  od  ofiary.     Dia  tego  we  wszystkich 
ofíaracb,  o  jakich  wspomina  Písmo  á.,  widzimy  zawsze  jakieá,    odpowie- 
dnio  do  przedmiota,  jego  niweczenie:   zabicie,  spalenie,  wylanie.     Przy- 
czyna  nieodzownoáci  w  ofíerze  takiego  zniweczeniá  wyplywa  ze  znaczenia 
i  celu  samój  ofiary.     Zniweczenie  to  bowiem  ma  przedstawiač 
faktyczaie  i  przedmiotowo,  že  Bóg  ma  najwyžsze  prawo  wta- 
snoáci  i  najwyžsz^  wíadz^  nad  wszystkiemi  rzeczami,-3-i  že 
czlowiek  istotnie  od  Boga  jest  zaležnym  i  Bogn  podlegtym, 
a  žatém  obowi^zany.m  i  gotowym  do  oddania  mu  calkowicie 
Bwego  žyčia  i  siebie  samego,  z  ciatem  i  dusz^.    2eby  bowiem> 
zéwnQtrzny  rys  ofiarny  mial  rzeczywiácie  to  znaczeníe  i  milým  byl  Bogn, 
wittien  byč  wyrazem  tej  wewn^trznej,  ducliowej  ofiary.    »Ofiara  widoma, 
mówi  á.  Mgustyn  (De  oivit.  Dei  1.  10  c.  5),  jest  áwi^tym  znakiem  ofiary 
niewidzialaej"    (sacrificium  yisibile  invisibilis  sacrificii  sacramentum  i.  e. 
sacrum  signum  est).    Skladanie  ofiary  ma  tejiy,  z  istoty  swej,  na  celo 
uczczenie  Boga,  jako  nieograniczonego  Pana  wszystkiego  stworzenia,  t.  J. 
uwielbienie  Boga.     Znaczenie  to.  nieodl^czne  jest  od  ofiary;  przede- 
wszystkiém  jest  ona  aktem  uwielbienia,   dla  tego  tež  cz^sto  Pismo  á. 
nazywa  j^  poprostu  Řadoratio"  (cf.  Gen.  22,  6.' Joan.  4,  se).    Z  tym 
glównym  celém  ofiary  }||czy  siig  jeszcze   dzi^czynienie   i  proába, 
o  ile  dar  skládaný   jest  na  to,    aby  Bogu,  jako  wszechmbcnemu  dawcy 
dobr  wszelkich,    podzi^kowaó  za  dary  juž  otrzymane,   a  prosió  o  nowe. 
W  nastQpstwie  zaá  úpadku  grzechowego   ofiara  przybiera  jeszcze  cecbQ 
przeblagaln^,  skiadan^  bowiem  bywa  oelem  wyraženia  potrz^by  i  pra-* 
gnienia  przejednania  sprawiedliwoáci  Božej,  a  tym  sposobem  uwolnieniiL 
síQ  od  grzechu  i  kary  zaň  naležnej.     Ofiara   služy   do   przejednania  za 
grzecb,   o  ile  uznajíc  i  nwielbiaj^c  obraženy  majestát  Božy,    przywraca 
Bogu  czeáč  mu  o4ÍQt)  i  nagradza   wyrz^zont|   mu  sniewag^.     Zniascse- 
nie  daru  ofiamego  szczególniej  temu  odpowiada  celowi.    Cztowiek  grze- 
szny  'nie  može  widoczniej  i  wymowniej  wyrazié  przyznania,  -že  za  win^^ 
swoji|  godzien  jest  ámierci  i  že  ámieré  tg  gotów  jest  dla.  zadoádnccynie* 
nia  za  grzéch  ponieáó,  jak  wtedy,  gdy  wloženiem  ri|k  na  zwierzQ  ofiame 
swoje  na  nie  przenosi  grzechy,   gdy  nast^pnie  zwierzQ  to  zabija  i  prze* 
lewem  krwi   jego  žycie  jego  zastgpczo    oddige  zamiast  žycia  wlasnego. 
Historja  tež  przedstawia  nam  w  ofiaťach,  jako  wybitne  iďh  zawsze  ma- 
mlQ,  myál  przeblagania  Boga.  Najwigksz^  bowiem  potrzeb^  i  m^gt^bském 
pragnieniem    upadlego    czlowieka   bylo  zlagodzenie   gniewu   obralonego 
Boga,  pozyskanie  jego  milosierdzia  i  przebaczenia,  zt^d  bardzo  natural- 
ném  bylo  nastgpstwem,   že  ofiary  obci^žonej  grzechem,  a  nieodknpionej. 
ludzkoáci  czasów  przedcbrzeácjaúskicb,  nosz^  na  sobie  wybitn^  cechg  prse- 
blaffalnt|.     Orzesznik  nie  mógl  nawet  godniej  uwielbió  majestátu  Božego^ 
wdzigcznoáci  swej  lepiej  okazaó,   ani  z  lepszym   na  wysluchanio 
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widokiem  o  co  go  prosió,  jak  nadaj^c  ofierze  swojej  mjál  przebtagani^ 
Boga  za  grzechy  swoje.    W  tjm  tedy  czworakim  cela  8k}adane*B%  ofiary: 
uwielbienia,  dzi^kczynienia,   blagania   i  przejednania. 
Wszakže,  z.  podziahi  tego  na  cztery  rodzaje  ofiary,  podlng  czterech  tych 
jej  celóWf  nie  naležy  wnoaió,  jakoby  w  dauym  rodzaja  ofiary  tkwil  który 
z  tych  celów  wyt^czaie,   lecz  oznacza  tylko,  že  jest  on  w  niój  przewa- 
žaj^eym,    odpowiednio  do  rytu  ofíamego  i  do  myáli  ofiaruj^cego.     Inne 
wfizakže  trzy  cele  aie  s^  býnajmniej  przez  to  wyt^czone.    Každá  ofíara 
sama  przez  síq  ma  czworakie   znaczenie  i  czworakt|   tQ  d^žnoóč:    služy 
i  do  nwielbiénia  majestátu  Božego  •  (aacrificium  laireutícum)    i  do  dzi^k- 
czyniénia  za  otrzymane  dobrodziejstwa   (sacr,  eucharUticum)    i  do  upro- 
.  szenia  -nowych  dobrodziejstw  (impetrotorium)  i  wreszcie  do  zadoáóuczynie- 
nia  za  grzech    i  karQ  (propUiatorium).  —  3.    Ofiary    starotestaméntowe 
w  najdrobniejszych   nawet  swych   szczegóíach   byíy  przez  Boga  samego 
ozaaczone;    w  Nowym  Téstamencie  glówne  przynajmniej  i  istotne  cz^áci 
kultu  pochodz^  bezpoárednio  od  Jezusa  Ghrystusa,  a  tu  pierwsze  miejsco 
zajmuje  ofiara,  podstawowy  i  centralny  akt  kultu  chrzeácjaňskiego.   Ani 
synagodze  ani  Koáciolowi  nie  dal  Bóg  prawa  i  mocy  stanowienia  ofiary; 
w  niesko/^czoném  flwém   miZošierdzin    sam  wskaza)   czlowiekowi   ofiary, 
jak^  ten  ma  go  uwielbiaó  i  przejednaó.    Tylko  tež  Zbawiciel  mógl  ústa- 
nowid   tak   wielk^  i  wspaniat^-ofiar^,    jak^   we  Mszy  é.  posiadamy. — 
4.  Ofiara  jest  takim  aktem  kultu,  iž  nie  každý,  lecz  tylko  do  tego  wy- 
brany  i  upowažniony,   to  jest  kaplan  spelniaó  go.  može.     Ofiara  i  ka- 
plaňatwo  s^  nierozdzielnie  z  8obt|  pol^czone;  jak  ofiary  nie  ma  bez  ka- 
plaňstwa,  tak  kaplaústwa  bez  ofiary.    Wynika  to  z  nátury  ofiary,  która. 
Jako  publiczny  i  uroczysty  akt  czci  Božej,  spelniany  w  imieniu  i  w  spra- 
irie 'Spoteczeňstwa  religijnego,    powinien  byó  dokonaný    przez  tego,   kto 
ma  do  tego  moc  i  upowažnienie;    nadto,    odpowiedni^  jest  rzecz^,    aby 
jako  poárednik  pomi^dzy  Bogíem  zagn\ewanym  a  czlowiekiem  grzesznym 
wystQpowal  ten  tylko,  kto  przynajmniej  urz^dem  i  godnoáci%  swoj^  jest 
uáwiQCony  i  wyróžniony  z  pomi^dzy  grzeszników.    «Eaždy  kaplan,  mówi 
Apoštol,  z  ludzi  wziQty,  dla  ludzi  bywa  postanowion  w  tym  co  do  Boga 
naležy:  aby  ofiarowal  dary  i  ofiary  za  grzechy**  (Hebr.  5,  i).    Eozumié 
6iQ,  že  tylko  do  Boga  naležy  powolywanie  do  godnoáci  kaplaúskiej  i  wy- 
znaczenie  tych,  ^którzy  do  niego  naležy...  a  które  obierze,  ptzybliž%  síq 
do  niego"  (Num.  i§,  5).  —  5.  Co  do  miejsca  ofiary,  ježeli  niekonieczném, 
to  oczywiácie  w  najwyžszym  stopniu  udpowiednióm  jest,  aby  do  spelnia- 
nia  tak  áwiQtégo  aktu  czci  Božej  wybrane    bylo  szczególniej  tež  ušwíq- 
cone  miejsce — oltarz  (ob.).     Odzíe  jest*  ofiara  i  kaplaústwo,  tam  zawsze 
jest  i  oltarz.  —  6.  Z  tego,   coámy  dot^d  powiedzieli,    wynika,    že  ofiara 
jest  najwyžszym  i  najdoskonalszym  aktem  czci  Božej.    Stanowi  ona   nie 
tylko  glówny,    ale  árodkowy  punkt  calego  kultu.     Wszyscy  tež  zgodnie 
przyznaj^,   že  czlowiek  tylko  ofiary  oddaje  Bogu  czeáó  najwyžszt|  i  hold 
najgl^bszy,  na  jaki  síq  zdobyó  može. '  W  ofierze  wewn^trzne  jego  uwiel- 
bienie   majestátu  Božego   znajduje   najdoskonalszy   swój  wyraz.     Ofíara 
z  istoty  swojej  jest  aktem,  uwielbienia  i  dla  tego  zawiera  w  sobie  zawsze 
nznanie  Bóstwa  Tego,    któremu  jest  skládaný.     Pomigdzy  zewnQtrznemi 
aktami  kultu  jest  ona  prerogatyw^  Bóstwa:    tylko  Bogu  i  to  Bogu  pra- 
wdziwemu  skládaný  byó  ona  može.    Zt^d  owo  á.  Angustyna  (De  civ.  Der 
10  c.  4):  „quis  vero  sacrificandum  čensuit  nisi  ei,  quem  Deum  aut  S' 
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vit,  aut  patayit,  aat  finzit*.  SUadanie  ofiar  etwonraio,  cho6b]r  niém  naj- 
wigkszy  áwigty  byt  lub  aniol  najwyžszy,  byloby  póprosta  batwoďiwalstwem. 
Niekt&rzy  teologowié  mníemajii,   iž  z  prawa  natorjr    koniecznie  nalétni 
jest  Bógu  ofiara.    Inni  nie  przyznajli  tego  i  twierdz^i  ii  Jest  ona  tylko 
W  nigwyžszym  stopnin  odpowiedni%  natnrzé  czloi?ieczeJ  i  prawn-  natnry. 
Natnra  sama  wprawdzie  nakazuje  nie  tylko  wewttQtrzD<|,  lecz  i  zewnQtrzn% 
czeéč  Boži|,  ale  zadosyó  nczynié  ternu  mog%  inne,  prócz  ofiary,  akty  tej 
czci   zewnQtrzneJ,    jak   np.  modlitwa  ustna^  wzniesienie   r^  ku  niebu, 
zgi§cie  kelana  i  t  p.    Niezaprzeczenie   Jednak   ofiara  jest  nieodzown%, 
ježeli  wewoQtrzna  czešó  Boža   ma   byó  znpeln^.     W  tém  tel  znaczeniu 
Koáció)  mówi,  že  nátura  czbwiecza  wymatpa  ofiáry  widzialnej  (hominum 
nátura  eaigU  visibilé  sacríficxnm*.    Gonctrid.  s,  22  c.  i). — 7.  0  znacze- 
mu  i  skutecznoáci  ofiar  starotestamentowych,  ob.  art.  Ofiary  starotesta-' 
mentowe.  —  8.  W  ofiaraeh   starego  przymierza^   stworzeuia  bezrozumne 
skládáno  Bogu  zamiast  žycia  ludzkiego,  ale  zastQpstwo  takie  bylo  bardzo' 
niedoskonale,  nieskutéczne  i  dla  tego  niedostateczue.     Przelewanie  krwi 
tych  stworzeň  bylo  raczej,  jak  Apoštol  powiada  (Hebr.  10,  8.  4),  »przy- 
pominaniem  grzec&ów,"  a  žatém  rozbudzaniem  žywszego  pragnienia  obíe- 
canej  ofiary,  która  w  niezrói?nanie  wyžszy  sposób  miala  czlówieka  przed 
Bogiem  zast^pió  i  za  mszystk^  win^  grzecbowf  prawdziwe  zložyt  zadošó- 
uczynienie.  Tq  ófiárQ  peln^,  zast^pczf,  áotji  B6g  czlowiek  Jezus  CSiry- 
stUB  (ob.  art.  Odknpienie,  a  mianowicie  str.  84  i  n.)' — 9.  Krwawa  ofiara 
krzyža   stáno wi   koron^   i  árodkowy  punkt  ciJtego.  dziela   Odkupienia. 
W  niej    i  przez   nif  ofiary  przedchrystnsowe   znalazly   si?e   8pelx\ienie, 
a  žatém  i  swój  koniec.    Bozdarcie  záhony  przy  wejácin  do  niJáwiQtszego 
miejsca  koáciola  jerozolimskiego  oznaczato  symbolicznie,   že  staré  przj* 
mierze  juž  ustalo,  poniewaž  jego  miejsce  zajalo  przymierze  nowe  i  wie- 
kuiste  we  krwi  GhrystusoweJ.     Przed  rzeczywistoécif  usti|pily  jej  figú- 
ryczne  zapowiedzi,  przed  s)oúcem  nst%pit  cieň.  ^Umbram  fugat  veriUu — 
noctem  lux  eUminoT.    Ale  krwawa   ofiara   krzyža   byla   czynnoéci^  raz 
dokonaný  i  przeszl^,    na  jedném  miejscu,  niewielka  tež  liczba  wiemycb 
byla  iwiadkiem  tego  wielkiego  dziela.     Qzyt  tedy  po  ámierci  Cibrystnso- 
wej  nie'  mialo  byó  juž  ofiary  žadnej?    Czyž  chrystjanizm  miatby  byó  po- 
zbawionym  oBary  nieostannej,  choó  jest  religji  najdoskonalsz^,  a  ofiara 
nieodzown^  1  nájwyžsz^  jest  czqící^  kultu  religijnego?  Milosierdzie  i  m^- 
droió  Boža  nie  dopuácily  tego.  Jezus  Cbrystus  w  ustanowieniu  bezkrwawej 
ofiary  (^rza  zostawil  nam  prawdziwf  a  nieustann^  ofiary  Now^o  Przy- 
mierza.  Ob.  art.  Msza,  tej  Enc  XYI 1 8 1  i  n.— 10.  W  žyciu  risUgijném,  prócz 
ofiary  w  znaczeniu  wlaáciwém,   wyrazem  tym  oznaczane  jeszcze  bywiM% 
róžne   akty  kultu  1  cnoty,  nie  maj^  istotnego  zwi^zku  z  ofiary  fciile 
wziQtf.  W  tém  dmgiém,  dalszém  i  szerszém  rozumieniu  wyraz  ten  ozna- 
cza  przeróžne,  wewuQtrzne  i  zewn^trzne,  duchowe  i  cielesne  dziela  cnoty, 
o  ile  te  maj%   pewne  podobieňstwo  i  powinowactwo  z  prawdziw^  i  rze- 
czywist^  ofiary.     Podobieňstwo   to  i  po?rinowactwo   polega   glównie   na 
dwóch  punktach.     Ofiara   riužy  do  uwielbienia  Boga   i   spelnia   sig 
zniszczeniem  przedmiotu,  podpadij^cego  pod  zmysly.  Cwiczenia,  róžne 
cnoty  podobné  s^  do  ofiary,  o  ile  maj<|  na  celu  uwielbienie  Boga,  i  o  ile 
wymagaji  od  cdowieka  pewnego  sniszczenia,  t  j.  nmartwienia    i  umo- 
rženia  zepsutej  i  pož^dliwej  nátury.    Nižsze,    zmyslowe,  ziemdde  žycio 
^  w  cdowieku  ustu>ié,  zanikn^ó,  zamrzeó,  aby  sig  w  nim  rozwingto 
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i  akwitlQ  wyisze,  dnchoif e,  niebieskie  žycie  haki.  Ale  przemiana  ta 
jprsychodzi  natarze  cďowteczéj  ci^ko,  kqsztaje  wiele  trudu  i  wysilku. 
I  irtaánie  se  wzglfiďn  na  ten  trud,  na  tén  wysUek,  na  niéodzowne  tu 
sapárde  bíq  siebié,  tak  pojedytfcze  czynj.cnoty,  jak  i  cale  čhrzeácjaň- 
fftde  žycie  nazy wa  ^q  ofiar^.  W  tém  znaczéniu  c^y  5  pbslúgi  mito- 
sierdzia  dift  ubogich  i  potrzebuj^cych  pomocy  nazywigt  si%  u  á.  P&^ 
Wla^.ofiarami'*  (Hebr.  iS,  16),  .któremi  zaslugujemy  síq  Bogu".  Ten 
flám  Apoštol  (Phil.  4,  18)  jalmužnQ,  przyďan^  mu  przez  wiemych 
fDjpeútísyków,  nazywa  ^wounoécif  wdziQcznoáci,  ofiar^  przyjemn^,  Bogu 
mil%^.  Wyrzec  bíq  rozkoszy  zmytíowych,  ciald  w  surowej  trzymaó  kar- 
noéd  przychodzi  ludziom  trudniej,*  niž  oddaé  dobro  i  mienie  ziemskie; 
dla  tego.á.  Pawel  (Rom.  13,  l)  wzywli  chrzeácjan  rzymskich  i  prosi  ich, 
aby  dbBoga  przez  umartwienie  .wydawali  ciala  swoje  ofiar^  žywi^c), 
átriQt^,  pnjiQmti%  Bogu**..  „Oflar^,"  któr^  Bóg  nie  gardzi,  lecz  laakawie 
Jfřzyjmuje,  Jest  takže  „duch  strapiony*,  „sérce  skruszone  iunižone"  (Psal. 
60,  19),  t.  J.  duch  i  serce  tzami  pokuty  omywajt|ce  grzech  i  nieprawo- 
áci  przeszlego  žycia.  Modiitwa  nawet,  jako  áciéle  l^cz^ca  síq  z  ofiar^, 
no9i  takže  Jej  nazwQ.  Ozeasz  (14,  8),  konkretnie  síq  wyražaj^c,  nazywa 
modlitwy  ftCielcami  warg  naszycti**.  I  odnoánie  do  tego  mówi  á.<  Pawel 
(Bebr.  *18,  15):  .ofíarnjmy  Bogu  ofiarQ  chwaly,  to' jest,  owoc  warg 
tryznawaj^cych  imieniowi  jego".  A  psalmista  wzywa  (49,  14):  .ofiaruj 
Bogu  ofiairQ  chwaty."  Žycie  przežyte  w  cierpieniu  i  trudzie  dia  Boga 
i  cbwaly  Jego  jest  „calopaloniem".  O  ludziach  takiego  žycia  mówi  Ksi^ga 
If^^áci  (8,  s):  Jako  zlota  w  piecu  probowal  ioh,  i  jako  ofiar§  ca- 
lopaleniá  przyj^  Je*.  Szczególniej  míl%  ofiart|  Bogu  jest  zaparcie  síq 
osob  zákonných,  które  trojakim  álubem:  ubóstwá,  czystoáci  i  posluszeňstwa, 
dobřowolnie  i  z  radoáci^  wyrzekaj4  síq  áwiata  i  dobr  i  radoáci  jego, 
aby  na  zawsze  z  ciaieín  i  duszti  oddaó  si§  na  shižbQ.Bogu  („Religibnis 
fitátUB  est  quoddam  kolocauatum^  per  quod  aliquis  totaliter  se  et  ^ua  of- 
fert  Deo*  8.  Thom.,  Sum.  II  2  q.  186  á.  7).  Ofíar^  w  tém  znaczeníu 
sžerszém  i  to  ofiařq  catopalú^  bylo  pokorné  i  boleáci  pelne  žycie  ubo- 
gie^  i  poslušznego  Jezusa;  gdy  tymczasem  jego  zbawcza  dlá  calego 
áilriata  ámier6  na  krzyžu  byla  prawdziw^  qfiari|,  w  wlaáciwóm,  ácislém 
tego  wyrazu  znaczeiilu.  Inaczej  síq  ma  z  krwawf  ámierci^  mQczennitców. 
Jákkolwiek  szacowni|  jest  ona  przed  Panem,  nie  ma  jednak  charakteru 
ofiarý  w  tém  ostatniém  znaczéniu.  Ani  na  kapíanów,  ani  na.  dary  ofíarne 
nié  wybral  ich  Pan  w  téni  celu,  aby  oddaniem  žycia  swego  uczcili  i  i)rze- 
jednali  majestát  Bóžý:  ámieró  mQtzélisk^  podj§li  oni  w  celu  zaá^iádcze- 
ni8  i  obřonieniá  práwdy,  áwÍQtoáci  i  boskoáci  wiary  katolicklej.  Ják- 
kolwiek «dřoga  przéd  óbUczem  Božóm"  byla  ámieró  wieln  „áwi^tych  jego" 
(Ps.  115,  I5)y  jednakže  žáden  ž  tych  niewinnie  zabitých  nie  dokonal 
przejednania  iwiata.  Sprawiedíiwi  otrzymywali  wleílise  zwyci^žtwá,  ale 
ich  nie  fozdawali;  bohatersiwo  wieřnych  dawaio  przyklady  cierpllwoáci, 
álé  iíiie  dáWUIb  dárów  spřawiedliwbáci.  Žadeh  ze  -sprftwiedliwych  ámier- 
ci4  šwof)  nié  placil  winy  drugich.  Jí  pOmi^zy  synova  czlowieczyeh,  je- 
den iylko  i  jedyny  jest  Jezů)  Ghrystus,  Pan  nasz,  w  którým  frszýscy  s^ 
ákř^ówáli!;  #8^cy .  pOgrzebaniM  wszyscy  wskrzeszeni"  (8.  Leon  W. 
ir  IK^le  o  éierpieMach  Pana).— Cf.  Condren  S.  J.,  Dás  Príeáterth^uúi  ú. 
ŮŘA  Opfér  J.  Chridti  in  ihrer  Bedeutung,  Begbnsb.  1847;  Dtepol^ér  Joh. 
Nkp.^  Daá  Wesen  des  éučh.  Opfers  u.  die  vorzúgtichsten  káth.  -Théólogen 
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der  drei  letzten  Jahrhnnderten,  Angsb.  18  7  7;  Stdckl  Alh,^  Das  Opfer 
nach  séinem  Wesen  ti.  .nach  seiner  Geschichto,  Mainz  I86i;  Thalhofer 
VaL^  Das  Opfdr  des  alten  n.  des  neaen  Bundes,  Begonsb.  1870;  Oikr 
Nikolaus^  Das  h.  Messopfer,  Freib.  1877.         *  N. 

Ofiary  Starego  Przymiérzá^  Qnecíi  pierworodny  naniszyt  caly 
porz^dek,  w  jakim  Bóg,  odnoánie  do  Biebie,  chcial  mieó  cďowiek%.  -Nio 
dal  jednak  Pan  nieszcz^nego  czlowieka  na  Inp  doczesnej  nfdzj  i  wie* 
knistego  zatracenia;  w  mUoáci  i  dobroci  swej  nieograniczonej  poatanowil 
ród  Indzki  z  npadkn  podnieóó  i  na  nowó  darami  laski  nbogació.  To 
odnowienie  dokonaó  bíq  mialo  w  pelnoáci  czasów  przez  pdknpienie  w  Je- 
znsie  Chrystnsie.  Jezns  Ghrýstns  8woj%  ofian|  krzyžow^  jest  zbawieniem 
wszystkich  wieków;  od  pocz^tkn  samego  nie  hjlo  innego  imienia,  przez 
którebj  zbawienie  osi^gn^ó  byío  možná,  jak  tylko  imíQ  Pana  i  Zbawi- 
ciela  naszego  Jezusa  •Chrystnsa.  I  w  przedchrzeácjaňskich  czasach  nikt 
nie  mógl  pozyskad  žjcia  íaski  i  wiecznego  zbawieáia  bez  przyt^czenia 
sie  do  Chrystnsa;  przy}^czeníe  zaá  to  moglo'  síq  dokonaó.  wówczas  tylko 
wiar^  w  obiecanego,  przysz^ego  Messjasza  (ob.).  Dia  umožliwienia  i?8zy'- 
stkim  ludziom  tej  nieodzownej  do  zbawienia  wiary,  równie  jak  i  opiera- 
j^cej  Bij  na  niej  nadziei  i  miloéci,  ndziela)  Bóg  zawsze  swej  nadnatn- 
ralnej  pomocy  laskí.  .Tajemnica  odknpienia  dziaMa  po  wszystkie  czasy 
Starego  Frzymierza.  Nie.  nowóm  postanowieniem,  nie  póžniejszém  do- 
piero  zmi^owaniem  Bóg  zatroszczy)  si^  o  sprawQ  rodn*  Indzkiego,  ale  Od 
pocz^tkn  áwiata  stworzyl  i  wskaza)  jedno  i  to.  samo  iródlo  zbawienia. 
Easka  bowiem  Boža,  przez  któr^  áwi^ci  zawsze  byli  nsprawiedliwiani, 
narodzeniem  Chrystnsa  byta  tylko  pomnožona,  nie  zaá  dopiero  daná. 
I  ta  tajemnica  wielkiej  miioáci,  któr^  teraz  caly  áwiat  jest  przepelniony, 
nawet  w  swoich  zapowladaj^cych  j^  obrazach,  byla' tak  potQžn^,  iž'nie 
mniej  osi^gali  ci,  co  wierzyli  w  tajemnicQ  obiecan^,  niž  cl,  co  juž  daro- 
wan^  otrzymali"  (S.  Leon^  8  mowa  na  Bože  Nar.).  Pomi^dzy  zaá  árod- 
kami,  *które  Indzi  ntrzymywaly  w  nadnatnralném  pol^czenin  z  Bogiem 
i  z  oczekiwanym  Zbawicielem,  w  czasach  Starego  Przymierza  pierwaze 
miejsce  zajmowaly  ofíary.  Jak  Ábel  juž  na  progn  rajskim,  ^tak  póžniej 
w  czasach  patrjarchalnych  Noe,  Melchizedek,  Abraham  i  Jakob  skládali 
Bogn  ofiary  i  Bóg,  jak  zapewnia  Pismo  á.,  pczyjmowat  je  laskawie. 
NastQpnie  przez  Mojžesza  dokladniej  uregniowaí  1  okreálit  Bóg  caly  po- 
n4dek  ófíamy  Starego  Przymierza.  Jak  tedy  ofiary  te  spehiialy  8ÍQ 
z  wyřažnej  i^oli  i  przykazn  Božego,  tak  tež  bezw^tpienia  i  ofiary  pier- 
wotnych  czasów  patrjarchalnych  skládané  byly  w  skutek  wyžszego  oáwie- 
cenia  i  boskiego  pobndzenia;  i  dla  tego  1  Pawel  (Hebr.  1 1 ,  4)  pisze: 
.Wiar^  Ábel  bbfitsz^  ofíarg  ofiarowál  Bogn  nižli  Kain".  W  prawie  Moj- 
žeszowém  ofiary  dzielily  síq  na  krwawe  i  niekrwawe.  Do  ofiar 
krwawych,  jako  zwierz§ta  ofíame.^ložyly:  cieloe,  owce  i  kozy,  a  w  nie* 
których  razach  synogarlice  Inb  go^bki.  Stworzenia  te  pod  wzgl^dem 
wiekn,  z  wyj^tkiem  gol^bków,  co  do  których  pod  tym  wzgl^dem  prawo 
milczy,  powinny  byly  liczyó  przynijmnlej  oám  dni  žycia  (Levit.  88,  87). 
Baranki  i  kozy  ofiarowano  zazwyczaj  jednoroczne  (Ex.  89,  28.  Ler.  9, 
8.  18,  6.  14,  10.  Nnm.  28,  8.  9.  11.  19.  87);  cielce  prawdopodobme 
tnsyletnie  (cf.  Gen.  15,  9),  jak  niekiedy  barany  i  ko^^  (ibid.);  Gedeon 
ofiarowiď  nawet  siedmioletnlego  býka  (Jnd.  6,  85).  Oo  do  przymiotów 
cieleanych  ofiary,  przepisy  byly  ňader  dokladné;  wady,  C8ynt%ce  zwiersg 
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níekwalifiknj^čém  síq  do  pfíary,  wylicza  Lerit.  22,  19 — 25.  (cf.  Bdhr^ 
Symbolik  defl*  mosaischen  Cnltas,  11  297...).  W  každej  ofierze  ofianij^^ 
miuial  doprowadzió  ofíarne  Kwien^  do  ottarza  ofiarnego,  tam  wložyó  na 
nie  rQce  i  zaržn^ó  Je  (Lev.  i,  8-^5.  8,  2.  18,  4.  i  t.  d.)  na  pólnocnej 
sironie  oltarza;  wyřažnie  zastrzežono  fo  w*t>fiarach  calopalnych,  za  grzech 
l-winQ  (Lot.  i,  íi.  6,  25.  7,  2),  a  prawdopodobnie  i  dzi§kczynne  nie 
stanowily  pod  tym  wzgl§dem  wyji^tkn.  Tyl^o  got^bie  zafzynali  sami 
kaplani,  a  proces  ten  nieco  bližej  jest  opisaoy  (Lev.  1,  15),  gdy  przy 
czworóncígich  pozostaje  nieokreálony^  Podlag  podania  jednak,  które 
t>bjaánia  ta  práwo,  rzecz  polega^a  na  tém,  aby  zwierzQ  ci^č  w  gardziel, 
w  sposób  nJatwiaj^cy  jak  najszybszy  wylew  krwi.  PrzyjQcie  tej  krwi 
w  naczynie  i  dalsze  z  ni^.  post^powanie  naiežato  ju2  nie  do  ofiarnj^cego, 
ale  do  kaplana.  Po8t§powanie  to  byte  w  róžnycb  ofiarach,  jak  zaraz 
zobaczymy,  róžně.  Samo  zaá  cialo  zwierzQcia  ofiarnego,  po  otrzymaniu  krwi 
z  niego,  w  niektórych  ofiaracb  páleno  calkowicie,  w  innych  tylko  cz^- 
éciowo,  .  zawsze  zaá  czqšcí,.  na  spalenie  przeznaczone,  sol^  posypywano. 
Przy  czQáciowém  spálenin,  ezQáciami  ofiarnemi  bywaly  zÍBuswyczaj:  thiszcz, 
pokrywaj%cy  wn^trznoáci;  nerki,  wraz  z  pokrywaj^cym  je  tlaszczem;  w^- 
troba,  i  w  pewnym  rodzajn  owiec  ttnszcz  przyogonowy.  Reszta,  w  róz- 
maitych.  ofiarach,  rozmaicie  byla  spotrzebowywana.  Pťžygotowanie  drzewa 
na  oltarzn  i  spalenie  cz§áci  ofiamjch  bylo  rzecz^  kaplanów.  O  ofia- 
Tach  bezkrwawych,  które*  zazwyczaj  l^czyly  sie  z  krwawemi,  bQdzie 
mowa  przy  traktowanin  o  szczególowych  rodzajach  tych  ostatních,  a  po- 
tem Jeszčze  dol!|czymy  kiíka  o  nich  wiadomoáci.  Ofiary  krwawe  (geba" 
chim)  byly  jnž  to  zwjczajne,  jnž  nadzwyczajne.  Zwýczajnych  byly 
trzygiówne  rodzaje;  l)  ofiary  za  grzech  {chattaik)  i  za  winQ  {oizam)^ 
czyli  przeblagalne;  2).calopalne  {^oláh^  kalil)  i  8)  dzi§kczynn6 
(zebach  9zelamim)i  Jakim  rytem  odbywaly  síq  ofiary  za  grzech,  podaje 
Levit.  4,  1—5.  18.  i  6,  24 — 80.  Ofiar  tych  bylo  kilka  klas,  a  wybór 
zwierz^t  i  ich  ofiarowanie  stosowaly  síq  podlag  ofiar^j^cych,  nie  zaá 
podlag  win,  za  które  byly  skládané.  Zreszt^,  winy  te  byly  tylko  mimo- 
wolnemi,  z  niewiadomoáci  Inb  nieoglgdnoáci,  przekroczeniami  prawa;  prze- 
kroczenia  bowiem  áwiadome  i-  dobrowolne  karano  ámierciii.  W  ofiarach 
za  .grzech  pnblicíny,  odnosz^cych  síq  do  calego  lada,  w  áwiQta  lab  przy 
áwi%tecznych  okolicznoáciach,  zwieFz§ciem  ofíarném  byl  zawsze  koziel 
(ao^tr).  W  prywatnych  zaá  tego  rodzajn  bylo  stopniowanie,  odpowie- 
dnie  do  osob.  W  ofierze  za  arcykaplana  mnsial  byó  ofiarowany  mlody 
byk;  arcykaplan  kladl  na  leb  jego  r§ce  i  *potém  zarzyniď  go,  trochy 
krwi  jego  niósl  .do  drugiego  przedziila  wn^trza  áwi<|tyni,  iwi^Um  zwa- 
nego,  siedmkroó  kropil  ni^  kn  zatíoňie  najáwiQtszego  przybytkn  i  nama- 
zywal  ni^  rogi  oltarza  wonnoáoi;  reszt^  zaá  krwi  wylewal  pod  oharz 
catopalenia,  poczém  na  tym  oltarza  pálil  zwykle  czQáci  ofiarne  zwierz^- 
eia;  reszt^  zaá  wynoszono  na  to  miejsce,  na  ^które  wyrzncano  z  koáciola 
popioly,  i  tam  palono.  Jeteli  wypadala  ofiara  za  pewne  ókreálone  prze- 
winienie  Indn,  wtedy  naležíďo  ofiarowaó  takže  mlodego  býka,  a  starszy- 
zna,  imieniem  lada,  Idádla  na  jego  leb  rQce.  Reszt^  czynnoáci  spelnial 
arcykaplan,  tak  jak  w  ofierze  za  slebie.  Ježeli  ofiary  skládal  ksi^že 
pokolenia,  zwierzQciem  ofiarném  byt  koziel;  kaplan  krwi%  jego  namazy- 
^  (rftarzft  calopalnego,  resztQ  krwi  wylewal  pod  ten  oltarz  i  pálit 


wal  rogi 

na   nim  zwykle   czQáci  ofiarne.    Z  prostego   lada   skladajiicy  t^  ofíarQ 


152  Qfiary  Starego  Pnynúanuu 

pr^prowmdstl  kos§  liib  owiecskg;  kogo  Jednak  nia  staé  bylo  na  tik% 
oSarQ,  mógt  ofiarawaó  dwie  synogarlice  Inb  dwa  gol%bki  (Lav.  6,  7 — io>. 
Co  poaostawato  po  jpalenin  wlaáciwjch  ofíene  csgíei,  nalézalo  .do  kapta* 
ni6w  i  winao  bjlo  byó  przez  nich  apožyte  na  miejsen  áwi^tóm,  wazAie 
miaio  to  mi^sce  tylko  w  tjoiwofiarach,  których  krew  aie  byla  irnossoa^ 
do  pz^^edziiún  áwi^togo,  bo  w  takim  razie  i  pozostata  ci^  ofiary  nlo- 
g^  spálenin  po  za  koáciolem.  Ofiara  bezkrwawa  nie  t|czyla  tí%  i  ofiar% 
za  grzech;  ježeli  Jednak  ubóztwo  nie  pozwalalo  nawet  na  par§  gol^b* 
k6v,  wtedy  na  ofiary  zkiadano  dzie8i%t§  cz^ó  efy  (ob.  Míary  n'hebr«) 
nu|ki,  bez  oliwy  1  kadzldta  (Lev.  6,  ii — 18).  Ofiara  za  win'9  Jest 
tylko  pewn^  odmian^  ofiary  za  gnech,  a  na  cela  mi^a  przeblagania  za 
takie  przewinienia,  z  któreml  si^  l%czylo  przeniewierzenie,  a  žatém  i  obo- 
wi^zek  restytncji.  Szczegétowe  ivypadki,  w  których  ta  ofiara  obowiM^^ 
vab,  ivyliczone  s^  w  Levit.  5,  16.  17.  81...  Pierwsze  miejsce  zajmiý^ 
ta  przeoiewierzenia  síq  Bogo,  a  žatém  zatrzymanie  lob  nmniejazenie  tego, 
co  nalézalo  si^  oddaó  áwi^tyni  i  Jej  ďagom;  nast^pnie  id^  szkody,  wy- 
rz%dzene  bližniemo,  •  Jak  zatrzymanie  powierzonej  sobie  Inb  znalezionij 
cudzej  wlasnoáciy  albo  iež  wreszcie  jej  kradziež.'  W  takich  rasách,  oprócs 
2«rota  áwi^tyni  czy  pdszkodowanemn  bližniemn,  nalézalo  jeszcze  ďoiyó, 
jako  ofiary  za  win^,  pi^t%  cz^áó  zwróconej  naléftnoici  i  barana.  Co  do 
rytu  ofiamego  powiedziano  to  tylko,  že  krwi^  naleži^o  kropió  na  okolo 
oltarza.  Beszt^  spož^wali  kaplani  na  mi^scn  áwi^tém.  Najcz^tszemi 
byly  ofiary  calopalne.  Byt  ich  podaje  Lev.  l,  3 — 17.  í  6,  8 — JS. 
Ulywano  na  nie  tylko  samców,  ale  ze  wszystkich  rodzajów  zwierzft, 
jakíe  w  ogóle*byly  nžywane  do  ofiar.  Przyprowadzenie  zwierzgcia  ofiar- 
niigo,  wkladanie  r^k  i  zabide  odbywalo  síq  to  tak  samo,  jak  i  w  po* 
vyiej  opisanych  ofiarach.  Z  krwi^  tylko  inaczej  si)  ta  zachowywanoi  bo 
wylewano  j^  na  okolo  oltarza,  a  przy  ofiarowanin  gol^bków,  krew  ácie- 
kala  na  ácian^  oltarza.  Naat§pnie  ofianu%cy  ócL|gal  sk6r§,  któr%  oddá- 
wal  kaplanem  (Lev.  7,  3)  i  platal  zwierzQ  na  Cz^ácL  Híqso,  glowQ 
i  tlaszcz  kladli  zaraz  kaplani  na  ogieň,  plon^cy  na  oltarza;  a  nast^nie 
i  obmyté  wn^trznoáci  i  golenie.  Calkowite  to  sjMdenie  oznacsaj%  Joi 
nazwy  tej  ofiary  ^olah  i  kaUl^  n  70  b\o%cv>xfú\fXL  albo  ^oxounooic, 
n  Filona  6Xoxat)atov  (Holocaastnm  est,  quod  totnm  effertor  Deo  et  sa* 
cro  igne  consamitnr.  Hieron.  in  Ezech.  46,  15).  Z  ofiary  t%  l^czyla  si^ 
zawaze  ofiara  bezkrwawa,  skladaj%ca  si^  z  m%ki  Inb  chleba,  oliwy,  wina 
i  kadzidta,  których  iloáó  stosowala  8i§  do  Jakoici  zwierza  ofiaroego. 
U%ka  i  oliwa  z  kadzidlem  stanówily  ofiary  zwan^  pokarmowf 
(mmchah),  która  zawsze  winna  byla  byó  posolonf  (Lev.  2,  13),  wino  saá 
staaowito  ofiar§  napojow^.  Przy  ofiarowanin  owcyi  kosqr,  do  bez- 
krwawej  ofiary  bráno  dziesi^tf  cz^  efy  m^,  čwieró  hin'a  oúwy  i  tj- 
lež  wina;  przy  ofiarowanin  barana — pi^tf  czgič  efy  ui%ki,  trzecif  czfió 
húft'a  oliwy  i  tylež  wina  (Nnm.  15, 1-*12).  Z  tych  ostatních  ofiar,  csgéó 
tylko  drobná  sada  rzeczywi^e  na  ofiary,  a  mianowicie  garió  m^ki,  z  odpo- 
wiedni^  iloácif  Otiwy  i  z  kadzidlem;  reszta  zaá  naležida  sifi  kaptaaom  (Lev. 
9,  3*..);  ^Iko  ofiara  pokarmowa*  skládaná  przez  kaplanéw,  sda  calkowicie 
mi  Pgieú  (Ley.  6,  28.,.)-  Po  ofiarach  cslopalnych»  najcs^stssf  byla  dzi§k- 
cajnaS)  zwana  f$ia^  uelamim^  a  niekiedy  po  prosto  ssělamim  (Lsv.  7, 
li)«  a  a^wet  tylko  «<«2m  (Amos  6,  33),  n  LXX  aazwycasj  iipr^ytxír]  (do- 
mstím  dooui),  a  takie  o«>TV]ptov  lob  doaia  oaitii]pioo,  w  Vulg.  •viotíma 
albo  vpacificom".    Trzy  byly  teJ  ofiary  gatonki,  a  mianowicie: 
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ofiari^  awielbienia,  dooioi  njc  aivsasax;  (Isiit  7, 12), ofiara  éliibo- 
waaav  neder^  so^i]  (Leví  7,  16.  82,  Bi)  i  dobrowolna,  gthach  nedabah^ 
8XOD010V  alba  xata  alpíraiv  (Ley/ 7,  16.  S2,  18.  88).  Ryt  tyeh  ofíar 
podije  Lev.  8j  1*— 7.  7,  11^81.  28 — 86.  Užywalo  si^  ta  kadde,  byle 
w  ogóle  do  ofiar  niywaae,  zwierie,  bes  wftgl^a  na  pleó*  Na  ofiar^  do^^ 
browola^  moina  bylo  nawet  xížjé  swieraočia,  maj^cego  par^  Wad  (Ler. 
80,  88X  któreby  je  od  innych  ofiar  iuk  wylfcsato.  Až  do  oeřemoi^i 
z  krwi%  wl%68aie,  wizystko  Uk  ú^  tn  odbjrwato,  jak  w  ofierze  calopalneJi 
naitopnie  jednak  palono  nle  cate  zwienei  ale  tylko  te  czQáci,  00  w  ofierze 
za  grzech  i  winQ.  Nadta  mostek  i  praw^  lopatky,  które,  podlag  tra- 
4ycji  rabioicznej,  kaplaa  kladl  na  r^oe  ofian]j%eego  i,  podtóžywBzy  pod 
nie  swoje  r^ce,  pomszat  nieini,  wraz  těmi  ez^iami  naprzód  i  nazad  je 
cofat,  .podnoaz^c  przed  Panem*.  jPo  tej  oeremonji-Bzly  na  spožycie  ka* 
plafiakie.  Bószta  mi^  obraoan^  byla  na  ocistg  ofiam^,  któr^  apožywa^ 
ofianij%cy  na  miejsoa  áwi^tém  i  w  dnin  ofiary,  wespól  ze  swymi  krewny* 
mi  i  domownikami,  o  ile  ci  lewitycznie  byli  czýBtymi.  Oo  z  tej  nozty 
pocostatoy  mnsialo  byó  na  dmgi  dzieú  spalone;  tylko  z  ofiar  álubowanych 
i  dobrowolnych  možná  bylo  pozostaioáó  spožywač  na  dmgi  dzieň,  a  do* 
piero  na  trzeoi  dzieú  pali6,  co  z  tego  jeazcze  pozostiďo.  Z  ofiary  dzí^k- 
c^ynnf,  podobnie  jak  z  catopaln^,  l^czyta  8íe  zawsze  ofiaťa  bezkrwawav 
z  t^  tylko  jeszcze  róžnic^,  že  prizy  ofierze  nwielbienia  možná  bylo  w  ofie* 
ize  bezkrwawetj  do  chlebów  przaánych  dodawaó  i  chleby  kwaszoáe  (Lev. 
7,  18.  13).  Co  ú%  tyczy  wzajemnego  stosnnkQ  ofiar,  przedewszystkiém 
ma  ta  znaozenie  ožycie  krwi.  Krew,  jako  aiedlisko  duBzy,  czy  pierwiaetkti 
^ciowego  (ob.  tej  Enc.  IV,  407),  we  wszyatkich  ofiarách  krwa^ych  jest 
žywíolem  przejednawczym.  Dia  tego  wyražnie  powiedziano:  .dnsza  cUla 
we  krwi  jest,  a  jam  j%  dal  wam,  abyácie  ni%  na  oltarzn  oczyáciali  za 
doaze  .waaze,  a  krew  byla  na  oc^eienie  doszy"  (Ley.  17,  11).  Wszy* 
sttde  tedy  .ofiary  krwawe  no8z<|  ceoh^  przejednawcz^,  tylko  nle  wszyatkie 
w  równej  mierze.  Kajwybitaiej  cecha  ta  wystígpajó  w  ofiarach  za  grzech, 
gdzie  krew  glówn^  odgrywa  rol§:  m%  pomaznj^  bíq  rogi  oltarza,'  t.  j. 
cz^ó  jego  najprzedaiejszai  a  niekiedy  wnosi  bíq  ona  do  dmgiego,  áwiQ- 
tego  przedzialu,  a  nawet  do  mgáwi^tazego;  gdy'przy  innych  ofiarach 
krwawycb,  kropi  bíq  ni^  tylko  boczne  áciany  oltarza,  aíbo  wylewa  síq 
}%  u  8t6p  jego.  W  ofiarach  tych  przeto  przejednanie  jest  rzecz%  gló- 
wn%;  8%  one  we  wlaéciwóm  znacaeniajofiarami  przejednania  i  chodzi  w  nich 
*  zawsze  o  przejednanie  z  Bogiem,  z  powoda  pewnych  wykroczeň.  W  ofia>» 
rach  zaá  catopalnych,  rzecz^  glówúi|  jest  spalenie  catego  zwierz§cia  ofiar- 
nego.  Gatkowite  to  apaleaie  symbolizowalo  calkowite  oddanie  síq  ofia- 
ng%cego  Boga.  Dia  tego  ofiara  ta  byla  n^jcz^za  i  codziennie  sklá- 
dáno j%  dwa  rázy:  ráno  i  wieczorem;  wieczoma  pálila  si^  na  oltarza 
do  raná,  a  poranna  pálila  síq  do  wiecaora,  tak^  že  ogieň'  ofiamy  nie 
gaď  na  oltarza  (Lev.  6,  8);  dla  tego  tež  ofiara  ta  nazywi^a  si^  jeszeze 
ci^gl^  catopaln^  {ola  temid,  Nnm.  88,  8.  oku  tamid^  Ea.  89,  48. 
Nam..28,  6.  oku  hatamid^  Nam.  28, 10).  I  tu  ofiaró  jest  prze^ednaw- 
cz%  nietylko  z  tytotu  krwi  ofiamej  (Lev.  il,  11),  iede  z  wyraánego  jej 
pczysaania  takiego  znaeieaia  IpLev.  1 ,  4);  tylko  že  przejednanie  odnoiďto 
si§  tn  nie  do  pojedyúoeego  ^iego  frzechn,  ale  do  gnesanego  itana 
w  ogóle.  Ofiara  dai^kczynna  miala  wspólne  z  ofiar%  oatopalii% 
fíénie  krwif,  a  spalenie  cz^éci  ofíamych  z  ofiary  za  grzecb;   wyró- 
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taiaj^c^  zaá  od  nich  Jej  ivlaáciwoéci^  byřo  ^požywanie  pewnych  ct^d 
ofíáry  na  mi^sca  áwi^tóin  .przez  ofiarpj^cego.  Ofiang^cy  ivystQpowat 
tn*  jiďcby  wspólbiesiadnik  Božy,  poniewaž  ofiara  dzi^kczynna,  sa  otny- 
man^  juž  lab  spodziewan^  laskQ,  wskazywala,  iž  ofiarnj^cy  zosti^e  w  je- 
dnoáci  z  Bogiem.  Tóm  tež  objaánia  bíq,  že  jeteli  dwa  lab  trzy  rodzaje 
ofíary  skládané  byó  mialy  rázem,  ofiara  za  grzech  poprzedzaé  moziala 
calopaln^,  a  ta  znów  ofiar§  dzi^czynn^;  naležíďo  bowiem,  ježeli  tego 
zachodzila  potrzeba,  wprzód  dokonaó  přzejednania  zá  grzech,,  nast^pnie 
oddaó  8ÍQ  Bogu,  a  wrezzcie  wst^pié  z  nim  w  jednoáó  £ycia.  PiQciok8i%g 
Mojžeszowy  wielokrotnie  przyznaje  ofiarom  bíIq  przejednawcz^,  gdy  tym- 
czásém  przez  Izajasza  (i,  ii)  powiada  Bóg,  i£  nie  chce  »krwi  cielców 
i  jagni^t  i  kozlów",  i  Apoštol  (Hebr.  i  o,  4)  wyražnie  mówi,  £e  «niepo- 
dobna  rzeez  jest,  aby  krwi%  wolów  i  kozlów  miaty  byé  zgladzone  grza- 
chy".  Z  tych  tak  przeciwnych  sobie  wyražeň  pokaznje  bíq,  iž  pod  pe- 
wnym  wzgl^dem  ofiarom  tym  niepodobna  przyznaé  sily  přzejednania, 
pod  innym  znów  wzgl§dem  przyznaé  j^  naležy.  Zwierz§  ofiame  za6tQ- 
powalo  miejsce  ofiamj^cego,  co  symbolioznie  wyražalo  si^  wloteniem 
r^ki  na  glowQ  ofíary.  Za  siebie  nie  mógl  czlowiek  siebie  oddawaó  na 
ofiar§,  choóby  jaž  dla  tego,  že  przez  grzech  ntracil  }ask§  Bož%  i  dla 
tego  taká  jegó  ofiara,  jako  Boga  nie  milá,  nie  moglaby  by£  przejednaw- 
cz%;  Zt§d  na  miejscé  jego  wiňowajczej  ďnszy  stáje  stworzenie  bezwinne. 
Ale  za8t§p8two  to  nie  jest  istotne,  równowažne,  lecz  tylko  sym'boliczne; 
bezwinnoáé  zwierzQcia  nie  zostaje  w  žádném. pozytywném  przeciWieústwie 
do  viny  czlowieczej,  poniewaž  bezwinnoáé  ta  w  istocie,  nie  obdarzonej 
woln§  W0I9,  jest  koniecznoáci^  nátury.  I  dla  tego  pomi§dzy  ofiamj^ym 
a  ofíary  nie  može  zachodzié  taki  zwi^zek  luh  stosnnek  wzajemny,  «kt^ 
ryby,' jak  juž  Wilhelm  pařyzki  zanwažyl  (De  legibns,  édit.  princ.  p.  71  a), 
naturalnie  sprawial  lob  wymagal,  ižby  przez  ámieré  žwierz^t  hast^po- 
wata  ámieré  grzechn".  Ofiarom  tedy  starotestamentqwym,  nwažanym. sa- 
mým w  sobie,* nie  možná  przyznawaé  sily  przéjednawczej.  Mialy  j%  one 
o  tyle,  že  byly  nietylko  symboliczne,  ale  nadto  i  fígaryczne,  t.  j.  ae 
byly  przez  Boga  astanowionemi  týpami  i  obrazami  ofíary  prawdziwej, 
która  z  czasem  mialá  zgladzié  grzechy  áwiata;.  že  z  t^  przeto  ofiar^ 
zostawaly  w  pewnej  ^cznoáci  i  že  dla  tego  z  Božego  rozporz%dzenia 
otrzymály  síIq  przejednawcz^  bo  byly  one  z  tego  Božego  rbzporz%dzenla 
.árodkami  przyswajania  sobie  owooów  wielkiej  ofíary  přzejednania,  na 
krzyžn  dokonanej.  Že  zaá  i  izraelici  w  tém  roznmienin*  ohoé  w  czgéci 
je  pojmowali,.  nie  nlega  w^tpliwoáci  (cf.  Kuri^  Das  mosaische Opfer  4i...)* 
Oprócz  wymienionych  powyžej  zwyczajnych,  perjodycznie  codzieú  i  co 
šwiQto  powtaržaj^cych  síq  ofiar,  z  pomi^dzy  których  tylko  calopalno 
w  éwi^teczne  dni  w  wiQkszeJ  skládáno  liczbie,  przepisywalo  prawo  Jeszeie 
ofiary  nadzwyczajne.  Tn  zaliczaj%  9i§:  ofiara  p.oáwiQC^nia, 
raz  tylko.  skládaná,  jak  to  przy  zawarcin  przymierza  (Ex.  84,  s — 11), 
przy  poáwi^cenia  kaj^ánów  (Ex.  29,  1 — 87.  Lot.  8)  i  przy  poiili^ee- 
nin  lewitów  (Num.  8^  6...).  Pierwsza  skládala  síq  z  ofiar  eatopalaycfa 
i  dzifkczynnyčh,  które  jednak  odpowiednio  byly  zmodyfíkowane,  szeza- 
gófaiiej  w  oeremonji  kropienia  krwia:  prsy*  pierwszém  bowiom  poáwioca- 
nia  kropiony  ni%  byl  caly  Ind;  przy  dmgtém  kryria  namazat  Hojžen 
prawe  acho,  wielkie  palce  r^ki  i  nogi  prawej  Aarona  i  aynów  Jego, 
a  naat^pnie  pokropil  ni%  ich  i  icb  szaty;  przy  trzeciéái  poáwi^eenin  lewi* 
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tów  nie  bylo  pokropienia  ani  namazywania  krwi%,  ale  pokropienie  wod4 
oczyazczenia  (cf«  arit.  Kaplaňstwo  a  Hebr.;  Lewjci).  Inn%  ofiary  nad- 
zwyczajQ^  byla  ofiara  oczyszczenřa,  a  mianowicieí  ofiara  krowy 
cserwojiej  (Nnm.  19)  i  ofiara  oczyazczalna  tr^dowatego  (LeT.  14,  i — 32). 
£to  8i^  sanieczyicil  dotknigciem  trapa^  obowi%sany  byl  oczyác^č  bíq 
wod^,  odpowiednio  do  tego  przygotowaiu|.  KrowQ  czenron^  bez  zmazy, 
nie  nosz^c^  Jeszcze  jai*zina,  zabijano  po  za  obozem,  krwi^  jej  siedmkroS 
kropiono  ku'  przybytkowi  áwiQtemu,  pqczém  calQ  krowQ,  wraz  ze  skór^ 
i  z  krwi4  pozo8tal%,  palano,  z  dodaniem  drzewa  .cedrowego,  hyzópu 
i  kamazynn  dwakroó  farbowaoego.  Pozostaly  zt^d  popiól  chowano 
w  miejsca  czystém  i,  w  razie  potrzeby,  przyrz^dzano  z  niego  wod§  bczy- 
szczaj^c^,  przez  dodanie  go.do  wody  žródlanej.  ZanieczyszczoBych  do- 
tkniQciem  trupa  kropiono  hyzopem,  w  tej  wodzie  namaczanym,  w  trzecim 
i  siódmym  dnin  zanieczyszczeniai  Bóžnicá  tej  ofiary  od  zwyklej  ofiary 
za  grzeěh  wynikala  z  o.dr^bnego  jej  cela.  Poniewaž  szlo  tn  o  symbo- 
liczne  zniesienie  áciďego  stosunkn  do  ámierci  i  zniszczenia,  jaki  przez 
ďotkníQcie  trnpa  zaszedl,  przeto  w  zwierz§cia  ofiamém  wymag^ne  byly 
wamnki,  znamionnj^ce  ják  najwyražniej  žycie  i  jego  w  calej  pelni  síIq; 
takiemi  tu  znamionami  byty:  rodzaj  žeúski,  kolor  czerwony,  wolnoáé  od 
jarzma.  2e  zaá  ofii^ra  blizki  ma  zwi%zek  ze  ámierci^  i  zgnilizn^^  przeto 
zabicie  jej  i  spalenie  odbywa  síq  nie  na  miejsca  áwíQtém,  lecz  za  obpzem, 
a.wazyscy,  przy  níej  adzial  bior^cy,  nieczyáci  byli  až  do  wieczora.  Oczy- 
Bzczenie  oleczonych  tr^dowatych  polegalo  na  zmodyfíkowanej  na  ten  raz 
ofierze  za  win§,  na  ofíerze  za  grzech  i  na  ofierze  calopalnej,  wraz  z  przy- 
naležn%  jej  9fiar4  bezkrwaw%.  Modyfikacja  ofiary  za  winQ  odpowiadala 
položenia  ofiaroj^cego.  Tr§dowatema  nietylko  nie  bylo  wolno  wst^pió 
do  éwi^tyni,  ale  wyl^czony  on  byl  z  teokratycznego  •  zwi^žkn  z  calym 
ladem  wybranym. .  •  Ofiara  jego  mnsiala  tedy  przedewszystkióm  przywró- 
ci6  go  do  tego  zwi^zka,  i  dla  tego  przedstawia  niektóre  wyróžniaj%ce  j^ 
wlaáciwoáci  (ob.  Tr§dowaci).  Do  ofiar  nadzwyczajnycb,  ale  perjodycznie 
powtárzanych,  nalež%:  ofiara  baranka  paschalnego  (Ex.  12,  18... 
Dent.  16,  1 — 8.  cř.  art.  Pascha)  i  ofiara  dwóch  koziów  w  dzieú 
odpnszczenia,  czyli  s^dny  (Lev.  16,  1  —  84.  t^f.  dwi§ta  u  Žydów). 
PierwBza,  byla  zmodyi^kowan^  odpowiednio  do;  swego  znaczenia  ofiary 
dzi§kczynm|,  co  jažr  zt^d  si%  okazuje,  že,  z  wyj%tkiem  zwyklych  cz^ci 
ofíarnych,  spožyt^  byé  mosiala  przez  ofiaroj^cych.  Z  dwóch  zaé  koziów 
dnia  oczyazczenia,  tylko  ten^  który  losem  dla  Jebowy  przypadl,  byl  stía- 
dany  jako  ofiara  we  wlaéciwém  znaczenia;  drngi  zaá,  paszczony  swobo- 
dnie  (ob.  Azazel,  tej  £nc.  I  548),  nie  byl  wlaéciwie  ofiary  i  znaczenie 
jego  bylo  czysto  symboliczne.  Nadzwyczajn%  tež  jeszcze  ofiary  byla 
ofiara  podejrzewanego  cndzolóztwa-  (minhcU  kenot^ - 'Sum.  5, 
11  —  81).  Gdy  m%ž  podejrzewal  žonQ  o  cndzolóztwo,  a  czynn  jednak 
wykazaó  nie  mógl,  žona,  przyprowadzona  do  kaplana,  przynosila  dziesi^tf 
cz^  efy  m^i  jQczmiennej,  bez  oliwy  i  kadzidla.  Kaplan  bral  wtedy 
wod§  áwiQCon%  w  naczynie  gliniane;  wsypawszy  do  niej  trochy  pylu 
ž  podlogi  áwi^tyni,  odkrywal  jej  glowg,  klad  przyniesion^  ofíarQ  na  jej 
r§ce,  wypowiadal  nad  niewiast^  cigžk^  kl%tWQ,  któr%  pisal*  nast^pnie, 
a  napisan^  zmywal  wod%  wyžej  ^w8pomnian%,  któr%  jej  dal  pi6.  Ježeli 
byla  niewinna,  kl^twa  nic  jej  nie  szkodzila,  w  przeciwnym  razie  miala 
síq  na  .niej  sprawdzió.    Wlaáciwoáoi  t6j  ofiary   wýnikiďy  t  jej  przezna- 
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ozenia.  Poniewaž  nie  sďo  ta  o  pra^ednanie  grzecha,  wina  nawet  byla 
niepewna,  przeto  nie  bylo  to  ofiáry  krwawej,  lecs;  tylko  bezkťwawa  i  to< 
mniejszej  wartoáci,  bo  z  m%ki  J^czmienneJ,  gdy  zazwyczi^  w  taklch  ofii^ 
raéb  skládáno  m^kQ  pszenn^.— O  qflaracli  bazkrwati^h  byla  Jnž  mowa 
przy  x)fitirach  calopalnych.  Stáno wily  Je  in^ka  i  oliwa,  wráz  £  kadzidlem 
i  winam.  M^ka  (solet\  jak  jnž  sama  hebrajaka  nazwa  ozhácza,  byla 
oczyszczon^,  nijlepszego  gatnnkn,  i  dla  tego  bezw^tplenia  pszenna.  Gzq-' 
flto  wszakže  nie  M  stanie  soroirym,  lecz  Jako  przyrz^dzona  jnž  potrawa 
byta  skládaný,  a  mianowicie  w  postačí  chleba  czy  placka.  Pi^cióks^g 
wspomina  třzy  rodzaje  pieczywa:  jedno  nazywa  si^  w  piecu  upieczone 
(maafe  tanur)^  i  te  bywaly  znów  dwojakie:  albo  bardzo  cienkie  (reU- 
him)^  aibo  tež  grnbsze  i  przédzinrawione  (hahót);  pierwsze  namazjirano 
oliw%,  drngich  Jnž  ciasto  bylo  z  oliw^  zaczyniane.  Trzec!  rodzaj  pie- 
czywa nazywa  síq  mmhat  marcheszet;  Przez  wyraz  marcheszet  roznmie 
Vulff,  i  70  krcUkt^  rotzt^  lar^apa^  craticula^  rabini  zaé  roznmiej^  naczynie 
glQbokie,  a  przemawia  za  tem  znaczenie  Wjrrazn  Q^^  rachasz^  wrzal; 
bylyby  to  tedy  chleby  w  oliwi.e  pieczone,  w  zagl^bioném  naca^ynin  (cf. 
Lev.  s,  4...}.  M%ka  tedy  Inb  chleb,  jako  ofiara  pokarmowa,  a  wino 
wyciáňi§te  z  Jagód  winoroáli,  jako  ofiara  napojowa,  s%  glównemi  cz^áciami 
ofiary  bezkrwawej.  Dary  te  Bože  s%  zárazem  owocem  pracý  i  zabiegli- 
woáci  InďzkieJ,  i  dla  tego  symbolicznie  oznaczaly,  iž  czlowiek,  przyj^ty 
do  królestwa  i  sinžby  BožeJ,  winien  stawaó  przed  Bogiem  z  owocami  dn- 
chowej  pracy,  t.  j.  z  dobremi  czynami.  Co  do  dodatków  ofíarnych: 
oliwa  symbolizowala  laskg  Bož§,  kadzidlo  oznaczalo  skierowane  ku  Bogn 
nsposobienie  dnszy  i  modlitwQ,  sól  byla  znakiem  m^roáci  zbawczej, 
która  tak  w  myáli  jak  dzialanin  rozróžniala  prawd^  od  falszn,  dobro  od 
zla,  í  tym  sposobem  strzegla  czlowieka  ód  zgnby.  Bezkrwawa  ofiara 
byla  tedy  symbolicznóm  przedstawíeniem  istniej^cego  jnž  stosnnkn  prze- 
Jednania  i  przyjažai  z  Bogiem,  w  Jaki  czlowiek  wprowadzony  zostal  przez 
ofIarQ  krwaw4  i  spelnianie  prawa.  Ale  choč  takie  bylo  spécyficzne  zna- 
czenie ofiar  bezkrwawych,  wszakže  nie  možná  zupélnie  im  odmówió  wszel- 
kiego  znaczenia  przejednawczego,  skoro  nbogim  przepisane  bylo  ich  sklá- 
dané samiast  ofiary  za  grzech.  Pospolicie  jednak,  we  wlaáciwém  swém 
znaczenin,  byly  one  nie  oddzielnemi,  ale  tylko,  jak  widzieliámy,  dodatko- 
wemi  do  innych  ofiarami.  Ale  prócz  tych,  przepisywalo  prawó  i  Inne 
Jeszcze  niedodatkowe,  lecz  oddzielne  w  sobie  ofiary  bezkrwawe, 
jnž  to  niezwykle  i  wyj^tkowe  {^A  wyžéj  wspomniana  ofiara  podejrzewa- 
nego  endzolóztira  i  ubogich  ofiara  za  grzech),  jnž  tež  zwykltf  i  perjo- 
dyczne,  jak  ofiary  pierwocin  w  <wi(ta  paschy,  chleby  pierwocinowe 
w  dzieň  áwi^ta  tygodniów  i  róžne  ofiary  pierwiastków,  skládané  przez 
izraelitów  áwi^tyni  (ob.  artt.  Pierwociny.  dwi^ta  n  Hebr.)*--Oprócs  przy- 
toozonych  w  ci^gn  art.  dziel,  cf.  /.  LundiuB^  Jfidtsche  HeiligthOmer, 
Gottesdie^nste  n.  Gewohnheiten,  Hamb.  1695,  ed.  /.  C9k.  Wólf^  1788; 
BatMT,  Beschreibnng  der  gottesdienstl.  Yerfassnng  der  alten  Hebr&dr^ 
Lipik  1805;  B,  Mayer,  Das  Jndentbnm  in  seinem  Gebeten,  Qebfftuchen, 
Oeseltea  n.  Geremonien,  Begensb.  1848;  Kuriz^  Das  moskische  Opfer, 
mtaia  1852;  UgoUui,  TheS&ttr.  aatiqnitt.  ss.  t.  is  i  in.;  Smůs,  Levitíciia 
elncidatos;  Becanuz^  Analogia  Tet.  et  Notí  Test,  Mognút.  isto;  SchoU^ 
Die  Opferideen  der  Alten,  iasbesondere  der  Jnden  (w  klaibet^a  Stndtea 
der  evaag.  Geistlichkeit  WQrt^mbérgs.  17  i  V  u  r.  18SS  i.isss);  /.  d4 
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Maistrů^  Eclaircissemeiit  bot  les  sacrificas  (Jako  dodatek  do  Soirées); 
Stóckl^  Liturgie  n.  dogm.  Bedeotang  der  álttestam.  Opfér»  Begensb.  1 84S; 
StódU^  Das  Opfer  nach  Minein  Wesen  und  nach  seiner  Gesohichte,  laai; 
Thaiho/er^  Die  nnblntigen  Opfer  des  mo^aischen '  CultoB,  ihre  LitnigíA 
etc.»  Begensb.  1848; — Das  Opfer  des  alten  nod  des  neuenBaudeSi  1879; 
Krůg&r^  Die  aittestamentl.  Stlpdopfer,  w  JTieoL  Quartalachr.  T&faing.  l  SM 
p.  654.^;  Neumann,  Sacra  Yet.  Testamenti  8alataria,.LipBé  1864. 

(WeUe).  N. 

OfiaroiwaníB  Najšw.  Marji  P.  (Praesentatío  b.  m,  v.)  »2i  Listop., 

powiada  Benedykt  XIV  {De  Fest.  D.  N.  J.  Chrl  et  B.  V.,  1766  p.  222), 
obchodasimy  nroczystoáó  Oiarowania  N«  P.,  przez  co  czcimy  nie  t^  t^emni- 
CQ,  kiedy  Bogarodzica  Syna  swego  ofiarowala  w  áwi^tyni,  ale  tQ,  kiedy 
sama  przez  swych  rodzic6ii(  ofiarowan^  zostala**/  W  St.  bowiem  Zak.  byly 
dwa  ofiarowania  dzieci  Panu  Bogn:  Jedno  prawem  pnsepisane,  -  dn^e 
dobrQWOlHe.  Na  mocy  pierwszego  (Exod.  18,  2;  22,  29.  84,  19.  Lev. 
27,  26.  Nnm.  8,  18.  8,  16),  kaide  pierworodne  dzieciQ  pki  mQzkiej,- 
w  40  dnin-  po  przyjácia  na  áwiat,  pr^noszoném  bylo  do  ówi^tyni.  Drugie 
zaá  miato  miejsce  w  skntek  álubu,  nczynionego  np.  przez  rodziców,  jak 
to  bylo  z  Samnelem  (i  Beg.  i,  ii.  22).  Otó2  to  drugie  ofíarowanie . 
jest  przedmiotetn,  niniejszego  áwi§ta.  Pismo  á.  nie  podaje  s^czegotów,' 
dotycz^cých  síq  spelnienia  tej  tajemnicy.  Nie  mówi,  kiedy  N.  M.  P. 
ofíarowami  zostata,  jak  przebywala  d}ugo  w  áwi^tyni  i  jakie  okolicznoáci 
towarzyszyfy  temn  wypadkowi.  Podanie  bardzo  maio  o  tóm  mówii 
a  i  w  tóm,  co  pozostalo  (Carpo^  Bibl.  lit.  p.  555),  nie  wiele  jest  pewnego. 
I.  dla  iego^  choó  Ewodjnsz,  bp  aatjocheáski,  blizki  czasów  apostolskich, . 
mówi  a  Nicefora  (HUtor.,  lib.  2  c.  8)  o  Matce  $ožej:  „Trzyletnia  w  áwi^- 
týni  ofiarowana;  tam  w  SwiQlóm  ŠwiQtych  ii  lat  przebyla.  Pojczém  ře- 
kami kaplfinów  Józefowi  na  strzeženie  oddaná:  n  którego  gdy  przeby{a 
4  iniesi%ce9  otrzymaia  od  aniola  ow^  wesol%  nowinQ.  Porodzita  zaá.Swia- 
tlo  tego  áwiata  w  r.  15  žyciá,  d.  2  b  Gmdnia,"— jednak  Sykstna  V  za^ 
mienií  stqwa  modlitwy:  Deua,  qui  Sanctam  tuam  CrenUricem  TeinjpWm  S, 
Spiritufi  poet  triennium  in  templo  ptaeeentari  vchtistí,..,  na  inne:  Ďěua,  qui 
B.  Mariam  eemper  Virginem  Spiritus  S*  habitaculum  hodiema  (jUé  tn  Tem- 
plo  praesenim  voluistí.,,  S.  German  i  á.  Epifanjosz.  ntrzymtýf,  že  Marja, 
ifkaj^c  lat  8,  prosila  rodziców  swplch,  aby  mogla  byč  znpelnie  Bogn  od- 
daný* bo, .  jak  s%d;i  pobožný  Su^ez,  Niepokalana  Dziewica  miala  od 
pierwszych  lat  najznpelniej  rozwini§ty  roznm.  Przy  éwi%tyni  jerozolim- 
skiej  obbk  Swi§tego  Šwifftych  byt  zaklad  dla  panienek,  w  którym  dzie- 
ciny,  ofiarowane  Bogn,  luh  oddané  tam  przez.  jsamožnych  rodriców.  dla 
lepsz^o,  wpdle  praw  Zákona,  wychowania,  we  wszelkiej  poboánoáci  síq 
ksztalcily,  až  dp  wiekn,  w  którym  do  rodziców  pqwróció,  albp  na  služby 
Bofl;n  mo£^y  byó  nžyte.  O  takiém  to  miejscn,  na  wychowanie  dziewio 
przeznaczpi^m,  wapomina  stawny,  žydow3ki  dziejopis  Flawjusz  Józef. 
A  i  te '^piJEfk.  z  n  Mach  8,  18. 19.  20.:  Heljodór  pragn^,  wtargn%wszy 
do  áw^ftyiu,  zagf^m^č  jej  skarby,  a  ,4žmiejsce  mialo  przyjáó  na  wzgar- 
d§,...  panny^  które  w  zamkni§cin  byly,  wybiegaly  do  Onjasza  (arcyka* 
pla^]|,  á  druf^e.na  mnry,  a  niektóre  z  okien  wyglfdaly:  a  wszystkie, 
vzí^oaz^Q  r^ce  w,  niebo,  modlitwQ  czynily," — zdi^%  síq  to  sanv)  stwierdzaó. 
Ojcowíe;  á.  Jim  damasceúst^i  á.  AnzeJniji  á.  Ambrožy  i  inpi  s^dz^i  ^^ 
Ka|j^ý{.'Dj^ieiKi.9a^w  tém  to  wla^jiie  m^^scn  spfi4?í^.áll4^^^^^^^  mlodo- 
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eiaoe  lata.     Oelem  áwi^ta  Ofiarow.  K.  M.  P.  jest,  Jak  mówi  Bene^kt 
Xiy  (1.  c  p.  2S8),    oddanie  czci  niewinnoáci  o^yczi^ów^  }ok%  w  dzie- 
činných  latách  Jaániala  Najšw.  Dziewica.   Koleje  zaé^  jakie  przechodzito 
to  áwi^to,  a  mczej  Jegó  officinm  bre^jarzowe,  8%  nastupujíce.  Na  Wscho- 
dzie  áwigto  to  jnž  znané  bylo  i  obchodzone  w  XI  w.;  a  lacínników  saé 
wprowadÍBone  za  GrzegorzaXI,  który  okolo  r;  1874,  znieWolony  prosbami 
Piotra,  króla  cypryjskiego,  na  áwiQto  to  zezwolil  i  nabožeástwo -o  niÓQ» 
w  obec  siebie    w  Awii^onie  odprawitS   kázal.    Za.  Piusa  II   i  Pawla  II 
przeszlo  to  nabožeástwo  do  Nořmandji,  a  zt^d  do  sasów  i  sycylijczyków, 
nbogacone  przes  tycb  Papiežy  odpustami  dla  tych  wszystkich,  którzyby 
d.  21  liistop.  na  czeáó  Ofíar.  M.  Panny  na  nabožeúatwie  síq  znajdowali. 
Jakie  to  miano^icie  byly^  odpusty,  nie  wiadomo.  d.  Pius  V  Papiež  usu- 
n^  to  officium  z  brewjarza  i  mszatn,  wraz  z  wielu  iunemi  officiami,  w  cela 
powÍQkszenia  liczby  nabožeástw  ferjalnych,  lecz  juž  Sykstos  V,  d.  i  Wrz. 
1686  r.,  znowu  je  przywróci)  i  w . kalendarzu,  jako  áwi§to  rytu*  zdwojo* 
négo  (ddr),  umieáciL     Wreszcie  Klemens  VIII  dawne  officinm,    podobpe 
do  officinm  o  Narodzeniu  M.  B.,  kt&rego  antyfony  niezupelnie  odpowia- 
daly  duchowi  áwi^ta,  zamieni)  na  inne,  teraz  odmawiane  i  do  rytu  zdwo- 
jonego  wi^kszego  (ds  maJ.)   podniósl    {CavaUeri^    Op.  omnia    lit.  1764, 
t.  II  p.  72).     Priepiay  ruhryk  brewjarza  i  mszala  .wymagiu%,   aby 
w  officium  áwi§ta  tego^  gdy  bíq  ono  na  adwent  przeniesie,  nic  nie  bylo 
zmienianóm,  jak  tylko  ostatnia  antyfona  8-go  noktprnu,    kt6r%  b^ie: 
AngeluB  Dni;    ^e  Mszy  zaá  ostatni  werset  gradaahi   naležy  zamienió  na 
Ave  Maria  z  votywy  o  M.  B.  adwentowej  (S.  K.  O.  d.  26  Sierp.  1818  r.). 
Ob.  Migne,  Gurs.  compL  Theol.,  t.  XX Vil  p.  288;  Benedykt  XIY  w  dziele 
wyž  cyt.  De  fesHa...    caly  .rozdzial    poáwiQca  tej  uroczystoáci,    ^dzie  síq 
tež  znajdi:g§  wyliczení  autorowie,  popieraj^cy  fego  mj^odj  i  stwierdza- 
j^cy  prawdziwoáó  podaných  przezeá  faktów  historycznych.      Ke,  A.  Notě. 
Ofíofy  albo  naasjanie,  ofíanie,  serpentini,  bracia  wqžowí. *   Tak 
nazywalo  si^  liczne  stronnictwo  gnostyckie,  któregb  kolebk§,  ze  wxglQda 
na  blizki0  pokrewieňstwo  z  walentynjanami   i   na  calkiem  egipsk^  jego 
symboliky,  upatrywaó  naležy  w  Egipcie.     Zt^d  stronnictwo  to,  rozpadl- 
szy  síq  na  kilka  sekt,    przeszlo  do  innych  krajów;   a  glównie   do  Syrji 
i  A^i  Mniejszej,    i  od  jednej   z  owych  sekt,    oddaj%cej  czeáé  wQžowi 
(Sf  tc=wi|ž,  hebr.  naha$t)^  otrzymalo  nazwQ,  nieodpowiedni%  wszakže  dla 
ogólutej  partji.     Z  powodn  pokrewieňstwa  ofitów  z-walenty^janizmem, ' 
niektóňy  poczytuj%  ich  za  odroál  tej  ostatniej  szkoly,  ale  zasadniejazém 
jest  mniemanie,    które  przypisuje  ofitom  niezaležne  cho6  wspólne  z  wm- 
lentynjanizmem  žródio.    W%tpliw4  jest  wiadomoáé,  podaná  przez  Oryge- 
nesa  (CorUra  Cele.  VI  28),  jakoby  niejaki  Eufrates  byl  zalolyoielem  sekty; 
przypuszczenie  zaá  Mosheima,  že*  istniala.  wyl^csnie  žydowska  sekta  ofí- 
tów   i  že  sekta    owa  powstala   jeszcze   w  przedchrzeácjaúskich  czasach, 
opiera  bíq  na  niedokladném  zrozumieniu  pewnego  úštěpu  w  Orygeneaíe. 
Nie  možná  dokladníe  oznaczyó  czasu  powstania  tej  sekty;   prawdopodo- 
bnie  zawi^zala  síq  okolo  r.  160,  gdyž  zna  j^  juž  Irenensz  (ado.  kaer,  I 
c.  84,  86).     System  oficki,    b^diicy   mieszanin%   poj^ó   chrzeápjaňskicb, 
žydowskich,  egipskich  i  wschodn  starožytnego,    streszcza  síq  w  nástupu- 
j^cych  punktach.    Pierwszym  pierwiastkiem,   istot^  ncýwyžsz^,   z  którcj 
wszystko  vryplyn^lo,  jest,  tak  samo  jak  u  walentynjanów,  bythos,  któ* 
remu  ofid  takže  nadaj%  nazwy  (przypominaj%ce  systém  Zoroastra  i  Kftb^ 
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bal§)  iródta  itnaUa  i  cihméka  piertóotnego,  Zt%d  emannje  myál  (Svvota), 
takže  milczQnie  (aťp^)  i,*  jako  pierwszy  akt  twórczj  pierwszego  czlo- 
wiekay—drogi  czlowiek;  od  tego  pocfaodzi  pnenma,  noaz^ce  nazwQ  matki 
wq^systkiego  žycia  ((tVjtTjp  xmv  C(óvto>y)  i  m^droáci  Boga  (i^  £v<o  aofía). 
Pod  dachem  owym,  pnepma,  obejmnj^cyin  ^azystkie  zlirody  žycia  i  ta- 
kowe  z  siebíe  dalej  szerz^oym  i  dla  tego  nazywanym  pierwszy  žeňskoáci^, 
pierw6z§  niewiast^vspoczywa  dnigi  jpierwiastek  wieczny— materja,  podzie- 
lona  nš  wodQ,  ciemnošó,  abysma  i  chaos.  Zachwycone  pi^knoáci^  nie- 
bieakiej  Bofji»  pol%czjlj  bíq  z  nii|  dwie  pierwsze *istQtý,  zaptodnily  }% 

*  áwiattem  boskiém,  i  z  tego  polfczenia-  powstaty  dwie  nowe  istoty:  istota 
doskonala,  m^zka,  niebieski  Christos,  i  niedoskonala,  žeúsks,  która* 
otrzymata  tylko  przelotn^  rosQ  áwiatla  (lx|ia<;  too  fíotó^)  Sophia- 
Achamotb,  icpoóvsixoc,  niedoskoualy  zaród  žycia  boskiego.  Treáci^ 
tego  myta  Jest,  jak  síq  dalej*  okáže,  mniemanie,  že  istota  najwyžsza, 
aby  m%droácÍ4  8woj%  nrzeczywistnič  pian  áwiata,  nakreálony  w  jej  myáli, 
stworzyta  dwie  istoty,'  z  których  každá  w  sferze  wíaáciwej  ma  spehiiaó 
óstateczne  cele  istoty  najwyžszej,  zarówno  w  áwiatach  niebieskich,  jak 
i  w  áwiatach  ziemskich.  Sophia-Achamoth  pogr%žyta  síq  w  chaos,  któ- 
rego  natory  nie  zoata,  aby  ntworzyó  sobie  áwiat  wlasny,  niezaležny, 
i  podczas  gdy  Ghristos  wznosi  síq  do  áwiatta  pierwotnego  i  dwozna 
pierwszemi  pierwiastkami  tworzy  Kosciól  áwíQty  (pierwowzór  Ko- 
éciola  paeumatyków),  Achamoth  wprawiia  w  meh  biern%,  chaotyczn% 
ma88§,  anosz4C4  síq  wolno  nad  wodami,  attrakcyjn^  sÚ%  swego  áwiatla 
przyci§gn^a  ku  sobie  wszelk^  materjalnoáó,  ale  przez  to  tak  síq  zmie- 
szala  z  materj%,  že  sama  síq  zaciemniía  w  sobié  i,  oderwana  od  króle- 
Btwa  áwiatla,  ntracila  áwiadomošč  swego  pochodzenia  wyžszego.  Widaó 
tn  myál  gnostyck^,  že  pierwiastek  wyžszy,  boski,  w  zetkni^ciu  swém 
z  pierwiastkiem  nižszym,  materjalnym,  zamiast  go  pokonaó  i  opanowaó, 
sam  8ÍQ  w  natnrze  swojej  psuje.  Bównie  gnostyckiém,  jak  síq  daíej 
okáže,  jest  d^ženie  do  jak  najwíQkszego  oddalania  pierwiastku  czystego,. 
boskiego,  od  tego  wszystkiego,  co  jest  nieczystém,  materjalném.  Gdyž 
nie  sama  Sophia-Achamoth,  posiadaj^ca  w  sobie  ci%gle  jeszcze,  pomimo 
swego  npadku,  znaczny  zapas  áwiatía  boskiego,  stwarza  áwiat,  ale  w  tym 
Bwoim  Btanie,  od  Bóstwa  oderwanym,  w  którym  nic  jož  nie  wie  o  pier- 
wiastku wyžszym  i  siebie  8am%  za  najwyžsz^  potQgQ  poczytaje, — wydaje,  . 
aby  objawió  swoj^  bíIq  twórcz%,  demiurga  Jaldabaotha  (Boga  žydow- 
skiego).  Ów  zaá  demiurg,  istota  zloáliwa,  ž%dna  panowania,  zgodnie 
z  gnostyck^  doktryn^  o  d%ženiu  pier.wiastków  nižszych  do  wyzwalania 
stQ  od  pierwiastków  wyžszych,  zaprágn^  wyzwolič  bíq  od  swojej  rodzi- 
cielki'  i  odgrywaó  rolQ  najwyžszegq  Boga.  W  tym  celu  stworzyl  aniola, 
jako  swój  obraz  i  podobieástwo,  ten  zaá  stworzy}  drugiego  aniola,  i  dzialo 
sig  tak  dalej,  dopóki  nie  powstalo  szeáciu  anioíów  (ogólem  siedmiu  ksi^- 
ž%t  planetarnych,  siedmiu  duchów  gwiazdzistych). .  Gi  zaá,  ze  swojej 
strony,  wydali  czíowieka,  nieudoln^,  po  ziemi  czolgaj^cf  síq  massQ,  któ- 
rej  Jaldabaoth  udzielií  duszQ.  Lecz  wbrew  Jaldabaotha  wiedzy  i  woli, 
duchowe  nasienie,  promleá  áwiatla,  otrzymany  przezeú  od  matki,  prze- 
Bzedl  z  jego  istoty  w  naturg  czíowieka.  Stalo  síq  to  wiaánie  za  tajném 
zrz^dzeniem  jego  matki,  i  tu  zadzierzga  sig  WQzel,  który  chce  rozwiklaó 
teozofja  gnestycka,    sprowadzaj^c  napowrót   pierwiastki  boskie,    czyste, 

.  powiklane  z  materjalnošci%  i  ze  ;slem,  do  ich  stanu  pierw.otnego.  Sophia- 
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Achamo^  bowiem,   w  poemein   gn^bi^cego  bnemiónia,   jakie  Jej  eiato 
Bft  iii%  wklada20|  pojala  bt|d  swój,  i  po  gwatfovmych  myéleniftch,  wsmo* 
cniona  odt^yskien   pokrewnego  áwiattá,   wmioda  si^  snown  do  BwoJeJ 
pierwotnoj  wj8okoáei»  do  pevňego  mic^jáca  pošredniego   (t&koc  fiso6tY}- 
toc),   gdzie,   pr^  naplywaiiio  CBy9t8zego  šwiatlft,  ndato  Jej  8i§  zapduie 
awolaió  od  jej  ciala,   ki6re  odti|d  Jako  najblltea  áwiatta  materjalnoád, 
UQOsi  ai9  w  góne  i  twony  praegrod^  mi^dty  áwiatem  materjaliiyin  a  iwia- 
tem  duchów.    Aieby   wi^   nkaraó  Jaldabaotha  za  podnieslony  rokoss, 
i  poEbawié  go  áwiattft  ma  udzielonego,  i  aieby  áwiatlo  to  ocsyáció  i  do 
žrádla  pierwotnego  napowrót  spubwadzió,  Sophia-Achainoth  tchn^la  weú 
YiiepostrsežeBie   myál   stworzenia  ezlowieka.    Gďowiek  zaá»   ná  którego 
przenio  ^iatto,  áci^ga^  éwiattoéó  catego  stworzenia  ku  sobie  i  pned- 
stawial  ja2  nie  obraz  swojego  stwórcy,  a  odbicie  ezlowieka  pierwotnego, 
samego  Boga  najwyžazego.  ZdJ§ty  z  tego  powodn  zdumieniem  i  gniewein, 
demiurg  miotal  straszliwe  spojrzenia'  w  samé  gl^bie  materji,  a  z  odbijania 
8i§  Jego  wzrokn  w  owych  gÍQbinach  powstala,    jako  obraz   Jego  w  tym 
stanie,  —  istota  petaa  nienawiáci,   zloáci  i  zawiáci,   b  z  a  t  a  n  w  poztaci 
wQža,    'o<p{o|Lopfoc,  dach  WQžowy,  przewrotne  voďCi   w  systemie  ofickim 
kombiaacja  Arymana  perekiego,   egipekiego  Fty,   žydowskiego  Samaela 
i  greckiego  Hefésta.     W  gniewie  wywolat  takže  demiurg  do  bytu  pozó- 
State  rzeozy  ziemskie,  trzy  królestwa  przyřody,  ze  wszystkiemi  idi  wadaou 
i  niedoBtatkamii  w  cela  uwiklania  cztowieka  w  takowe.  Ažebý  žaé  oder- 
wa6  cztowieka  od  SoQí  i  od  zwi%zkn  z  áwiatem  wyžszym,  demiurg  zaká- 
zat ma  požywania  z  drzewa  wiadomoéci.    Cztowiek  wszakže,  namówiopy 
przez  genjazza  Opbis^a,  którega  ma  do  pomocy  Sopbia  zeztala,  požy- 
wiď  z  zakazanego  owoea  i  dozzedt  przez  to  do  poznania  pocbodzenia  swo- 
Jego  i  swego  przeznacaenia  wytezego,   lecz  za  to  z  rajo,   gdzie  przeby- 
wata  pierwsza  para  ladzi  w  Qia2ach  eterycsnych,   zostíď  str^coay   przez 
Jaldabaotlia  na  ciemn^  ziemiQ  i  w  ciemáe  oiato  przyoddany.    Podesas 
gdy  to  8ÍQ  dziato,  Sopbia  wyoi^gn^  z  cztowieka  zárodek  áwietlany,  lecs 
nieco  z  tegož  zarodka  odt%d  ci^le  ma  adzielata.  Bazem  2  cztowiéUem 
zoBtat  takže  wtr%cony  w  prsepaió  dach  Opbis;  ten  w  apadka  swoim  aig 
zmatexjalisowat  i  Btat  przez  to  Bžatanem  w  mniejBzych  rozmiarach,  od- 
bioiem  pot^žnego  djabta  Ophiomorphosa  (z  którym  niekiedy  atožBamlali 
go  ofioi),  i  z  pychy,  zawiáci  i  zemsty  nad  cdowiekiem  zrodzit  takže  Bze> 
ácia  dodiów  (siedm  duchów  archontowych,   rz^dców  ziemi  i  áwiata  ma- 
texjaln^jo),  którzy  Qi^g^  třapi^  rbdzaj  ladzki,  usihi^t  takowy  mižyč  ku 
maleiji  i  pobudzi^t  do  koltu  batwanów  i  do  odpadni^cia  od  Jaldabao- 
tha,  aby  Jego  pomsty   na  ludzi  áciwn|6,   ttumifo  Jednoczeánie  w  czto- 
wieku  polot  áwiatta  boddego.   Jakkolwiek  ndawalo  zi^  to  z  wiekttóéei% 
ludsi,  Jednakže  Sopbia,  ci^le  czuwij^ca  nad  rodzajem,  zachowywata  za- 
wflie  mat%  liczb^  wybranyoh,  którzy  piel^gncwali  w  sobie  zárodek  áwia* 
tta  boBkiego.    Do  tych  oztatnich   zaliczali   ofici  Seta,   Noego,   którego 
Sepbia  oealila  z  ^topu  zealanego  na  ladzkoáé,  ca  okazywanie  czd  bat- 
wasom,   a  zwtaszeza  proroków,   których  wprawdzie  demiurg  pierwotnie 
przeznaczyt  byt  na  wta8n%  riužb«,  ale  których  Sopbia,   bóz  wiediy  Jal- 
dabaotha,  užyte  do  tego,   aby  prsepowiadali  o  cztoiridcu  pierwotnym, 
o  niebieakim  Ghristoaie,  i  aby  prsygotowywali  ladzi    na  jego  .przyjáde. 
'^'^boko  zaamucona  wzra8ti4V4  d^^  QQ^  luůú,   zwrócila  si^  Sophia 
^ttiea  z  btaganiem  do  matki  swej,  niewiasty  pneumow^,  i  na  usUne 
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projby  tej  ostiitaiej  66g  najwyžszy  zeslab  Christosa.  Gdy,  za  spraW^ 
Jaldabaotha  wyst^pi)  Jan  Chrzeieiel  i  gdy  czřowiek — Jezus,  jako  Meftsjasz 
psychyczny,  narodzi}  8i§  z  dziewicy,  wtedy  Christos  pol^c^yl  si§  z  Sophi^, 
przebyi  i^rraz  z  ni^  áwiaty  siedmin  aniolów,  w  každým  z  takowych  w}a« 
8n%  istotQ,  pod  odpowiedni^  postačí^,  nkrywaj^c  i  przyci§gaj%c  do  síebie 
waeystko  éwiattoY  w  owych  éwiatach  ai§  znajduj^ce,  w  koňcn  pol^ezyl  bíq 
z  edowi^iem— -Jeratem  podczas  chrzta  w  Jordanie.  Odt^d  dopiero  Je- 
zus m6gl  Gzynió  cuda  i  opowiadaó  nleznanego  Boga.  Lecz  oszukany 
Jaldabaoth,  kázat  Christosa  nkrzyžowač  žydom.  Na  pocz%tkn  m^ki  swej 
ChriztOB  i  Sophia'i?zQÍeáli  8i§  do  królestwa  šwiatla,  wskrzesili  wssakže 
Jezusa  i  dali  mu,  zamiast  zmystowego,  cialo  eteryczne,  ^  skutek  czego  nie 
poznawali  juž  Jezusa  uczniowie  jego.  Jeszcze  oámnaácie  miesíQcy  po  zmar* 
twychwstaniu  pozostawal  Jezus  na  ziemi,  i  wtedy,  za  natchnieniem  Sophii, 
otrzymal  doskonale  poznanie  prawd  wyžszych  i  udzielil  prawdy  te  nie- 
którym  tylko  uczniom,  zdolnym  do  ich  przyJQCia.  Nastgpnie  zosta}  pod- 
niesioňy  na  niebiosa  przez  Christosa  niebieskiego,  gdzie  zasiada  po  pra- 
ivicy  Jaldabaotha,  niedostrzegany  przez  tego  ostataiego,  i  wszystkie,  przez 
poznanie  chrystjanizmu  oczyszczone  dusze  do  síebie  przyci^a  i  w  síebie 
przyjmuje.  Gdy  wszystko,  co  jest  pneumatyezném  w  królestwie  Jalda- 
baotha, zostanie  przyci^gní^tém  i  gdy  wszystko  ówiatlo  bQdzie  zebraUe 
znowu  w  »pleromie,*  wtedy  spetní  síq  odkupíenie  i  nadejdzie  koniec  áwiata. 
Wyl^cznie  zaé  psychiczne  nátury  przebywač  b§d4  rázem  z  Jaldabaothem 
w  Gehennie  czyli  Tartarze.  Níektórzy  ofící,  odmienníe  od  wyžej  stre- 
szczonej  doktryny,  pojmowali  genjusza  Ophisa.  Poczytywali  bowiem 
Ophisa  za  dobrego  ducha,  za  symbol  Sophii;  Sophi^  zaá  uwažalí,  na  spo« 
sób  panteistyczny,  za  žyciodawcz^  dnszQ  powszechn%,  rozpostart^  i  w  ludz- 
koéci  i  w  catém  przyrodzeniu,  z  której  wszystko  wyplyn^lo  i  do  której 
wszystko,  po  Qcžyszczeniu,  powraca.  Ofici  tego  kierunku,  stanowi^cy 
drobný  cz^tkQ  sekty,  zaprowadzilí  u  síebie  kult  w§ža,  podobny  do  kultu 
marcjonitów.  Utrzymywali  žywego,  tresowanego  w§2a  w  skrzyni  lub 
pieczarze,  który  oblízywal  i  przez  to  jakby  konsekrbwat  chleb  euchary- 
styczny,  položeny  na  stole,  poczém  nast§powalo  rozdawanie  chleba  i  ka- 
ždý catowal  w§ža.  Tak  przynajmniej  opowíadaj%:  Epifanjusz  {Haer.  87 
§  5),  Augustyn  {^De  ver.  reUg.  c,  b\  De  haer.  c.  7)  i  Teodoret  (Haeret. 
fah.  I  c.  14).  I  w  praktyczném  stosowaniu  doktryny  relígijnej  istnialy 
wióikie  róžnice  míQdzy  ofitami.  Gdy  bowiem  jedni  z  nich,  ze  swoich 
zásad  teoretyczuych  wyprowadzali  surowy  ascetyzm  i  zalecali  celibát, 
inní  oddawali  8i§  dzikíej  i  wyuzdanej  rozwi^zloácí,  przez  co  wywolywalt 
przeciwko  sobie  ostré  edykty  ze  strony  cesarzów  chrzeécjaňskich.  Odro- 
él4  ofitów  byli  setjanie  i  kainici  (ob.  tej  Encykl.  IX  842).  U  Ory- 
genesa  {Cont.  CeU.  VI  c.  25  sqq.)  przechowálo  síq  siedm  modlitw  oíic- 
kich,  które,  wedtug  nauki  ofitów,  odmawiaj^  dusze  pneumatyczne,  przy 
wznoszeniu  síq  przez  siedm  królestw  duchów  do  .pleromy;**  przecbowala 
si^  takže  ciekawa  diagramma,  to  jest  rysunek,  ztožonjf  z  kolek,  a  opa- 
trzouy  dziwacznemi  nazwami  i  symbolícznemi  wízerunkami  zwierz^t;  byl 
to  jakby  symboliczny  szkíc  religijnych  doktryn  ofickich«  Néander  ((?«- 
nůt.  Entwick.  d,  gnoat.  Syat.  str.  281)  i  Matter  (KrU.  Oeach.  d.  OnosL 
i.  I  stř.  131)  usitowali  wyjaánió  ow%  diagrammQ.  Mosheim^  Versuch 
einer  nupart  u.  grUndl.  Eetzergeschichte  t.  I;  Gesch.  der  Schlangenbru- 
Knoykl.  Kofie.  T.  XVIÍ.  11 
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der,  Uelmstadt  1748;  WaUch,  Kntwurf  ainer  ToUst  Historie  der  Ke- 
tser,  I  os.  Btr.  447...;  Augusti^  Denkwttrd.  t.  m,  JI  V  i  Y;  ííšander^ 
AUg.  Geechichte  d*  christL  Religion,  I  t  8  oz.  Btr.  746...;  Fuldner^ 
De  OphitiB,  RinteL  1884;  Philosopkumena^  1.  5  c.  6  1.  8  c.  20. 

(HiU/elder.)  J.  N. 

(Mír,  l^^filK'  ^lKi  l^^fik*  1)  Pokolenio  ftrabdde.  2)  Kfin  O. 
i  wynrawy  okr^tów  hebndakioh  do  nicj.  MieMOif  i%  komnentatoro^pio:  8)— 
w  InqiAoh  n-giiigeiowyeli,  4)— w  Indostsoie,  6) — w  Arsl^i,  6)  lab  w  iiinych 
mi^ieacb  A^i;— 7)  w  Ameryce, — 8)  w  Afryee.  9)  Uwftgt  ogóloe  nad  hy* 
potesnmi  i  literatura.    |.  W  tabíicy  genealogicznej  Gen.  10,  i...  snajdnje- 

my  Ofir*a.  Jest  on  wnnkiem  Hebera,  a  synem  Jektaná.  Heber  mial  dw6cb 

eynów:  Jektaná  i  Fhalega;  z  pierwszego  zrodzeni  b%:  Hovila,  Saba,  Ofír 

i  in.  (Gen.  lo,  26.  26.  29.  Cf.  I  Par.  i,  19—28).     Potomko^ie  Pha- 

lega  Btanowi^  pólnocn^  cz^áó  wielkiego  szczepn  semickiego;   Jektanido?rie 

zaš  pohidniow^.     Mi§dzy  ostatními  odznaczyli  síq  sabejczycy  (ob.  Saba); 

w  handlo  po  fenicjanach   pierwsze  oni  trzymali  miejsce.    Ze  zaš  poko- 

lenie  Saba,  podobnie  jak  Hovila  i  inni  jektanidowie  zamieszkiwali  Arabjg 

polndniow^,  wíqc  i  potomków  Ofira  tam  sznkač  naležy.    Pospolicie  kom* 

mentatorowie  naznaczaj^  im  miejsce  w  krajn   zwanym  Jemen  (Yemen), 

w  pohidniowo-zachodnim  k^cie  Arabji.  Zreszt^  o  ofirytach  nie  mamy  innej 

wzmianki  w  Piámie  á.~2.  Jest  tylko  kraina  Ofir.     ZnieJ  sprowadzat 

Salomon  zloto  (III  Beg.  9,  28.  lo,  ii.  II  Par.  8,  18.  9,  i  o),  drogie 

kamienie  i  drsewo   kosztowne,    zwane  almuggim^   Inb  algummim   (m 

Reg.  10,  11.    II  Par.  9,  lo).     Pod  tym  ostatním  wyrazem   Jedni  rozn- 

mieJt  hiraly  niektórzy  hrezylj^^  inni,  po  wi^kszej  cz^áci,  drtewo  sandaícwe, 

Wnlgata  oddíle  wyrazy  hebr.  »atze  almnggim"    przez  ligna  ihyina  i  to, 

zdaniem  Gesenins^a  {lliůsaur.  I  93),  lepiej  nii  inne  przeklady;  diSov  bo- 

wiem  i  #o(a  oznacza  drzewo  pachn^ce.    Wnjek  zostawU.wyraz  Wnlgaty: 

drzewo  ihynowe.    Drzewo   sandalowe   roánie   w  Chinách    i  na   wyspach 

oceann  Indyjskiego;  nžycie  Jego,  jako  aromatn.  Jest  szeroko  rozpowszech- 

nione  od  morza  Czerwonego  do  Japonji;  wyrabiaj^  tež  z  niego  cenniejsze 

sprz^ty.     Bywa  kolom  czerwonego,    žóítego  i  bialego;   czém  ciemniejszy 

kolor,  tém  zápach  lepszy.   Ghc^c  przygotowaé  kadzidto,  hipie  Bi§  drtewo 

przez    tůx^  dlngóáč  i  suszy,   potem  rozdrabia  na  wióry,   albo  trže  na 

proch.    Przygotownj%  tež  olejek  pachn^cy  z  drzewa  sandaíowego.   Wióry 

rzncaj%  síq  na  ogieá  i  wydaj§  ňader  silný,    oraz  milý  zápach.     W  ten 

sposób  pali  8ÍQ  kadzidlo    w  áwi^tyniach   i   po  domach.     Proszek  zwilža 

Bi§  i  rozsypnje    na   podlodze,   Inb  na  matach   pod    oknami.     Olejkiem 

namaszcza  síq  Inb  skrapia  eialo.    Rownie  jak  sandatowe,    cenném  Jest 

drzewo  taxuB  elongata^    o  którem   nižej  powiemy  (n.  8).    Zloto  ofirskie 

bylo  oenione  nad  wszelkie  inne.    To,  które  zostawil  Dawid  na  bndowQ 

éwi^tyni,  nazywa  bíq  .zlotém  Ofir"  (I  Par.  89,  4).    .Drožszy  jest  m^i... 

nad  zloto  Ofir,*— mowi  Izajasz  18,  12  (w  hebr.).   O  m^droéci  Job  mówi: 

J^ie  nab^ziesB  jej   za  zloto  Ofir*   (Job  28,  16.  w  hebr.;    Vnlg.:  »non 

conferetnr  tinetis  Indiae  coloríbus").    Oblnblenica  Ghrystnsowa  w  Psal. 

(hebr.)  45,  10.  wystQpnJe    po  prawicy  Oblnbieňca  cala  »w  zlocie  Ofir* 

(Ynlg.:  ,in  vestitn  deanrato*).    Niekiedy  nawet    Ofir  jest  synonimem 

zlota:   np.  Job  22,  24.  .nehalim  Ofir*  (rzeki  Ofir)  znacsy  .potoki. zlota,* 

torrentes  aura,  —  Jak    ma  Ynlgata.     By6  može,    2e   Jnž  Dawid  wysylal 

okrgty  swoje  do  Ofir.   Jest  to  domysl,  opieraJ%cy  sIq  na  dwóoh  faktaeh: 
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n^pnód,  že  Dawid  podbil  Idome^  (II  Beg.  8,  14),  a  s  m%  zabrat  porty 
moraa  Cserwonego,  Elath  i  Adopgaber,  któr^  nalézaly  do  idamejczyków 
i  2  któxych  wyprawiano  okr§ty  do  Ofir  (III  Reg.  9,  26.  II  Par.  8,  17);— 
2-re,  te  tente  król  zostawit  synowi  swemn,  na  budow^  áwi%tyni,  s,ooo 
talentów  »zIota  ofir*  (I  Par.  29,  4).  Te  ostatnie  jednak.  Jak  jož  nad- 
mieniliámy,  može  omaczaó  .zloto  najlepsze,  niekoniecznie  sprowadzane 
z  Ofir.  Zyj%cy  w  II  wiekn  przed  Chr.  pisarz  Eapolemns  (ap.  Euseb. 
Praepar.  evang.  ix,  8  o)  twierdzi,  že  Dawid  dobywal  zloto  z  kopalni  na 
wyspie  morza  Czerwonego  Urphe  (prawdopodobnie  wyspy  Dahlak,  na- 
przeciw  Abissynji).  Zreezt^,  Ježeli  Ďawid  utworzyl  jak^  flot^  w  celách 
handlowycli,  byla  ona  alab%  tylko  prób^  žeglarstwa  hebrajskiege;  glówny 
zawi^zek  stanowily  éwiežo  zdobyte  porty.  Nie  omieszkal  korzystač  z  nidi 
Salomon.  Osobiácie  zjecbal  on  do  Aziongaber  (II  Par.  8,  17),  žeby 
dopilnowaó  badowy  floty.  2e  zaá  hebrajczykowie  dopiero  pierwsze 
w  azntce  žeglarskiej  stawiali  kroki,  wíqc  przy brali  do  pomocy  doáwiad- 
czonych  mistrzów,  fenicjan.  Król  tyryjski  Hiram  pol%czyl  swoje  okr§ty 
z  žydowskiemi  (III  Beg.  i o,  1 1.  II  Par.  8.  1 8),  dostarczyl  Salomonowi  .m^- 
ž6w  žeglarskich,  morza  áwiadomych'*  (II  Par.  8,  18.  cf.  9,  lO.  III  Beg. 

9,  27),  i  z  portu  Aziongaber  wyraszyla  flota  po  zloto,  drogiekamienie 
i  cenné  drzewo  almuggim,  Zdaje  síq,  že  okryty  hebrajzkie  corocznie 
bywaty  przez  Salomona  wyprawiane    do  Ofir.     Przynajmniej  w  III  Beg. 

10,  14.  i  w  II  Par.  9,  18.  czytamy:  „A  bjla  waga  zlota,  które  przy- 
chodzilo  Salomonowi  ná  každý  rok,  666  talentów  zlota**.  Widocznie 
bylo  to  zloto  tylko  z  Ofir,  bo  autorowie  áwi^ci  wiadomoáó  o  takim  do- 
chodzie  Salomona  l%cz%  rázem  z  wiadomoáci%  o  wyprawie  okr^tów  do 
Ofir  (III  Beg.  10,  11,..  II  Par.  9,  lo...)  i  wyražnie  za8trzegaj%,  že 
w  owe,  corocznie  otrzymywane  666  talentów  zlota,  nie  wlicza  si^  wcale 
zloto,  »które  przynosili  m^žowie,  którzy  nad  dochodami  i  nad  kupcami 
byli,  i  wszyscy  staré  rzeczy  przedawaj^ey  i  wszyscy  królowie  arabscy 
i  k8i%žeta  ziemi*  (lU  Beg.  lo,  15.  II  Par.  9,  14).  Ze  ámierci^  Salo- 
mona prawdopodobnie  upadla  žegluga  hebrajska;  przyczynió  zi^  do  tego 
mnsialo  rozdwojenie  narodn  na  królestwo  Judzkie  i  Izraelskie;  nast^pcy 
tež  m%drego  króla  nie  posiadali  jego  przedsíQbiorczego  ducha.  W  sto 
niespelna  lat  poSalomonie,  handel  morski  przywrócié  usilowal  król  Jo- 
zafat.  O  wyprawie  Jego  mamy  dwa  opowiadania:  jedno  w  III  Beg.  22, 
49.  60. — drngie  w  II  Par;  20,  85—8  7.  Pierwsze  opiewa:  .Król  Jo- 
zafat  nczynil  byl  okr§ty  na  morzu,  žeby  chodzily  do  Ofir  po  zloto:  a  iéč 
nie  mogly,  bo  sig  rozbily  w  Asiongaber*  (III  Beg.  2  2,  49).  »Tedy  mó- 
wil  OchoigaSz,  syn  i^chabów  (król  izraelaki),  do  Jozafata:  Niech  iď^  slu- 
dzy  moi  z  slugami  twoimi  w  okrgciech.  I  nie  chcial  Jozafat*  (III  Beg. 
22,  50).  Wedlug  II  Par.  1.  c:  .Jozafat,  król  judzki,  wszedl  w  przyjazá 
z  Ochozjaszem,  królem  izraelskim,  którego  sprawy  byly  bardzo  niepobo- 
božne.  I  zložyl  sig  z  nim,  aby  zbudowali  okrgty,  któreby  chodzily  do 
Tharsis,  i  naczynili  okrgtów  w  Asiongaber.  A  Eliezer,  syn  Dodau  z  Ma* 
resy,  prorokowiď  do  Jozafata  mówi%c:  Ižeá  mial  przymierze  z  Ochozja* 
Bzem,  potlukl  Pan  dziela  twoje:  i  porozbijal  okr§ty,  i  nie  mogly  iáó  do 
Tharsis".  Naszém  zdaniem,  dwa  te  opowiadania,  jakkolwiek  brzmi%  je- 
doakowo,  przeciež  odnosz^  si§  do  dwóch  wypraw  róžnych.  Jozafat  po* 
stanowil  wznowié  tradycjQ  žeglarsk%  z  czasów  Salomona  i  sam,  bez  po- 
mocy Ochozjasza,  zbudoWal  flotg  w^Aziongaber  (ob«),    przeznaczon%  do 
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Ofir.    Zamiar  sie  nie  uda},    bo  bursa  rozbita  okr^y  Jozafatowe.    To 

pierwasa  wyprawa,  wspommana  tylko  w  III  Beg.  ss,  49.;  autor  ksiQgi 

II  Páral.  |fcale  j^  nie  dotyka.    Widzic  straty  swego  apnymierseáca, 

Ocbozjaaz  saproponowat  mu  wystawienie   nowcj  flotý  na  wspólny  kosxt. 

I  o  tej  propozycji  Jeszcze  III  Reg.  22,  50.  nadmienia  stowy:  .Tedy  mó- 

wit  Ocbozjaaz...:  Niech  id%  slndzy  moi  z  dngami  twoimi  w  ofcr^ieeh* — 

lecz  opnszcza  szczególy  nástupné,  wiadome  z  II  Par.  20,  85...  a  odno- 

zz^ce   8ÍQ   do  irykonania  projektu.    Wedlug  wíqc  II  Par.  1.  c.    Jozafat 

(z  pocz^tku)  8i§  zgodzi)  na  propozycj§.  Ochozjasza  i  obaj  królowie  »zbn- 

dowali  okrgty...  w  Aziongaber*.     Gel  podróžny  teraz  byl  inny,   nit  po- 

przednio.     Flota  bowiem  samego  Jozafata  miala  byla  iáé  do  Ofir;  flota 

zaá  wzpólna,  Jozafata  i  Ochozjasza,  przeznaczon^  zostala  do  Tarsis  (Tar- 

tessuB    w   Hiszpanji).    Okryty   može  juž   hjly  gotowe  i  mii^y  rozwi- 

n^é  žagle,  gdy  zasďa  nowa  okoliczuoéč,  która  Jozafata  sklonila  do  iry- 

cofania  si^  ze  spólki.     ,1  nie  chcial  Jozafat*  (poslaó  .swoiah  marynarzy 

z  marynarzami   iferaelskimi),  —  mówi  ogólnikowo  III  Beg.  22,  50.    nie 

i^rymieniaj^c  pobudki.     O  tej  ostatniej  dowiadujemy  bíq  z  11  Par.     Oto 

Eliezer  ostrzegl  króla  judzkiego,  mówi^c  prorockim  jgzykiem  (gdzie  czaa 

przyszly  i  przeezly  inaj%  jedno  znaczenie):  »Ižeé  miat  przymierze  z  Ocho- 

zjaazem,  potíucze  Pan  dziela  twoje  i  porozbija  okr§ty  i  nie  bQd%  mogly 

iáó  do  Tharzis".     Tym  spoBobem  dwa    powyžsze    opowiadania   autorów 

biblijnych  nie  zawieraj%  žadnej  sprzecznošci;  owszem,  wzajemnie  8i§  uzu- 

pelniaj^. — 8.  Najrozmaitsze  bywiJy  i  dotychczas  rozmaite  istniej^  opinje 

co  do  položenia  krainy  O.     Dawniejsze  przedstawiaj^:  C,  Varrer  w  Ort- 

tici  saeri^  Lond.  1660,  vi,  459...;  BeUermann^  Handb.  d.  bibl.  Literatur, 

Erfhrt  t787— 99,  iv,  416...;  EiUer^  Erdkunde,  Berl.  1848,  xiv,  850...; 

Qeěeniua^    art.  Ophir,  w  Ersch^a  i  Gruber*a  Encyklopddie  d.   Wissemch. 

sekc.  8  cz.  4  p.  201...  (1888)    i  w  swojém  Thesaur.  ling.  hebr,  p.  141. 

Jedni  mieazcz)  Ofir  w  Azji,  drudzy  w  Ameryce,  inni  w  Afryce.     Zdaje 

8ie,  že  70  ttumacze  mieáciú  i%  w  Indjach;  we  wszystkich^  bowiem  miej- 

scach  Pisma  á.,— z  wyj^tkiem  Gen.  10,  29.  i  I  Par.  i,  28.  (tam  jest 

mowa  o  Bynie  Jektaná,   nie  o  krainie),  —  zamiast  O/Sr,   klad%  Dcocptpi, 

£<i>f€ipá,  loof Ip,  Soof slp,  Siofapá.  Podobno  zaá  dawni  egipcjanie  Indje 

na^wali  Softr  {Champolion^  L'Égypte  souš  les  Pharaons,  i,  68.  Cf.  Ja* 

hloňšhy^  Opuscnla  qnibus  ling.  et  antiquitt.  aegypt.  dlificiliora  libror.  as. 

loca  illuBtrantnr,  ed.  Water,  1804,  i,  p.  837...);  dziá  jeszcze  w  jQzyku 

koptyckiffl  tQ  8am%  nazw^  maj^.     Józéf  Flawjusz  twierdzi  (Antiquit,  vili 

6,  4),  že  Salomon  wyprawial  flotQ  .do  ziemi  Indyjskiej  niegdyá  So- 

phira,    potem  Zhtf^  ziemiq  zwanej**:    sic  tí]v  náXat  |Ji&y  So^pCpav,  vf)V  Ss 

Xpocrqv  Y^Jv  xaXoa|iiy>]v,    rffi  'Ivétxf^c   i?tv  aSo].    Za  tóm  zdaniem  szli 

pierwsi  kommentatorowie  Pisma  é.    Euzebjusz  w  swojém  Onomastíeon  nie  co 

innego  rozumial  przez  O.,  tylko  Indjé.  Š.  Hierooim  wyrazy  Joba  28,  I6. 

ndoto  Ofir**  oddaje  przez  .tincti  Indiae  colores;* — a  tlumacz^c  Euzebju* 

szowy  Onomoitícon,  pisze:  .Sophera  quae  est  Sophir...  mons  orientis  per- 

tinens  ad  India e  regionem*...  ,Allath...  juncta...  mari  rubro,  unde  ex 

Aegypto  Indiam...    naTigatur".     Przekonanie,    2e  Ofir   oznacza  Indje, 

bylo  tak  silné,  že  thimacz  arabski  w  III  Reg.  9,  28.  káže  Ofiru  szukaé 

w  ^Dahlak,  kt6re  naležy  do  Indji";    gdy  tymczasem  wyspy  Dahlak  (da- 

waiej  Urphe)   lež^  na  morzu  Arabskióm,    naprzeciwko  Abissyuji. — Lecz 

vZiota  ziemia*  Józeía  Flawjusza  nic  innego  nie  jest,    tylko  ChersimemM 
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aurěu^  Xpoof]  X8p(36yi]ao<;  a  pod  lym  wyrasem  Ptolemenn  ronmie  Iii4ie 
za  GangoBeiOi  w  ascsególiioád  zaš  pótwysep  Malajski.  Wifc  tam, 
sdaniem  Józefá  Flawjiuza,  ainkaó  naležy  ilotodajnej  krainy.  Za  Oange* 
Mm  tež  mieflecs%  j^  niektórzy  koromentatorowie,  mianowicie  w  Pego, 
prafrinQii  królettwa  Birmaáákiego;  w  Siamie,  w  paňstwie  Malaj- 
akiém  (Malaka);  iimi  na  wjrspach  a^ednich:  na  Javie,  na  Suma- 
trže,  inai  joszcze  okoto  njácia  Qangeso,  w  Bengaln  {Lipmihis  inf. 
cit).  W  Pega  ntrzymywali  podobno  miejscowi  mieszkaúcy,  ia  pocho- 
dz4  od  žydów,  akazanych  pnez  Salomona  do  kopaU.  —  4.  Zdanie,  že 
Ofirn  sznkač  naležy  w  Indjach,  naležy  do  bardzo  popnlarnych  mi^zy 
kommentatorami;  zarzucili  oni  jednak  prawie  znpďnie  Indje  za  Gange- 
sem,  a  przenietfli  8i§  do  Indostann  i  przez  Oflr  roznmiej%  albo  cafy  ten 
pótwysep,  albo  czqšó  jego.  Jož  á.  Hieronim  (Onomastic.  y.  Ophir, 
w  Opp.  ed.  Yallani,  III  268)  krain§  Ofir  mieéci  okoto  rzeki  Indns: 
,Opbir,...  unde  anrnm  afferebatnr  Salomoni.  Fnit  antem  onua  de  poste- 
ďa  Heber  nomine  Ophir,  ex  cujns  stirpe  venientes  a  fluvió  CSopbene 
ttsqne  ad  regionem  Indiae,  qnae  vocatnr  Hieria,  habitaaie  refert  Joae- 
phna.  a  qno  pnto  et  regionem  vocabulum  conseqnntam*.  Bzeka  Cophene 
(al.  Cophes)  wpada  do  Indn  od  atrony  pólnocnej,  gdzie  dziá  mniej  wiQcej 
rozoi^ga  aíQ  prowincja  Kabal  w  Afganistanie.  loni  badacae  naznaczaj% 
Ofirowi  položenie  za  Indosem.  Qd  ujácia  tej  rzeki,  id%c  kn  potndniowi, 
jeat  znaná  Ptolemeuszowi  zatoká  BapÓYaCa;  przy  niej  nmieszcza  grecki 
geograf  SaparQ,  looicapa  {PtoUm.  viii,  i).  Edrisi  nazywa  to  miejsce 
Snfar^i  Periplua  zaá  Up|)ar^  AhuJfeda — Sofir%  i  mieni  alynnym  rynkiem 
bandlowym.  Bapó^aCa  odpowiada  zátoce  Gambay.  Dziá  Jeazcze  wanoai 
ai§  ta  (w  prowincji  Gudžerat,  Gnjerate,  Gnzerate)  nad  rz.  Nerbnddah 
(Namados)  miasto  Broacz  (ang.  Broach^  al.  Baruhacza^  Baroezjy  nie- 
.gdyá  kwitň^ce  portowe;  teraz,*w  akntek  zamalenia  przystani,  nieco  od« 
dalone  od  morza.  Tq  to  miejscowoáó  bion|  za  SnparQ  Ptolemeiiszow% 
i  za  Ofir  biblijny:  HoUtenim^  Animadveraionea  poathomae  ad  Caroli  a  S. 
Panlo  Geograpbiam  etc.,  Romae  1666  p.  la?;  Vitrínga^  Geogr.  a.  p.  113; 
UeUxndus  i  Lq>eniu$,  w  UgoUni^  Thea.  yii,  447...  387...;  Varrer^  w  CW- 
tici  aacri  vi,  459;  RiUer^  Erdknnde  wyd.  i,  t.  ii  p.  201  (ziv,  348— 4 Si]; 
Pré99ůl^  w  Herzog'a  Real-Encyklop.  x,  695...  i  in.  Opinj§  co  do  Ofirs 
Sapary  poparl  nozony  indolog  Laasen  {Indische  AUerthumakunde^  Bonn 
1843,  2 -a  ed.  1866  —  74),  wykazoj^e,  že  wyrazy  hebri^skiego  teksta: 
D^flp  (kophim),  D^^an  (takkyjim)  i  QJD7K  (almuggim).  przez  Wul- 
gatQ^nmaczone:  ^malpy,  pawie  i  thyinowe  drzewo*  (III  Beg.  lO^  22, 
II  Par.  9,  21.  III  Reg.  lo,  ii),  8%  pochodzenia  aanakryckiego;  wíqc 
i  przedmioty,  těmi  wyrazami  oznaczone,  aprowadzane  z  Ofir,  maaz%  po- 
chodzió  z  Indji  (Laasen  op.  c  I  65 1...)-  Dmgi  indolog  (Benary)  do- 
wodzil,  že  i  kebr.  Q^^^USr^  (azenbabbim),  t.  J.  koáó  doniowa,  ma  awój 
žródloatów  równiež  w  jazyka  hindnaów.  Ko/^  kofim  (matpy)  ma  byč 
aaakryckiém  kapi^  z  czego  powatato  grec.  x^poc,  xíjacoc*  xsi^oc, — nie- 
mieckie  Afe  i  angielakie  Ape.  Tukkijjim  (pawie)  wywodzi  liaaaen  z  san- 
akryckiego  sikhin^  co  znaczy  .grzebieniaaty**  (domyál.  pták),  Inb  z  dzi- 
aieJBzego  tamolakiego  togei^  lob  tokei^  tangal  (=to  co  wiat,  ogon  pawia); — 
almuggim^  ezyli  algummim^  z  aanakr.  valff^  vo^^tim  s  drzewo  aandatowe. 
Gf.  Vigouroux^  La  Bible  et  lea  dóconvertea  mod.,  III  58 1...  £tymolo- 
giozne  te  wywody,  Jak  w  ogóle  cata  filotogja  porównawcza,  pokaziú%i  co 
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najwyžej,   pokrewieňstwo   mÍQdzy  jQzjkami  i  WBp6Ine   ich  pochodienie, 

leez  w  pnedmiocie,  o  którym  mówimyy  rotstrqrgač  nie  mog^.    Pominv 

wszy   adlne   naei^anie,    zarzacié   jeszcse  motoa:   že  hophtm^   uAkijiim 

i  Bxénhabhim   sprowadzano  z  Tania   (TI  Par.  9,  21.    III  Sag.  10,  2S); 

mi^dzy  towarami,  z  Ofirn  przywožonemi,  nie  má  ich  wcale:  Jest  tylko  lAoto, 

drogie  kamienie   i  drzewo  álmvggim   (T  Par.  8,   1 8.  9,  lo.  III  Beg.  9, 

38.  10,  11).     Wi^    do  Ofím   te  wjivodj  odnoslé  síq  nie  mon.    8% 

wprawdzíě,  którzy  ntrzymu}^,   že  Tarsis  i  Ofir  oznaczaj^  jedn^  i  tQ  sa- 

m%  krain^;   lecz  zdanie  to  nie  ma  žadnej  pewnoáci.     Pomimo    ataboéci 

wjwodéw  etymologicznych,    Lasaen  twierdzi,   že  kraina  Ofir  leftala  przy 

samém  ujácia  rzeki  Indns,  w  proivincji  dzisiejszej  Sind  (Sinde),  ďawniej 

Patalene   (stolica  *jej   Patala,   dziá  Tatta).    dlad   nazwiska  Ofir  ma  %\% 

tam    dot^d    przechowy^raó.     Ptolemeusz   (vii,  l)   nazywa   Abiria  jedn^ 

miejscowoáč  okolo  Pataleny;   geografowie  indyjscy  sadowi%  w  oivej  stro- 

nie   Ind    zwany  Abhira;    a  nowsi   podróžopisarze    mówi^  o  plemienin 

Ahiťów,  w  obwodzie  Kacza  v.  Kacz  (angl.  Cutch\   który  jest  jakby 

wysp^,  albo  pótwyspem  nad  zátoky  tegož  nazwiska,   niedaleko  od  ojicia 

Indn,  na  pohidnie  {Loésen^  Ind.  Alterth.,  I  6 58).     Max  MQller  {Le^cm 

9ur  la  science  du  langage^  2-e  edit.  p.  266),  A.  Weber  {Indiěehe  Sírei^ 

fen,  Berl.  1849—1867,  74.  220)  i- 6.  Ebers  {Áegypten  und  die  Bůeher 

Moeé^e,  Upsk  1868  p.  88)   zdanie  Lassena  przyjm^j^   i  maj%  za  ňecs 

prawie  niew^tpliw^,    že  Abira  Jest  Ofirem.     Drndzy  najwi^ej  prawdo- 

podobieústwa  tej  bypotezie  przypisnj^   (tak  Vigourtmx^   La  Bible  et  les 

dóconvertes  tnodemes,  III  648...). — 5.  Z  opisaném  dopiero  mniemaniem 

prawie   równej    nžywa   popnlamoáci  i  powagi  hypotéza,  že  Ofir  ležalo 

w  Arab  Ji.     Ob.  J,  Michaelie^    Spicileginm    Geographiae   hebraeor.   et 

ezterae,  GOtting.  1769—70  pars  ii  p.  184—202;  Tycheen^  De  commer- 

cio  Hebraeor.,  w  Commentationes  Oóttíng.^  xyí  164...;  BosenmůUer^  Hdbnch 

d.  bibl.  Alterthnmskunde,  III  Bd.  Bibl.  Oeogr..  1880,  p.  17  7...;    JCnl, 

Untersnchnng...  1884,    p.  2i...;    Oesenhie^  Thesanr.  p.  141...;    Wmer^ 

Bibl.  RealwOrterbnch,   art.  Ophir;    Vivien  de  Samu  Martin,    Hist.  de  la 

góographie    et  des  déconvertes  géograpbiqnes,   187  8  p.  26...;   Lindeay, 

Uistory  of  merchant  shipping  and  ancient  commerce,    1874,  i,  p*  28... 

i  in.     Pod8taw%  tej  hypotézy  Jest,    že  oazwa  krainy  O.  podiodzič  mnsi 

od  syna  Jektanowego,  Ofira;  gdy  zaá  on  osiadl  w  Arabji,  wi^c  tam,  nie 

gdzieiodziej,  obok  Saby  (sabejczýków)   i  innych  Jektanidów  mnsiala  si^ 

tnajdowaó  ziemia  O.     Wprawdslo    nowsi  podrótopisarze  w  calej  Arabji 

nie   spotkali   zlotodajnych  miejsc   (Niebuhr^  Beschreibnng  Yon  Arabten 

ans   eigD.    Beobachtnng,    Kopenhaga    17  72     p.    141);    lecz    inacsej 

bylo  w  starožytnoáci.    Djodor  sycylijski  {Bibl.  hist.  ii,  60.  iii,  44.  47), 

Strabon  (Gergr.  xvi,  7  7  7),  Djonizy  Periegetes  (JDescriptio  orbis  p.  961, 

cf.  Bernhardi  Kommentarz    na  to  miejsce)   m6wi%  o  pojedyňczych  krai* 

nach   arabskich,    obfítnj^cycb  w  zloto.     Ob.  Bvrtan,    Gold    in  Midian, 

w  londyňskiém  Athenaeum^  26  Janv.  1879  p.  124...    Sabejczýków  ziemia 

izczególniej    obfitowala   w   drogi   kmszec.     „Sabaeos   ditiasimos...    anri 

metrlliV—  wierdzi   Plinjuss   (Bist.  nat.  vi,  82).     W  Piámie  á.    znané 

Jest  ^zloto  z  Saby"  (Psal.  71,  16.  hebr.;  Ynlg.  ,anrnm  Arabiae").  Kró- 

lowa  sabejska  ofiarowala  Salomonowi    znaczn^  iloáó  cenných  aromatdw, 

<;ich  kamieni  i  zlota  (III  Beg.  10,  10),    czyli  tych  samých  prscd* 

im,   które  sprowadzano  z  Ofir,   a  któremi  za  Ezechiela  sabejcsycj 
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i  reemici  (Beema,  he6r.  Ráma,  mlasto  Arabjl  8zcz§lliwej)  prowadsfli 
handel  t  Tyrem.  »Przedawacsse  Saba  i  Beema,— mówi  prorok  do  Tým,— 
oni  knpcami  twolmi,  ze  wazelakim  .prtednUjizym  korzeniem  (cum  primia 
aromatibns)'  i  t  drogim  kamieniem^  ze  liotem^  które  wytíadaU  na 
targn  twoim*  (Esech.  27,  22).  W  zloto  tež  obfitowata  ziemia  Hevilath 
(Hayila),  przez  któr^  przechodziřa  jedna  z  czterech  rzek  rajskich,  Phison 
(Gen.  2 ,  11).  Bavila  zaá  jeden  byt  bratem  Saby  1  Oftra,  wi§c  z  ple- 
mienia  jektanidów,  mieszkaj^cych  w  Arabji  pohidnioi^rej  (na  póhioc  Sa- 
by))— dmgi  pochodzit  od  Cháma,  naleíat  do  plemienia  knszytów  (Chas), 
i  takže  w  pohidniowej  Arabji,  Inb  w  s^siedztwie  (w  Afryce,  lub  w  In* 
djach)  miat  swoje  siedlisko.  Za  naazých  czasów  odkryto  zloto  w  dawnej 
ziemi  Hadjan,  w  Arabji  (Burton  op.  c).  Pomigdzy  zwolennikami  Ofirs 
Arabji,  najwi^cej  przewaža  zdanie,  že  Salomon  i  Hiram  wyprawiali  okro^ 
swoje  do  miejscowoáci  Zwanej  El-Ofír,  w  poladniowo-wschodnim  k^cie 
Arabji,  w  kfainie  Oman,  niedaleko  od  Sohar.  Tak  Michaelia  L.c., 
Tyehsen  1.  c,  SeeUen^  Nachríchten  ron  Reisen  in  Syrien...  ap.  Zaeha^ 
Monatliehe  Gorresp.  ffir  Erd-nnd  Himmelskonde,  xix,  a  81...,  BohUn^  Ge- 
nesis, p.  140...,  HiUig,  Urgeschichte  n.  Mythologie  der  Philistfter,  Lipsk 
1845  p.  217...  i  ^A^nib^;,  Bibel-Lexicon.  Glówniejsze  dowody  za  Ofirs 
£l-Ofir  podaje  Gesenins,  ap.  Ersch-Ghruber^  Encyklop.  sekcja  8  cz.  4 
p.  202 — 203...;  lecz  trzeba  mieé  na  nwadze,  že  geografowie  arabscy  nie 
znaj^  El-Ofír,  u  Edrisi^ego  jest  Opkar^  albo  Ophra,  co  znpetnie  brzmi 
inaczej  niž  Ofir.  W  ostatních  latách  zwrócili  si§  niektórzy  badacze  od 
Oman  do  przeciwlegTegó,  polndniowo-zachodniego  k^ta  Arabji,  czyli  do 
krainy  Yemen.  Sprenger  (Z>i>  alie  Oůográphie  Arabtens^  Bern  1876), 
z  dawnych  r§kopiámiennych  zabytków  arabskich,  wykaznje,  že  jak  Hevi- 
lath, Saba,  Parvaim  i  Ufaz,  ztotodajne  krainy  biblijne,  Uk  i  Ofir  naležy 
sznkaé  na  zachodnich  wybrzežach  Temenu,  nad  odnog%  Arabsky,  czyli 
morzem  Gzerwoném,  bo  tam  istnialy  kiedyš  kopalnie  zlota.  Sprenger 
wykaza}  takže  istnienie  kopalni  srebra  w  Yemenie,  w  górach  odleglych 
od  Sána  na  2  dni  drogi,  w  gl§bi  krajn.  W  pasie  záé  nadbrze^nym  od 
Akaby  (dawne  Aziongaber,  na  pólnocnym  kraňcn  odAogi  Elanickiej, 
zwnnej  dziá  odnog^  Akaba)  až  do  Bas  Fartak  (na  poindniowym  kraňcn 
tejže  odnogi)  kapitun  Bnrton  znalazt  (18  78)  rniny  dawnych  mieszkaú, 
álady  pieców  do  topienia  kmszcn,  štosy  žnzli,  pod^ieiĎia  i  kataknmby; 
w  g6rach  tamecznych  znalazi  žyly  kwarcn,  dajqcego  15  — 20^/^  srebra.  B% 
wi§c  dowody,  že  w  Arabji,  niegdyš  na  calém  prawie  wybrzežn  zachodniém, 
gómictwo  kwitlo  i  stalo  wysoko.  Salomon  nie  potrzebowal  daleko  po- 
sylaó  floty  po  zloto,  skoro  to  w  obfitoáci  síq  znajdowalo  w  krainie 
Yemen;  inne  drogie  rzeczy  zapewne  z  s^siedniej  Afryki  i  z  Indji  tu 
sprowadzano.  Ka  korzyáó  Yemenn=:Ofini  przemawiaj^  przyjacielskie  sto- 
snnki,  jakie  l^czyly  Salomona  z  królow^  sabejsk^  (Saba).  Opowiadi^^c 
o  nich  antorowie  ksi^g  áé.,  tak  áciéle  I%cz4  wiadomoáci  o  Sabie,  z  wia- 
domoáci^  o  flocie,  wyprawianej  do  Ofir,  i  o  sprowadzanin  zlota,  jakby 
one  stanowily  jednq  caioáč  nierozl^czon^.  Czytajmy  np.  III  Beg.  9  i  lO,. 
Mówi  tam  autor  o  wyprawienin  floty  hebrajsko-fenickiej  do  Ofir  (9, 
26  —  28),  nast^pnie  Oo,  i  —  lO)  o  przybycin  królowej  do  Jerozolimy, 
o  jej  zdumienin  nad  m^droéci^  króla,  o  darach,  jakie  mn  zložyla  w  zlo- 
cle  i  inoych  przedmiotach  drogocennych.  Bezpoárednio  potem  dodige 
(10,  11  —  12),    co  przywozily   okryty  z  Ofir,  oraz,  jaki  nžytek  z  tego 
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lU  Salomoii,-T-i  zn6w  wraca  do  Saby:  ie  i%  Salomon  obdanj^  (lo, 
18);   imkoiiiec   podive  obliczenie  ztoto,  oorocznte  jMrzywožoaego  królowi 
(10,  li).    Ten  sam  pon^dek^  a  raczej  to  samo  pomiessaoie  wiadomoád 
o  flooíe,  o  Sabie,  o  ztocie^  i  znów  o  Sabie  i  o  ztocie,   snajdqje  ezytel- 
nik  w  Ú  Par.  8,  17.  —  9,  18.    Wiiulomo  zaá,   že  sabejezycy  nieszkali 
w  poludniowej  Arabjii   gdzie  dziá  Yemen,    To  wszystko  naprowadza  na 
myál,  2e  królowa  Saby^  dotod^nej  krainy,  czyli  Ofíru,  praywiozlszy  Sa- 
lomonovi wielk%  iloáó  ztota,  zachQcIla  go  oraz^  ieby  wyztawil  flot^  da 
sprowadzania  sobie  corocznie  drogiego  kmszcn,  którego  w  wielkiej  iloóci  do 
ozdoby  áwi%tyni  potrzebowal.  —  6.  Bajeczoy  pisarz  fenickí  Sanchoniaton 
(zmyálony  podobno  w  I  w.  po  Chr.  przez  Filona  z  byblos)    opowiada, 
že  król  fenicki  Joram  (Hiram),  wspólnie  z  królem  žydowskim  IreneoBsem 
(Salomonem),  wysytal  okrgty  do  bardzo  dalekiej  wyspy.  Bochart  (Oiogr. 
9.  PháUg  2,  27.  cf.  Canaan  II  2)  atrzymywal,   že  t4  wysp%  jest  wyspa 
Cejlon   i  že  j^  naležy  uwažaó   za  Ofír.    Nazwa  jej  grecka    i  laciúska 
(Taprobane)  ma»  wedlng  Bocharta,  pochodzió  od  ^^fii  co  možná  czytaé 
i  Prwan  i  Parvan^  ozyli  Parvain^  jak  jeat  w  II  Par.  8,  6  (hebr.);  Par- 
yain   zaá  Jest  to  samo   co  Ofir;   co  widač   z  porówaania  II  Par.  L  c. 
i  I  Par.  29,  4  (ob.  nižej  n.  7  nota).    Lnbo  fandamenta  tej  hipotezy  84 
bardzo  omylné,    sama  przez  síq  jednak  ona  nie  jest  nižsz^    od  innych. 
Wyspa  Cejlon  w  dziejaoh  starožytnego  handlu  ňader  wažne  trzyma  miej- 
sce  (ob.  Heeren^  De  Geylone  insnla  per  20  fere  secola  commoni  terrsrao 
marinmqoe   anstralinm  emporio,    w   CommůntaU,  Qóuing.   aec  vii,  19... 
Class,  faist);  mogly  wi^c  okryty  fenickie  i  hebrsjskie  tak  samo  do  niej 
saw^aó,  jak  do  Indji.    Ježeli  zaá  koma  cbodzi  o  to,   že  w  nazwie  «Ta- 
probane"^  nic  nie  przypomina  ^Ofirn;"  obroúcy  identyoznoáci  tych  dwóch 
miejsc  odpowiedz%,   že  na  Cejlonie  port  jeden   nazywat  si^  fíippurium, 
00  možná  uwažaé  za  równobrzmi^ce  z  ^Ofír**.    HipotezQ  tQ  podtrzymnje 
J«  Maekefuie  Cameron^  The  identity  of  Ophir  and  Taprobane  and  their 
site  indicated,  w  Transactiona  q/  thů  Society  of  biblical  Archoěolo^^  1879 
p.  26  7...     Antor  Kommeníavta  na  Hemaěmeron^  który  przypisywano  Ea> 
statjnszoivl  z  Antjochji,  žyj^cema  w  pierwszej  polowie  IV  w.,  poczytywal 
ArmeiM9  aa  Ofir.   Calmet  {ProUgom.  et  diaaert.  diss.  8  in  region.  Ophir), 
a  za  nim  BibU  de  Vance  (wyd.  6,  Paris  182  7. .  yi,  86...)  dowodzU,  že 
Ofir — to  starožytna  Ko leh  id  a,  slawna  wypraw%  argonautów,  pod  wo* 
dz%  Jasona,  po  zloté  mno, — dziá  Imeretja  i  Mingre^a.     Bardzo  blízko, 
bo  w  I  ber  ji,   która   dziá  stanowi   oz^áó  Omzji,    káže  Ofim  szokač  J. 
Oldermann  (Dispntatio  de  regione  Ophir,  Helmstad.  1 7 1 4);  Herman  von 
der  Uardt  (Diaaart.  ragionam  Ophir  aaaa  Pkrygiam^  Helmstad.  1716),— ws 
Frygji  w  A^i  Mniejszej;    Fr.  Delitzsch  (Wo  log  daa  Paradiaaf  Lipsk 
1881  p.  99)— na  jednej  z  wysp  odnogi  Perakiej,  lob  w  krainie  nadbrse- 
znej;  niektórzy  dawniejsi — nawyspie  Ormnz,  n  wejácla  do  tejže  odnogí; 
Eapolemos,  pisarz  z  II  w.  przed  Chr.  (ap.  EuaaA,  Praepar.  evang..IX  80)— 
na  wyspie  morza  Czerwonego  Urfa  (prawdopodobnie  dzia.  Dahlak,   o** 
przedw   bcsegów   Abiasynji);— inni   w  innych   miejscowoáciach  Aiji*  — 
7.    Z  ehwil%   odkrycia  Amaryki  saoz^li    badacze    tam  przenosió  Ofir 
i  vyprawiaó  Salomonowe  okryty.  Jož  Kolumb,  po  odkrycin  Hispaniolii 
dzisiejszej  Haiti  (1498),  swykl  by)  nawiid,  že  znalast  Salomone wy  Ofir* 
Podsiemia  na  16  mil  dtogie  bral  za  kopalnie,  z  których  król  bebr^iU 
dobywat  niegdyá  zloto.    Zdanie  Kolomba   podzieliJ«:   Arias  Hontaaoži 
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Genebnrd,  Vatabl^.  Wilhelm  Pottel  (ok.  r.  I66O)  dowodzi},  26  Ofir 
Jest  Pern  i  opita)  ieglagQ  okr^tów  hebrajskich,  jakby  sam  flot^  pro- 
wadzit.  Za  naszjch  dni  Neteler  ntrzym^je  (Die  Búcher  der  hibl.  Chroniky 
H&nster  187  3  p.  836),  že  Parvaím,  o  którém  raz  jest  wzmianka  w  11 
Par.  8,  6  (teksta  hebr.),  a  które  zdaje  síq  bjé  tém  samém,  co  Ofir  '), 
pozostaje  w  pewnjm  zwi^zkn  z  krain^  Pem.  Nadmienimy  jeszcze  o  bi- 
potezie,  która  wi§cej  ekscentrycznoáci^  niž  powag^  dowodów  síq  odzna- 
cza,  a  z  któr^  wyst^pil  Onffroy  de  Thoron,  w  rozpráwce  p.  t,  Voyagee 
des  Jhttea  de  Salomon  et  ďHiram  en  Amerique.  Poeition  giographique  de 
Farwim^  Ophir  et  Thanchisch  (wydana  w  Paryžn  b.  r.  [I868]  in-4, 
o  33  str.).  Usitnje  on  do.wieáč,  že  nad  górn^  czqící^  rz.  Amazonki 
w  Améryce  zostaly  bIq  élady  pobytn  bebrajczyków  i  že  nawzajem  w  he- 
brajskim  jazyku  84  szcz^tki  jazyka  inkasów  z  pohidniowej  Ameryki,  Ja- 
zyka zwanego  kiszna  (qnicbna),  nie  mekaykaňskiego  (qniché).  Slady 
pobytu  bebrajczyków, -^i  tych  a  priori  bierze  za  marynarzy  z  floty  he- 
brajsko-fenickiej  Salomona  i  Hirama, — npatrnje  autor  w  nazwiskach  juž 
róžnycb  rzek,  do  Amazonki  wplywaj^cycb,  juž  róžnych  miejscowoáci  nad 
8am%  Amazonk^,  Inb  w  jej  blizkoáci  položených.  Nie  di^je  prawie  wcale 
innych  wywodów,  nad  j^zykowe,  a  i  te  nieraz  do  ámiesznoáci  naci%ga. 
Np.  nad  Amazonk^  bylo  kiedyá  paústwo  Inin;  Onffroy  twierdzl,  že  to 
t  hebrajskiego  inini,  lub  ineni  (sprzekonany)!  Nazwisko  rzeki  Ykayali^ 
lob  Ukayalij  wpadaj^cej  do  Amazonki,  ma  pocbodzió  z  Wyrazów  hebraj- 
skich:  7\y  (ikah),  H^,  (kah),  IH^  (kahu),  zQaczi|oych  postanowienie, 
odwagQ,  síIq,  —  oraz  ^^"^  (ial  =  chcial),  *^n^  (ihal=oczekiwanie,  na- 
dzieja);  czyň  že  Ykaysili  znaczy:  «w  odwadze  nadzieja".  Žródlóstów 
rzeki  Catuaiari  ma  pochodzič,  wedlng  Onffroy,  w  jednej  potowie  z  jazyka 
kiszna  (Gata=targ},  w  drugiej  z  hebrajskiego  (aiarisrzeka);  znaczy  przeto 
rzekQ  targu!  Pewna  czqjó  Amazonki,  od  miejsca,  w  którem  z  nii|  li|czý 
bíq  Tongoragua  1  tJkayali,  až  do  Rio-Negro,  nosi  nazwQ  Solimoens^  oczy* 
wíácie  od  Solimy  (Jerozolimy)  i  od  Salomona.  »I  czyž  nie  jest  coraz 
widoczniejszém, — konkludoje  autor,— že  flota  Salomona  zarzucila  kotwicQ 
w  tej  cžQéci  rzeki,  która  si^  nazywala  kiedyá  Sorimanf^  (s.  11).  Tego 
rodzaju  wywodami  .autor  ci^gle  walczy.  Parvaim  jest  u  niego  Páru, 
Ophir  to  Yapira.  I  jak  przeprowadza  swoje  twierdzenie?  Oto  wyraz 
O^T^  który,  wedlug  masoretów,  brzmi  Paroaim,  Onffroy  káže  czytaó 
Paruim.  2e  zaé  na  wschodniém  terrytorjum  królestwa  Peruwjaóskiego 
jest  rz.  faru^  która  wpada  do  Apu-Paru^  do  tej  zaá  wpada  Inampari 
i  inne  rzeki  bogate  w  zloto;  te  ponižej  }%cz%  síq  z  rz.  Ykayali  i  przez 
nii|  wodami  sweml  zasílaje  AmazonkQ;  nad  Amazonk^  wreszcie  byla,  czy 
jest  jeszcze  wiei  Páru;  —  wi^c:  rz.  Páru,  Apu-Paru,  Inampari  i  wieá 
Pam  nie  s^  czém  inném,  tylko  biblijném  Paruim  (liczba  mnoga  od  Páru). 
Podobniež  co  do  Ophir.  Po  hebrajsku  pisze  síq  ten  wyraz:  Tfitti 
*l**filM»  1^2  nawet  (III  Reg.  9,  38)  nMTfilK;  možná  to  czytač:  Apir^ 
Aypir^  Aypira;  2e  zaš  jedna  z  rzek,  wpadaj%cych  do  Amazonki,   nazywa 


*)  Wedhig  I  Ptr.  29,  4.  Dawid  zottawil  Salomonowi  $,000  tslentów 
,stota  Oflr*  na  posloesnie  ioían  iwiatyni;  a  II  Ptr.  3,  0.  — opisoj^o  badow^ 
iwiftynit  prarsgaloaoDa  dokooaiif,  dodaje,  ie  sloto,  do  pokryoi*  iotan  éwi^ 
tjBi  nžyt^i  bylo  .zlotám  Par?»im*.  yolgáta  oddi^Je  to  pneš  ,aorom  proba- 
tisaimom*. 
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bíq  Yapura,  wíqc  Ofir  i  Yapara  Jedno  staiiowi%!  W  ten  sposób  dowo- 
dzi|c,  možná  katdi|  narodowoáč  wykasaó  nietylko  nad  Amasonk^,  leci 
i  na  cafym  fwiecie.  My  np.  moglibyámy  twiordaič,  ie  naswisko  paástwa 
Inin  wzi§te  zo  skróconej  formy  wyrazn  tnnjf  (jak  pelen  zam.  p^hiy^  tak 
inen  zam.  inny)  i  toby  daleko  lepiej  przystato,  nit  hebr.  ťn^nť,  pneko- 
nany!  Nazwaliámy  tentonów  niemcami^  jakby  niemowami,  žo  bíq  z  nimi 
rozmówič  nie  možoa  naszym  JQzykiem;  tamtych  inkasów  nazwaliámy  úi- 
nymi!  Tkayali,  Ukayali  czy  nie  lepiej  síq  thimaczy  cz^stotliwf  form^ 
naazego  wyrazn  ukoič^  niž  „w  odwadze  nadzieja"?  Ody  síq  kogo  ntopi, 
Jnž  on"  jest  na  wieki  ukojany.  Wielka  rzeka  wi^cej  uJba/a,  niž  dodaje 
.nadziei  w  odwadze".  Albo  jak  to  doskonale  przypada  nasz  wyraz  parów 
{Páru  hebrajskiemi  literami  napisane  fT)El  ^  ^^9  czytač  parów)  do  wiel- 
kich  ložysk  rzek,  które  pfyn^  wiród  gór!  Onffroy  widzi  i  Tarsis  nad 
Amazonk§.  Tarsis  bowiem  (bebr.  Tarsiu)^  wedhig  niego,  sUada  si^ 
z  dwóch  wyrazów,  ezysto  klsznaňskich:  tarťs  znaležó— i  ^rtkrys  zbieraó, 
myó  zloto;  wíqc  znaczy  miejsce,  gdzie  síq  posznknje,  zbíera  i  myje  zloto. 
Zt%d  widoczném  jest,  mówi  Onffroy,  že  Tarsn  trzeba  sznkaó  tam,  gdzie 
i  Parvaim;  a  Inbo  pozycJQ  jego  dokladnie  oznaczyč,  Jest  rzecg^  niemo- 
žliwil,  przeciež  možná  by£  pewnym,  že  miejscowoič  ta  znajdowala  si^ 
w  górze  Amazonki,  jak  Ofir  i  Parvaim  (Onffroy  de  Ťhorm  op.  c.  p.  ii). — 
8.  Dominikanin  portugalski  Jos.  dos  Santos  opisy wal  ok.  r.  10  78  paň- 
Btwo  mnrzyAskie,  podówczas  silné  i  bogate,  swane  Honomotapa;  ros- 
ci^galo  si§  ono  we  wschodnio-pohidniowej  Afryee,  i  Jednej  i  dímgiej 
strony  rz.  Zambezi  na  wybrzežn  Mozamblckiém,  naprsedw  Madagaskaru; 
rozpadlo  síq  okolo  r.  1660.  Na  górze,  zwanej  Afnra  v.  Fnra,  zni^ 
dowaó  8ÍQ  mialy  miny  dawnych  wspanialych  gmachów»  zamieszkiwanych 
niegdyá,  jak  miejscowa  nioria  tradycja,  prses  królowQ  Sab^.  Mieszkaňcj 
twierdzili,  že  król  Salomon  przysylat  tn  co  8  lata  swoJ%  flot§  po  doto, 
które  n  nich  jest  krnszcem  dosyó  pospolitým.  Na  podstawie  tej  relacji 
zacz^li  twierdzié  egzegeci  i  badacze  (Ábrqham  Orul^  Synonyma  geogr., 
éd.  8,  Antverp.  1696;  Euětíus^  Comment  de  navig.  Salom.,  c.  8;  ďAn* 
vůle,  Mémoire  snr  le  pays  oů  les  flottes  de  Salomon  allaient  cliercher 
Tor,  w  Mémoires  de  VAcad.  deš  tnicriptioni^  1764  t.  xxx;  Brueů^  Reiaea 
znr  Entdeck.  d.  Qnell.  d.  Nil,  Lipsk  1790,  I  479...  cf.  V  887;  WuIůh^ 
op.  inf.  cit.  [1821];  Mcuera,  Handel  n.  Schiffahrt  der  PhOnii.,  Berl.  1888 
[Das  PhOniz.  Alterth.  III  i]  p.  68...;  Q^atremere^  Mómoire  snr  le  payi 
d*Ophir,  w  MimoirřB  de  V  Academie  dee  vueriptiom  et  heUee-Utíree^  r.  1849, 
t.  XV  cz.  8;  NeteUr,  Die  Bflcher  der  blbl.  Chronik,  M&nster  I87t 
p.  834 — 8),  že  kraina  zwana  Sofala,  na  wybrzežn  Mozambickiém,  za 
rzek%  Zambezi  si^  rozci^gaj^ca  (byla  ona  w  obr^bie  królestwa  Monomo- 
tapa),  a  w  niej  góra  Afitra^  brzmieniem  swojém  przypominaj^ca  Q/!r, 
8^  ow^  ziemi^,  z  której  Salomon  sprowadsat  iloto  i  inne  kosztownoácL 
Čredniowieczni  geograf owie  arabscy^nazywali  J^  »krain^  ilota*;  a  na* 
zwisko  .Sofala"  Jest  hebrajsktém  7T7tXíf  (Szefelamiziny).  W  trsy  pra- 
wie  cale  wieki  po  dos  Santos,  t.  j.  we  Wrzeá.  1871,  zaszedt  w  tamto 
atrony  wirte^bercsyk  Karol  Manch  i  w  ziemi  Sofali,  w  gt^bi  kraja,  na 
800  kilometrów  od  stolicy  (takže  Sofala  nad  morzem),  a  na  600  od  n. 
Zambeai,  kn  polodaiowi,  pod  80^  14'  asarok.  pohid.,  a  ai*  48'  dtag. 
wschod.  (wedhig  poludn.  paiyikiegoj,  analaat  roiny  wspanialyoh  gma- 
Hów.     Mnry  skládaje  síq  z  gmbych   twardych   glasów,   ciosanych   na- 
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ksitaď  cegie),  bez  wapna  i  waeelkiego  innego  spojenia.  NfektóFe  jencaa 
dobrze  síq  tr^maj^;  grnboté  ich  v  spodu  wynosi  8,  n  góiy  s  7,  metra; 
wysokotfč  w  niektórych  miejscach  do  8  metrów.  W  jedném  miejsea 
wejácie  nakryte  Jest  belkami  oedrowemi;  w  dragiém  atoi  wieia,  esensa 
u  spoda  i  okryla,  irysoka  lO  metrów.  Galoéč  przedstawia  8i§  Jako 
twierdzai  pneznaczona  zapewne  na  obronQ  kopaM,  których  widoczne 
8^  tlady  dokola.  Miéjscowoéó  ta  przez  czarnych  tabylców  nazywan^  Jest 
Zimbabye  (o.  Zimbabi),  w  dawnyeh  opisach  portugalskich  Zimbaoé. 
Ob.  Carl  AíaQeh%  Rehen  im  Inneren  von  SOd- Afrika,  1865 —  1871, 
w  PůUrvMnrCa  MittheilungeD,  Ergftnznngshefi  n.  87,  Ootha  1874;  rysu- 
nek  i  pian  podig'e  takže  Miehm^  HandwOrterbnch  dés  Biblischen  Aiter- 
thnms,  Bielefeld  o.  Leipzig  [1870— ]  i884  p.  1122.  1128,  i  F.  J^ppe^ 
Map  of  the  Transyaal,  Pretoría  i  Londýn  (Silyer)  1878;  cf*  Mevue  des 
sciénees  eceléstast.^  Fevr.  1878  p.  186...  A.  Mjerensky  (Beitráge  tur 
Kenntnit  BaďÁ/ríkas^  1870  p.  89...)  asUiije  dowieáč,  že  mnry  pocho* 
dz^  z  czasów  Salomona  i  Saby;  a  chociaž  trndno  síq  zgodzió  na  tak  od- 
leg2i|  ich  starožytnoéó,  to  przeciež  inne  okolicznoici  sprzyjaj^  hypotezie, 
która  Ofir  widzi  w  Sofali.  Wszystkie  przedmioty  zbytku,  sprowadzane 
przez  Salomona  z  Ofir,  znajdoj^  síq  w  Sofali,  Inb  w  syiedztwie..  Roiny 
Zimbaofi  wzno8z%  síq  wáród  pól,  obfitnj^cydí  w  zloto,  wydobywane  ta 
w  odleglej  starožýtnoáci,  jak  tego  dowodz^  álady  kopalň  i  mnry  posta* 
wione  dla  ich  obrony.  Bzeka  Bnvoé,  przy  njádn  której  lezy  stolica 
So&la,  obfitnje  w  mbiny  i  topazy.  Nieco  daiej  na  pohidnie  mamy  nad 
rz.  Yaal  kopalnie  djamentów;  odkryto  je  r.  1867;  s^  one  tak  obfite,  že 
w  ci^gn  lat  1871  —  1875  w  Colesberg-Kopje  wydobyto  djamentów  za 
176,750,000  franków,  t.  j.  za  polowQ  prawie  tego,  co  kopalnie  brazy- 
lijskie  dostarczyly  w  ci^gn  lat  60.  Em.  v(m  Wůher^  Ans  dem  Lande 
der  Diamenten,  Lipsk  1878,  2  vol.  Ě.  Lippert^  Die  Diamantfelder 
S0d-Afrika*8,  w  Mittheilgen.d.  geogr.  OeteUsch.  in  Hamburg  1876—77^ 
Hamburg  1878  p.  827  —  840.  Cf.  VMen  de  SainťMartin^  L*Anneé  gé- 
ographiqne,  VIII  (1869)  p.  52;  IX— X  (1870— 7i)  p.  226...,  XI  (1872) 

p.   44...;  XII  (1878)  p.  240...;  XIII  (1874)  p.  89;  XVII  (1878)  p.  148. 

Mamy  wíqc  zloto  i  drogie  kamienie,  dwá  produkty  ziemi  Ofir.  Drzewo 
koBztowne,  ztamt4d  sprowadzane,  opisuje  Józef  Flawjusz  (Ántíquitt,  yííí 
7,  1),  Jako  rodzaj  sosny,  podobnej  do  drzewa  figowego,  lecz  o  bielszym 
i  bly8zcz%cym  sloju  (drzewo  sandalowe  Jest  czerwone);  dodaje  on  nadto, 
že  bylo  daleko  pi^kniejszém  i  wi^kszém  od  zwyklych  sosen.  Otóž  w  la- 
šach,  na.górach  otaczaj^cych  rezydencjQ  Zimbaofi,  roénie  taxus  elongata; 
wysokoéó  jego  dochodzi  do  lOO  stop;  drzewo  ma  biale,  a  przez  umie- 
J§tne  pokoste wanie  možná  mu  nadawaó  zloty,  blyszcz^cy  kolor.  Ježeli 
to  jest  drzewo  almuggim^  to  mamy  w  Sofali  trzeei  produkt  ziemi  Ofir. 
Mie  ma  w  Sofali  srebra,  ani  pawiów;  file  tež  te  przedmioty,  wnz  z  mal- 
pami  i  koic!^  sloniow^,  sprowadzane  byly  okrQtami  z  Tarsis  (Tartessus), 
nie  z  Ofir  (III  Rég.  10,  22.  II  Par.  9,  21).  Oto  s^  glówne  powody, 
przemawiaj^ce  za  tém,  že  Sofala  jest  ziemi^  Ofir.  Nazwa  Sofali  može 
pochodzič  od  arabów,  którzy  tu  dlugi  czas,  przed  przy  by  clem  portugal« 
czyków,  panowali;  przez  nich  tež  zapewne  wystawione  zostaly  múry  Zim- 
1>aoe.  W  dawniejszych  wiekach  može  tu  dqplywali  fenicjanie.  Z  egip- 
ekich  pomników  wiadomo,  že  jeszcze  przed  12-4  dynastj),  za  króla  Se* 
anch-ka-ra   (v.  8anch-ka-ra,   v.  Ba-se^anch-ka),    i  póžniej  ok.  r.  I600 
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przes  królowQ  Hatoso  wysyUoe  byty  flotj  do  ziomi  Pant  (v.  Pmt)  po 
kadsidto/atoto,  drogie  drsewo,.  košó  doBiow%  i  matpy  {BrMgsch^  GFascb, 
Aafarptens,  187  7  p.  I09...  88i...)-  Jeieli  ziemia  Pont  osnacn  nio 
poiadoiow^  krainQ  arabsky,  jak  ntnymnjii  egiptologowie,  lecs  nieeo  nižcj 
let%c6  w  Afryce  wybrxeže  Soroali,  jak  dowodzi  Brogaoh  (L  c),  to  bar* 
dxo  natiiralne,  že  po  egipcjanach,  daleko  od  nich  bieglejai  w  žegladse 
i  wíQcej  handlowi  oddáni  fenipjanie,  dalej  síq  posno^i,  i  a2  do  Sofali 
dosi^gli.  W  Afryce  takže  mieáci  na8z%  zlotódajn^  krain^  parafraaU 
Jonathan,  leoz  nie  oznacza  blUej  miejsca;  KomeJjnBZ  a  Lapide  (Comment. 
ad  III  Reg.)  przenosi  ji|  na  zachodnie  brzegi  Afryki  do  A  ng  o  li;  inni 
niektórzy  do  Kartaginy,  nie  pomníc,  že  ta  dopiero  po  .Salomonie  zato* 
žon^  byta.— 9.  Z  tych  wszystkich  bypotez  widaó,  jak  tmdném  jest  osná- 
czenie  miejscowoáci,  znanej  w  Piámie  i,  pod  nazw%  Oflm.  Najmni^ 
prawdopodobném  jest,  žeby  ona  ležatá  w  Anieryce.  Pr^yznaó  to  mnsi 
každý,  kto  zna  cokolwiek  dzieje  žeglngi  starožytnej.  Okryty,  nawet  przes 
nsjámielszych  marynarzy  kierowane,  nie  oddalaty  si^  na  znaczn^  odle« 
gtoáó  od  brzegów.  Nie  može  wi^c  ani  mowy  byó  o  tém,  žeby  hebn^- 
czycy  puflzczali  si^  na  petoy  oceán,  Bo  i  po  co  nawet  mieli  tak  daleko 
ptyn^ó?  Wszak  te  przedmioty  mogli  dostaó  w  Indjach,  w  Arabji,  na 
potndaiowych  wybrsežach  AfrykL  Ježeli  chodzito  o  koáó  8loniow%, 
o  matpy,  pawie,  o  srebro  i  inne  przedmioty  z  Tarsis  (mówimy  wedtng 
^opinji  tycb,  którzy  Tarsis  m^%  za  jedno  z  Ofirem),...  i  te  možná  byto 
dostoé  w  Indjach  i  w  Afryce.  Ježeli  fioU,  albo  jaki  okr^t  floty  Salo- 
roonowej  dotart  do  Ameryki,  to  chyba  przypadkiem  przez  bnrz^  bytby 
tam.  zagnany  i  o  powrocie  nie  mógtby  myáleó.  Tymczasem  s  opowia- 
dania  biblijnego  wiemy,  že  kommnnikacja  ml^y  Aziongaber  a  Ofirem 
by  ta  stat4.  Salomon  oorocznie  ztamt%d  dostawat  666  talentów  ztoU 
(III  Rog.  10,  14.  II  Par.  9,  is);  z  Tarsis  co  3  lata  sprowadzat  zbytko- 
we  towary  (III  Reg.  lO,  32.  II  Par.  9,  2i).  I  czyžby  Uk  regnlama 
kommnnikacja  w  nástupných  wlekach  nstata?  Skoro  zaá  byta  regnlama, 
choóby  przez  pewien  tylko  czas,  kommnnikacja  mi^zy  Aziongaber  i  Ame- 
rykv  tmdno  prsypnáció,  žeby  ona  nie  pozostawita  žadnego  éladn  w  dzie- 
jach  žeglogi  i  handlo.  Nie  byta  przeciež  žadn^  tajemnic%  w  swoim  csa« 
sie:  okryty  hebri^skie  szty  z  fenickiemi;  Indy  nad  brzegami  morza  Gzer- 
wonego  i  w  innych  nadmorskich  krajacb  zamieszkate,  mnsiaty  wiedsieó 
o  tej  drodze.  Po  Salomonie  marynarka  bebrajska  zapewne  npadla  i  flota 
jnž  nie  ndawata  si^  do  Ofir;  ale  fenicjanie  nie  nstali  w  swych  handlo- 
wych  wyprawach.  Ježeli  zaé  i  oai.  zaniecbawszy  potndniowej  Aiýi,  zwró- 
čili  si9  kn  zachodowi,  na  morze  Sródziemoe  (zatožyli  w  Afryce  kotonje: 
Leddis,  Adrometum  i  KartaginQ  w  IX  w.  przed  Chr.),  pozostati  na  mo- 
rza Gzerwonám  sabejczycy,  naród  równie  handlowy  jak  fenicjanie;  poso* 
staii  egipcjanie;  jedni  i  dradsy  znaj%c  drogQ,  któr^  ptyn^y  okryty  Sa- 
lofflonowe,  nie  przestaliby  jej  eksploatowač.  Tym  sposobém  w  dzíejach 
czy  egipcjan,  czy  lonych  narodów  wschodnich,  prsechowatby  sl^  élad; 
a  na  to  wcale  síq  dot%d  nie  sanosi.  Uožemy  žatém  Ameryk^  ámtato 
wypaéoi&  z  nassej  owagi,  gdy  rsaez  idaie  o  Ofir.  Lnbo  mni^,  ale  takie 
nieprawdopodobném  jest,  žeby  okryty  Salomonowe  dochodzity  do  ladji 
za  Qaagesem,  c^li  do  Malaki,  Birmaoji,  Inb  do  Jawy,  Sumatry  i  innyck 
siem  w  tamtycb  stronach.  Indja  nawet  wtaiciwe,  csyli  Indostan^  dopiero 
yá  osasów  Darjnna  zaez^  wchodzii  do  geohpafji  slarol^ej,  i  to  ^Iko 
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kn^e,  bližej  rzeki  ladiis  lei4ce,  a  o6£  mówió  o  Indjtch  za  Gangesem!... 
Aleksander  W.,   wedhig  Strabona  i  Arriana,   o  nekaeh  Hydaspes  (dsiš 
Dželem)  1  Aceainas  (Czenab),   które  wpadaj%  do  Indu,  mniemat,   že  84 
poczftkiem  Nilu!    Kolehida,  Iberja,  F^gla  i  t.  p.  zbýt  8^  oddalone  od 
morza,   žeby  okryty  do  nich  wyprawiaó.    Cheí|c  tam  dotrzeé,   žeglarze, 
wyJeÉdtej^cy  z  Aziongaber,  mnsielibj  albo  1)  okr%žaó  eal^  ArabJQ,  czyli 
pnep^ywaó  trzy  mona  (morze  Czerwone,  oceán  Indyjski  i  ódnogQ  Penk%) 
i  potom  Jeszcze  cz§ácii|  todziami,  cz^ácif  pieszo  iáé  znaczn§  przestrzeň; — 
albo  S)  przez  kanal,    który  podówczas  l^czy)  morze  Cteenvone  ze  6r6d- 
ziemn^  wydobyó  síf  na  morze  dródziemne,  plyn%6  okolo  Fenicji  i  Pa- 
lestyny  i  wjechaó  na  morze  Gzame.    I  m^droáó  Salomona  i  bieglošó  fe- 
niejan  w  eztnce  žeglarskiej  kaži|  odrzncač  takie  przypnszczenia.     Po  co 
cBngie  i  niepewne  drogi  robič  okrytém,  kiedy  daleko  pr^zej  možná  bylo 
sprowadzaó  towary  za  poárednictwem  karawan  l^dowych?    Co  do  Afryki 
pohidniowej,  Ptolemensz  (ok.  16O  po  Chr.)  utrsymywal,  že  Azja  i  Afryka 
gdzieá  na  pohidnin  l^czi|  síq  z  8obi|   przez  Jakió  kraj.    Wíqc  pohidnio- 
wej  Afryki  jeszcze  w  II  w.  po  Obr.  nie  znali  geografowie  greccy.     Tém 
mniej  možná  znajomoáč  takow^  przyplsywač  bebrajczykom,   Inb  fenicja- 
nom;  zatóm  i  Sofal§  mnsimy  pomin^ó,  szukaj^c  Ofim.     Ježeli  gdzie,  to 
chyba  znaležč   možemy   tQ  krain^   w  Arab  ji.     Badacze,   którzy  kaž% 
okrQtom  Salomonowym    plynné   do  Indji,    do   polndniowe]  Afryki,    Inb 
jeszcze  dalej,    opieraj%  síq  glównie  na  tém,  že  podróž  trwala  trzy  lata. 
Rzeczyiiriécie,  w  II  Par.  9,  21.  i  III  Reg.  10,  22.    czytamy,   že  okryty 
Salomonowe,  z  marynarzami  Hirama,  wyplywaly  co  trzy  lata;  ale...  do 
Tarsis,  nie  do  Ofir.    W  tekstach,  gdzie  jest  mowa  o  iwyprawie  do  Ofir 
(III  Reg.  9,  26,  10,  11.  il  Par.  8,  17.  9,  lO.)  žadnej  nie  ma  wzmlanki, 
jak  dlngiego   czasa    potrzeba  bylo  na  przebycie  drogi  tam   i  napowrót. 
Powiedzieliámy  juž  wyžej  (n.  2),  že  do  Ofir  prawdopodobnie  wychodzila 
flota  eorocznie.     Zrezzt^,   chociažby  Ofir  i  Tarsia    byly  nazwiakami 
jednej  i  tej  zamej  miejacpwoáci  i,    co  za  tém  idzie,    chociažby  do  Ofir, 
tak  zamo  jak  do  Tarsia,   raz  na  trzý  lata  plyn§ly*  okryty  Salomonowe, 
to  jeszcze  nie  mamy   potrzeby   posnwaó  ich  w  dalekie  strony  od  portn 
Aziongaber.  Wedlag  á.  Hieronima  (Epist.  96),  na  przebycie  calej  wzdlaž 
odnogi  Arabskie/,  przy  najbardziej  sprzyjaj^cych  wiatrach,  potrzeba  bylo 
szeéó  miesigcy,    a  rok  caly  na  przebycie  reszty  przestrzeni,  od  cieéniny 
l)ab-el-Mandeb  až  do  Indji:  ^Navigantes  maře'  Bnbmm  ...mnltis  diifícnl- 
tatibna  ac  perícnlis  ad  nrbem  maximám  perveninnt...    Felix  cnrsna  eat, 
si  post  se^  menses  supradictae   nrbia  portnm  teneant,   a  qno  ae  incipit 
aperire  oceanns;  per  qnem  vix  anno  perpetuo   ad  Indiam  pervenitnr  ét 
ad  Gangem  flnvinm". .   I  wcale   nie  przesadza  á.  Hieronim;  owszem,  pól 
rokn  to  za  málo  dla  okr^tów   na  drogQ   od  Snezn  do  Bab  -  el  •  Mandeb. 
W  naszym  wíekn   jeszcze   polowQ   tej  odlegloéci,   t.  j.  od  Snezn  až  do 
portn  Bžidda,  naprzeciw  Mekki,  tam  i  napowrót  mogly  tylko  raz  przez 
rok  przebyó  okryty  žaglowe  (^t>Am,  HandwOrterbnch  d.  Bibl.  Alterth., 
p.  1121).     W  starožytnoáci  okryty  trzymaly  síq  brzegów;  a  žt^d  každá 
ich  droga  mnaiala  byč  dlnžsz^.  Dodajmy,  že  morze  Czerwone  ma  w  póN 
nocnej   czqšcí   sporo  raf  koralowych;   brzegi  jego  s^  albo  zbyt  strome, 
albo  zbyt  plaskie,    z  wydmami  piasczystemi;   przy  nich  pelno   drobných 
^rysapek;  czQsto  powstaj^  na  niém  niespodzianie  gwaltowne  wichry  i  stár- 
cla  wlatrów;   regnlarnie  zai  przez  9  miesi^cy  w  pólnocnej    cz^ici  wieje 
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wiatr  od  pohidnia,  przes  tylež  mieBi^j  w  potndniowej  od  póžnocy;  w  árod- 
ku  bywa  rozmaicie.  2á  oieáainf  Babelmandeb  od  Paždzieniikft  do  Kwie-- 
tnia  trwa  bezosUnka  wiatr  zwany  monsan  (o.  moiuaoa),  p6lQoeao«w8cho- 
dni,  a  od  Kwiotnia  do  Paždziemika  potndaiowo-saohodni.  W  oiasach 
po  Salomonie  zoaczaie  póžniejszych^  kiedy  Juž  sacz^to  braó  w  rachub^ 
6w  monsnii,  z  porto  Bereniki  (w  górnym,  czyli  potadoiowym  Egipoie) 
do  brzegów  iodyjskich  i  aapowrót  okryty  musiky  p}yn%é  rok  ca}y  (Pii- 
nťua,  Hist.  nat.  vi,  26);  wi^c  bez  korzystania  z  ci^^ych  wiatrów,  gdy, 
owszem,  wypadlo  irfyn%ó  cii|gl6  pod  iriatr,  flota  potrzebowala  chyba  jedné- 
go  catego  roka  aa  przejazd  w  jedn^  stroof,  dnigiego  aa  powrót  do  Be- 
reniki. Chociažbyšmy  žatém  przyjQli,  te  Ofir  i  Tarsis  naležy  nwaiaó 
za  jedno,  i  že  podróž  do  Ofir  odbywala  síq  co  trzy  lata,  to  možná  sta- 
Bowczo  twierdzió,  že  przez  te  8  lata,  licz^c  i  powrót,  okryty  Salomono- 
we  málo  co  dalej  mogly  zigechaó,  jak  do  poladniowo-wzchodniego  koúca 
Arabji,  czyli  do  krainy  Oinan.  Lecz  ježeli  okryty  do  Ofir  wychodzily 
z  Aziongaber  i  powracaly  w  ci^gn  roka,  to  nawet  kraina  Temen  nie 
može  byó  Ofirem,  bo  jest  za  daleko  od  odnogi  Elanickiej  (Akaba);  siemia 
Ofir  w  takim  razie  mazlala  síq  znajdowaó  gdzieá  w  pólnocnej  polowie 
morza  Arab|Skiego,  albo  máloco  dalej  ka  polndniowi.  Czy  zaá  lúáth  po 
arabflkiej  stronie,  czy  po  egipskiej; — czy  sama  obfitowala  w  ztoto  i  inne 
drogocenne  produkty,  czy  je  zwožono  do  niej,  jako  na  rynek  handlowy 
(Mokka  jest  rynkiem  takim  dla  kawy,  chociaž  plantacji  kawy  nie  po- 
8iada);-^czy  okryty  Salomonowe  plynuly  wproat  do  Ofir  i  tam  we  wazy- 
Btko  zaopatrywaiy  síq  zaraz  bez  czekania; — czy  po  drodze  zatrzymywaly 
si9,  dla  wymiany  swoich  prodnktów,  Inb  dla  zabrania  niektórych  towa* 
rów;  —  czy  w  Ofirze  samým  czekaly  na  jaki  targ  ogólny  zlota;  —  Qiy« 
wreszcie,  zaloga  okr^towa  schodzila  na  l^d  dla  wydobywania  ztota  z  ko- 
palň?--84  to  pytania,  które  moglyby  si^  przyczynii  do  oznaczenia  odle- 
gloáoi  Ofirn  od  portu  Aziongaber,  a  których  rozwi%zaé  nie  možná. — 
Ob.  /•  Fr,  Pftffú^  Philologema  historicum  de  termine  navigationis  Ophi- 
ricae  institutae  a  Si^lomone  ejnsqóe  sociis  navalibus,  Argentor.  169S; 
Qotfr.  Wegenery  Discnrsos  de  navigationibns  Salomonaeis,  16  74;  ii.  O. 
Wáhnery  De  regione  Ophir,  Helmstad.  1714;  Pineda,  De  rebns  Šalomo- 
nis,  1.  4  p.  204...;  Booharty  Phaleg,  1.  3  c.  2  7;  Dan.  Buělius^  Commen* 
taríns  de  navigatione  Salomonis,  ap.  UgoUn.  Thesanr.  ántiqnit.  aacr.,  vii 
287...;  lApeniua,  Diss.  de  navigatione  Salomonis  Ophiritica,  ihid.  p.  860»..; 
Selandiu^  Dissert  miscellaneae,  pars  I  diss.  IV  de  Ophir,  1706  p.  165... 
i&ťl,  Biblisch-archftolog.  Untersuchnng  ttber  d.  Hiram-Salomoniaché  Schif  • 
fahrt...  nach  Ophir  undTharsis,  w  dorpackich  J^e^rď^tf  £ur  theolog.  íFú- 
šonšch.^  Hambnrg  188Z  t.  ii;  S.  Westofiy  Dissertation  on  the  coimtriea 
to  which  Salomon  andHiram  senttheir  fleets  for  fereign  merchandise,  wCZot- 
Mical  Journal^  Septemb.  1821;  Heeren^  Ideen  aber  den  Yerkehr  nad 
Handel  der  TOlker  der  alten  Welt,  cz.  I  dodat,  i;  Beinaud^  Belations 
des  voyages  faits  par  let  Arabes  et  les  Persans  dans  ťinde  et  á  la  Chino 
dans  le  IX  siéde,  Paryž  1845  (cf.  ocen^  tego  dziela  prtei  JDuioumr, 
w  Journal  asiaíiguě^  4-me  série,  Ao&t-Sept.  1846);  Ooergens^  Das  alt* 
testam.  Ophir,  w  é^dien  u,  Kritíken^  1878  zesz.  8;  Qoergtns^  Lee  pay* 
anrifires  de  la  Bible,  w  Rowu  dt  theologie  et  de  philosophie^  Janv.  187  8 
p«  101...;  Vigourowtf  La  Bible  et  les  déconvertes  modemes,  m  édit. 
^ris  1882,  in  621 — 664   (przedmkowanc  z  Jtevue  de$  queHíonM  kuto- 
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riqíi48^  Jnill.  1878  p.  56...,  Uosutesoiie  w  Prteglqdne  kaioUckim^  Warss. 

1879  n.  48^.)-  -y-  W.  K. 

Og,  król  Bazana,  krainy  sa  Jordánem,  pobity  przee  Hojžessa.  Pa- 
Bowal  on  nad  Indem  amorrejskim  (Nnm.  il,  21...  Dent.  l,  4.  8,  8. 
i,  47.  Jos.  9,  10.  Jnd.  10,  8.  Amos  2,  9),  który  wci8ni|i  sl^,  w  cza- 
aach  pnsed-moJtesEOwych,  mi^y  moabitów  i  ammonitów,  odsnn^w8zy 
pierwszych  sa  rsekg  Arnon  na  pohidnie,  drngich  za  góry  Hermon  na 
póhioo  (Nnm.  21,  21 — 85.  Joa.  12,  2.  lo).  W  Dent.  8,  ii.  czytamy, 
že  Og  by}  Jedynym  (aolns),  który  pozostal  z  pokolenia  olbrzymów  (hebr. 
réf/otm);  lecz  miejsca  paralelné  (Jos.  12,  4.  18,  12)  pokaznj^,  že  slowa 
Deuteron,  nie  w  tak  wyfa|czném  roznmíeniň  brač  naležy.  Jako  król,  by) 
Og  zapewne  podówczas  jedynym  i  ostatním  z  refaitów;  lecz  szcz^tki  tego 
pokolenia  jeszcze  istniaty  i  on  sam  do  tych  szcz^tków  nalézal:  .ipse  fuit 
de  reliqniis  Rephaim"  (Joz.  11.  cc.).  W  liczbie  jego  poddaných  zni^do- 
wala  8i§  spora  liczbá  Indzi,  odznaczaj^cych  síq  wzrostem  i  8i)%:  wysokich 
jak  cedry,  silných  jak  d^by, — mówi  Amos  2,  9.  (cf.  Dent.  8,  18),  lecz 
nie  wyrównywali  oni  swemn  królowi.  £ože  Og'a  mialo,  wedlag  miary 
hebrajskiej,  dhigošci  9  lokci  (smetrów  4  millm.  856),  szerokoáci  € 
(=metr  ť  milim.  985)  i  cate  bylo  z  želaza  (Dent  8,  ii).  W  obec 
takiego  olbrzyma,  Ootjat  blízko  o  pMtora  metra  byl  nižszym  (I  Reg.  1 7 , 
4.  6  lokci  i  1  pÍQd<  s  2,984  metr.).  Królestwo  Og^a  (ob.  Bazan) 
Btanoivi  czgió  Oalaadn;  rozci^galo  si^  od  góry  Hermoo  na  pólnocy,  až 
do  rzeki  Jabok  na  potadnie,  i  z .  tej  strony  graniczyto  z  dmgiém  amor- 
rejskiém  paňstwem  Sehon*a,  króla  Hesebonn,  mi^dzy  rzekami  Jabok 
i  Arnon  (Nnm.  21,  21...  Dent.  1,  4.  Jos.  9,  lO.  12,  i...);  od  záchodu 
przedzielal  je  Jordán  i  morze  Galilejskie  od  innych  chananejczyków; 
wschodnich  granic  nie  mamy  okreálonych.  Samých  warownych  miejsc 
liczylo  sig  60  w  paústwie  Og*a,  miast  bezbronnych  wielka  iloáč  i  powiat 
Argob  (Dent.  8,  1 — 5.  18).  Mojžesz  podbiwszy  Sehona,  króla  amor- 
rejskiego  Hesebonn,  przeszeA  do  ziemi  Og*a,  pobil  tego  olbrzyjna  pod 
Edrai  i  zaj^l  cate  jego  królestwo  (Nnm.  2i,  88...  Dent.  i,  4.  8,  i... 
4,  47.  cf.  Jos.  9i  10).  Oba  zwyciQZtwa,  jako  nad  najpotQžniejszym 
z  Indów  ehapanejskich  (taUmi  byli  amorrejczycy)  odniesione,  sprawily, 
že  postrach  padl  na  pokolenia  slabsze,  nlatwily  zdobycie  Chanaann  i  dla 
tego  w  dziejach  Starego  Testamentu  s^  szczególniej  wyslawiane  (Dent.  i, 

4.   8,   10.   81,   4.   4,  47.  JOB.  2,   10.   12,   4—5.   10.    9,   10.    18,  11.  12. 

80.  II  Esdr.  9,  82.  Psal.  184,  11.  185,  20.  Amos  2,  9).    Lože  Og'a 
przez  pewien  czas  przechowywali  izraelici  w  Rabbath-Ammon  (Deut.  8, 1 1). 

Z.  W.  K. 
OgieA.  iiA  Oto  wyszeAszy  ogieň  od  řana,  požarl  calogalenie 
i  loje,  które  byly  na  oltarzu.  Oo  gdy  ujrzaly  tlnszcze,  chwalily  Pana, 
padaji|c  na  twarze  swoje*  (Levit.  9,  24).  Ten  áwíQty  znicz  kaplani 
obowi^ni  byli  nstawicznie  utrqrmywaó  na  oltarzu,  i  nie  wolno  bylo 
nžywaó  innego  ognia  do  palenia  ofiar  (ib.  lo,  i — 2).  Póžniej,  w  nadzwy- 
czi^iiyob  okolicznoéciach,  jak  przy  poáwiQceniu  éwi^tyni  jerozolimskiej 
(n  Par.  7,  1)  1  na  proábQ  E^asza,  spadal  »ogieň  Paňski"  z  nieba  i  po- 
žeral  calopalenie  (III  Król.  18,  88).  Ogieň  áwřQty  przechowywal  síq 
w  íwi^tyni  jerozolimskiciJ,  od  czasów  Salomona  až  do  zdobycia  stolicy 
Dawidowej  przez  babiloňczyków  (588  v.  586  r.  przed  Chr.);  wtedy  bo- 
wiem  kaplani,  z  polecenia  Jeremjasza  proroka  (II  Mach.  2,  i),  zabrali 
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go  i  nkryti  w  pewnej  doliuie,  w  gt^boklej  i  sachej  cysternie;  friadomoáó 
saá  o  niej  przekazali  synom   swoim.    Po  powrooie  z  niewoli,   gdy  Ne* 
hemjasz  pnywrócil  pabliczne  obrzgdy  zakoňne,  wnakowie  owych  kapta- 
nów  udali  si^  do  wiadomego  sobie  miejsca,  lecz,  samiast  ognla,  snaležli 
tylko  wodQ  g^t^.     Tq  Nehemjasz  kázal  przynieáó  i  skropil  ni§  pnygo- 
towane  ofiary  i  drwa.     Go  gdy  nczyniono    i  gdy  rtoňce,   które   pierwej 
bylo  za  oblokami,  zaáwiecílo,  zapálil  si^  ogieň  wielki  (II  Mach.  i,  19 — 
89).   Trwal  ten  ugieú  až  do  czasa  Mai^habeuszów,  i  nstal  wraz  ze  spro- 
fanowaiilero  iwi^tyni  przez  Antjocha  Epifanesa,  25  mca  Easlen  (Liatop.- 
Onid.)  167  r.    W  trzy  lata  póžniej  (I  Mach.  4,  68.  cf.  i,  67.  68),  gdy 
Jada  Mačhabeasz,  po  dwnletniej  walce  (II  Mach.  lO,  3),  awolnil  Jerozo- 
lim§  z  r%k  pogaňskich,  w  8ami|  rocznic^  profanacji  odbylo  8i§  (i6i  r.) 
aroczyste  oczyszczenie,   a  raczej   nowe  poáwi§cenie  áwi^tyoi  (encaenia), 
i  postawiono   nowy  oltarz.     Ogieň  wtedy   dobyto  z  kamieni    ognistych: 
rol  icopdKjavtec  XC^oo^  xal  mp  ix  toótcov  Xápovte^    (II  Mach.  10,  S); 
t.  j.  kamienie  rozpaloDo    do  czerwonoáci  i  tym  sposobem  driva  od  nidi 
zapalano  (može  tež  ten  skatek  otrzjlsiano  przez  tarcie  kamieni,  Inb  krze- 
sanie  krzemienia?).    Na  pami^tkQ  tego  oczyszczenia  i  poáwiQcenia  iwi%- 
týni,  nstanowiona  nroczystoió  (^TxaCvta,  encaenia)  liczyla  si^  do  wainiej- 
szych  áwi%t  žydowskich  i  obchodzila,    podobnie  jak  áwi^to  kaczek  cxyli 
naniotów  ((SxujvoiniYCa,  scenopegia,    festům  tabernaculomm),    przez  oám 
dni  (I  Mach.  4,  68—69.  II  Mach.  10,  1—8.  cf.  Jan  10,  28);  dla  tego 
nosila  nazwQ  «áwi§ta  namiotów  miesi^ca  Kasleo,*'    dles  ecenapegiite  men- 
8Í8  Casleu  (II  Mach.  i,  9.  18...).    Dodáno  do  niej  pami^tkQ  odsznkania 
ognia  ówi^tego  za  Nehemjasza  (II  Mach.  1,  18).    Za  Józefa  Flawjaaza 
(ob.  Ániiquit.  x\i  7,  8 — 7.  cf.  Corttra  Apion,  ii  89),  nazywano  t^  aroczy- 
stoié  áwlQtem  Máwiatel**   (ta  fd>ta),  z  powodn  že  sadzono  si^  na  illa- 
roinacjQ  domów.    Najubožsza  chata  mnsiala  wystawió  przynajmniej  j6dn% 
lampQ  n  drzwi  glównych  na  zewn^trz  (w  czasie  przeáladowania — wewn^trz); 
zamožniejsi  wystawiali  tyle,  ile  osob  w  domn  sig  liczylo;  w  drugim  dnia 
liczb§  lamp  podwajali,  w  trzecim  troili  i  t.  d.,  tak,  iž  ósmej  nocy  zapalali 
oim  rázy  tyle,  ile  pierwszej.   W  nowym  zakonie  byl  dawny  obyczaj  la- 
palania  wieczorem,   przy  stosownych  roodlitwach,  lampy  albo  gromnicy, 
przypominaj^cej    samego  Jezusa  Chrystusa    (Thomassinus^   Vet,  et  nora 
Eccl.  disc.  i.  2  c.  14.    Cf.  tej  Enc.  XI  692).    Szczególnic^   w  soboty, 
a  osobliwie  w  Wielk%  Soboty,   uroczyácie  sjq  to  dopelnialo.     AtoU  pod 
koniec  w.  XI  upadl  ten  obrz^d  i  ledwo  w  niektóiych  zakonach  pozostal. 
Može  zabytkiem  tego  jest  nasz  zwyczaj,  gdy  síq  wnosi  zapalone  éwUtlo 
wieczQfem,  mówió:  „Niech  bgdzie  pochwalóny  J.  Chrystus".  Przed  w.  XIV 
powstat  zwyczaj  wzywania  odglosem  dzwonu  do  gaszenia  fwiatla  wieczo- 
rem (hcra  ignitegii^  ob.  tej  Encykl.  I  844).    Pobožní  p^tnicy  opowiadali 
na  Zachodzíe,  že  raz  w  rok,  na  Grobie  P.  Jezusa  w  Jerozolimie  poka* 
zuje  si^  nadprzyrodzony  ogieň.     Juž  á.  Grzegorz   z  Tours  (f  694)  sly- 
szal   to  opowiadanie;   mówi^c  bowiem    z  oka^i   królowej   Radegundy, 
o  íwi^tym  Grobie,  pisze:     «W  Wfelki  fíqttk^  gdy  czuwano  (w  koidele 
Orobu  i.)  bez  iwiatla,  okolo  godziny  trzeciej  nocnej  ukázalo  ai^  praed 
oltarzem   male   áwiatelko,    w  ksstalcie  iskry.    Powolt  rozazerzaj^c  ai^, 
wydawalo  ono  coraz  jaániejszy   blask    ze  swych  promieni    na  WBqrstkie 
strony,  až  stalo  si^  podobné  do  wielkiej  latami  (pharus  magna),  rozpro- 
sQrlo   ctemnoici  nocne  i  oáwiecilo   wszystkich   žebraných  w  iwi%tyni... 
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W  miar^  ztí^  jak  dzieú  si§  zbližal,  šwíaUo  owo  nieznacznie  daUo,  a  ze 
vschodem  sioúca  calkowicie  zniklo"  (Miracuhr.  I.  I  c.  5).  Podanie  to 
powtarzig%  póžnicýsi  pielgrzymi;  wažniejsze  ich  áwiadectwa  przTtaczamj. 
Zakonnik  fraakoňski  Bernard  (jego  Itinerarium^  ap.  M<k5ilhn^  Acta 
SS.  saec.  III  para  3,  ap.  Tobler^  Descriptiones  Terrae  5.  Lips.  1874, 
p.  86 — 99),  który  odbyl  pielgrzymkQ  ok.  r.  870,  pisze:  ^Sabtatho  S., 
quod  est  v^ilia  Paschae,  mane  officiam  incipitnr  in  bac  ecclesia  (Sepol- 
chri  Dni),  et  post  peractam  officium,  Kyrie  ekison  canitur,  donec,  ye- 
niente  angelo,  Inmen  in  lampadibas  accenditur,  qoae  pendent  super 
praedictnm  sepolcbram,  de  qno  dat  patriarcha  episcopis  et  reliquo  po- 
polo,  ut  illuminet  sibi,  onusqaisque  in  snis  locis/  Folcherjnsz 
(Foucher)  z  Cbartres,  który  przebywai  w  Jerozolimie  r.  1095 — ii25 
i  byl  kapelanem  Baldwina  I,  króla  jerozolimskiego,  wiedz%c,  že  zwykle 
w  Wielk%  Soboty  o  godzinie  dziewi^tej  (trzeciej  po  pótnocy)  niewidzialna 
rQka  zapala  lampy  na  Grobie  áwi^tym,  cbcial  sam  byč  áwiadkiem  cudn; 
tymczasem  min§la  zwykla  pora,  a  ognia  nie  bylo.  Smutek  wielki  ogarn^l 
dachowíeústwo  i  Ind.  Z  podwojon%  žarliwoéci%  zaczgli  síq  modlió  wszy- 
scy;  patrjarcha  plakal  rzewnemi  Izami.  Wtem  niespodzianie  zabiyslo 
áwiatlo  na  jednej  lampie  przy  Grobié  á.  Przybiega  patrjarcha,  widzi 
cnd,  od  éwi§tego  ognia  zapala  áwiec§,  wychodzi  z  koáciola,  pokazuje 
áwiatlo  ssgromadzonym  tlumom,  .  które  z  wielkim  niepokojem  oczekiwaly 
čudu;  nastaje  radoáó  powszechna.  „Každý  z  nas,  —  mówi  opowiadaj^cy 
to  Fnlcberjosz,  —  zapalal  swoj^  áwiec§  przy  cudownym  ognin;"  którzy 
nie  mogii  si§  do  niego  dostaó,  zapalali  od  tych,  którzy  jnž  mieli  zapá- 
lené (Fulconis  CamoteiisiSj  Gesta  peregrinantinm  Francorum,  ap.  Bou' 
gars^  Gesta  Dei  per  Francos,  Hanov.  16 ii;  cf.  Michaud^  Bibliothéque 
des  croisades,  I  p.  937).  Fnlcherjusz  wi§c  opowiada  o  tym  ogniu,  jako 
o  rzeczy  zwykle,  corocznie  síq  przytrafiaj%cej  i  powszechnie  wiadomej. 
2e  byla  ona  rzeczywiácie  przed  krncjatami  znan%,  dowodem  jest  mowa 
Urbana  II  na  synodzie  w  Clermont,  1095  r.  (ob.  Baro?iiu8,  Annal.  eod.  a.), 
w  której,  mi^dzy  innemi,  tenže  Papiež  powiada:  „Tam  (w  koéciele  Gro- 
bu  á.)...  corocznie,  w  dzieú  M^ki  Chrystnsowej,  gdy  wszystkie  áwiatla 
Grobn  ó.  i  koáciola  s%  pogaszone,  Bóg  roznieca  je  w  lampách  plomie- 
niem  niebíeakim''  (jubare  divino).  Wa.lter  (Gautier)  Vinsanf  (Gal- 
frídus  de  Vino  salvo)  opisuje  nastQpuj^cy  fakt,  który  síq  stal  za  jegp 
czasów  w  Jerozolimie  r.  1192  (w  Hiatoria  HieroBolymitana^  seu  Itinerář 
rium  Richardi  Anglorum  regis  in  Terram  •S.,  ap.  Gale^  Historiaé  anglic. 
scriptores  5,  Oxon.  168  7,  II  245—433):  „W  wigUj§  Wielkanocy  sultán 
Saladyn  ze  swym  orszakiem  udal  síq  do  Grobu  á.,  žeby  widzieó  osobi- 
ácie,  jak  z  nieba  zst§puje  ogieťi,  który  w  tym  dniu  zwykle  corocznie 
zapala  lamp§  áwi^tyni.  Wnet  po  przybyciu  monarchy  ogieú  zst^pil. 
Obecni  chrzeácjanie,  mocno  wzruszeni,  objawllí  radoéč  swoj^,  opiewaj^c 
majestát  Božy;  saracenowie  zaá  utrzymywali,  že  dopuszczano  síq  oszustwa. 
Chc^c  to  sprawdzió  sultán,  kázal  lamp§  zagasič,  lecz  zapálila  síq  na 
nowo;  kázal  j%  nast^pnie  zagasič  drugi  i  trzeci  raz,  lecz  na  nowo  ogieá  si§ 
pokazywal.  Wtedy  zawstydzony  Sakdyn  zawolal  w  proroczém  uniesie- 
niu:  Tak,  wkrótce  umr^,  lub  utrac§  JerozolimQ.  I  rzeczywiácie,  dodajc 
Yinsauf,  przepowiednia  si§  spelnila,  bo  Saladyn  nmarl  w  roku  nástupným* 
(cf.  MicJiaud,  Bibl.  des  croisades,  II  7  04).  Widzimy  wi§c,  že  podanie 
Kncykl.  Koéc.  T.  XVII.  12 
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o  cadowném   wzniecania  ognia  trwalo   od  czasów  á.  Orzegorza  t  Tonrs 
(w.  VI)   do  koňca   XII  wiekn.    d.  biskap   turoneňski    w  opowiadania 
swojém  róžni  síq  od  póžniejszych  pisarzy  w  dwóch  punktach:  i)  wedtng 
niego,  cad  mial  síq  dokon3rwaó  w  Wieíki  Pi^tek^   i  2)  przed  oharzem 
Grobu  á.  powstawato  male  iwiatdko,  które  coraz  wzrasU^o.  Tymczasem 
inni  p^tnicy  twierdz^:  i)  že  to  síq  zwjkle  dzíato  w  W.  Soboto,  i  s)  te 
zapalata  8i§  nadprzyrodzonym  aposobem  lampa,  do  której  plomienia  pny- 
blízali  obecni   swoje  áwiece.     Drobné  te  róžnice   mi§dzy  é.  Grzegorzem 
a  póžniejszymi  téůi  síq  tíamacz%,  2e  pierwszy  znal  rzeez  z  opowiadania 
dnchownych,   których    królowa  RMegnnda   wyslata    do  Ziemi  á.  po  re- 
likwje,  inni  zaé  na  miejscn  albo  widzieli  sami,  albo  od  naocznych  áwiad- 
ków  slyszeli;  ich  przeto  opisy  jednozgodne  zdaj^  bíq  byc  doktadniejBzemi. 
W  póžniejBzych  czasach,  kiedy  nadprzyrodzone  zjawisko  nstato,  w  nstnej 
tradycji  opowiadanie  o  ognin  éwi^tym  nleglo  przeksztalcenin.  Dowodem 
tego  Feliks  Faber  (ob.),  p^tnik  XV  w.  Twierdzi  on,  že  dawniej  w  Wielk^ 
BobotQ,  gdy  Ind  byt  žebraný  na  modlitw^  i  éwiatta  pogaszone,   spadala 
z  nieba  blyskawíca  i  sprawiala  jasnoáó  wielkii,   jakby  caly  koációl  byl 
w  ognin;    éwiatlo  bylo  tak  silné,    že  razilo  oczy;   od  promienia  niebie- 
skiego  zapalal  síq  nigprzód  paschal,    potem  lampy   i  iwiece  samé,    bez 
niczyjej  pomocy  (Faber ^  Evagatorínm,  I  841,  ed.  Ilassler).  Dodajmy,  2e 
Faber  nie  czytal  žadnego  z  dawniejszych  antorów  o  tym  ognin;  myluie 
nawet   twierdzi,    že  á.  Orzegorz   ž  Tonrs   nic   o  cndzie   nie  wspomina 
(Evagat.  h  c).    U  Fabera  tež  znajdigemy  legendy  o  pocz^tkn  ognia  é. 
tej  treáci:  Narcys,  bp  jerozolimski,  zacz%l  odprawiač  nabožeňstwo  wielko- 
sobotnie  r.  192;  wtéro  doniesiono  mn,  iž  w  žadnej  lampie  nie  ma  olejn; 
kaxát  wíqc  przynieáó  sobie  wody;   t%  nast^pnie   poblogoslawil    i  polecil 
rozlaé  w  lampy.     Ody  to  nezyniono,    woda   przybnďa   thistoéó   oliwy, 
a  lampy  nadprzyrodzonym  sposobem   zaplon§ly  éwiatlem  daleko  jaániej- 
szém  od  zwyklego    (Evagat.  II  284).     Dziač  si^  to  mialo  w  pierwszym 
chrzeácjaúskim  koiciele  jerozolimskim  na  górze  Sión,    kiedy  jeszcze  nie 
istnial  koációl  Grobu  á.     Po  wystawienin  zai  tej  fiwi%tyni,  za  Konstan- 
tyna  W.,    w  niej  zacz^la  síq  ukazywaó  cndowna  blyskawica,   od  kt6rej 
powstawal  plomieň  na  paschale   i  wszystkich  lampách.    Mieszkaňcy  Je- 
rozolimy  gasili    na  Wielk^  Soboty  wszystkie    ognie  w  domach   swoich, 
potem  je  na  nowo  ogniem  áwi^tym  zapalali.    Posylano  go  nawet  w  dal- 
sze  Btrony,  podobnie  jak  potwi^cone  chryzma  (ibid.  II  287).   Zdaje  si^, 
že  z  koúcem  XII  wiekn  nstal  ów  cnd;  ostatní  bowiem  opowiada  o  nim 
Vinsanf,    jak  przytoczyliámy  wyžej.     Póžniejsi  pielgrzymi  wiedz^  z  tra* 
dycji  o  tém  co  bylo  dawniej  i  opisuj^,  jak  grecy  i  koptowie,  nie  nale- 
ž%cy  do  Koácida  rzymskiego,  ndawali  przed  tlnmami,  že  aniol  przybywa 
i  iwiatlo  zapala.    Dawniej  w  áwi^tyni  znigdowali  bíq  wssysey,    których 
mnry  obj%é  mogly;   wszyscy  wi§c  byli  áwiadkami  cndn;   potom  zamykal 
síQ   jeden,   Inb    dwóch  wybranych    bisknpow,    i  po  chwili  wychodzil  ze 
áwiec4,    niby  przez  aniola  zapalon^.     Samo  to  ndawanie   jest  pewnego 
rodzajn  dowodem,  že  kiedyá,  nie  w  jednym  tylko  roku,  idarzat  ai^  cnd 
rzecsywisty.    Gdyby  bowiem  ten   nie  byt  istnial  nigdy  i  gdyby  nie  byl 
wiarogodnemi  <wiadectwami  poparty,  nielatwo  znalaztoby  wiart  póini^- 
sze  osznkiwanie.     O  ndawanin  wspomina  Faber  (Evagator.  I  84 1),   po- 
tem Qnaresmio   z  Lodi,   który  w  Ziemi  i.  przebywal  r.  isie  —  i€26 
' Qiíarefffiťi  Elncidatio  Terrae  S.,  Antwerp.  1639).  Jeznita  Nan  z  obn* 
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rzeniem  opianje  spoaób,  w  jaki  odbywata  8i§  cala  scéna  udawania  w  r. 
167  4  (Voyage  nauveau  de  la  Terre  saintey  Paris  1679).     Abissyňczycy, 
czyli  koptowie  aobie  przypisoj^  przywilej  fabrykowania  ognia  š.,  twier- 
dz%c,    iž  otnymali  go  w  XII  w.     Byé  može,   iž  po  r.   U92  oni,   jako 
afrykanie  i  poddáni  snltanów  egipskich,  którzy  panowali  w  Jerozolimie, 
po  odebraniu  jej  lacinnikom  (ii87),  pozyskali  rzeczony  przywilej.   Mn- 
sieli   oni    dobrze   si^    optacaó   mahometanom,   skoro   w  r.  1616,   gdy 
zamknuli  swego  kaplana,   a  ten  wyszedt  bez  ogoia  i  Indowi  zwiastowa), 
že  cnd  síq  nie  ndal,  rzncili  síq  na  niego  najpierw  mnznlmanie  i  okmtnie 
zbili,  potem  wlasni  wspólwyznawcy.    Wáród  ogólnego  wtedy  zamieszania 
wysti^pit  pewien  kaplan  grecki,  z  oéwiadczeniem,  iž  naprawi  bl%d  sw^o 
kolegi.     Zamkni§ty  wíqc  zostal   w  koáciele,    a  po   kilkn   minntach,   kn 
ogólnemn  zadowolenin  chrzešcjan  i  mnznhnanów,  wyszedl  ze  šwiec%  zapa- 
lon%.     Odt^d  abissyňczykowie  musieli  przypnácié  greków  do  korzystania 
z  przywilejn.     Žeby  si^  ich  pozbyč,  odkryli,  w  jaki  rzeczywiécie  sposób 
icb  wspólzawodnicy  sprowadzaj^  niby  z  nieba  ogieú.     Przerachowali  si^ 
jednak,    bo  grecy   zložyli   snltanowi    znaczne  snmmy   i  odt§d  przywilej 
stát  8ÍQ  ich  wyt^cznii  wtasnoáci^.    Patrjarcha  jerozol.  Teofan  ok.  1628 
aam  wyznai  przed  Melecjnszem  Smotrzyskim,    že  on,    nie    aniol  žáden, 
zapala  áwiec§  i  ndaje  cud  (Susxa,   Vita  M.  Smotriscii,   ed.  Bom.  1666 
p.  7  6...   ed.  Bmxel.  1864    p.  88).     Póžniej    grecy   mnsieli   przypnácié 
ormjan  do  spólki;  pierwszeústwo  wszakže  zostalo  przy  nich  i  teraz  ich  arcybp 
z  Petry  nosi  tytnl  Mbisknpa  ogniowego**.     W  r.  1644,  kiedy  franciszka- 
nin  Bernard  Snrins  byt  w  Ziemi  á.,   rázem  z  greckim  patrjarch^  zamy- 
kali 8i§  w  kaplicy  Grobn  á.  bisknpi:    koptycki,  georgijski,  nestorjaúďd 
i  ormjaňski  (Surius^  Le  pienx  pélérin,  Bmxelles  1666).  Dziá  z  arcybpem 
Petry  wchodz^  tylko  dwaj  bpí,  jeden  ormjaúski,  dmgi  jakobicki.  Wladze 
tnreckie    oznaczyty,    w  jakim    przeei%gn    czasn  .  ogieú    ma  síq  pokazaé, 
i  rzeczywiácie  nie  zawodzi  on  naznaczonego  terminů.   Arcybisknp  grecki 
zapala  od  niego  kilka  áwiec,    pokaznje  Indowi    i  rozdaje    przez  owalny 
otwór,    urz^dzony  w  mnrze  kaplicy  Aniola,   która  slnžy  za  przedsionek 
koéciolowi  Grobn  L    Tlok  i  šcisk  przy  rozdawanin   ognia  panuje   nie- 
elychany;   žadne  wysilki   policji  tnreckiej  nie  s%  mn  w  stanie  zaradzič; 
w  r.  1834    okolo  800   ludzi    tym    sposobem    ámierč    znalazlo.     Každý 
chcialby  byó  pierwszym  w  otrzymanin  ptomienia;    Indzie  zamožni  drogo 
ptac^   za  taki  przywilej;    pewien  ormjanin  w  r.  1748    zaplacil  80,000 
cekinów.     Otrzymany    ogieň   starannie   8i§  przechowuje;    p%tnicy  z  nim 
wracaj§  do  rodzinnych  progów.    Ob.  Bonif,  Stephani  (Stefani),  Liber  de 
perenni  cnltn  Terrae  S.,    Yenet.   157  3;    Le  Quien,  Oriens  Christian.  III 
374;    Gérambů^  Pólérinage  k  Jerusalem,  ep.  33  d.  28  Avr.  1882,  oraz 
inne  opisy  Pielgrzymek  (ob.)   do  Ziemi  šw.;    MiBsionB  eatholiques^  18  76 
p.  165...;    Sepp^    Jemsalem   und  das  heil.  Land,    I  897...     Utrzymnj^ 
liturgiéci,  že  na  pami^tk^  ognia,   który  cudownie  si§  pojawial  na  6ro- 
bie  é.,    ustanowione   zostalo    poiwi§canie   ognia   w  W.  Soboty. 
«Ad  normám  higns  miracnli,  et  ne  ejns  memoria  pereat,  optime  sancitnm 
est,  ut  conservetur  Benedictio  novi  Ignia  in  Sabhato  Sancto:  et  nonnisi  ex 
eo  accendantnr  lampades  et  cerei"   {Gavant^   Thesaur.  ss.  rit.  pars.  IV 
tit.  10  Q.  12;  Benedict.  XIV,  De  festis  Dni  §  399).     Jest  to  prawdo- 
podobném,    gdy   zwažymy,    že  pierwej    poáwiQcano    ogieň  w  Gallji,   niž 
w  Bzymie.     W  Gallji  bowiem  wiedziano  o  cudownym  ogniu  z  opisu  á. 
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Grzttgorza  tnroneúskiego,  wi^c  tam  pierwej  wprowadzono  ceremonJs  po* 
áwiQcaiiia  ognia.  Papiež  Zachaijasz  pisz^c  do  á.  Boaifacego,  bpa  mo- 
gnnckiego  (761  r.),  jeszcze  o  niej  nie  wspomina.  Dopiero  Leon  lY 
(847  —  865)  w  homilji  De  cura  pastorali  mówi:  ^In  Sabbato  Paschae, 
extincto  yeteri,  novns  ignis  benedicatur,  et  per  popnlam  diridator,  et 
aqaa  similiter".  Podobniež  w  Ordo  Bomanua  Cajetani  (okolo  r.  1296) 
czytamy:  ^Ignis  excatitur  de  cbrístallo,  sivé  lapide  et  accenditar":  i  ta 
8%  trzj  modlitwy,  które  síq  przy  poáwi§cenia  ognia  odmawiato.  Dríá, 
wedle  przepisów  Mszahi  ťn  Sahhatho  S.,  tak  ale  to  odbywa.  W  stosownej 
porze  z  raná,  shižba  koácielna  po  za  koáciolem  {foris  eoclenam)  krzesze 
ogieň  (nie  z  zapatki,  bo  ogieú  z  Cbrjstnsa,  a  Chrystns  jest  kamieniem 
WQgielnym)  i  rozžarza  w§gle;  albo,  jak  z  dawien  dawna  n  nas  (ob.  tej 
Enc.  XV  250  i  264),  co  okazalsze,  rozpala  ognisko  z  ciemi,  cbnntii 
lub  jakfego  snchego  drzewa.  Kaplan  ubraný  w  bumeral,  albQ,  pasek, 
stnlQ  i  kapQ  fjoletow),  z  odpowiedni^  assystii  i  przyborami,  wydíodzi  do 
ogniaka  i  stáje  w  przedsionkn  koécielnym,  albo,  jeáli  to  možiiwe,  za 
ogniskiem,  twarzi|  do  krzjrža  i  do  wschodu,  i  poáwiQca  rozniecony  ogieú 
odmawiigi|c  (nie  ápiewaj^c)  przepisane  modly.  Ody  kaplan  poáwiQca 
grana  (ob.),  služba  wklada  z  nowego  o.  w§gle  do  turybularza, — kaplan 
doň  sypie  i  blogoslawi  kadzidlo;  —  potem  grana;  ogieú  kropi  áwiQCon% 
wodi|  i  pokadza.  Tymczasem  w  koáciele  wszystkie  áwiatla  gasz^  na 
znak,  že  staré  prawo  ustalo  i  dopiero  potom,  we  wskazanej  chwili,  b^^ 
z  nowego  ognia  pozapalane  áwiece  i  lampy,  na  znak,  že  lubo  Chrystns 
Pan,  ile  jest  áwiattoáci^  áwiata,  zgasl  przez  ámieró,  jednak  przez  zmar- 
twychwstanie  swoje  stal  síq  znowu  nigdy  niezgaslém  áwiatfem  áwiata. 
Wnet  po  poáwi§cenin  ognia  idzie  processja  do  wieikiego  oltarza.  DJakon 
(ježeli  8ÍQ  obrz^d  odpráwia  z  assyst^  i  djakon  jest  ťn  sacris)  ubraný 
w  dalmatyke  bial^,.  bierze  do  r^k  arundinem  (ob.  tej  Enc.  I  426)  i,  po* 
st^puj^c  przed  celebransem,  wchodzi  do  koáciola:  tu  zaraz  po  wejácln 
nachyla  arundinem  i  akolita  zapala  jedni|  áwieczk^  nowym  ogníem. 
Djakon  na  oba  kolana  klgka,  podnosi  arundinem  i  ápiewa:  Lumen  Chrisii/ 
Powstaje  i  wszyscy  z  nim,  tym  samým  tonem  odpowiadaj^c:  Deo  gratias! 
Podobniež  czyni  powtóre  na  árodku  koáciola,  i  potrzecie  przed  stopniami 
oltarza,  za  každým  rázem  arundinem  i  glos  swój  podnosz^c.  Žatém 
juž  nastupuje  poáwi^cenie  Paschalu  (ob.).  U  greków  tego  obrz^a  nie 
masz  i  dlatego  to  przed  uig^  brzesk^  (1696  r.)  prosili  wladykowie,  po- 
mifdzy  innemi,  ažeby  ich  do  poáwi^cania  ognia  w  Wielk%  Soboty  nie 
zniewalano  (oh.  Lihatvahi^  Historja  Dnii  Koáciola  Rnskiego,  Poznaň  187& 
p.  60). 

Ogilvíe  {OgUbeus)  Jan,  jezuita,  pochodzil  ze  szlacheckiej  rodsiny 
ezkockiej;  ednkacJQ  pobieral  nigprzód  w  seminarjum,  založeném  dla  an- 
gielskich  katolików  w  Douai,  w  Niderlandach,  a  ukoňczywszy  j%  ehlubnie, 
w  17  roku  žycia  wst^pil  do  jezuitów  w  Orae,  w  Styrji  (1697).  Ok.  r. 
1614,  wraz  z  drugim  jezuity,  O.  Moffet,  wyslany  zostal  jako  miaqjonarz 
do  Szkocji.  Przeáladowano  tam  katolików  podówczas  gorzej,  niž  w  sa- 
mej  Anglji;  ksi^žy,  a  szczególniej  jezuitów,  ácigano  z  niezrównan%  pilno- 
áci4  i  zapami^taloáci^.  O.  nie  mógl  síq  dlugo  ukrywaó:  w  Glasgowie 
schwytany  byl  14  Paždz.  1614  i  uwiQiiony.  Z  nim  jednoczelnie  uwi^ 
ziono  1 4  áwieckich,  którzy  na  jego  Mszy  byli  obecni.  Tycb  skazano  na 
^aplaccnio  znaczncj  kontrybucji,  nast§pnie  z  krajů  wygnano;  0*ego  zosta- 
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wiono,  przeznacauú^c  na  ámierč.  Uj^de  0'ego  wypadto  wlaáiiie  na  chwilQ, 
w  której  episkopalizm  angielski, — šwiežo  wprowadzony  do  prezbyterjaú- 
skiej  Szkocji  i  przeto  nie  maj%cy  zanfania  u  miejscowej  ladnoáci, — chcial 
usuwaé  od  siebie  wszeikie  podejrzenia  o  8ympatj§  dia  Mpapizmn,**  a  da- 
wač  dowodjr,  že  tak  samo,  jak  prezbyterjanie,  nienawidzi  katolicyzmu. 
O.  stal  8i§  ofiar^  przeznaczon^  na  ten  cel,  przez  psendo-arcybpa  Spot- 
tíaivooda,  który  nie  wabal  síq  zacz%6  indagacji  od  spoliczkowania  wtasn^ 
8WOJ4  r^k^  wÍQŽnia.  Przez  6  prawie  miesíQcy  O.  byl  wlóczony  z  jednego 
wi^zienia  do  drogiego,  od  jednych  s^iów  do  drogich.  Staráno  8i§,  na 
wszelki  sposób  podchwytliwemi  pytaniami,  znalež6  powód  do  pot^pienia 
za  obrazf  majestatn,  žeby  žachowaó  niby  pozor  poblažliwej  tolerancji 
religijnej.  Lecz  O.  biegly  w  scholastyce^  potrafíl  omin%é  zastawione 
Bidla,  zawsze  jasno  i  dobitnie  czyni%c  róžnic§  mi§dzy  prawami  boskiemi 
a  raonarszemi.  Nie  pomogly  jednak  žadne  rozamowania:  s^dziów  to 
joBzcze  wi§eej  dražnilo,  2e  pokrywki,  jakiej  chcieli  do  wyroka,  z  góry 
poatanowionego,  znaležč  nie  mogli.  O.  skazany  zosta)  na  ámierč.  Z  wi§- 
zienia  napisal  relacj§  swego  processu  do  jeneraia  Aqaaviva,  uznpe}nion% 
przez  naocznych  áwiadków  i  dmkowan^  póžniej  p.  t.  Eelatio  incarcera- 
tianiě  et  martyru  P.  Joímnis  Ogilbei  natume  Sooti  e  Soc,  Jesu  presbyteři^ 
ůK  autographo  ipsiua  martyris^  in  earcere  eaaratQ  Glaaguae  in  Scotia^  octi- 
duo  onte  mortem^  continucUa  vero  deinceps  per  ejusdem  c<mcaptivoe^ .  qui 
ei  eiu8  martyriu  inter/uerunt^  Dnaci  1616,— denuo  recusa  Mognntiae  1616, 
Ingolstadii  1616,  ap.  Álegambe^  Mortes  illastres,  p.  280 — 289;  po  an- 
gielaku:  A  trne  relation  of  the  proceedings  against  Jobn  Ogilvie,  Edyn- 
bvrg  1615.  Wierni  katolicy  dawali  OMemu  možnoéó  ucieczki,  lecz  on 
nié  chcial  korzystaé  i  powieszony  zostal  i  o  Marca  1 6 1 5  w  Olasgowié. 
Ob.  Farbes^  L^Église  catholiqne  en  Ecosse  &  la  fin  dn  XVI  siěcle,  le 
martyre  do  Yen.  Jean  Ogilvie,  w  Bevue  du  Monde  CaiMique  i  i  15 
List  1  Gmd.  1885,  przedmk.  osobno  w  Paryžu  a  Leronx  1885;  cf. 
Ustfp  z  hiatorji  Koeciola  w  Szkocji,  iv  Przeglqdzie  katoL^  Warsz  1880  r. 
n.  80  i  nast.  X  W.  K, 

Ogrody  u  hebrajczyków  (hebr.  7J  lub  DTlfi)*  Nie  znajda- 
jemy  w  Piémie  á.  szczegótowego  opisn  nrz%dzenia  ogrodów  u  žydów; 
z  niektórych  tylku  wzmianek  možemy  sobie  wyrobió  niezbyt  dokladné 
o  nich  wyobraženie.  Pierwszy  raz  spotykamy  síq  z  nazwi|  ogród  (gan) 
w  opísie  riyu  (w  ksi^dze  Rodzajnj2,  8.  9),  w  którym  Stwórca  osadzil  pra- 
ojców;  którego  može  pamiQÓ,  a  glównie  potrzeby  žycia  byly  norm%,  jak^ 
fli^  kierowali  ^ydzi  w  zakladanin  ogrodów.  Frócz  nazwy  ^an''  (cf.  Gen. 
2,  8.  18,  10.  Nnm.  24,  6.  Job.  8,  16.  Izaj.  1,  30...),  nžywali  ješzcze 
žydzi  innej  nazwy  ^ardes""  (Eccle.  2,  5.  Gant  4,  18.  2  Esd.  2,  8). 
Pierwsza  oznacz^a  jnž  to  ogrody,  z  drzew  owocowych  zložone,  jnž  to 
warzywne  {Calmet^  Diotion.  B.),  drnga  zaá^sady,  parki  i  byla  pocho- 
dzenia  aryjskiego,  prawdopodobnie  staroperskiego  (EosenmOl.^  Prooem.  in 
Cant.;  Motaie,  L'Ecclesiaste  p.  48).  Žydzi  w  nrz^dzanin  ogrodów  mieli 
na  wzgl^dzie  wi§cej  cele  praktyczne,  niž  estetyczne;  w  ogrodach  szukali 
nietyle  pi^knych  widoków,  przechadzki,  ile  cichego  i  wygodnego  pod 
cieniem  spoczynkn,  orzežwienia,  áwiežego  powietrza,  oraz  lepszych  i  deli- 
katniejszych  owoców  (3  Reg.  4,  25.  Hich.  4^  4.  Cant.  5,  i).  Tn  sadzili: 
palmy,  malogranaty,  figi,  orzechy,  drzewa  migdalowe,  ollwki,  winograd 
i  inne.   Z  roálin  ogrodowych:  gorczyc^,  kmis,  anyž,  mi§t§,  póry,  ogórki, 
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czosnek,  cebul^,  luk,  bysop,  aloes,  mirt,  nard,  absynthinm  csyli  piofam; 
z  kwiatów:  lilje,  róže  (Gant.  5,  n.  Ecdi.  24,  18.  Hab.  8,  17.  Gant.  4, 

3.  6,  10.  Nnm.  17,  8.  Psal.  5i,  8.  Exod.  4,  20.  Mat.  is,  81.  Lok. 
3  8,  18.  Mat.  28,  28.  Izaj.  28,  27.  Eccle.  12,  6.  Nam'.  ii,  6.  PsaL 
50,  9.  Prov.  7,  17.  Izaj.  ^5,  18.  41,  19.  Jer.  2,  22.  Cant.  i,  ii. 
Jer.  28,  15.  8  Reg.  7,  19.  Judit.  lO,  8.  Eccli.  24,  18).  Od  gatnnko 
drzew  i  roélin,  lub  icb  wi^kazoáci,  ogrody  przyjmowaly  nazw^,  zk%d:  win- 
nice,  oliwnice,  figamie,  malogranatamie,  orzeebarnie  (Exod.  28,  ii. 
Deut.  6,  11.  8,  8.  4  Reg.  5,  26.  Cant.  6,  lO.  Amos  4,  9),  Inb  w  ogól- 
noici  zwaly  síq:  ogród  jarzynny  (8  Reg.  21,  2),  sad  (Dan.  18,  4). 
W  ogrodzie  žródla,  fontanny  iob  cystemy  nigdy  brakili|ó  nie  mogto 
(Nnm.  24,  6.  Dent.  li,  10.  Jer.  Si,  12.  Eccle.  2,  6.  Gant.  4,  12.  15. 
Eccli.  24,  42).  Dia  zabezpieczenia  od  liszek  i  innycb  szkodliwycfa  zwie- 
rz^t  i  Indzi,  otaczano  ogród  parkanem,  plotem  z  ciernia  Inb  kamieni 
(Gant.  4,  12.  Oz.  2,  6.  Izaj.  5,  5.  Jer.  49,  8.   ProY.  24,  si.  2  Eid. 

4,  8.  Mat.  21,  88);  w  érodkn  wznoszono  strážnice,  zk^  csnwali  stróie 
(Is.  5,  2.  Mat.  21,  38).  W  winnicach  i  oliwnicach  znigdowaly  si^ 
prasy  do  wyciskania  moszczu  (Izaj.  5,  2.  Joel  2,  24.  Mat.  21,  SS). 
Lubo  Palestyna  byla  krajem  Uogoslawionym,  wydaj^cym  rozmaite  dnewa 
owocowe  i  zboža  dziko  rosničce,  £ydzi  wsziakže  nie  szczQdzili  pracy  na 
nprawQ  gleby  i  piel^gncwanie  roálin,  a  ta  praca  sowicie  síq  oplácala. 
Poniewaž  «non  omnis  fert  omnia  tellns/  obierano  stosowny  gmnt  (Eiech. 
17,  8),  który  oczyszczano  z  kamieni,  szkodliwych  roálin  (Isi^.  6,  9. 
Oz.  12,  11.  Prov.  24,  81...),  kopáno;  grunt  wyczerpany  Inb  kamienJsty 
nžyžniano  przez  sterkoryzacj^  (Gen.  9,  20.  4  Reg.  9,  8  7.  Jerem.  8,  9. 
9,  22.  25,  88...  Soph.  1,  17.  Psal.  82,  11.  Luc.  14,  85);  saprcw*- 
dzano  irrygacje  (Num.  24,  6.  Joz.  15,  19.  Izaj.  55,  10.  Prov.  21,  i. 
Psal.  1,  8.  Jerem.  8i,  12).  HodowlQ  drzew  i  roálin,  pomi^y  któremi 
byly  i  egzotyczne,  jak  np.  aloes,  nard,  drzewa  dostarczaj^ce  kadti- 
dla,  cynamon,  mirrQ  etc.,  usknteczniano  ju2  to  z  nasienia  (Lev.  19,  19. 
Dent.  22,  9),  jnž  z  korzenia  (Job.  8,  17.  Izaj.  17,  lo.  Ezeeb.  17, 
10),  jnž  to  za  poárednictwem  szczepienia  (Rom.  n,  7.  Ezech.  17,  4). 
Nóž  ogrodniczy  jnž  za  czasów  Mojžesza  byl  znaný  (Levit.  25,  8«  4) 
i  z  szczeg61n%  troskliwoáci%  oczyszczano  i  obrzynano  vrinne  latoroile 
i  oliwki.  Nie  dziw  przeto,  že  Palestyna  obfitowala  w  rozmaite  gatnnki 
szlachetnych  drzew,  roálin,  daj^Cych  delikátně  owoce.  SzczególnieJ  za 
czasów  królewskich  stynne  byly  ogrody:  Achaba,  Ozjasza  (8  Reg.  21,  2. 
2  Páral.  86,  lO),  Sedecjasza  (4  Reg.  25,  4.  Jer.  89,  4),  Nabota  (8  Beg. 
21,  i),  Nabala  na  Karmeln  (i  Reg.  25,  2).  Za  czasów  Izajassa  žydzi 
dopnssczali  síq  w  ogrodach  balwocbwalstwa,  co  im  prorok  wyrsnca 
(1,  99).  Lecz  najslynniejsse  byly  ogrody  Salomona,  ze  zbytkiem  i  ele* 
gancj4  wschodnif  urz^dzone  (Eccle.  2,  5.  Gant  4,  i...  6,  i...),  w  któ- 
ryeh  on,  przy  swych  licsnych  stosunkach  z  innymi  królami  (8  Reg.  10% 
naáladowal  prawdopodobnie  przepych  i  sztnk^  ogrodów  królewskldi 
u  persów,  co  nazwa  perská  4>ardMr,  pierwszy  raz  przez  Salomona  nžyta, 
potwierdza.  Slynne  zaá  niegdyá  byly  u  persów  ogrody,  icapaSttoot;  iwlad- 
czy  o  tem  Ksenofont  (Cyropaed.  i,  12.  (kcon.  4,  18);  a  i  dzil  sta- 
rannie  ntrzymanych  tam  nie  brak  (/aAn,  Arch.  blbl.  de  bortíš).  Slawne 

W  Salomon  ogrody  w  Engaddi  i  na  Karmeln,   winnice  w  BaalhamoD, 
w  Saron,   ogród   zamkniony  Q;an  nahul)  na  pohidnin   od  Betleem, 
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którego  álady  dzié  wskazoj^  w  dolinie  zwanej  Artaa;  gdzie  i  dziá  8% 
pi^kiie  ogrody:  najwspanialszy  naleíy  do  žyda  H.  Meshnllam,  który  od- 
kryt w  r.  1860  álady  pnŤnriT^  pirawdnfodohnin  prnoi  Salnmnna  ta  zbndo- 
wanego.  Z.-^iaM6w  Ghrystnsa  Pana,  drogie  e%  dla  pami§ci  cbrzeápjan: 
ggvéd  GetsemaĎaki  a  atóp  góry  Oliwoej  (ob.)  i  ogród  Józefá  z  Arymatei 
na  Golgocie.  Žydzi  i  po  imierci  labiU  spoczywaó  w  ogrodzie;  zt^d  ro* 
bili  groby  w  ogrodacb,  albo  groby  obsadzali  drzewami  (i  Reg.  31,  18* 
4  Beg.  21,  18.  Joan.  id,  4i).  Flodowanie  i  opieka  nad  ogrodem  na* 
ležala  do  ogrodnika  (2  Par.. 2 6,  lO.  Joan.  20,  15).  Prawo  Mojžeszowe 
(Lev.  19,  19),  wzbraniaj^c  siač  poxnieszane,  róžnogatnnkowe  nasiona 
zboža,  nje  dotyczylo  róžnogataakoweád  drzew  (Oaiit.  6, 10),  a  nawet  po* 
Bpohi  z  drzttwtni  mogto  byč  zaslané  zbože,  byle  nie  poroiefizane  (Deat. 
2«,  9).  Przeohodniom  wolo  bylo  zrywaé  i  jeáó  do  sytoáci  owoc,  byle 
nie  wynoaió  (Bent.  28,  24).  Po  zebraniu  ogólném  owoców,  resztki  na 
drzewie  szly  na  nžytek  wdów,  sierot,  przycbodniów  (Dent.  24,  20 — 21). 
Po  zaloienin  ogrodn,  nie  wolno  byto  zbieraó  owocu  przez  pierwsze  tr^r 
lata,  w  4*tym  roka  žebraný  owoc  szedl  na  ofiar§  pierwocin,  a  dopiero  5-ty 
rok  na  nžytek  pirywatny  (Levit.  1.9,  23*^25).  Podobnie  jak  ze  zboža, 
byty  dawane  z  owoców  dziesiQciny  (Deut.  u,  22—23).  Byt  to  niejako 
czynsz  ptacony  Jehowie,  jako  królowi  i  wtadcy  ziemi,  której  žydzi  byli 
dzieržawcami.  W  roka  7,  cs^li  sabbatowym,  z  ostaniem  pracy  w  pólo, 
zaprzestawano  nprawy  ogrodów;  co  samo  uroste,  naležato  do  nbogich 
(LoTlt  26,  4 — 6.  Dent.  16,  1.  10).  Ogrody,  drzewa,  arz^dzenia  ogro- 
dowe,  sposób  uprawy,  stanowiii  wielki  dziat  w  tym  cudným  skarbie  prze- 
noáai  i  porównaii,  jakich  pisarze  áá.  S.  Z.,  szczególnie)  prorocy,  i  pisarze 
N.  Z.,  sam  Zbawiciel  nadewszystko,  tak  czQSto  nžywali  (Izaj.  6,  2.  9, 10. 

24,    18.   42,   15.  Jer.  2,    18.  20.    21.   17,    8.    81,    12.    Ezoch.   4,   9.   17, 

6.  18,  2.  Dan.  4,  1.  9.  11.  Ose.  14,  8.  Mat.  7,  17.  Mar.  12,  1... 
£uk.  16,  2  7.  Jan  15,  1.  Cf.  teksty  wyžej  podané).  Džiá  w  Palestynie, 
owej  ongi  ziemi  mlekiem  i  miodem  ptya%cej,  wszystko  síq  zmienito.  Wroga 
r^ka  nieprzyjaciót  rozmaitycb,  w  dtugim  pasmie  lat,  zniweczyta  ogrody, 
wyciQta  drzewa,  a  deszcz  splakat  nawiezion%  na  gór  stoki  i  kamieniste 
tarasy  žyzn%  ziemi^.  Leniwe  i  gnaáoe  plemiQ  arabskie,  zdzierstwo  i  wy- 
zyskiwanie  przez  rz^dców  krajn,  niemniej  8i§  przyczynia  do  smutnego 
Btanu  tej  ziemi,  w  któréj  zamiast  ogrodów,  napetnionych  owocowemi 
drzewami  i  wonnemi  kwiatami,  widaó  obnažené  góry  i  skaty.  I  dziá 
wszakže  miejscami  možná  spotkač  pinkne  ogrody,  gdzie  z  kwiatów  rosn^: 
luunsyzy,  anemony,  li^e,  tulipány  i  in.;  z  jarzyn:  ogórki,  melony,  dynie, 
karezochy,  kalaQory,  czosnek,  cébula,  satata,  szpinak,  bób,  buraki; 
z  krzewów  požytecznych:  winograd  kóto  Hebronu  i  Betleemn,  oraz  oliwki 
na  górze  Oliwnej;  z  drzew  owocowycb:  wspaniata  palma,  najwi^cej 
w  okolicach  Jaffy,  Napluzy,  Tyberjady,  Akry;  oraz  granáty,  brzoskwinie, 
morwy,  migdaty,  drzewa  pomaraňczowe,  cytrynowe,  najczQÓciej  zaá  drze- 
wa oliwne  i  figowe.  Skutki  kb|twy  Božej  widoczne  na  przeniewierczym 
narodziOi  niemniej  odbity  síq  na  ich  ziemi. — O  ogrodacb  i  roálinnoáci 
Palestyny,  ob.  dzieto  Olai  Ceisii^  Hierobotanicon,  Upsalae  1745  t.  II; 
HiUeri^  Hieropbyticon;  Walchii^  Calendarinm  Palaestinae,  Gk>ttingae  1786: 
YaL  Bias,  Archaeologia  Biblica,  Ratisbon.  1866,  artic.  de  agricnlt.  bi- 
blica;  Edm.  Boiěsier,  Flora  orientalis,  sivé  ennmeratlo  plantamm  in 
Oriente,    a  Oraecia  et  Aegypto  ad  Indiae  fines  bncnsqné  observataram 
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Basileac  ot  Genevae,  186  7— S4,  5  vol.;    C.  et  W.  Barbey,  Fevrier-Mai 
1880,  Herborisation  au  Levant,  Lansanne  1882.  Ks.  Z. 

Ohm,  zwany  zwykle  Janoszowsktlll,  Ferdynand,  teolog,  domi- 
nikanln,  žyj^cy  w  dnigiej  poiowie  XYII  w.  Nowowiejski  (Fhoenuí  p.  9  s) 
WBpomiiia  o  nim,  že  zakoňcsyt  swoje  pelne  zaslog  i  cnót  žycie  v  Kra- 
kowie;  lecz  nawet  daty  ámierci  nie  pololyl.  Oprócz  2%eologia  MótcUim, 
Mikolnga  Moácickiego  (ob.),  1688  i  1701,  w  której  dodal  traktát  dč 
Matrimanio,  O.  wydat  cadze  lab  swoje  dd^a  nast^pig^ce:  l)  In  nomme 
SanctisBtmae  TriniUUis,  Sententiae  MoralůB  conseientiae  du 
rectivat.  Es  varijs  Thtologiě^  praecipue  Ángélici  Doctoris  DUcipulu^ 
desumptae,  Et  in  quaUtor  Ubros  diHmotoě  Authcre.  F.  Ferdinanda  Ohm, 
vtUgo  Januszcwaki,  S,  T,  M,  Ord,  PraedieaJtiOTum,  Vln  etiam^  quae  ad 
examen  ordinandorum  eonducfmt,  in  margine  insinuata  videbia.  Superiůrum 
pernussu.  Gracoviae  typis  Universitatis.  Anno  Domini  1687.  in-4, — de- 
dyk.  autora  do  ks.  Ant.  Krsesimowskiego,  opata  koprzywniokiego  cyster- 
sów,  kk.  2;  W8t§pu  z  approbacjami  etc.,  kk.  6;  tekstn  str.  1S8+S85  + 
69  +  58.  Na  koňcn  cz^ci  I  (str.  128):  »Ne  pagina  vacua  remaneai. 
ViU  Servi  Dei  Fabiáni  Bircovii  ex  actis  Capitnli  generalis  Yaleiitíae 
1647  celebrati  de  verbo  ad  verbum  desumpta'...  W  dedykaeji  nadmie- 
nia  autor,  že  te  .Sententías  Morales**  wykladat  przez  6  lat,  cmíd% 
w  Klimontowie,  cz^áci^  w  Sandomierzu  n  á.  Jakoba.  Dzieto  to  vryzzto 
pierwszy  raz  w  Krakowie  r.  168S  i  przedmk.  bylo  tamže  1690  i  1694 
r.  (Estreicher,  Bibliogr.  XVI  i  XVII  w.).  2)  In  nomine  SSmae  Trini- 
íatia  Specvlvtn  Parvvm  Btligiosorvm.  De  iribus  votis  eseentiali* 
bus  ReUgumie,  aUieque  virtuiibua  eis  annexie,  Ex  B,  Humberto  K.  Oene- 
raU  Magistro  Ordinis  Praedieatorum,  De  vita  spiritualit  et  brevi  methodo 
perveniendi  ad  per/ectionem.  Ex  S, .  Vincentio  Ferrerio  eiusdem  Ordinis^ 
De  acqxdrenda  vera  per/eetiane.  Ex  S.  Catharina  Senenai  eiusdem  Ordi^- 
nis.  De  studio  Meditatíonis,  Ex  P,  Af .  F.  Nieolao  Moscieensi  Poláno  eiue* 
deni  Ord,  De  /ormancRs  Novitiarum  moribus  (vbi  et  alia)  ex  P,  /oamte 
Nys  Antuerpiensi  eiusdem  Ordinis,  Labore  F,  Ferdinandi  Ohm^  aUas  Ju* 
neesowski,  eiusdem  Ordinis  reimpressum.  Cum  licentía  Superiorům.  Gae: 
(sic!  t.  j.  Graeoviae)  Typis  Sehedelianis,  Anno  Dni  1689.  in-l2,  dedyk. 
do  á.  Jana  Kantego  kk.  8;  —  przedmowa  z  omylkami  kk.  2;  .Epištola 
SS.  P.  N.  Dominici  ad  fratres  Polonos"  —  kk.  S;  vita  S.  Hnmberti  na 
trzech  nie  calych  stronieach;  spisu  rozdziatów  kk.  2;  tekstu  str.  SS4. 
W  przedmowie  objafeia  O.,  te  Speadum  ReUgiosorum,  žebrané  z  rótnydí 
antoróWf  wydat  najprzód  Jan  Nys  (dominikanin  z  Antwerpji^,  poi6m  po- 
wi^kszyt  je  Eustacby  Mayer;  on  zai  (Ohm)  dodat  traktacik  Moácickiego 
De  studio  mediiaiionis.  Dzietko  to  sklada  si^  z  nástupných  czqíoí:  Es:- 
horíatío  B.  Bumberti  De  iribus  voOs  essenHalibus  religionis,  s.  l  —  I  OS; 
Instruetio  Vitae  epirU,  S.  Vinoentíi  Fer.^  s.  104 — 205;  Diahgus  hrteis 
S.  Catkarinae  Senensis  de  acquirenda  vera  perfeetione,  s.  206  —  2S1; 
De  studio  meditaHonis  Nicolai  Mosoicensis  (wyj^te  z  jego  .Elementa  ad 
S.  Conf.%  p.  l»),  s.  23l-*267;  Formuláře  novitiorm  (Moécicklego?) 
i  Jesscze  kilka  drobniejszych  asceCyeznych  fragmentAw  zapewne  Nys^a, 
od  str.  257  do  882.  Na  koúcu  (s.  882 — 9f^4)  krAtkie  wsmianki:  Vita 
K.  A  Fr.  Bernardi  PaxilU  (de  Brzeiek)  i  Vita  V.  F.  Caroli  France  a«- 
Svmti%a  PhUoscphiea  In  třes  partes  divisa.  Logieam^  Pkysioam^ 
ym,    In  gratiam  et  commodum  Studentium.  Ad  mentem  D,  Tho^ 
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moě  Doetoris  Ángelid^   Auctorů  Ferdinanda  Ohm^    alia$  Januězowski^    S. 
Theologiae  AiagiHro  Ordinia  ProédkaiUjTum.  Gr&coviao,  Typis  Kkol.  Alex. 
Schedel    S.  R.  M.  ord.  typographi,   Anno   Domini  1692,   iú-4,    dedyk. 
Deo...,  B.  Haríae...,  8.  Benedicto... — kk.  3;  na  koňco  dedykacji  zwraca 
antor   mow^  do  And.  Bonif.  Rostockiego,    przeora  tyaieckiego  benedy- 
ktynów,  potem  wylicza  5  pnywilejów  i  1 2  owoców  zákonu  á.  Benedykta. 
Approbaty  i  spis  rozdd.  na  9  kk.;  tekstn  8.  527:  z  tych  logika  zajmuje 
8.  1—178,  fiiyka  8.  179--456,  reszt§  metafizyka.   Na  koúcn  (s.  526 — 
527)  przywileje  i  owoce  zákonu  á.  Benedykta,  jak  przy  dedykacji;  wre8zcie 
4  karty  poprawek    do  poprzednicb  dziet  Obrna.     Dzielo  to  8}a2ylo  kie- 
dy^  za  podr§eznik  dla  stadentów  filozofjiy  w  8zkolacb  zákonných,  w  sku* 
tek  czego  8tato  8i§  tak  rzadkiém,    že  i  Barqczowi   jest  nie  znaném. — 
4)  In  nomine  Tuo  Jesu  Dulciaaime.  Sententiae  Thomisticae  in  quaiuor 
líbroM  dMůoe,  De  Deo.  Á,n^is,  Hornině.  JReparatione  homtnis.  In  gratiam 
eorum^  qui  reUcta  cáUgme  Fhiloeaphica^  his  temporilms  Theologiae  nitnium 
immixta:  eaerae  ser^urae^    S.  Canonihus  qftalenm  conscientíae  directivie^ 
SS.  F€Uribu8,  Hietůriis  eccUeiaeticia^   et  ad  haec  réducibilibus  operám  don- 
tes,  compendhea  Theologiae  notíiia  conientantur.     Authore  P.  M.  F.  Fer^ 
dtnando  Ohm^  alias  JanueeowsH^  Ord.  Praed.  Anno  Domini  1696.  Cra- 
coviae  typis  Univeraitatis.  in-4.     Na  odwr.  str.  karty  tytnlowej  »Priyi- 
kgia  qninqne*  i  .Dnodecim  frnctns  reIigioni8  S.  Benedicti"  jak  w  Snm- 
mie  filozoficznej;  dedyk.  autora  do  ks.  Bonif.  Rostockiego,    opata,  i  do 
zakonników   klaszioni    tynieckiego,    kk.    2;    wst^pu   kk.    4;    mówi    tu 
autor  De  eminéntia  Ord.  S.  Benedicti,    i    opoi?iada  w  krótkoáci  žywot 
á.  Orzegorza  W.  Pap.  z  zákonu  tegož.     Tekst    dzieli   8í§   na  4  czigáci, 
každá  z  osobný  paginacj^:  s.  76+  84+  195+  102.    Na  koňcu  jeszcze 
8  kk.  niel.    ze   spisem   rozdz.    i    approba<^ami.     5)    In  nomine  Chrteti 
Cnci/bn.  Sententiae  Sacrae  in  gninq;  opuscula  divieae,  De  sgmbolo 
Apoatohrum  eev  de  fide.  De  aliis  vwiuUhtts^  et  guae  hie  šunt  anitexa.  De 
opposito  virtuium  se:  De  peeeaiis.    De  deeem  praeeeptis^    ubi  breviter  de 
řraeceptis  Eeelesiae.    Tandem  de  Sacramentis.    In  gratiam   et  commodum 
ordinandonan  Avthore  P.  M.  F.  Ferdinanda  Ohm  aUas  Januszowski^  Ord. 
Praedie.    Bis  annexa  brevis  Monitío  ad  Leetarem  Sententiarum  Morálním 
et  Thomistiearum.  Cum  licentia  Superiorům.  Gracoviaé  Typ.  Nicol.  Alex. 
Schedel,  8.  R.  M.  Typ.  A.  D.  M.DC.XCIX.  in.l2;  wst^u  kk.  7,  z  de- 
dyk. do  é.  Romualda,  ostrzeženiami  do  poprzednicb  dzlet  i  approbaejami; 
tekstn  str.  271.     Ban|cz  (Bgs  dziej,  zah.  dam.  II  17  4)    wymienia  inne 
wydanie,  z  drak.  akademji  krakowskiej,  bez  roku,  %  dodatkiero  na  koú- 
cn:   »Snpplemeiitum  distínctionis  nonae  de  extréme  judicio,"    czego  nie 
ma  w  edyqi   przez    nas  opisanej.     6)  Sanetissimae  Trinitaiis  nobilissimo 
IViclinio  Beatíssimae  V.  M.  Matri  Dei.  Magno  Praedieatarum  Pátriarchae 
S.  Patři  Dominieo.  Traetatus  de  Saerosancto  Trinitaiis  Mystéria^  in  gra* 
tiam  et  commodum -studentium.  Authore...  Cracoviae  ex  off.  Franc.  Gezary... 
bex  roku.  in-4,    na  odwr.  8tr.  karty  tyt.  pozwolenie   jenerala  dominik. 
na  wydanie  tej  ksi^žki,  dat.  Romae  i8  8ept.   1700;  approbata  bpia  na 
karcie  trzeeiej  po  tytule,  ma  dat§:  2  6  Aug.  1 7  o  i ;   dedyk  do  é.  Domi- 
nika na  5  str.  po  tytule;   tekstu  str.  156  (czyt.  186)    i  2  kk.  rejestru 
na  koúcu.     Bar^cz  (1.  c.)    wymienia   jeszcze   7)  Tegmen   in  ardare  soUs 
Aquinatici^  Assertiones   theologicae  de  SSma  Trinitate^    Cracoviae  typ.^  B. 
Smieszkowič,  bez  roku  in-4.  -X-  W'.  K. 
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Ojcowie  Apostolscy.  Mi^y  Ojcami  KoécioU  (ob.  art.  nástupný) 
pierwsze  mlejsoe  zajmiij%  Ojcowió  Ap.  Wedlog  pnyj^tego  zwyczajn  m6» 
wienia,  roziiiniej%  si^  pod  t%  naiw^  ci  Ojcowie,  którsy  iyli  w  beipo- 
áredniém  aetkniQciQ  z  ApostoUmi.  Ta  nalei%:  á.  Klemens  rzymaki 
(Klemens  I  Pap.)»  6.  Barnaba,  é.  Ignacy  antjocheúaki,  i.  Polikarp 
bp  Smyrny,  nieznany  antor  Listu  do  Diogneta  (ob.)«  Papiasz  bp  hierm- 
politaúski  i  Her  mas,  jakkolwiek  ten  mia}  Jnž  piaaó  okido  potowy  II  w. 
Do  pism  00.  ap.  zaliczaj%  síq  takže:  List  Koécioia  smymeňskiego  o  -Mq* 
czeástwie  á.  Polikarpa  (ob.)  i  bezimienny  opis  Mfczeňstwa  i.  Igtmcego  (ob.). 
O  každým  z  00.  apoBt.  mówimy  w  osobných  artyknlach.  X«  '}eszcze  dodamy 
o  jednom  bezimiennóm  piámie  p.  t.  Nauka  dumnastuApostoiów.  Znané  ono 
bylo  w  pierwszycb  wiekach  na  Wscbodziis  i  pr^e  kanonicsnej  nžywalo  po- 
n agi.  Klemens  aleksandryjski  (Stramat.  I  p.^0)  ok.  r.  1 90  cytnje  jako  sfowa 
Pisma  á.  (i^  T^fí)):  mfSgnUt  nie  stawa;  m^  hiamcq^  ho  hkmstwo  prowadzi  do 
kradiieig^*  które  síq  znajdoj^  w  I/auce  niniejszej  (lil  6).  S.  Atanazy  (EpisL 
fest.  S9),  podaj^c  spis  ksi^  tenonicznyoh,  dodaje  ksi^gi  tak  zwane  deo- 
tero-kanoniczne,  które  oazywa  godnemi  czytania  (w  Koécieie),  ava^ivieo* 
xó|i.iya,  i  do  nich  zalieza  ,NankQ  Apostolów**  i  .PastecMT  (Hermasowego): 
xal  diSa^í]  xaXoufiávT]  tráv  áicootóXfloy  xal  ó  Iloiiii^v.  I  Enzebjnsz  (HUt. 
eecL  III  S5)  nri^y  pismami,  które  albo  dmgorz^ej  powagi  ozývaly, 
albo  na  nii|  nie  zaringiwaly,  mieáci  ,JKaaki  zwane  apostolskiemi/  tésv 
ízooitíjAv  at  Xe70|iávai  SiSaxcuL  Póžniej  jednakže  tak  pamiQÓ  o  nich 
zagio^a,  že  tylko  kiedy  niekiedy  spotykamy  o  nich  wzmianki,  nie  daj%ee 
žadnej  informacji,  albo  bMn%«  Hože  Nicefor  (f  88B)  znal  jeszcae  t^ 
Naukf^  bo  j)  oblicza  na  200  wierszy  (oti^ol).  Póžniej  znów  satraca 
síQ  wszelka  wiadomoáó  o  naszém  piámie.  Dopiero  w  r.  1876  odkryl  je 
greeki  metropolita  nikomedyjski  Filotensz  Bryennios  i  pierwszy  ras 
wydal  p.  t.  liiay(ýi  t&v  dá>8sxa  'AffO(3t6Xiov  sx  zob  ispoaoXotitttícotí  x*^* 
pofpáfoo  vĎv  ffpd»tov  žxdi5o|iávi]...  t>it6  ^tXoMoo  Bposyvtoo,  w  Koastan* 
tynopoln'  1888  r.  Z  tego  wydania  pochodz^  prsedmki  i  przeklady:  ap. 
Hamack^  Lehre  der  zwOlf  Apostel,  nebst  Untersochnngen  znr  altestea 
Qesch.  der  Kirchenverfassnng  und  des  Kirchenrechts,  Lipak  1884  (w  Texte 
and  Uatersachangen  znr  Gesch.  d.  altchristl.  Literatur,  heraasg.  von  Oscor 
v.  Qebhardt  a.  Adolf  Hamack^  tom  II  s.  1 — 64,  Lipsk  1884);  ap.  Bii- 
gsn/sld,  Novnm  Testamentům  extra  canonem  receptnm,  Lips.  1884  fásc.  IV 
(EFangeiiorum  seoandnm  hebraeos  etc.  qaae  sopersnnt,  editio  II,  Lips. 
1884  p.  94 — 108);  ap.  WanschSi  Lehre  der  zwólf  Apostel,  Lipsk  1884 
(tekst  grec.  z  prsekl.  niemiec);  ap.  Friedberg^  Die  iUteste  Ordnong  der 
christl.  Klrehe,  w  ZeiUehr.  fúr  Kirckenršehi^  U  1 9  (nowej  serji  t.  4), 
1888—84  (grec.  i  niemiec.);  ap.  .FVmcib,  Die  Doctrina  Apostolonun, 
w  Theolog,  Quartalschr.^  Tabing.  1884  p.  881—409  (po  niemiec.  tylko; 
cf.  tegož  antora  artt.  w  Literar.  Bundschau^  Laty  i  Paids.  1884  i  Paída. 
1886);  ap.  Boneí-Mauriff  La  doctrine  des  dooze  Apótres,  Paris  1884 
(grec.  I  franc), — w  La  QnUroverse  16  Paidz.  1884  (franc):  ap.  JPéml 
Softoitér,  La  Didaché  oa  renaeignament  des  doaze  Apótres,  Paris  laaa 
(grec.  i  franc);  ap.  fh.  Sohaf^  The  oldest  Chnreh^Manoal,  New^York 
1886  (angiel.);  po  polská  wydal  ks.  Chotkowski,  w  Przsglqdxis  powsMOck* 
fijfni,  Krak.  1886,  Laty  s.  2S4  — 949,  cf.  Marsec  s.  870  — S84  i  in. 
*  Theolog.  Literatur^Zeitung  1884  p.  66...  (przeklad  niemiecki  i  kry* 
zne  wywody  Hamack*a);  ZoAn,  Forschnngen  znr  Gesch.  des  nevtesta- 
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mentl.  Kanons,  Erlang  18S4,  III  278...;  NirsMy  art.  w  Liierar.  Band- 
uměer  n.  366  p.  899...;  Bickell^  Die  nenentdecke  ,Lehre  der  Apostel* 
nud  die  Liturgie,  w  ZtíUchrift  fúr  kalhoUsche  Theol^  Iniubt.  1884  p.  400...; 
KrawuUkyf  Ueber  die  sog.  ^Zw^líapostellehre,"  w  ITisolog.  QuattaUchr.^ 
Tlkbing.  1884  aeiz.  IV  8.  547 — 606;  Lightfoot,  w  londyňakiém  Eapoii* 
tor,  Stycz.  3  885;  Duohesne,  w  Bullštín  critique^  i  Mar.  (prsek).  franc.) 
i  1  Paždz.  1884;  H.  Hayman,  Fnrther  remarks  on  the  .Teacbing  of 
the  twelwe  Apostles,"  w  Thů  Dublin  Review,  Stycz.  1886  p.  91  — 106; 
Langůn^  Das  alte  christlicbe  Kircbenbnch,  w  HUior.  ZeiUchri/t  r.  1885 
(now.  ser.  t.  17)  p.  198-^214,— i  in.  Niedowierzanie  co  do  prawdzi- 
woáa,  odkrycia  i  posiidzanie  o  jakieé  oszastwo,  nie  ma  tu  zásady  (po- 
dejrsenia  amerykaúskicb  pnblicystów  asnn^l  Rud,  von  Seherr,  Ist  die 
BOgenannte  Lebre  der  zwOlf  Apostel"  echt?  w  Archiv  fár  kathol,  Kirchen" 
recht  t.  54,  r.  1886  p*  8 — 9).  R^kopism,  zoaleziony  przez  Bryenniosa, 
pisany  by)  w  Jerozolimie  r.  1056;  a  zawarta  wnim  Nauka  12  ApostMw 
jest  odmienn^  od  Nauki  Apoaiolów  (Doctrína  Apostolomm),  któr^  známy 
2  pnblikacji  Bern.  Pez*a  (w  jego  Thesanms  anecdotor.  noviss.  1721... 
t.  IV  cz.  U;  starý  przektad  laciúski;  fragment  ap.  Oebhardt  d.  Hamack^ 
Texte  nnd  Untersnchngen  zor  Oescb.  d.  altcbristl.  Literatur,  Lipsk  1884 
cz.  II  s.  276 — 286),  cbociaž  ta  ostatnia  jest  tlnmaczeniem  jakiejá  innej 
Nasuki,  podobnej  do  „Nanki  12  Apostolów."  Nauka  i2  Ap.  nie  jest 
apokryfem,  bo  autor  nie  podszywa  si^  pod  nazwisko  žadnego  z  Aposto* 
)6w,  jak  8ÍQ  zwykle  dzieje  w  apokryfacb;  podaje  zaé  wprost  przepisy,  od- 
noss^ce  8i§  do  obyczajów  i  žycia  spole^zno-koócielnego.  Podzielone  8% 
zdania  krytyków  co  do  czasn,  w  którym  to  pismo  powstalo.  Jeden 
ntrzymige,  že  w  polowie  w.  I,  zanim  á«  Pawe)  rozpocz^)  swoje  dalekie 
podróže  missyjne  {SabaHer  p.  185).  Inni,  lubo  nie  przyznaj%  tak  odlé- 
tej starožytnoáci,  jednak  nie  wychodz§  po  za  wiek  I.  Nirschl  np. 
oáwiadoza  síq  za  r.  70 — 76  i  przypisnje  to  pismo  á.  Barnabie  (Liter. 
Hdw,  n.  866  p.  899...).  Wodlug  Fnnťa,  mialo  ono  powstaó  ok.  r.  80» 
Inb  pod  koniec  w.  I  i  dawniejszém  jest  od  Listu  á.  Bamaby  i  od  Pa^ 
ster  za  Hermasowego.  Za  tóm  zdaniem  idzie  Zaho  i  przyjmnje  r.  95 — 
100;  ScbaíF — r.  90— lOO;  Lightfoot — r.  80 — iio.  Langen  dowodzi,  že 
.Nanka  12  Ap."  pisan%  byla  w  Jerozolimie  ok.  r.  90  i  že  przeznacze- 
niem  jej  bylo  daó  poganom  wskazówki  do  žycia  chrzeácjaáskiego  i  for- 
mowania  spoleczeňstw  chrzeácjaúskich.  Do  picrwszej  polowy  II  wieku 
odno8z%  nasze  pismo:  Friedberg  i  Wtlnscbe,  nie  oznaczt^^c  bližej  czasu. 
Bickell  ntrzymnje,  že  ono  napisane  zostalo  nie  póžniej,  jak  na  pocz^tka 
w.  II;  Bryennios, — že  r.  120  —  160;  Harnack, — že  r.  185 — 165;  Bo- 
net^Manry  zaá,  Hilgenfeld  i  Krawntzky, — že  ok.  r.  200.  Ale  i  ci  trzej 
ostatní  krytycy  nie  ntrzymoj^  žeby  pierwotny  tekst  tak  póžno  powstiď; 
przypnszczaj^  tylko,  že  ostateczna  forma,  o  ile  nas  doszta  przez  r§ko« 
pism  jerozolimski,  wtedy  wzi§ta  poc»|tek;  czyli  že  mamy  przed  sob% 
dzirio,  apostolskich  czasów  si^gaj^ce,  ale  przerobione  nieco  ok.  r.  200. 
O  przeróbkQ  posiidzaj^  oni  montanistów  (Bonet-Manry  i  Hilgenfeld;  obok 
nich  ks.  Chotkowski)^  lob  ebjonitów  (Krawntzky),  jakoby  w  myál  tych 
sektarzy,  i  to  w  kiernnkn,  który  ok.  r.  200  n  nich  przewažal,  poprawki 
byly  w  tekscie  pierwotnym,  dawniejszym  poczynione.  Lecz  to  zdanie  nie 
xnože  nchodzió  za  ostateczny  rezultat  krytyki.  Podczas  bowiem,  gdy 
Krawntzky  widzi  w  niektórych    wyraženiach  Nauki  12  Ap,  wpíyw  ebjo- 
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nitów,  raianowicie  zaá  Teodora  Garbarza,  a  dradzy  wplyw  montanistów 
z  koňca  w.  II;— Brjenaios  przeciwnie  s^dsi,  že  wtainie  te  Inb  inne  wy- 
raženia  s^  skierowane  przeciw  gaoatycyzmowi  i  montanizmowi  i  to  pne- 
ciw  ich  kieninkowi,  jaki  byt  w  polowie  w.  II.  Harnack  tež  (w  Theolog. 
Literatur- 2kitung^  1884  D«  8)    lubo  pos^dza  autora,   albo  interpolatora 
o  przychylDoič  dla  montanizmn,    wbrew  Bryenniosowi,   jednakže  Nauce 
12  Ap.  przyznaje  ten  sam  prawie  wiek,  co  i  Bryennios.  Z  tego  widzimy, 
že  krytyka,  chociažby  przyjmowařa,  že  pismo,  o  którém  mówimy,  Qlegto 
jakiejá  przeróbce,    to  tg  przeróbk^  raczej    do  pierwszej    niž  do  dmgiej 
polowy  wiekn  11  odnosi,  a  samenin  oryginalowi  wieka  apoetolskiego  nie 
odiDawia.  Ojcowie  apo8tol8cy  nie  wiele  pism  pozostawili  po  sobie;  chry- 
Btjanizm  bowiem,  pojawiwszy  ug  na  éwiat,  nie  jako  reznltat  badaň  Inda- 
kich,  lecz  jako  objawienie  Bože,   stwierdzony  cndami,  wymagal  pnede- 
wszystkiém  wiary,  i  dla  tego  w  pierwszych  owych  czasadi  dalszych  do- 
wodzeň  nie  bylo  potrzeby.  Szlo  wtedy  przedewszystkiém  o  to,  aby  chrze- 
ácjaúsk^   nauk§   zbawienia    wprowadzié  w  žycie.     Nadto,  w  pocz%tksch 
Bwoich  chrystjanizm  liczy)  najwiQcej  wyznawców  pomi^zy  nieoéwiecoay- 
mi,  dla  których  i  niepotrzebnym   i    zbytecznym  byAy  nankowy  wyklad 
prawd  wiary.    Dla  tego  tež  literacka  dzialalnoáó  nanczycieli  koádelnyek 
ograniczala  si^  do  najprostszych  stosnnków  žycia  i  objawiala  síq  w  for- 
mie  Jistowej,  a  treéč  jej  stanowily  krótkie  nanki  i  napomnienia  do  wy- 
trwaioéci    w  wierze  i  w  mitoáci,    przestrogi    przed  Mzdami   i  niechne* 
ácjaňskiém  po8t§powaniem  w  žycin.    Wszystkie  tež  prawie  písma  Ojców 
apostolskich  co  do  trešci  i  formy  podobné  8%  do  lietów  Nowego  Testa- 
mentu, a  cz^tokroó  tylko  8^  ich  szerszém  rozwini§ciem.    Od  tej  fora^y 
listowej  od8t§puje  tylko  Pastor  Hermaaa,  który  zreszt^,  áciále  bior%c,  nie 
naležy  juž  do  Ojców  apoztolakich.  Ale  jni  w  tych  asczni^ych  pocz^tkach 
literatury  chrzeécjaňskiej  daj^  zi^  8potrzegaé,  jak  zauwaly)  MOhler,  gtó« 
wne  formy  wszyztkich  póžniej8zych  nauk  teologicznycb,    i  tak:   w  li<eie 
do  Diogneta   pocz^tki   apologetyki    cbrzeácjaAzkiej  pko  niechrzeácjanom 
(demonztratio  evangelica);    w  ]í8tach  á.  Ignacego  obron^  Koáciola  kato> 
lickiego  pko  hereiykom  (demonstratio  catholica);  w  liácie  Bamaby  aikio 
allegorycznego  tlumaczenia  nauk  ztarotestamentowych,  w  ich  stosunku  do 
Nowego  Przymierza;  w  lištách  Klemensa  rzymskiego  pocz^tki  prawa  ko* 
ádelnego;    w  liácie  Koáciola  imymeAsklego  de  martyrio  Fúlgcarpi  praoQ 
historyczn^,  jak  w  zaginionych  ž4Y]-p]08tc  Papjasza  pocz^tek  nowoteita- 
mentowej  egzegezy,  a  w  Paztorze  Hermasa  pierwsz^  prób^  toologji  mo- 
ralnej.    OMwne  wydanie  W8zyftkich  Ojców  apoat  i  podstaw^  wszystUch 
wydaú  póžniejszych  8porz%dsit  J.  B.  Cotelerius  (zocietatia  Sorbon.  theo- 
logns),    Patrům  Apoštol,  opera  vera  et  zuppositicia  nna  cum  Clemantia, 
Ignatii,  Policarpi  actis  atque  martyriis.  Par.  1672;   ed«  II  auctior  (ale 
nie  poprawniejsza)    wydat  armiiijanin   Jan  Clericuu^   Antver.  leaa, 
▲matel.  17  24.    To  ostatnie  wydanie   rozszerzone  nowemi  objaánienlami 
powtórzy}  Oallandi  (Bibl.  PP.  1765  1. 1).   Inne  wydania  plam  OJoów 
ap.  8):    L,  Th.  Ittig^   Bibliotfaeca  Patrům  Apostolicorum  greco-Iatina, 
Lipziae  1698;    L  L.  Frěy^   Epistolae   Sanctor.  Patrům  Apoat.,    BasiU 
1742;    R.  Buššflj    Sanctor.  PP.  Apost.  etc.   opera   genuina,   Londýn 
1746;   Ftůě.  Hornemann^  Scripta  genuina  graeoomm  Patrům  Apoato* 
licor.,  Havniae  1828  (wydanie  pelne  bl^dów);  GuL  Jacobaon^  S.  Cle* 
mentis  Bomani,  S.  Ignatii,  S.  Polycarpi,  Patrům  Apoat.  quae  aupexiut. 
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Oxonii  1888,  ed.  II  1840,   ed.  III  1847;    C,  /.  RtftU^  Patriim  Apo- 
Btoliconim   opera,  Tubingae  1889,    ed.  II    1842,   ed.  III    1847;    Fr. 
X.  Rtiihmayr^  Patrom  Apostoliconim  epistolae  etc,  Monachii  1844; 
Ed.de  Muralto^  Godex  Noví  Testamenti  denterocaaonicos,  Tnriei  1847 
(niedokoňesone  wydanie).    W  skutek  odkryé,  Jakie  dokonáno  w  dziedzi- 
nie  Patrologji,  poczynaj^  od  r.  1846  (znalezienie  syryjskiego  pnekladn 
listów  á.  Ignacego  i  in.,  potem  znalezienie  greckiego  tekstn  Listu  á.  Bar- 
naby,  P<ttí«rza  Hermasowego,  Liatu  á.  Klemensa  Rzyni.),  wyliczone  dot^d 
wydania  dzie)  Ojców  ap.  staly  8i§  nieznpetnemi  i,    pomimo  pracy  kry- 
tycznej  wydawców,  stracily  wiele  na  wartoáci.  Leez  i  edyeje  póžniejsze, 
które  nižej  wymieniamy,  z  biegiem  czasu  staj^  síq  równiež  coraz  bardziej 
defektoweml,  tak,  iž  mnsz^  by6  nowemi  zast^powane.    Tak  np.  do  wy- 
dania Alb,  B.  M.  DreaaeVay  Patmm  Apostolicomm  opera,  Lipsiae  186  7, 
wszed}  pierwszy  raz  PaaUrz  Hermasa;  nadto,  nwzglQdniono  tu  odkrycia 
Gureton'8,    z  tego  wl§c  powodu  edycja  Dresseťa   jest  užyteczniejsz^  od 
davniejszych;  ale  po  r.  1859  (odnalezienie  greckiego  Liatu  é.  Bamaby) 
zapotrzebowala    i   ona   dopetnienia   jednego   (wyszlo  drugie   wydanie 
w  Lipsku  1868),  potem  drngiego  (wyd.  Gebhardta  i  Harnacka).  W  no- 
wym  tym  okresie  powtórzyli,  z  dodatkami  odpowiedniemi,  edyeje  swoje: 
C.  /.  Hefele^  Patrům  Apoštol,  opp.  editio  IV,  Tubingae   1865,  i  Ja- 
cohaon^   S.  Clementis  etc.   Patrům  Apost.    quae   supersunt,   editio  IV, 
Oxonii  1868,  lecz  w  obu  wydaniach  brak  tekstu  greckiego  Liatu  á.  Bar- 
naby.     Hefelego  i  Dressela  edyeje,   o  ile  przedstawialy  tekst   juž  ustá- 
leny,   za  najlepsze  przez  krytyk^  uznané  zostaly   i  dia  tego  przedmko- 
wano  je  w  nast§pnych  latách,  uzupe}niaj%c  tylko  nowo  odkrytemi  nabyt- 
kami.  Na  ich  wi§c  podstawie  wyszly:  Opera  Patrwn  Ápoatolicarum;  textům 
recensuit^    adnotationihua  critida^  exegeticia^   hiataricia  illuatravit^  veraionem 
kuinam,  prolegomena^    indicea  addidit  Franc.  Xav.  Funk,    editio  poat 
Hefetíanam  quartam  quinta^  Tubingae  apud  Lanpp  1878 — 1881,  2  vol., 
najpehiiejsze  wydanie   ze  strony  katolickioh  teologów,    w   którém  brak 
jedynie  Nauki  í2  ApoatoUvo^  jako  wydanej  pierwszy  raz  dopiero  w  roku 
1888.  —  Patrům  Apoatolicorum   Opera^  textům  ad  fidem  codicum  et  grae* 
cortan  et  latinorum  adhibitia  praeatantiaaimia  editionihua  recenauerunt^  com* 
mentario  exegetico  et  hiatorico  illuatraverunt^  apparatu  critico,  veraione  la* 
tina  paaaim  correcta^  prolegomenia  indicibua  inatruxerunt  Oscar  de  Qeb- 
hardt,  Adolfus  Marnack,   Theodorns  Zahn.    Editio  poat  Dreaae- 
lianam  alteram  tertia,   w  Lipsku  u  Hinrichsa;  pierwszy  zeszyt,    zawiera- 
j^cy  List  á.  Klemensa,    List  á.  Barnaby   i   fragmenty  Papjasza  wyszedl 
w  r.  1875;   ale  po  nkazanin  si§  caikowitego  tekstu  Listu   á.  Klemensa 
(wyd.  Bryennios  t.  r.),   przerobiony  zosta}  i  podzielony   na  dwa.    Tym 
sposobem  powstaty:    FaacicuU  primi  partia  prioria  editio  aUera  (Clementis 
Romani  ad  Gorintbios  quae  dicuntur  Epistulae),  1876;  faac.  I  part.  II 
editio  altera    (Bamabae  Epistula  etc.)  1878;    faac.  II  (Ignatii  et  Poly- 
carpi  Epistulae,  Martyria  etc.)   1876;  faae.  /// (Hermae  Pastor)  187  7. 
To  samo  bez  apparatu  krytycznego,  do  podr^cznego  užytkn:  Patrům  Apo- 
stolicomm opera,  textům  recensnerunt:    O.  de  (Jebhardt,  Ad.  Hamack, 
Tb.  Zahn.  Editio  minor,  Lipsiae  1887,  i  v.    Najnowsze  wydanie  dziel 
Ojców  apost.  mieéci  sIq  w  Novum  leatamentum  extra  canonem  receptům^ 
edidit...    Adolphus    Hilgenfeld,   Lipsiae    ap.  Weigel,    fasc.  I  —  II 
(S.  Clementis   et    S.  Bamabae   Epist.)    1866,   ed.    II    187  7;    fasc.  III 
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(Hermfte  Pastor)  1866,  ed.  II  1881;  faac.  lY  (Evangelia  aecmidiim 
Hebraeos  etc.  Doctrina  XII  Apostolor...)  ed.  II  1884.  Fragmenty  nie- 
które  dzie)  OJcowap.  apad  Bouth,  Beliqniae  saerae,  Oxon.  1814—1818. 
Wydania  dzie)  00.  ap.  zi\^dnj%  ai^  takže  w  zbiorowych  wydaniach  dziel 
Ojców  Koáciota,  o  których  ob.  art.  nasL  Niedokoúccoii)  poaostata  edyeja 
Lindner\  Lips.  1857 — 1861,  4  zeBzyty.  Przektad  poláki  dziet  Ojców 
ap.  wyda}  biskup  Borowski  (ob.);  mieszcz^  síq  w  nim  tylko  Listy  é. 
Klemensa,  á.  Ignacego,  i.  Polikarpa,  List  do  Diogneta  i  M^ceeústwo.  é. 
Ignacego.  Pnsektad  ten,  jako  wydany  w  r.  1848,  nie  odpowiada  snu- 
nema  dzisiaj  krytycznie  tekstowi  i  nie  ma  nowo  odkrytydí  pism. — Cf. 
NoUe^  Becens.  n.  Textemendation  der  Ansgg.  von  Hefele  n.  Dresael, 
w  Schetner'a,  Zeitschr.,  Wien  1864,  VI  2í6...  1856,  VII  488.^  VIII 
358 — 406;  Heyna^  Junius  et  van  OiUe^  De  Patmm  Apost.  doctrina  mo- 
raii,  Lngd.  Batav.  1888;  Lftbkert,  Die  Theologie  der  apost.  V&ter  (w  Nie- 
dner\  Zeitocbr.  far  histor.  Theol.,  1864  s.  589...);  Johannes  AUog^ 
Handb.  der  Patrologie,  Freib.  1876;  Sprinzl,  Die  Theologie  der  apo- 
stolischen  V&ter,  Wien  1880.  Cf.  sprawozdania  o  ostatních  wydaniach 
Fnncka,  Harnacka  i  in.  w  Theolog.  QuartaUchr,,  Tubing.  1879  p.  16S... 
286...,  1882  p.  486...,  1876  p.  717..,,  1877;  Zeiíschr.  fůr  kathoL  Ihěol., 

lonsbr.  187  9  p.  17 a.  A". 

OjCOWie  Koécíota  (Patres  Ecclesiae)  v.  Ojcowie  éwi^ci  (Scmcíí 
Patrea).  •  i.  Okreálenie  naswy.  2.  Wamnki  jej  pozyskania.  S.  BAinica 
od  pisarzy  košcielnych.  4.  Doktorowie.  6.  Powaga  Ojców.  6.  Zbiorowe 
wydania  dziel  Ojców. — I.  Dia  nwydatnienia  zacnosci  stosunkn  nanczyciela 
do  ncznia,  nazywano  w  starožytnoáci  nanczyciela  ojcem.  W  tej  myélt 
Aleksander  Wielki  nazywal  Arystotelesa  swoim  ojcem.  Podobnie  w  Pt- 
ámie  á.  Elizensz  nazywa  ojcem  Eljasza  (4  Beg.  2,  12),  a  nczniowie  pro- 
roków  nazywaj%  síq  .synami''  (ibid.  t.  8 — 6;  cf.  takže  Gen.  46,  8.  Jnd. 
18,  9.  Esth.  16,  10.  11.  Ps.  88,  12.  Prov.  4,  10.  Mat.  12,  27.  (val. 
4,  19.  1  Cor.  4,  15...).  W  koécielnym  jazyku,  stosnnek  ojca  do  dtieci 
poslngiwal  tež  do  obrazowego  wyraženia,  w  stosunkn  hierarchji  do  reacty 
wiemych.  Kaplani,  a  wi^cej  jeszcze  bpi,  cz^sto  byli  nazywani  ojcami 
wiernych,  poniewaž  s^  przewodnikami,  wychowawcami  i  szafarzami  dobr 
i  taak  košcielnych,  tak  jak  rzeczywisty  ojciec  jest  glow^,  wydíowawc^ 
i  gospodarzem  domu.  Zt%d  i  Papiež  nazywa  d^  Ojcem  wszystkich  wier- 
nych. W  éciélejszém  wazakžeznaczeniu,  Ojcami  Koáciola  nazwano 
tych  pisarzy,  w  których  nietylko  pierwszy  pr^d  tradycji  apostolakiej 
nieprzerwanie  síq  przechowal,  lecz  którzy  nadto  nank§  koácieln^  pierws^ych 
wieków,  iq^t^  jako  catošó,  prsypomocy  greeko-rzymskiej  ošwiaty,  prse- 
kázali  Indom  barbarzyúskisi,  póžniej  do  Koáciola  wchodz^cym,  dla  któ- 
rych byli  tež  rzecsywistymi  dnchowymi  ojcami  w  wiedzy  kofoielnej.  — 
2.  Jako  nieodzowne  wamnki  do  przyznania  czcigodnej  tej  nazwy  piaa- 
rzowi  koádelnemn,  powazechnie  wymagane  byty:  1)  starožytnoió,  2)  pra- 
wowiemoAč  naoki,  s)  šwiQtoáó  žycia  i  4)  zatwierdzenie  Koáciota,  ciy  to 
wyraine,  czy  tež  domyálne,  o  ile  z  pism  czyich,  jako  áwiadka  tradycji* 
nauka  kofcielna  bywala  usasadniana.  Nie  jest  zaá  wymaganém,  aby 
zastngi  Ojca  Kofcíota  pod  wsgl^em  nankowym  byfy  nadzwycsi^ne,  mia- 
aowide  tež  w  Ojcach  najdawniejssych,  wyaokie  znacienie  idi  plam,  wla- 
tfttie  z  tytntu  ioh  itarožytnoáci,  zast^p^Je  miejsce  ich  obssam  i  aaakowe- 
go  wykoňcsenia.    Hniej  bowiem  tu  znacsy  osobista  uczonoió  Ojców,  nit 


Ojoowio  KoMota.  191 

snacxeiiie  ich  pism  dla  chneácjaáskiej  naaki  wiary.  Dia  tego  to  Kie- 
mens  nymsld,  Ignacy  antjocheúski  i  Polikarp,  jakkolwiek  nie  byli  wiel- 
kimi  uczonymi  i  písma  ich  niewielkiej  8%  obJQtoáci,  zaliczaj%  síq  do 
Ojców  Koédota,  poniewaž  ich  dziela,  z  powodu  swej  Btarožytnoíci,  wa- 
toiejsze  8^  dla  nanki  koácielnej,  niž  niejedno  obszerne  i  aczeňsze  dzido 
póiQiejszych  pisarzy  koácielnych.  Go  zíq  tyczy  starožytnoáci,  wymaganej 
dla  nazwy  Ojca  Koéeiota,  nie  ma  zupelnej  jednomyálnoáci  v  okreilenin 
jej  granic  Niektórzy,  osobliwie  tež  proteztanci,  zamykaje,  jedai  z  czwar- 
tym,  inni  z  szóatym  wiekiem,  iani  jeszcze  rozci^aj%  j%  do  XII  wieka 
wl^cznie,  a  inni  znowu,  jak  Móbler  w  swojej  Patrologji,  wyt^czaj^  zu- 
pdhiie  warnnek  starožytnoáci,  jako  ta  niewtašciwy.  »Podlag  pierwotnego 
i  czystego  znaczenia  wyraza,  pisze  MOhler,  Ojcowie  Koéciota  bQd%  poja- 
wiaó  8ÍQ,  dopóki  Koáció)  trwaé  b^ie  i  Papiež  zawsze  prawo  mi6ó  b^dzie 
uznawaé  ich  jako  takich.**  Že  dopóki  Koációt  trwaé  b^dzie,  b^d^  takže 
zawsze  m§žowip,  odznaczaj^cy  si^  áwi§toáci^  i  naak%  koácieln^,  i  že  dla 
tego  przez  Koóciót  uznawani  b^d^  za  przedstawicieli  swojej  nauki,  rze- 
cz^  jest  niezaprzeczon^,  ale  zt^d  nie  wynika  jeszcze,  aby  ich  nazywano 
Ojcami  Koácioía.  Nie  chodzi  ta  bowieoi  o  „pierwotne  i  czyste  znaczenie 
wyraza,*  ale  o  jego  znaczenie  tradycyjne  i  powszechnie  przyj^te,  a  pko 
takiemn  wtaánie  znaczenia  zawinilby,  ktoby  m^žów  póžniejszego  perjoda, 
chočby  áwi§toáci4  i  naak%  równych  Ojcom  Koáciola,  Ojcami  takže  chcial 
nazwaó,  poniewaž  powszechny  zwyczaj  nazwQ  t§  przyznaje  tylko  m§žom 
Btarožytnoáci.  Znakomity  pisarz  koácielny  póžniejszych  czasów  može 
przez  tycb,  którzy  z  jego  naaki  áwiatto  czerpi^,  nazwanym  byó  ojcem 
dnchownym;  ale  Ojcami  Koáciota,  we  wtaóciwém  i  áciďóm  znaczenia,  t.  j. 
duchownymi  Ojcami  catej  koácielnej  nanki  s^  tylko  wielcy,  áwíQci  pisa- 
rze  koicielni  pierwszych  wieków  Koáciola.  Wszakže,  zamykač  ich  szereg 
z  IV  wiekiem  jest  oczywistym  U^dem:  czas  ten  bowiem  nie  jest  jeszcze 
zamkni^ciem  catkowitcH^o  jaki^^ó  peijodn,  a  nadto  zwyczig  koácielny 
zalicza  do  Ojców  Koáciola  jeszcze  i  wielkich  mQžów  z  wieków  nástupných. 
W  dziejach  starožytnej  literatnry  koácielnej,  perjod  taki  najwybitniej 
8ÍQ  zaznacza  zagaániQciem  oáwiaty  grecko-rzymskiej  i  wejáciem  do  Ko- 
éciota  ladów  germaóskich.  Rozwój  koácielnej  nanki  na  pokladzie  dawnej 
oéwiaty  zostaje  zakoňczony;  dla  nowych  ladów  dawna  koádelna  wiedza 
jest  catoáci%  skoňczon^,  któr%  nalézalo  im  sobie  przyswoió;  nic  tež 
prostszego  nadto,  že  wielkich  mQžów  tej  przeszloáci  nznano  za  Ojców 
naaki  koácielnej  i  že  na  podstawie  tej  ich  nanki  pocz^to  dalej  rozwíjaó 
wiedz§  koácielny.  Tradyc^a  nanki  koácielnej  nie  nlegta  przerwie,  ale 
miala  sw%  przórwQ  koácielna  nmiejQtnoáč,  t.  j.  nmiej§tny  wyklad  nanki 
koácielnej.  Orecko-rzymski  tež  perjod  literatnry  koácielnej  nosi  nazw^ 
peijodn  patrystycznego;  Ojcami  tedy  tylko  pisarzy  z  tego  peijoda 
nazywaó  možná.  W  Koáciele  przeto  laciúskim  szereg  Ojców  zamyká  Pa- 
piež Grzěgorz  W.  (f  604),  a  w  Koáciele  wschodnim,  gdzie  perjod  dawnej 
4>áwiaty  przeci^gn^)  si§  dhižej,  Jan  Damaacen  (f  po  754);  ci  bowiem 
byli  ostatními  ze  znakomitych  przedstawicieli  cywilizacji  pomi^dzy  pisa- 
rzami  zachodniego  i  wschodniego  áwiata.— 3.  Jak  dalece  Koációl  ostro- 
žným by}  w  udzielaniu  tej  szacownej  aazwy,  pokaznje  si§  z  tego,  že  jej 
Aie  przyznal  tak  dalece  nawet  zastnžonym  pisarzom  koádelnym,  jak  Ter- 
tnUanowi,  Orygenesowí,  Laktanojoszowi,  Eozebjoszowi  cezarejskiema,  Teo- 
^oretowi  bísknpowi  Cyrn  i  in.,  a  to  dla  tego,  že  chociaž  žyaie  ich  bylo 
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áwi^tobliwe   i  nauka   wielka,    wsuikže  niezawsze  nank^   ohneécjaitbi 
objaániali    w  dudio  Koáci<^  áwi^tego.     Pozostala  im  tet  tjlko  naxwa 
pisarzy  koácíelnycb  (scriptares  eeclesiastici).  Przyznanie  naswy  Ojoa  pnea 
Koáció)  moglo  byč  albo  wyražae,  albo  domyálne,  wskntek  powazechnego 
uinania.  Wyražne  takíe  zatwierdieaie  koécidne  mamy  na  soborza  ngrm- 
skim  za  Gelazego  I  (Decret.  Gratiani  c.  s  D.  16),   gdsie  wyliczone  8% 
„opnscula  SS.  Patrům    quae   in  Ecclesia  catholica  recipiuntur;"  a  mia- 
nowicie  wspomniane  8%  „opnscnla*  Cyprjana,  Atanazego,  Grzegorsa  na- 
zjanzeúskiego,  Bazylego,  Jana  (Chryzostoma),   Teofila  aleksandryjskiego, 
Cyryla  aleks.,   Hilarego,  Ambrožego,   Augustyna,  Uieronima,   Proapent, 
Leona  I,  „item  opascula  atque  tractatus  omnium  patrům  orthodoxomiD, 
qui  in  nulio  a  s.  Romanae  ecelesiae  consortio   deviavemnt  nec  ab  ejits 
fideli    praedicatione    sejuncti   šunt,   sed  communionis  ipaius  gratia  Dei 
usque  ad  ultiroum  diem  vitae  suae  participes  fnerunt.**  Co  do  šwi^toáeí, 
ta  równiež   nieodzownym  byla  przymiotem  dla  otrzymania  nazwy  Ojea. 
W  pojQciu  bowiem  košcielném,  prawdziwa  nauka  koócielna,   jako  rzecz 
nietylko  poznunia,  ale  calego  ducha,  nieodl^czn^  byó  winna  od  áwi^toáci 
žycia,  i  dla  tego  ci  tylko  mog^  byó  poczjtywani  za  przedstawideli  ko- 
ádelnej  umieJQtnoáci,   którzy  nauk^  Koádola  nietylko  w  pismadi  swyeh 
rozwijali  i  bronili,  iecz  którzy  žyciem  j%  objawiali,  a  to  odpowiedoío  do 
slów  Bwangeiji:  qui  autem  fecerit  et  docuerit,  hic  magnus  vocabitar 
in  regno  coelorum    (Mt.  5,  19).     Dla  tego  wszyscy  Ojeowie  nalet%  do 
jwi^tych    i    dla  tego  dawniejsi  pisarze  cytuj%  ich  czQSto  pod  t%  ogótai^ 
nazw)  'Sancti  autores,    Sancti  anttqui^    albo    nawet   po   prostu  Sanetí. — 
4.  Póžttiej  tych  nauczycieli  koácielnycb,  którzy,  obok  warunków  wyma- 
ganych  do  nazwy  Ojca  Koáciola,  odznaczali  8i§  jeazcze  wysokim  stopniem 
uczonoéci  i  obron^  prawowiemej  nanki,  nazwano  doktorami  (doctcrtM 
ecclenae),     Warunkami  tedy  do  tej  nazwy  byla:    i)  wysoka  nauka,    $) 
prawowiernoáó  nanki,    3)  áwi^toáó  žycia  i  4)  wyražne  uznanie  Koiciola. 
Ginie  tu  tedy  warunek  starožytnoéci,  wymagany  przy  nazwie  Ojców,  a  sa 
to  W3rst§puje   podniesiond   do  wysokiego   stopnia    wymaganie   gómj^eej 
nauki.     T§  nazw^  Dokiorów  Koécioía,  jako  róžn%  od  nazwy  OJeáw^  juž 
w  aktach  V  soboru  powszechnego  užyt^,   Bonifacy  VIII  Paplež  189S  r. 
przyznal  uroczyácie  czterem  Ojcom  laciiískim:    Amltroiemu^  Áugustjfnouň^ 
Hieronimotei  i  Grzegorzowi  IV,    Nazywa  ich  Papiež  ^wielkimí  doktonunt 
Koáciola"  i  wyžszy  stopieú  czci  w  Koáciele  ira  przypisuje,    ,ut  acilicet, 
mówi,   ab  ea  (ecdesia)   tanto    propensins   honoráři  se  sentiant,  quaoto 
ipsam  excellentins  prae  caeteris  illustramnt/  Oprócz  esterech  wymieniiK 
nych,  do  liozby  Doktorów,  wskntek  wyražnego  czy  tež  domyálnego  uzaania, 
zaliczaj%  8ÍQ  jeszcze:  l)  z  pomi^dzy  greków:  ÁUtnazy,  BazyU  W.^  Qrx^ 
goTz  natjanzeňski^    Chrytoatom^    Cyryl  aleksandryfski^  i  /on  DanuueenuĚí 
z  lacinników:  Papiež  Leon  W.,  Tomaaz  z  Akwmu^  Bcnaiwentura^  Btr- 
nard  od  1880  r.,    Hilary  z  Poitiers  od  1852,    Ál/ons  Liguari  od  1871 
i  Franoiszěk  Salezy  od  1877.   W  liturgicznym  tylko  pors%dkn  Maqr 
i  Brewjarza,  Doktorami  jeszcze  nazywaj%  si^:  PUHr  Chrytolog,  an^biskap 
Rawenny,  Izydar,  bp  Sewilli,  Piatr  Damiwň  (od  1828),  A^elm  kantna- 
ryjski  i  In.  We  Mszy  przypadaj%cego  ich  czci  dnia  odmawia  sif  Crtdo^ 
a  nadto  mi^^  wlašdwy  swój  formulars  mszalny,   którego  introit  rospo* 
czyna  síq  odpowlednio  do  ich  znaczenia  w  Koáciele  stowami:  .In  medio 
cclesiae    aperuit  o%  ejus   et  implevit  eum  Doroinus  spirito  sapleniiae 
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et  Sniellectiis.''— 6.  OJcowie  áwi^ci,  jako  prawdziwi  glosiciele  i  obtoúoif 

xianki  ChrjrBtnaowej,  pooqrtywani  8%  pnsez  Koációt  sa  organy,  pnez  które 

Duch  6irí§ty  dzialalnoáó  bwoJ)  w  Koáciele  objawial.   Dia  tágo  á.  Anga- 

ttja  powiedziat  o  nich:  .nt  in  eis  timeas  non  ipsos,  sed  illnm,  qni  é68 

Bíbi  vasa  ntilia  formavit,  et  sancto  temple  constrnxit"   Odpowiednio  tež 

do  tego  poj§cia,  pierwszy  sobor  powszechny,  nicejski  I  (825  r.),  wyraža 

aí$,  ii  Syna  Božego  naležy  nazywaé  wspólistotnym,  6|ioot>ato(  tep  Ilaipc, 

podtug  áwiadectwa  ojców,   jakkolwlek  w  Piímie  á.  wyraženie  to 

nie   znajdoje  síq  (cf.  Athanas.,   ep.  ad  Afros  n.  6).    W  tej  tež  myáli 

dmgi  BtíMr  powszechny,  konstplski  (881  r.),  wzywa  macedonjanów,  aby 

jAwnie  wysnali,  ,azali  che^,  esy  nie  cbc)  iáó  za  zdaniem  OJeów,  któ* 

Tzy  žyliy   zanim  powstaly  te  herezje,   o  których   byla  rncwa""    (Socraies 

i  Sozommuš^  H.  E.  ad  a.  881).  Bówniež  trzed  sobor  powszechny,  efezki 

43ir.)f  dla  zdefinjowania  prawdziwej  nankl,  wymagal  przytoczenia  wy- 

rzeczeú  Ojców,  dodaj^,    iž  wierzyó  naležy  «co  zgodnie  wyznawala 

éwi^ta  Ojców  starožytnoáé,*  guod  sacra  iibi  canaentiens  Patrům  tentnssei 

antiquUat  (Ck>nc.  eph.  actio  I,  ap.  Harduin.  Gollect.  Conc.  I  p.  1899 — 

1419,  ap*  MiMsi  IV  1188—96).    Podobnie  czwarty  sobor  powsaecbny, 

cbalcedoňski  (451  r.),  powiada:    ^Ut  S.  Patrům  fidem  $ervemu8,  iisqne 

tttamnr   testibns   ad  nostrae  fidei  firmitatem." — «Haec  Patrům  fides  est^ 

ita  et  nos  credtmns"  (Conc.  chaleed.,  ap.  Hard.  II  451,  455;  ap.  Manri 

TI  654,  971).  Pi^ty  sobor  powszechay,  konstplski  (553  r.),  nroczyicie 

wyrzekl:  .Wyzmgemy,  iž  mamy  i  glosimy  wiarQ,  od  pocz^tkn  dan^  przez 

wiettdego  Boga  i   Zbawiciela  naszego  J.  Cbrysinsa   áwi^tym  Apoštolem 

i  przez  nieh  ,w  calym  áwiecie  opowiadan§,   któr^  áwi^ci  OjCowie 

wyznawali  i   wyložyli"   (n  Hard.  III   p.  59,  'jo,    Manai   IX    201, 

383).  Podobnie  przemawia  szósty  sobor  powszecbny,  konstplski  (680  r.): 

.Sanctomm  et  probabiUam  Patrům  inoffenso  recto  tramite  iter  eonsecn- 

tom   iisque   consonanter   definiens   confitetar  rectam  fidem*  {Hard.  Ul 

1895,  1899,  Mansi  XI  682,  626).    A  dziewi^tnasty  sobor  powszecbny, 

trydenckit  cz^sto  nžywa  wyražeú  »nanka  Koáciola**  i  Jednomyslná  zgo- 

dnoé6  Ojców  áwi§tych,*   jako  znpelnie  równoznacznycb.    .Jednomyiln%" 

zAá  tQ  ,zgodnoá6*  (ananimis  consensns),  podlng  objaánienia  Wincentego 

z  lierynn  (f  ok.  450)  w  dawném  jego  Commonitorium  (c.  89),  tak  rozn« 

mieó  naležy:  .Qnidqnid  vel  omnea^  vel  plurea,  uno  eodem  sensu  manifeste, 

freqnenter,  persoTeranter,  vel  qnodam  consentiente  sibi  magistronim  con- 

cilio  accipiendo,  tenendo,  tradendo  firmaverint,  id  pro  indnbitato,  čertu, 

ratoqne  habeatur,**  a  to  odpowiednio  do  jego  defínicji  podania:  ^quod 

semper^  quod  uhque^  quod  ah  omnibus  creditum  eatj^    Tak  wi§c  Ojeowle 

Koáciola   84   jakby   strnmieniem   žycia  Božego,    który   swe  žródlo  ma 

w  Chrystnsie.  Przez  nicb,  obok  nstnej  nanki  nieomylnego  nrz^a  nanczy- 

cielskiego,  cbrzeácjaúska  nanka  szerzy  síq  w  Koáciele  tak,  iž  ich  písma  54 

w  cs^áci  pismem  njQt%  tradycj^  (icapáSoac^  žxxXTjataatixi^).  Obszer- 

nie  o  powadze  Ojców  traktuj^:  Melchior  Canus^  De  locis  theol.  lib.  YII; 

NataUa  ÁUx.^  H.  E.  saec.  II,  dissert.  16;  Perrone^  Prael.  tbeol.  in  tract. 

de  locis  theol.  p.l  séct.  II  §  6;    w  wi§kszém  dziele  v.  IX;   Franzalin^ 

Tractatas  de  dí?ina  Traditione  et  Scriptnra,  Bom.  1870;  Kellner^  Ver- 

fassung,  Lehramt  u.  Unfehlbarkeit  der  Kirche,  2  wyd.  Kempten  18  74. — 

6.  O  zbiorowych  wydaniacb  dziet  (Opera  omnia)  každego  z  Ojców  éi, 
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po  szciególe  mówimy  w  osobných  artjkulach.    Ta  naložy  bí^  wmti&ka 
publikaejoin,   kióre  obeiimiij%  dziela   nie  jednego   lab  dnigiego  OjcA  é. 
zoflobiia»   leča  wielu   lab  wssystkich.    W  Xei  Enc,  t.  II   s,  s$^  —  $S9. 
powiedňeliámy    o   wyda&iaob,  noas^cyeh  ^tot  Bibliotheea  Paírum, 
Do  nich  naležy  dodaé,  jako  aznpetnienia   i  poprawki:   Montfancon, 
CoUeetio  nava  Poirum  et  Ser^ftorum  graeearum^  Paris.  1706,    8  t«  foL; 
ďAchery,  SpmUgium  veterum  aliquoi  soríptor,^   Paris,  1655  —  7  7,  13 
v¥.  in-4, — novaed.  Paris.  178S,  a  ty.  fol.;  Jo.  Lopini,  Bern.  Moat- 
faneonii,  Ant.  Pugeti,  Analeota  graeca,  Paris.  1688,  in-4;  VtŘenum 
aUquoí  GfMiae  H  Belgii  aoriptorum  opuecuia  saera^  Lngd.  Bat.  1692  in-S 
(pnypiBnj4  to  wydanie  K.  Oadiďowi);  Jac.  Sirmondi,  Opera  Taria, 
Paris.  1696  fol.,  Yenet.  1788  fol.  6  y?.;  Mabillon,  VeUra  anaUda^ 
Paris.  1676—85,  4  VT.  in-8,  —  nova  ed.  1723,  i  v.  foL;  Mabillon 
(et  Mich.  Germain),    Musetim  lialicum^  Paris.  1687 — 89,  ibid.  1794, 
8  v¥.  in-4;    P.  Goustant,   Epietolae  Botnanarum   JPontífiúum  gtnmnae 
ab  a.  6  7  ad  aa.  440,   Paris.  i78i  fol.;  —  ed.  Schoenemann,  GOtting. 
1796; — a  S,  Hilario  usque  ad  Felagium  II  ex  aehedis  P,  (Joualantíi^  ed. 
Aadr.  Thiel,  Bmnsbergae  1868  1. 1  a.  461 — 988  (wifiecj  nie  wyúlo); 
Ernesta  Grabe,  SpUsikgium  SS.  Patrům  eí  kaeretíccrum  /,  //  et  III 
HucuU^   Ozoniae  1698,  ed.  II  ibid.  1714,  88  vr.;    Bonth,   Betíquioů 
soorae,  Ozonii  1814—  1818,  ed.  II  ibid.  1840,  4  w.  (fragmenty  i  H 
i  III  wiekn).    Nojpehiiejszy  zaá  ibiór  wydai  Migne  w  Patrologioš  Cur* 
9UB  eompletust    1844 — 66  (ob*  tej  Enc.  XIV    298...).    Znajdqj^  tí%  to, 
oprócs  dsiet  OJców  áá.,  wszystkie  pomniki  plámiennictwa  Kodeicria  taciů*^ 
skiego  do  Xm  i  greekiego  do  XV  w.,  o  ile. znané  i  krytycanie  wydane 
zostaly   do  r.  1866;   brakuje   tylko  dziel  pisany  syryjskieh  i  laných 
wschodnich,    wydanych    przez   A8Bemani'ego,   Bibtíotkeca    Orientaiiš 
CUmentíno^Vadcana  (Bom.  1719...),   o  ile  w  dairaiegszych  wíekach   nie 
byly  thimaozone  na  j^zyk  laciúski,  Inb  greckL    Patrologia  wi^  Migaťa 
calkowicie  zastopoje  wydania  wszystkich  dziel  00.  áá.  i  pisany  koádel- 
nycb,   esy  to  pojedyňczo,   czy  zbiorowo  wydawanych;   potrzebide  tylko 
nznpelnienia  tekstami,  które  odkryli,   Inb  krytyczniej  wydali:   kardynal 
Pitra,  AnaUeia  uacra  SpieUegio  Solesaišníi  parata^  Pariaila,  i.  I  18T6,— * 
t  n— m  1884,— t.  IV  1888    (treáó  ob.  Prtěgl.  haůd.^  r.  1885  n.  10, 
cf.  Theolog.  QuartaUchr.  Tfibing.  1879  p.  489...),— tom  Vm  (Nova  S. 
Hildegardis  Opera)   typís  S.  Montis  Gasinensis  1888;   Fr.  LiTeraai, 
SpieUegitan  Liberianum^  Florentine  1865;   Ang.  Hai,  Nova  Pairwn  bi* 
Moikeca^  t.  VIII,  ed.  Cozza,   Bomae  1871  (z  innych  wydaň  kar4yaala 
Mai  [ob.]  Migne  korzystat);  C.  P.  Caspari,  Kirckenhiitorísché  Áneedoéa 
n$bií  neiten  Ausgaben  patristischer  und  kirehlich^miUelaUůrlicher  &Jmftěn^ 
Christiania  1884;   Oskara   Ton  Gebhardt  i  Adolfa  Harnack, 
Texie   und  Unterěuehungen    zur  Geschichtě    der  AUchrietUehen  Litšratmr, 
lipak  1888 — 1884  (6  zeszytów,  w  nich  síq  inieBSCz%:  fragmenty  apolo* 
getów,    AUereatio  Simonis  Judaei  et  TheophiU  Ckrietiani^    Ada  Archelai, 
Taciiana  Diateesatron^    Codea   purpureue  Boaaanensie^   czyll   Ewangdje  i. 
Mat  i  á.  Mar.  pisaae  w  VI  w.,   Kommentarz   przypisywany  Teofilowi 
antjocheň.,  ^anka  12  Apostolów"  i  in.);  Corpus  Apologetarum  ekrietía- 
nonm  saeculi  11^  edid.  J.  G.  T.  Otto,  Jenae,  ap.  Manko:  8  vol.  I— V 
3.  Jtt«imť  Opera,  1848..., — ed.  8,  1847— 50,— ed.  s,  1875—81;  roL  VL 
Tatiani  Oratio,  I85l;  toI.  VII.  Athenagorae^  1857;  vol.  VOL  TheopkOus^ 
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8d  Antoljrcvm  et  OoBunentarií^  leei;  vol.  IX,  Hěrmiaa^  Quadrůtui^  Art" 
stíáti,  Aritío^  Miítíaáeš,  MMo^  ApoUmarU^  1871.  Nowe  wydaiiie  pisa- 
twf  Koáeiola  tacsiňakitfgo  wfdaje  akademja  wieáeňska,  p.  t.  CorpuB 
ucríptořum  eecUnaitícontrn  loiinorum  ědUum  conHtío  ét  mpensii  Academiaš 
fátěrarum  Cae$area€  Vindobcnensia^  Tindoboiiae:  vol.  I.  Su^íkii  Smteri 
Opera  reosiuiiil  K.  Hahn,  1866;  toI.  IL  Minutíi  FéUoU  Octavina,  et 
Frnnid  Maiemi,  liber  de  errore  pvofansrain  religioanm,  rec.  E.  Halm^ 
1867;  vol.  m.  3.  ()fpHant  Opera  omnia,  rec.  W.  Hartel,  1868 — 7i« 
w  s-ch  ccQfeiacb;  vol.  lY.  AmoNi  Adversns  nationes  libri,  rec«  A.  Reif* 
feraoheid,  1876;  voL  V.  P.  Orůsti  Historiar.  adversns  paganos  libri  7, 
ree.  C  Zangenieister,  1882;  vol.  YI.  F.  M.  Ennodii  Opera  onmia,  rec. 
OniL  Hartel,  1888;  vol.  VIL  Vieioris  eppi  Viurma,  Historia  pergeeiitio- 
nla  Africaiiae  proviaciae,  rec  Mích.  Petaehenig,  1881;  vol.  YIII.  Sahiani 
Opera  onmia,  rec.  Fr.  Pauljr,  1888;  vol.  IX.  Eugippu  Opera  panu  I-*II, 
rec.  Pius  KnoeU,  1885 — 1886;  vol.  X.  Sedutíi  Opera,  ree.  Job.  Huemer, 
1888;  vol.  XI.  CUttidkmi  MamerU  Opera,  ree.  Aog.  Engelbredit,  1886; 
voL  XUI.  Joannié  CaaHani  Opera  pare  II,  rec  M.  Petschmig,  1886; 
vol.  XIV.  iMo^mi  Calaríiani  opnscnla,  rec  G.  Hartel,  1886.  Wyda- 
imictwo  prowadzi  81^  dalej,  ma  obejmowaó  písma  z  pierwBzycb  Biedmiv 
irieków;  celem  jego  jest  podaó  teksty  jak  najkrytycsniej  oczysiezoiie^ 
O  wydaniacfa  dziet  Ojców  apostolAlch  ob.  art.  poprsedni.  Do  podrQCs* 
ne0O  Qžytku  8hii%:  Oberthttťa:  Opera  Patrům  graecorum^  Yfirceh. 
1777—91,  21  w.  iii-8, — Opera  Patrům  latinarum^  íb,  1780—91  (z  pierw- 
B^ch  pi^cia  wieków  wateiejsze  dzieta);  Richteťa  BihUoihěoa  Ff.  grae- 
eorum^  Lips,  1826...;  Gersdorfa  BibUoiheca  PP.  latinor.,  Lípě.  1826... 
(tylbo  watniejsse  dziela,  podobnie  jak  w)  Gaillau  et  Gnillon,  CdU- 
etío  aeíeoUL  SS.  EecUHae  Patrům,  Paris.  1899 — 42,  180  tt.  ia-e;  Hiir- 
t  e  r'a  S8.  Patrům  apuscula  aelecía  ad  usům  praesertim  stadioBonim  Theo« 
logiae,  Oeniponte  (laasbmck)  od  r.  1868,  w  matych  tomikaoh  in-i6. 
Do  r.  1886  wyBzlo  48  tomików,  stenewl^cych  seij^  I;  i  serji  dmgiej 
wydal  Hnrter  w  r.  1884  dwa  tomiki.  W  przekladzie  fnuxeozkira:  Gail- 
Ion,  BihUotheque  ekaiaie  des  Perea  de  VEglisa^  Parie  Í826— 28,  26  w. 
iiir8,  przewainie  arcydzi^a  wymowy  kaznodíiejtkiej,  z  tekatem  tadň- 
flktm.  W  przekiadzie  niemieokim  t.  z.  „Kempteňska  bibljoteka  Ojeów 
Koáelota,*  czyli:  SůmmUiche  Werke  der  Kirchénváter^  aua  dem  Vrtemte 
ina  DauUohe  úheraeixt,  Kempten  1881 — 61,  88  w.,  na  nowo  przerobiona 
i  vzspehiioDa  przez  R6ithmayr*a,  nastupme  przez  Thalhofeťa  p.  t.  J9ť- 
Uiiflhek  der  Kírehenváter^  Auawahl  der  voržůgUohaien  patriattachen  Werke 
»t  deuiaeker  Ueberaetsung^  Kempten  1869...  w  zeszytach  in-l2  (do  koAca 
r.  1886  wyszlo  412  zeszytów);  zni^dnj%  si^  w  niej  takže  pisarze  syryj* 
sqr,  których  nie  ma  gdzieindziej;  Rčazler  (protestent),  BtblwAek  der 
Kirehenváter  in  Ueberaetzungen  und  Auatilgen^  LipA  1776 — 86,  10  w. 
(:pi8arze  do  Vni  wiekn);  Oeh  ler  (takže  protestont),  BiNiaUtek  der  Kir* 
ehevwáier,  eine  Auawahl  aua  ihren  Werken,  Urachrift  mit  deutaeker  U^er' 
aeteung^  Lipsk  1868,  4  torny  (písma  í.  Grzegorza  nysseĎskiego).  W  prze- 
kiadzie angielskim  jest  zbiór  calkowíty  písm  00.  Koáciola  tylko  z  8-ch 
plerwszyoh  wieków,  p.  t.  Ante-Nicean  Chriatian  library^  EdTmbnrg  1870, 
24  vv.  in-8  (ob.  PolybibUm,  Novemb.  1871  t.  VI  p.  287);  písn^a  Ojców 
apoetolakich  wydat  Lightfoot,  The  Apoatolic  Fathera^  Lond.  1886, 
3  w.  in-8*.  Przytaczamy  jeszcze  tytirfy  niektórych  dawniejsz^^ch  zbiorów: 
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Microprúb^Uam^  vůUrum  quůrum^m  breviitm  neolog^nan^  qvi  aut  Um* 
póre  ApoiMarum  aui  nan  inuUo  poit  vúr^rtmi,  Baaileae  1650  fol.,  tcint 
grec.  i  tac;  Jo.  Heroldi,  OrAodoxogr^phia  theoiogiae  sacratanetae  ao 
tinceríorh  fidei  Doetorum  numero  76^  Basilete  1666  ioL;  Theologontm 
aliquoi  graeeorum  veterum  ortkodooBoriim  UM  graeei  et  Hdem  latmitate  do^ 
noity  Tigori,  per  Andr.  GeBnerum,  1569  f«;  Jo.  Jae.  Orynaeii  Mo* 
numenta  SS^  Patrům  oríkodotsographa...  ^numero  drdtšr  75,  BasiL  1660 
fol.;  Henrici  Canisii,  Antíquae  lectíonee^  Ingobt.  1601—8,  6  tv«  ía-4, 
ivydano  na  nowo  w  lepBqrm  porz%dka  przes  Jak.  Basnage,  p.  t.  !%€• 
eaurue  momtmentor,  eeeleeiaeticor.  et  historia.,  AmsteL  1 786, 4  w.  f.;  Petři 
Stevartii,  Tomue  singuíarU  inaiffnium  aw^arum  tam  greieeorum  quam 
fatftnortim,  logobt.  1616  in-4;  L.  A.  Muratori,  Anecdota^  1697-^71$, 
4  tt.  in-4;  tegož  Aneedota  graeca^  PataTii  170>  in-4;  Lanr.  Alex. 
Zaccagnii,  CoUectanea  Monumentorum  veterum  Eecletiae  graeeae  ac  latí* 
nae^  tom  I  (onic.),.  Bomae  1698  in«4;  Martene,  Veterum  eeripUnr. 
eoUectio  nova,  Bothomagi  1700  in-4;  Martene  et  Dnrand,  neeawruM 
novus  aneedotorum^  Paris.  1717,  6  vy.  fol.;  tychie  Veterum  eer^jŘorum.,. 
an^lftímma  cMeetM,  Paris.  1784— $8,  9  w.  foL;  Bern.  Pesii,  Thuauruš 
aneediotiOTum  nomumus^  Angnstáe  Yind.  et  Graecii  1781  *-89,  6  tt.  f.; 
i  w.  in.  (ob.  Waloh^  Bibliotheca  patristica,  ed.  Dansioa,  Jenae  1884, 
p.  197—866;  J.  O.  DowUng^  Notitia  scriptor.  88.  Patním,  Oxonii  1889; 
F.  W.  Goldwitzer^  BibUographie  der  KirchenTftter  imd  Kirchealehfer, 
Tom  I— XIH  Jahrh.,  Landshnt  1818.  Gf.  art.  Patrologja.  N. 

Ojcowie  dobrej  áníeroi.  o  salotenin  tego  zgromadsenia  ob.  tej 
Enc  IX  418  (art.  Kamil  de  Lelliis).  Nejwi^kasym  przyjadelem  i  opie- 
koněm  nowo  powstalego  sgromadsenis  byl  kardynat  de  MondoTi*  Za 
jego  wstawiennictwem,  é.  Kamil  otnymat  od  Sykstnsa  Y  satwierdaenie 
igromadienia,  pneš  brere  z  d.  8  Marca  1686  r.  Wskntek  tego  dofwo- 
lono  Gztonkom  zgromadsenia,  obok  trEech  šinbów  prostých:  nbóstwa,  eqr- 
Btoécí  i  postosceistwa,  skladaó  cswarty — pieesy  nad  chorými,  nie  wyl%- 
csftj^c  zaražonych.  Dia  odróžnienia  od  innych  sakonników,  poswolOBQ 
nosió  na  csamej  sukni  krzyž  CEorwonawy  na  piersi.  Od  Gnegona  XIT, 
któiy  podnióst  to  stowanyasenie  do  godnoéci  sakonn,  r.  I69i,  i  lamienit 
proste  na  nrocsyste  flnby,  rozpoczyna  si8  szybki  rozwój  wewntfjany 
i  sewn^tnny,  a  btoga  dzialahioáč  wydaje  obfite  owoce.  Ze  wígl^n  na 
álnb  obstagi  choiyob,  liozba  braci  éwieekich  (laików)  byta  wiokasi  niž 
kaptanów.  Generat  byl  obierany  na  cale  žycie,  a  od  r.  1699  mial  este- 
rech doradców.  Krom  esterech  nroczystych  álnbów,  skládali  cilonkowie 
estery  proste:  nic  w  rodsaja  obstngiwania  chorých  nie  smieniač,  chyba- 
by  to  za  ňader  požyteczne  nznane  bylo;  nic  nie  posiadaó,  co  do  sípi* 
tála  nalézalo;  zažadnemi,  pozaobr^bem  zákonu,  godnoSeiami  nie  gonié, 
^  takowe  przyjmowač  tylko  za  dyspens^  papiezk%;  przeložonego  zawia- 
domi6  o  przeciwném  usposobienin  cztonków.  Nowipjat  trwal  trsy  lata. 
Dochody  mogly  posiadaó  nowicjaty  i  domy  chorých;  domy  saš  profe^ii 
tylko  wiej8k%  wíIIq,  gdzieby  w^tli  czlonkowie  mogli  zažyč  éwiežego  po* 
wietrza.  Prócz  czlonków  ze  élabami  solennemi,  byli  dopnszcsani  jesscse 
profesi  z  prostemi,  do  obslog  domowych.  Po  profe^ji  nie  wolno  bylo  do 
2adnego  wstgpowaó  zakonn,  okrom  kartnzów  (ob).  Do  odmawiania  Bre- 
wjarza  byli  obowi^zani  czlonkowie  z  wyžszemi  áwi^ceniami.  Poniewat 
w  szpitalach  bywaly  wypadki,  ae  osoby  niezmarle  chowano,  przeto  czci- 
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godny  zaloÉjeiel  postanowff,  aby  modlitwy  za  konaj^cych  trwaly  jeascze 
pewiea  cub  po  sgonie,  aby  obliea  anartych  odrazu  nie  zakry  wano.  Naj- 
glównidjazéin  zákona  stanaiem  byla  praca  nad  zbawieniem  doazy  cho- 
rých. W  tym  odn  ztarali  si^  bracia,  aby  chorzy,  jak  najwczeánicj  npo* 
rzadkowawfliy  zprawy  ziemskie  z  krewnymi,  oddač  si^  mogli  wylaczníe 
najwažni^ej  sprawie  dnazy.  Dostarczyt  á.  Kamil  zakonowi  najlepzqrch 
kaiatek,  irakti^acych  o  pokncie  i  M^ce  P.  Jeznsa,  polecit  braoiom  wybrač 
pzalfliy  dla  chorých  najodpowiedniejzze,  sam  n^ožyt  zbiór  modlitw  i  po* 
ledl  je  odmawiaé  nad  nmieraj^cymi.  W  r.  1592  zmar}  kard.  Mondovii 
przyjaciel  zakonn,  i  swój  majetek  legowal  ojcom.  Wakutek  tego  zákon, 
rozporzadzajac  wi^kszemi  fundoazami,  latwiej  d^  m^}  rozszerzyč  ze  zw^ 
Uoga  dzialidnofeia.  Pozakladat  domy  zákonné  nietylko  we  Wtoszech, 
gdzie  zlyna  pod  nazwa  hamiljanów^  lecz  i  w  Hiszpanji,  nazywani 
patres  agonizanté^,  Podczaa  grazigacej  zárazy  w  W^grzech,  do  nio- 
zienia  pomocy  byli  wyzytani.  Najwyžzi  paaterze  to,  pehie  zaparda  ziebie, 
a  Indzkoáci  oddané  zgromadzenie,  otaczali  wzgl^dami.  Panet  Y  r.  1606 
podzielit  zákon  na  6  prowincji:  rzymska,  medjolaňska,  neapolitaňzka, 
boloúaka  i  q^cylijska.  Innocenty  X  zredukowal  do  dwóch:  rzymakiej 
i  neapolítaAakiej.  Alekaander  YII  znown  powi§k8zyt  do  liczby  4,  z  tych 
trzy  we  Wloazech,  a  jedna  w  Hiazpaiyi.  Z  wieln,  zaahižonych  m^ów 
zákona,  godni  azczególniej  wzmianki.  ojcpwie:  J.  B.  Novati  i  Fr.  dol  Oin- 
dice,  generalowie  zakonn;  pierwazy  alyn)!  jako  znakomity  piaarz^  dmgi 
jako  najGzynniejazy  azerzyciel  zakonn.  W  naazym  wiekn  rozazerzyt  aig 
zákon  po  calej  Ita^i,  a  wHiazpanji  poaiadal  6  domów  zákonných,  z  84 
Gzlonkami,  ai  do  przeffladowania  Koáciola  za  królowej-matki  Krystyny.  Za 
rzadów  generála  o.  Ant.  Maija  Scalabríni  zoatali  wydaleni  z  Hiazpanji 
(1886);  dzió  ich  egzyateneja  i  we  Wloszecb  zagrožona.  Ojcowie  dobrej 
ámierci  mieli  dwa  domy  zákonné  we  Francji:  jeden  w  Lyonie,  dmgi  w  La 
Ghanae  (depart.  Saone-et-Loire);  knltnrkampf  trzeciej  repnbliki,  dekretem 
z  89  Marca  1880  r.,  akazat  ich  na  wygnanie. —  Ob.  A.  BuUer^  Leben 
der  Y&ter  nnd  Martyrer  von  Bftaa  nnd  Weia,  Mainz  1884,  IX  821— aao; 
Henrion^Fekrj  AUgemeine  Geach.  der  MOnchsorden,  TQbing.  1845,  II 
48—51;  Biographie  Universette^  XXIY  54.  Ea.  Z. 

OjeOWie  nauki  chrzeéOJaAskiej  (Přetřes  aéculierě  de  la  doetriné 
čhretíérmet  albo  Férěě  doetrmairea),  zgromadzenie  powatate  w  XYI  w. 
w  poindniowej  Francji  i  od  glównego  celn,-— nanczania  zaaad  chrzeécjaú- 
akich,  tak  nazwane.  Zatožycielem  byl  czcigodny  Cezar  de  Bus  (ob. 
tej  Enc.  m  68).  Aby  zapobiedz  azerzenin  aíQ  kaiwinizmn,  pol^czyl  aig 
z  kilkoma  pobožnými  kaplanami  i,  przebiegaj^c  z  nimi  miaata  i  wioaki, 
nanczal  i  ntfrierdzal  w  wierze  katolickiej  Ind.  Tym  aamym  zápalem  byt 
oiywiony  /.  B.  Bomillon^  konwertyta  z  kaiwinizmn,  a  potem  káno- 
nik  z  lale.  Obi^  ci  mQžowie  weazli  w  éeiala  przyjažň  i,  pol^czywazy  aiQ 
z  innymi  kaplanami,  natanowili  kongregacj^  ze  áwieckich  kaplanów, 
w  celn  nanczania  zaaad  wiary  é.  Arcybisknp  aweojoňaki  Marja  Tamgi 
dal  im  koációl  é.  Prakaedy  w  AweDjonie  i  wyjednal  od  Klemenaa  YIII, 
28  Gmdnia  1597  r.,  potwierdzenie  kongregacji.  Cezar  zrzekl  ai^  ka- 
nonji  i  zoatal  pierwazym  przeložonym.  Za  regnl^  položyl  czcigodny  za- 
tožyciel  á.  EwangelJQ  i  kanóny,  dol%czy3?szy  kilka  przepiaów,  jako  bliž- 
Bze  okreáienie  i  wytlnmaczenie  pierwazych.  Po  dlugiej  boleanej  chorobie, 
która  pobožnie   w  dnchn  poknty  znosil,   nmarl  Cezar  15  Kw.  1607  r 
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Pios  YII  r.  1821  beatyflkowal  go.  ZottawJl  on  pnpz  nebie  nložtoy 
Indowy  fcatechism,  który  byt  wydrokowaiqr  w  faryia  166«  r.  (M»rmú^ 
Sisionario  di  erud.  slor.  XI  us;  BidUr^  Leben  der  VAter,  Y  48).  W  trty 
lála  110  áBiierci  Cenra,  koagregacija  otnymala  {Kiswolaiiio  sakladač  domy 
w  eatéiB  krdlestwie.  Zt%d  powitaty  w  Awei^onie,  Tnlniio  i  Brivoa. 
Z  pod^tka  skládali  kateoheci  tylko  ilab  poehttaeáitwa  i  wytnraloid; 
naat^pca  «a2olyciela,  o.  Vigier,  choíal  prseksataleió  to  ignwnadgenie  aa 
lonnalBy  zákon,  z  nroczystemi  álabami.  Pawet  V-ty  sasnvolit  na  to, 
pod  warnnkieni,  aby  katecfaeoi  po)%czyli  síq  i  jedn%,  s  jai  istniej^cyoii 
kongregacji  zakoonycb.  B.  1616  naat^pito  pcd^esenie  z  somaakami  (ob.). 
Wszakžo  niektórzy  z  eztooków,  na  eaele  z  BomiUonem,  nie  cn^ys  ú% 
poirolanymi  do  álnbów  skladania,  odštípili  i  przyl^ezyli  ai^  do  ora-> 
torjanów  francnzkich,  gdzie  žádných  álnbów  nie  byto.  Leez  wkrMee 
pomi^dzy  semaskami  i  katechetami  powstalo  nieporoznmienie,  i  ojciee 
Yigier  pierwszy  pragn^t  rozt^czenia.  Innooenty  X,  przez  brere  z  r. 
1647,  katechetów  odddelil.  Alekzander  VII  r.  1669  okréálil,  aby  kate- 
eheci,  po  nplywie  rocznego  nowicjatn,  skládali  trzy  proste  álnby,  dodá* 
Í4C  ezwarty  wytrwatoéeí.  Tak  zreformowani,  rozszerzyli  ai^  ojcowie  na- 
aki  chrzeácjaáskiej  we  Wtoszech.  W  Neapoln  powstalo  podobné  agrona- 
dzenie,  praéz  RomaneUCtgo^  Braneaeefego  i  Mon/ů$8€*a  založené,  ktteo 
■Benedykt  XIII  z  katedietand  fraacozkimi  pot^csyt  Generalny  pnelo- 
tony  winién  rezydowaó  we  Francji:  w  Parytu  Inb  Awe^jonie;  we  Wlo* 
saedh  zaá  byl  tylko  Jego  wikary.  Gale  zgromadaenie  podziekmo  z  po* 
cz%tku  na  cztery  prowineje:  awenjoňsk^  raymskq,  paryzk%  i  tnlazk%, 
a  póžniej  dodáno  neapolitaú8k%  i  piemonck^.  Na  czele  prowinciii  zlali 
prowincjalowie.  Benedykt  XIII  w  Bzymie  dal  im  kojdól  8.  Maria  in 
Monticelli  i  ówczesne  oratorjnm  redemptorystów.  Przez  Benedykta  XIY 
zostali  pol^czeni  z  dawniejszymi  katechetami  (Meriei  teedari  delia  éoí^ 
trina  eristiana^  aibo  doUrinari^  ok.  1560  r.  przez  Marka  de  Sadiz  Gnaani 
zatožonymi)  w  koéciele  á.  Agaty  na  Traatevere.  Pod  koniec  w«  X?1I  rozpoezy* 
naj%  síq  smntne  czasy  dla  tego,  tak  rozsaerzonego  i  poiytecznego^zgroma* 
dzenia.  Na  proáby  francnzkich  kateehetów,  PinaYIr.  1783  zezwoUl,  aby 
nowo  wstQpnJ^cy  žádných  nie  skládali  álnbów,  lecz  wkr6tce,  za  žyoia  te- 
gož  Papieia,  nast^pil  powrót  do  dawnej  obserwaneji.  Zalodwie  spory 
wewn^trzae  ucichty,  rewolucja  francuzka  znosi  zákony  i  zgromadzeata. 
Prowincjja  aweojoĎdsa  miala  wówczas  7  domów  i  i  o  koUegJów,  paryzka 
4  domy  i  a  kollegia,  tnlozka  4  domy  i  is  koUegjów.  We  Wloaaedi 
{ttzetrwala  kongregacja  kateehetów  bnrze  polityczne.  Pina  YII  wazakAe 
zttiósl  na  zawsze  skladanie  álnbów,  a  7  Sierpnia  1806  r.  Orzegorz  XYI 
postanowil  w  r.  1842,  aby  we  Wloszech,  zamiast  dotyehczaaowego  gene* 
rala-definitora,  obíerano  generalnego  przeložonego,  a  na  rezydenoj^  Jego 
przeznaczyl  8.  Maria  in  Monticelli.  Až  do  najnowszych  ozaaów,  kate- 
eheci  ndsieli^t  w  trzeoh  szkotach  w  Bzymie  i  w  niektóryoh  innyeh  aiiiej* 
Bcach  nank  elementarnycb.  Kaplani  obowi^zani  8%  odmawiaé  cíBeinos 
w  chórze  tylko  w  dni  nroczyste,  kleryey  i  laicy  zaá  odmawiaj%  tylko 
oíScinm  B.  M.  Y.  {Monmi,  Dizionario,  XX  254).  We  Francji,  z  rozpo- 
rzfdsenia  Pinsa  IX,  z  d.  17  Stycz.  1850  r.,  biaknp  z  Awei^onn  pr^* 
"-^Acil  t«  kongregacji  w  Gavaillon;  dmgi  dom  mieli  przez  krótki  ezas 
^-Saint-Andéol  (depart.  Axdéche),  trzeci  w  Soapel  (dep.  Alpea- 
38).    W   ostatních  csasach,  za  ministerstwa  Ferry*ego,  dekret 
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proBkrypcyjny  z  dnia  29  Harca  1880  r.    znown  dotknut   ojców  nanki 
ehrzeácJaúiÁneJ  (ef.  Przeglqd  katolieki  r.  1880  n.  5i). 

(K.  BHěchar).  Ki.  Z. 

Ofcdwíe  nukí  olineécjftAskiej  we  Wtoszech.  Burza  hiten- 
nizma,  srož^ca  si^  w  Niemczech  i  krájach  granicznych,  wjwolata  we 
Wloszech  rozmaite  kongregacje,  do  stawienia  czota  herezji,  a  ntwierdza* 
nia  ladu  w  wlerze  katolickiej,  przez  nanczanle  zásad  reógji  á.  Obok 
Bomasków  (ob.),  barnabitów  (ob.)  i  innych,  powstiďo  tu  zgromadzenie 
ojców  aaaki  chrzeácjaúskiej  (Padri  della  dottrina  cristiana),  zalotone 
ok.  r.  1660  przoB  Marka  de  Sadiš  Cuaani^  pochodz^cego  ze  szlachec* 
kiego  roda  z  Medjolana.  Zrzek!  d^  on  swej  fortuny  i  maj^ošci  i,  opu- 
áeiwszy  rodzinne  miasto,  przyby}  do  Rzymn,  gdzie,  zt^czy wszy  si^  z  kilktt 
gorliwymi  kai^nami  i  Indžmi  áwieckimi,  zatožy)  stowarzyazenie,  w  cela 
ponczania  w  rzeczaeh  wiary  dzieci  i  prostaczków.  Do  tego  stowarzysze- 
nia  przyzt^pi}  slawny  póžniej  kardyna!  Baronjosz  (ob.).  Skoro  Pins  V, 
przez  ballQ  z  d.  6  Paždz.  1571  r.,  wedlng  intencji  Bobom  trydenckiego, 
wezwa)  bpów,  aby  wsz^dzie  zakládali  stowarzyszenia  do  nanczania  prawd 
wiary,  oraz  tego  rodzajn  zgromadzenia  obdarzyt  rozmaltemi  prisywilejami 
i  odpostami,  kongregacja  Gasani*ego  szybko  wzrosla.  Przy  zwi^kszaJv 
oej  bíq  liczbie  czlonków,  rozpadla  síq  na  dwie  cz^áci:  jedni  z  czlonków 
przyst^pHi  do  kongregacji  religijn^  kleryków  áwieckich  (diieríci  secolari 
della  dottrina  cristiana,  t;.  dottrínari),  drndzy  nformowali  bractwo.  Oby* 
dwa  zgromadzenia  z  pocz^tkn  zostawaly  pod  ogólnym  zarz^dem  4  defl- 
nitorów,  po  dwóch  z  každego  obieranych.  Po  šmierci  Cn8ani'ego  jednoóó 
zerwala  bí^  i  kongregacja  otrzymala  za  rz^dcQ  proboszcza,  bractwo  pre- 
zesa.  Dia  jednostajnoáci  w  naoczanin,  Bellarmin  (ob.),  z  polecenia  KIe« 
mensa  YIII,  nložy)  malý  katecbizm,  do  którego  czlonkowie  winni  byli 
8i9  8t090waó.  Pawel  V  w  r.  1607  podoiós!  bractwo  do  arcybractwa,  ze 
Btatém  mieszkaaiem  przy  á.  Piotrze  w  Watykanie,  i  udzielil  im  azczególny 
przywilej  nwalniania  corocznie  dwóch  zloczyáców  od  kary  šmierci  (za 
Pinsa  Y1I  przywilej  ustal).  Bractwo  ma  za  zadanie  katecbizowaé  dzieci 
w  koóciele  i  do  przyj§cia.  á.  sakramentów  przygotowywaé.  Dia  obndze- 
nia  gorliwoáci  w  nczniach,  urziidza  bractwo  publiczne  dyspnty  i  nbogim 
dzieciom  nagrody  rozdaje.  KongreRacja  zaá  kleryków  áwieckich,  na  czele 
E  czcigodnym  Cnsani^m,  który  w  r.  1686  przyj^l  áwi^cenia,  zobowi%zata 
si9  do  žycia  wspólnego  (vita  commanis).  Statut  zosta}  uloženy  dopiero 
r.  1603  przez  proboszcza  J.  B.  Serafini  z  Orvieto.  Grzegorz  XIII  dat 
kongregacji  koációl  é.  Agaty  in  Trasteyere  (zk^d  nazwa  agatyatótcy, 
za  Klemensa  YIII  otrzymata  koációl  á.  Marcina  przy  Monte  di  Pieta. 
W  Rzymie  i  w  wielu  mi^jscach  paústwa  Koácielnego  pozakladali  ojcowie 
B^oly  elementárně,  w  koáoiolach  wykladali  nauk^  chrzeácjaósk%  i  przj" 
gotowywali  dzieci  do  przyJQcia  á.  sakramentów.  Ubranie  nosili  áwieckich 
dnchownycfa,  czarn%  sakni§,  z  obwódk%  na  kotnierzu.  W  XVIII  w.  liczba 
cztonków  zmniejszyla  si^.  Ghoé,  prócz  á.  Agaty  w  Rzymie,  posiadala 
kxmgregacja  8  domów  w  paůstwie  Koácielném,  nie  wi^cej  wszakže  liczyla 
czlonków  nad  86  kaplanów  i  16  kleryków.  Benedykt  XIV,  przez  kon- 
stytucj9  z  d.  10  Orudnia  1747,  uwolnil  czlonków  od  álabu  wytrwaloáci 
i  poI%czyl  ich  z  kongregacj%  ojców  nanki  chrzeácjasúkiej  (ob.),  založon^ 
przez  czcigodnego  Cezara  de  Bus  (ob.),  która  bíq  podówczas  rozszerzyla 
yre  Wtoszech  (cf.  latoria  della  fondaztone  ů  norma^    ean  eui  ai  regola  Ut 
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ven^  arcieon/r.  deUa  doUrina  crkU^  Boma  1740;    Mormif  Dizionar.  XX; 
Ilélyot^  Les  ordres  monast  t.  IV.       {Bri$char  &  J.  i  Fěhr).       Ks.  Z. 

Ojcze  naSZ,  PoUt  NozUt  (Pacierz).  l)  Ttktí,  vwangůUczny^  2)  %kla^ 
doujů  c/^ci,  s)  wyklad.  |.  Najprzedniejsza  to  i  najwsnioálcjjflza  modlitwa 
(ob.),  której  bezpoárednim  twórc^  i  nauczycielem  byl  sam  Zbawicieli 
Pan  nasz;  zt^d  ixina  jej  nazwa  ^Modlitw^  Paúska*  (Oratío  Dominiea). 
Dwóch  z  Ewangelistów  á.  przediowalo  foriD§  tej  niebieskiej  modlitwy: 
á.  Matensz  (6,  9  — 14)  i  á.  £uka8z  (ii,  2  —  4).  Drngi  podaje  forni^ 
krót8z%  i  wypowi6dzian%  przez  P.  Jeznaa  w  innych,  niž  n  í.  Hatenaza, 
okolicznoádach;  zt%d,  labo  wieln  egzegetów  usUiije  harmonjQ  tekstów 
zaprowadzič,  podci^i^^c  je  do  jedaoáci  czasu  i  miejsca,  prostsz^  wasakže 
drog%  ivydaje  si§  označ,  že  P.  Jezus  nieraz  jeden  t§  modlitwQ  wypowie- 
dzial,  i  že  obaj  Ewangeliáci  podaj)  fakty  róžne:  á.  Matonsz-* wczeéniej* 
ňzy,  z  pocz^tku  wyst^pienia  Zbawiciela  w  Galilei,  a  á.  Lukasz  póániejasy, 
z  Jadei  (ob.  góra  Oliwna).  Labo  á.  Knkasz  nie  podaje  8-ej  i  7-ej  proéby, 
jednakže  co  do  istoty  modlitwa  n  niego  jest  ta  sama  co  u  á.  Matenaza; 
albowiem  proáby  opnszczone  zawieraj%  síq  w  poprzedzaj%cych,  jak  to  joi 
zauwažyl  ó.  Angustyn  (Enchirid.  c.  116).  Wprawdzie  textus  receptns  i  nie- 
które  kodeksy  greckie  te  braki  odpowiedniemi  prosbami  zape}niáj%y  nij* 
znakomitsi  jednak  krytycy,  jak  Tischendorf,  oparci  na  Vulgacie,  wenji 
armeúskiej,  Orygenesie,  Angnstynie,  Ilieronimie,  maauskryptach  B  i  L, 
uwažaj%  je  a  á.  Knkasza  za  interpolacj§.  Mniej  tež  prawdopodobnóm 
jest  przyposzczenie  nierozwažnego  skrócenia  przez  przepisywaozy,  w  tak 
wažnej  modlitwie,  niž  cb§ci  nzupetnienia  odnoánemi  miejscami  ze  é.  Ha- 
teosza. — 2.  Komnž  ta  boská  modlitwa  nieznana,  przez  kogo  catém  aer* 
cem  nienkochana?  Nie  cytuj^c  wíqc  tekstn,  ale  zostawiaj^c  go  w  pA* 
mi^ci  czytelnika,  rozbierzemy  znaczenie  proáb,  w  tej  modlitwie  zawartyeh* 
Sk^ada  síq  »Ojcze*  nasz"  z  trzech  cz^ci:  ze  wst^po,  z  wlaáciwej  modlitwy 
i  zakoňczenia.  Cz^ó  irodkowa,  czyli  wlaáciwa  modlitwa,  obejmaje,  we- 
dlng  podziahi,  powszechnie  za  á.  Augnstynem  przyJQtego,  dwie  czgáci, 
pierwsza  zawiera  8  proáby,  trzy  pragnienia,  dotycz^ce  chwaly  Boga; 
dmga  4  prosby,  uwzglQdniaj^ce  potrzeby  naaze;  Ojcowie  grecqr  dnig% 
t§  cz^ó  dzielt  tylko  na  8  proáby,  l^ciz^a  dwie  oatatnie:  »nie  ww6di 
w  poknszenie...*  i  ,^baw  ode  ztego*  w  jedn^.  Jak  prawo  kamieanych 
tablic  obejmnje  dwojakiego  rodzign  obowi%zki,  tak  Modlitwa  Paňáka 
dwojakiego  rodzaja  proáby:  naprzód  chwata  Nieakoňczonego,  póžni^ 
potrzeby  stworzenia.  Nie  inny  pors^dek  w  proábach  i  oczneiach  lacho* 
wnje  ów  mistrz  modlenia  síq  Starego  Zakonn,  Dawid,  w  Psalmach,  bQd%* 
cydí  forma)%  modlitwy.  Lecz  choó  róžnica  proáb  tg  bosk)  modlitwy 
dzieli  na  cz^i,  to  }%czy  j^  wazakže  jedno  pragnienie  królestwa  Mea^aá* 
akiego,  które  atanowi  jej  fundament,  nič  przewodni^,  cel.  —  3.  Stowa 
OJczů  noéz^  ktáryi  jeai  to  niMuUch^  Btanowi%  lcr6tk%  przedmowQ  (atf(K 
cutío\  a  nie  proábg.  „Uabet  Oratio  Dominica  rhetoricam  snam,*  —  po- 
wiada  Maldonat.  Stowo  ^Ojczt^  jest  postawione  na  czele,  nieiylko  bj 
w  nas  nfnoáó  i  ámialoáó  przemówienia  do  Boga  obudzič,  lecz  aby  t%  iia* 
zw%,  co  bosk^  dobroó  i  milosierdzie  znamionige,  zjednaó  dla  aiebie  bo- 
ak%  lyczliwoáó  i  wyslndianie;  to  .captatio  bene?olentiae,*  jak  mówi  L 
Tomasz  z  Akwinu.  »Czego  bowiem  synom  nie  da  Ten,  który  dat,  žáby 
byli  synami'  (á.  Auguatyn).  Zowiemy  zaá  ta  Boga  ojcem,  nietylko  ie 
t  Stwórc^,  Zachowawc^,   lecz  glównie   že  nas  przez  J.  Ghrystoia  od* 
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kupit  i  przez  m'wc%  i  taskg  ehr4aé.  do  Bynowatwa  powotat:  »dal  im  moc, 
aby  8ÍQ  stali  syaami  Božymi,  tym  któny  wierz%  w  im%  Jego  (Jan.  i ,  1 2). 
2ydai,  choč  byli  od  Boga  stworzen!,  na  ssczególay  naród,  na  aynów  wy« 
brani  (Exod.  19,  6.  Pent.  $2,  6.  Psal.  102,  is.  Izaj.  63,  16),  nie  na- 
íywali  Boga  .Ojcse  nasz/  tylko  w  najcznlssej  nawet  modlitwio  .Panie'' 
(Jehowab).  Oni  bowiem  byli  synami  niewolnicy,  my  zaá  wolnej,  z  laski 
srodzeni:  .Boácio  nio  wzi^  ducha  niewolstwa  znowu  ku  bojažni, 
aleácio  wzi^li  ducha  przywlaszczenia  za  syny,  przez  którego  wolamy  Abba 
(ojcze)*  (Bzym.  a,  15).  A  tak  pouczeni  od  Ducha  á.,— divina  iostitutiOne 
formati— za  matk%  Koáciotem  á.  z  nfnoáci%  mówimy:  «,0jcz6  nasz.*  Naaz, 
a  nie  mój\  gdyž  nie  jest  to  prywatna,  ale  ciďego  Koácicda  publiczna 
modlitwa.  Modlió  síq  mamy  nie  jako  pojedyůcze  i  prywatne  osoby,  ale 
jako  cdonkowie  jednej  wielkiej  rodziny  chrzeácjaúskiej,  a  przeto  w  du* 
chowej  jednoáci  ze  wszystkimi  i  za  wszystkich  {Cyprían.i  l^ib.  de  Orat. 
Dom.;  Ámbroa.^  De  Sacr.  1.  5  c.  4;  Augustin.^  de  Šerm.  Domini  1.  2). 
C!hrystu8  Pan  tylko,  jako  syn  wspótistotny  i  naturalny,  mówi  »Ojcze  mój" 
(Mat.  26,  42).  u^tértfi  jěst  w  niůbwiech'^,  Bóg,  choó'  wsz^dzie  obecný, 
w  niebie  wszakže  w  calej  pelni  chwaly  i  majestátu  nieskoúczonego  ja« 
ánieje,  tam  przeto  sw%  modlitwQ  zasylamy.  Pismo  é.  (Psal.  2,  4.  112, 
5.  122,  i),  rabini  (cf.  Lightfooi  in  h.  1.)  do  imienia  Božego  naswQ 
nieba,  miejsca  szczególniejszej  chwaly,  zwykli  dodawaó;  co  i  poganie 
czynili;  zt%d  to  cz^te  u  poetów:  nSuperíqne  habitator  Olympi*.  U  á. 
£ukaaza,  prócz  .Ojcze,"  reszty  wst§pu  nie  ma.  Pan  Jezus  innemi  niéco 
atowy  form^  modlitwy  powtórzyl,  aby  nauczyó  nas,  že  nie  o  wyrazy 
i  iiczb§  zglosek  chodzi  w  modlitwie,  ale  o  rzecz,  o  ducha.  Po  wstQpie 
nastupuje  wlaáciwa  modlitwa,  po  npóXoYoc — X6yc^9  mieszcz^ca  naprzód 
tr^  proiby,  áci4gi^'4ce  síq  do  Boga.  éwi^  n^  imi^  Twoje^  jdst  pier* 
WBze  pragnienie  i  uczucie  modl^cego  aÍQ-  Stowo  ŽY^ótCsodai,  podobnie 
jak  polskie  imfdé^  gdy  síq  odnosi  do  Jtego,  co  nie  jest  áwlQte,  znaczy 
oúzyéció  (purum  redere),  gdy  zaá  dotyczy  rzeczy  áwi§tej — uznaó  za  áwi^t^, 
wychwalaó  (laudare),  tož  co  SoiáCso^i.  ImioBože  nieskoňczenie  áwi^te 
jest;  przeto  nió  dodač,  jedno  tylko,  by  po  wszystkie  irieki  i  po  wszyst- 
kim  áwiecie  bylo  godnie,  jak  tego  nátura  i  áwi^tošó  jego  wymaga,  tra- 
ktované bylo,  žyczyó  i  staraó  síq  možemy  íwinniémy  (Hieronym,^  Gom- 
ment;  Augustvu^  De  Šerm.  Dom.  1.  2;  Gregor.  Ngs,^  De  Orat.  Dn.; 
Chrytoau^  Hom,  20).  W  przeciwieústwie  jest  wystQpek  blužnierstwa 
(Bzym.  2,  24).  Im%§  —  tož  co  Boská  istota,  sam  Bóg.  Poniewaž  imi§ 
Bole  o  tyle  wíQcej  b^dzie  slawione,  o  ile  panowanie  Bože  bardziej  b^dzie 
rozszerzone  na  ziemi,  przeto  druga  proába:  Przyjdz  królestwo  twoje. 
Przyjdí  nie  w  znaczeniu,  ižby  to  królestwo  Bože  nie  bylo  na  ziemi, 
lecz  aby  ono  síq  rozszerzylo,  objalo  cal)  ziemi§  i  zwyciQžylo  wszystkie 
wrogie  pót^gi  zla  (xoo  icovijpoĎ),  »aby  Bóg  byl  wszyatko  we  wszystkich** 
(l  Kor.  15,  28).  Erókatwo  twoje^  to  tež  królestwo  niebieakie  (Mat.  3, 
2.  4,  17),  królestwo  Bože  (£ttk.  lO,  S).  I  Kor.  4,  20),  królestwo  Syna — 
Chrystusa  (Kolos,  i,  18.  £fez.  5,  5).  Mowa  wi^c  tu  o  królestwie  Mes- 
sjaňskiém,  które  w  swoim  pocz^tku,  árodkach,  koácu,  Založycielu,  jest 
niebieskiém,  Božém.  Dopóki  na  áwiecie  choó  jeden  cztowiek  b^dzie  zly, 
dopóty  ta  proába  powtarzaó  síq  bgdzie.  Proába  trzecia:  Bqdz  twa  wola^ 
jako  uí  niebie  tak  i  na  ziemi,  t.  j.  by  woli  Božej  na  ziemi  tak  doskonale 
wszystko  bylo  podlegle,  jak  w  niebie;  by  wola  wszystkich  ludzi  tak  bylí 
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egodna  z  B0&4  i  nlegh,  Jak  wola  anioMw  (fli^rofi.,  CKiy«oA<.,  Auffuttífi.). 
Ta  prosba  icitlo  l%eey  sif  e  poprsedniemi:  ani  bowiem  imienia  Boždgo 
wielblé,  ani  Jego  królestwa  i[>ragn)6  možná,  boa  pragnionia  spehdanix 
woli  Božej.  Ztfd  Q  á.  Enkassa  ta  prosba,  cíioč  opnssciona,  sawiera  dg 
Jednak  w  popraednich.  TaUe  winny  by 6  serea  ehrzeácjaúskiego  náj* 
pierwsKe  ncencia  i  pragnienia  w  modlitwie:  nrzeczywifltnionie  mianowido 
najpeinlejsze  kfólestwa  Mes^aňakiego.  Po  spehiienin  naJpierwBzago 
wzglQdem  chwaty  BožeJ  obowifzkn,  dozwala  Zbawiciel  wznosié  z  padohi 
proíby  kn  nieba  o  potrzeby  wlasne;  to  dmga  tablica  Modlitwy  PaAzkieJ. 
2i|cžy  si§  jednak  ona  z  pierwszi),  bo,  Jak  prosz^c  o  chwalg  Botf,  o  dobro 
dla  siebie,  na  którém  ona  polega,  prosimy,  tak  modlíc  819  o  wíasne  do- 
bro, chwal§  Boga  zamierzamy,  bez  której  nie  masz  prawdziwego  dobra. 
Chleba  naatěgo  poufBzeániego  daf  nam  dzisiaj^ — czwarta  proiba.  Jako 
dzieclom  w  prostocie  i  nfnoáei  káže  Zbawiciel  przemawiaé  do  Ojca  Nie* 
bieskiego.  „Chleba  naszego,*  wedlng  wyraženta  wsehodniego,  oznaeza 
wszelk^  rzecz  niezb^dn^  do'žycia  zienukiego,  wszelkie  potrzeby  docxe- 
zne  „qaae  lieeesaaria  snnt  oorpori*  (Jak.  i ,  16).  Wyraz  „powzzedniego* 
(iicio6otov),  bližej  okrešlaj^cy  przedmiot  prosby,  nie  tatwy  do  wy* 
Jaánienia,  inimo  licznyeh  kart,  przez  tlumaczy  dlaň  poáwiQConyeh.  Nio- 
znany  w  áwieckiej  Hteratn?ze  greckiej,  a  tylko  tn  i  n  á.  Enkasza  nlytj, 
prawdopodobnie.  Jak  Orygenez  {DeOrat,  §  27)  mnienia,  przez  Ewange- 
li8t§  utworzony.  Itala  w  obydwóch  tekstach  prze)ožyla  .qnotidíannBB^ 
powsxedni;  dopiero  á.  Hieronim  (Commení.  in  h.  L)  a  á.  Matensza  zamie* 
nil  go  na  superšuMantíalem^  znaczenie  greckie  áoiálej  oddaj^c.  Eirtoó* 
otoč  može  pochodzió  albo  od  iitl  i  slfií,  ťimmi,  mim  Bupeř^  na  wz6r  6|io» 
loóotoc,  aformowany,  a  tak  zbliža  bíq  do  znaozenia  rzeczownika  c^tdé, 
0M«nlia,  9ub8ianiMa  i  oznaoza  pokarm  potrzebny  do  zacbowania  naszej 
itttoty.  Tak  t^omaezii  ojcowie  greccy:  Gbryzost.  JM.  tt]v  o&^íotv  toó 
0(b(MCTOc  Stapoiívovca*  (&  CkiysůsUm.  in  h.  1.);  «tiv  hA  rj)  oiotef  xol 
ooatáott  jffjSy^  oi&tdpxT]*  (Teofilakt);  «t%y  itc  trjy  o&^iav  (30|i^aXX6|uvoy* 
(Orygenes).  Albo  od  slowa  iitl  i  elpit,  miec^ďo,  tequor^  i  zbliža  8Í9  do 
znaczenia  rzeczownika  1^  iittoóoa  ('^ápa),  cra$tína  dks^  przeto  oznaeza 
idileb  di^a  przyzztego;  iicioóotoc  Sptoc,  victaa  nsibna  zeqoentia  diei  fai- 
zerviens.  W  ten  spozób  ttnniacz%  werzje:  etjopzka  i  arabská,  á.  Atanaiy, 
á.  Jan  damasceúski.  d.  Hieronim  powiada,  že  w  Ewangelji  Mctoadbm 
HdtraeoB^  zamiast  „sopennibstantialem,*  znalazl  mahar^  co  znaczy  craj<ř- 
mu.  StoJ%  wíqc  w  obec  nas  dwa  ttnmaczenia,  z  tyoh  dmgie  mniej  od« 
powiada  myili  Zbawiciela,  który  nie  kázat  sie  zbytecznie  troszczyó 
o  dzieň  pn^rszly:  .nie  troazozeiež  «§  tedy  o  Jntrze*  (Mat.  6,  84).  Thi* 
maezenie  taciňakie  .^wotítftantM,*  przyj^te  przez  Koéeiót  á.  w  litnrgji  i  pneš 
werofe  nowaze,  najlepiej  wyraža  myál  P.  Jeznza  i  nasze  potrzeby,  ozaa- 
cza  bowiem,  že  Opatrznoáé  Boža  chleb  ezyU  zaspokojenie  potrzeb  codzien- 
nie  zwykta  ndzielaó  i  že  my  nbodzy  proBimy,  by  na  tym  codzieanya 
žotdsie  nie  braUo  nam  „dzisiaj'*.  Podobnie  thimaczy  á.  Orzegorz  nya» 
seáski:  iptov  tí]c  oigicpty^  XP*'^«  ^^^^  wersja  syryjska:  .panem  indi- 
gentiae  nostrae*.  TertnIJan  {De  Orai.\  Cyprjan  (Z>e  Orat.  Dniom\  Am- 
brožy  {De  Sacram.  1.  5  c.  4),  Atana^  (D«  Inear.\  Hieronim  (GMimail.), 
Angastyn  {De  Šerm.  Dni  I.  9),  Orygenes  (Ham,  in  £kech.  14)  i  iani 
OJoowie  i  pisarze  przez  chleb  powszední  roznmleJt  ^l^b  dnohowy,  nie* 
^''^U,  Jak  naj<wi«t8ze  eialo  P.  Jeznsa,  taskf ,  Inb  wolg  Božf.   Wssakle 
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to  tluMoenie  «  wuid  tylko  mistyosnym  može  hf6  prsyj^te,  piermse 
miejiee  senaoirl  literiliiem  soslaifiaj%c  którogo  kont^kst  wymaga.  ^Oa/ 
nom  dtisia;^   o4)]upov,   hodiě,    n  i.  Knkaiza  xafr*  i^ápav,  per  dišm^  eo 
jedno  zBMsy,   mianowieie^   te  Zbawiciel-  wyliesa  sbytecsn)  troskllwoáč 
i  niespokojaoéó  o  prsysatoáé,  a  potrxel^  obeone  mieó  na  wíglQdsie  káže. 
Zt%d  widoezna,   ie  Pan  Jeznt  chce,   aby  ta  modlitwa  ttala  si^  dla  Qas 
iileodl|cea%,  oocUenn^;  skoro  bowiem  oodziennie  poinseb^Jemy  ,efaleba«* 
a  modUé  8i§  tylko  na  jeden  doieú  mežemy,  pneto  codsiennie  J4  powtá- 
naé  winniimy.    Wssysey  mi^ii  prosió:    «ubodsy,  aby  tnieli^  bogaci,  aby 
Bie  atraeili*  {ÁuguHin.^  Senn.  48).    Poniewaž  potneby   materjalne  b% 
pnesikod^  do  nlwi^tobliwieida  tí^^   proB8%c   tedy  o  ich  zaspokojenie 
Stwércty,  wyjednywamy  pomoc  do  osi^gni^ia  królestwa  Boftego.  /  odpuič 
núm  noěxe  mny^  jako  i  mjf  odpušgezamif  naa^fm  winawaíe&m^    pí^ta  pro^ 
ába.  Erom  potrzeb  materjalnyeh,  nie  mniejsze  mamy  morálně;  te  prseto 
Ojca  naszemo  prsedstawiaó  Pan  Jezns  káže.   ,0<^tiid/  Sof^  [iíiflTi^i^  di" 
mitta^  €íišolvo)  nie  w  smaczenin  zakryj^  nie  poczyiaj^  jak  che%  protestanci, 
leča   zgiadé^   tniíceci   (,Neo  sic  intelligatis...   quasi   ibi  siat  et  Tivant/ 
Avgušt.,  in  Psal.  81,9),  tdhy,  (n  á.  línkasza)  grzechy.  U  syryjczyków  hob 
snac^  i  hyé  winnym  i  zgrzuMyé,  Poniewaž  grzechy  nasze  8%  najwi^kszym 
fingiem,   wzgl^dem  sprawiedliwoáci   i  áwi^toici  Boskiej,  otóž  Zbawiciei 
o  prsebaczenie  i  o  ieli  sgladzenie  káže  prosič,  bo  splació  sami  talciego 
dlagn  nigdy  nie  b^dziemy  w  stanie.     Do  grsechn  -naležy  akt  gwale^cy 
przykazanie,  zmaza   plami%ea  dnszQ  i  kára  zashižona:   o  te  trzy  rzeczy 
Bo^ego  fflilosierdzia  blagamy.    Jako  my...   nie  naležy  roznmieé,    ižby 
nasze  odpuszczenie  bylo  miar%  dla  Boskiego  milosierdzia,  lecz  tylko  wa« 
nmkiem,  pobndic^  do  pomszeaia  Boskiego  serca,  co  psrallela  n  á.  £aka» 
sca  jaániej  wskaz^je:   gdyz  i  my  odpuazezamy.    Nie  jest  to  warnnek  je** 
dyny  do  otrzymania  przebaozenia,  ale  konieczny;  gdyž  s^  inne  jeszcze,  jak 
žil,  postanowienie  poprawy  i  t.  p.    Winowajeom^  w  znaczeniu  najobszer* 
niejsiém,  t.  j.   kttfrzy  w  jakikolwiekb%dž  sposób  wzgl^dem  nas  zawinili: 
»Každema  nam  winnemn,*   wyražnie  powiada  á.  Zínkazz.    Nietylko  pro^ 
Bzeni,   chftnie  przebaczaó  mamy,  ale  nawet  nieprosseni  (Mar.  ii,  28). 
O  ile  zaá  mamy  ptzebaczaó,   naležy  ódróžaié   sam^  obrazy   od  szkody, 
iniuría  i  drnmum.     Pierwsz^   przebaczyó   mnsimy,   lecz  wolno  legalnie 
doctiodzió  wynagrodzenia  szkody;  nie  možná  winowajey  nic  žyczyó  zlego, 
nie  možná  przechowywaó  w  serea  nienawiáci  i  zemsty,   ale   dozwolono, 
a  niekiedy  potrzeba  wymagaó  nawet  s^downie  wynagrodzenia   pokrzyw* 
dzonych  praw  iiiBj%tkn,  bonoru,  slawy,  nie  z  ch^ei  zemsty,  ale  z  miloáci 
qirawiedliwoáci.   /  nie  unoódé  nas  na  pokuezenie^  szósta  proába.  Po  proi* 
bie  o  przebaczenie  grzecków  przeszlydí,  zabezpieczyó  síq  nam  Pan  Jezns 
káže  od  przyszlyoh.     Nie  prosimy  tu,  aby  nas  Bóg  w  pokusy  nie  wwo- 
dzi):   Bóg  z  nátury  Najáwi§t8zy   do  zlego  nie  knsi,  jak  blužni  Kalwin; 
^iatentator  malorum  est*  (Jak.  i,  18),  lecz  aby  podczas  pokusy  nie  do- 
zwolit  upaáó  {Augustin,).  Do  zlego  pobudza,  czyli  kuši,  albo  skažona  ná- 
tura nasza,  albo  szatan,  albo  oboje;   Bóg  zaá  juž  to  dla  doiwiadczenia 
i  ndoskonalenia  nas  w  caocie,  juž  to  dla  wi^kszej  nagrody  dozwala  kusič, 
juž  to  wreszeie  dla  ukarania  {Augustin.^  Gontra  Pelag.  1.  5  c.  8).    By 
wl^c  Bóg  nie  odmówi)  nam  swej  laski  i  nie  dozwolil  pokusie  zwyci^žyé, 
t§  proáby  zanosimy.    Ále  naa  zhaw  ode  zlego^  siódma  proába.    §.  Lukasz 
nie  podaje  tej  proáby.     Ojcowie  greccy,  jak  Cbryzostom,  Teofílakt,  Er 
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tymins,  takAe  Tertuljaii,  pneš  wdego*,  icovr^po5,  roiiimiej%  antasa,  an- 
tóra  poiraa,  sst^d  'tg  proéb^  l^cz%  %  popnQdíai%;  co  zovifib^  w  taídéo 
a&acaenia  nžyty  w  Mat.  5,  a?,  i  is,  19,  zdaje  ai§  poiwierdaaé.  &.  Cyprjia 
zaš  i  niektóny  nowsi  ttamacae  bior^  icovi]po5  w  obaaemiciiasém  zaacM- 
nia  o  každém  dém,  grož^cém  iitrat%  króleetwa  BoftegOi  oo  Koádtt  é., 
adaje  ai^,  w  litnrgji  promuje.  Po  Modliwie  bowieHi  Paúakiej  aatny« 
muje  dwa  ostatnie  odowa:  Jibera  noa*  i,  by  ich  niojako  aateatycni 
myál  oddaé)  dodaje:  ,,Libera  noa  ab  omnibna  malia  prseterítia,  piiBienti< 
bna  et  faturis".  Ogóhiém  wi^c  pragnieniem  w  formie  nega^nmcj  koAoy 
aiQ  Modlitwa  Paňáka:  od  waielkich  grzechów  i  plam  przesslyck,  od 
vaielkiego  rodzaja  nieprzyjaeiói  abawienia  i  kar  przyaztych  ,aai  ibaw'. 
Jaki  w  každým  zamiarae,  w  každém  pragnienin  ladzkiém  bywa  poti|dek, 
mianowioie  naprzód  cel,  póániej  árodki,  taki  w  tej  cndnej  modlitaie 
Btoauje  ZbawicieL  Celém  Bóg,  do  którego  najpierwsae  muaaf  byé  lld^ 
rowane  nczncia;  árodkami  zaá  laská  Boža,  objeta  w  czterech  proibadu 
Koúczy  bíq  modlitwa  epilogiem  krótkim :  Ámen^  który  jeat  niejako 
pieoz^i),  raz  jeszcze  potwierdzaj%c%  nasze  ucsacía  i  pragnienia:  lapn* 
wd^,  oby  naaze  proáby  síq  arzeczywiatnďy.  70  thimacze  oddají  ten  wj* 
raz  przez  ^ávoitOi  fial.  U  á.  £iikaaza  pominiQty  .Amen.*  W  kodekaaeh 
greckich  przed  .amen"  znajdnje  8i§  dozologia:  Sti  ooo  iotty  i^  poacXiia 
xal  1^  fioya|itc  xal  i^  86£a  alg  tooc  alcbvoi^,  »bo  twoje  jeat  loélaitwo 
i  twoja  moc  i  chwala  na  wieki".  Grecy  to  dodawali  w  liturgii,  a  s^4 
prawdopodobnie  przeado  do  tekatn,  podobnie  jak  do  pozdrowienia  mA' 
akiego  przydawali:  «boé  ty  porodzila  Zbawiciela  naazego,"  lob  na  koáea 
paalmów:  .Ghwala  Ojco  i  Synowi  i  Dochowi  §/  Nie  ma  tej  doxologji  pn« 
wie  w  žadnej  weraji  atarožytnej,  jak  równie  w  najwažniejaqreh,  pod  wigM^ 
krytycznym,  mannakryptach  greckidi.  Nie  podaje  jej  prawie  žáden  z  Ojoów 
tadňakicb,  a  z  greckich  tylko  niektórzy*  d.  Hieronim,  choó  .ad  fidem 
grecam*  ItalQ  poprawO,  ten  dodatek  pomija.  Wreazde  Entymios  wyiť 
žnie  \%  zwie  aolenném  zakoňczeniom,  przez  k8i%ž%t  Koáciota  dodaaéiD; 
widoczna,  že  do  tekatn  nie  naležy.  Co  može  byó  doekonalaaego,  co 
wznioálejazego  nad  ModlitwQ  Paúak%?  Któž  nad  Boga  lepiej  wie,  co  aaj- 
doskonalej  przystoi  Bogo,  co  najbardziej  odpowiada  naazym  potnd)om? 
Dziwna  w  niej  proatota  obok  wzniostoécá.  Co  za  bogactwo  ncznó  aúeíci 
ai^  pod  krótk%  form^,  co  za  pelnoéó  niewyczerpana  wzniodych  mjili* 
Odpowiada  ona  wazyatkim  pragnieniom  aerca,  bo  ob^m^je  wazyatkie  po* 
trzeby:  i  czaan  i  miejsca,  žyeia  doczeanego  i  žycia  wiecsnego;  po^ioby 
wazyatkich  narodów,  waqratkich  stanów,  wazyatkieh  Indzi:  tak  krótkt 
w  atowie,  a  tak  bogata  w  myálil  To  tež  przez  Ojców  wczeinie  wyUadana 
i  wielbiona,  a  przez  Koációl  wiemym  do  odmawiania  zaleoona.  TertoUtf 
zowie  j%  streazczeniem  calej  EwangeUi,  brmnarium  toUuě  EvangtUL  Bjii 
wasakže,  co  wielkoici  i  godnoid  tej  Boskiej  modlitwy  uwtaasali,  jak  ia* 
nym  prawdom  Božym.  Wetatein  i  jego  naáUdowcy  nailowali  w  teá  no- 
dlitwie  odnaleáó  formnly  žydowskie,  lecz  nie  odkryli  ani  w  piímach  sta* 
rožytnych  i  nowazych  rabiúzkich,  ani  nijnowazych  žydowakich  rytoalacb, 
coby  miato  podobieiatwo  i  bylo  wapólne  z  Ojeienoěxem.  Koúcs%c,  aio 
podobna  nie  przytoczyó  pi^knych  dów  á.  Cyprjana:  Qni  fecit  yi?cre,  doeoit 
et  orare...  nt  dam  přece  et  oratione,  qnam  Filins  docnit,  apod  Patrem 
loqnimnr  facUina  andiamnr...  Amica  et  familiaria  oratio  eat  Deoffl  de 
suo  rogare,   ad  anres  eina  aacendere  Chriati  oratione...   (De  Orat.  Da*)- 
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Gonf.  FOlian^  Com.  snr  ťEvaBg.  de  S.  Matthieii— i— aur  TEvang.  de  S.  Lueas, 
řaiis  1882;  MaldonéOttě^  Com.  in  Matth.;  Lucas  BrugeMis^  Com.  in 
Liicam.;  siMkomite  drielo  A.  F.  Lmnig^  Meditatioas  8ur  le  Pater  N* 
et  TAve  Maria,  przea  ťabbé  MaUrěi^  z  niain.  preettiím.,  Ca6Q  1878; 
w  ksifioe  Ávg.  Ciěšsk&w$hiěgo  p.  t.  ,0jc2e  nasz,*  Paryž  1848,  nie  ma 
wyldada  egaegetycsn^o  tej  modlitwy,  leez  wypowiedzóiie  histoijossofioz- 
nych  a  nie  bezU^nyoh  pomydów  autora,  przyeaepiOByoh  tjriko  do  dów 
ModHtwy  Paňskiej.  Ka.  Z. 

Okazjt  {oceoiio,  sposobnofó)  Jest  to  okolicznoáé  zewnQtrsna,  która 
oddsiiďywa  na  przycsyn^  sprawnj^c^  (cansa  efficiens),   Jož  to  daj%c  jej 
pierwszy  pop^  do  akcji,  jnž  to  podniecaj%o  jej  energje  w  csasie  dsiata* 
nia.   Do  petnégo  pojfda  okas^i  to  JesKCze  naležy,  že  nie  rosstrzyga  ona 
w  sposób  stanowesy  o  istnieniu  skntkn,   fte  wi^c  nie  ma  mi§dsy  ni% 
a  ákntkiem   ácietego  swi^sku  prsyecynowego.    Mylnie  saliozaU  niektArsy 
okaij§   do  przyczyn,   wprowadsaj^o  w  nank^  termin  seholastykom  pier- 
wflBonodnym  obey;  .cansa  occasionaliB*.   Teologów  nwag§  sapřz%ta  gló-^ 
wiúe  okazja  do  grxecbn,  i  j%  teS  mi^%  na  myáii,  gdy  po  prostu  mówit 
o  okasji.    Od  dawna  byt  to  przedmiot   badaň   gmntownycb  i  gor^cyeb 
sporAw.  Nie  w  tém  dsiwnego;  wssakže,  Jak  mówi  á.  Alfons  {ProaU  conf. 
n.  68),  okazja  do  grzechn  tó  sieč,   któr%  odwieczny  wróg  rodzajn  Indz- 
kiego  zagamia  i  wi^  dusze  niezliczone.   Orzeehn  przyczynf  sprawn}%Gf 
jest  wolna  wola,  a  wtašciwie  nadužycie  wolnej  woli;  oka^)  zaá  jest  osoba^ 
miejsce,  Inbrzecz,  które  naraža]^  cztowieka  na  niebezpieczeňstwo  zgrze- 
szenia.  Pontewaž  okai^a,  z  powodn  po!%ozonego  z  ni)  niebezpieczeňstwa 
dosznego,  jest  czemá  zlém,  a  jBDSifM  stoáei  nie  wyrz%dza"  (i  Kpr.  is,  4), 
przeto  w  obówi^zkn  mitoáci  bližniego  miefei  si«  powinnoid  nie  podsn- 
wania  mn  okazji  do  grzechn.    Nie  Jest  to  jednak  .bezwanmkowa  powin- 
aoéé.    Istotnym  bowiem  przymlotem  mitoáci  jest  porz^dek,  polegaj^i?' 
na  tám,  fte,  jak  z  jednej  strony  na  pierwszém  miejscu  stawiamy  Boga, 
potem  siebie,   wreszeie   bllžnich  (z  któryeh  majf  pierwszeAstwo  osoby 
áciál^zym  w§ztem  zwi%zane  z  námi),  tak  z  dmgiej  strony,  maj%e  wybór, 
przeúadamy  dobro  wi$ksze  nad  mniej  cenné,  z  dwojga  dego  za$  wybie* 
raray  nmiejsze.    Ow6ž,  gdy  w  rz^dzie  rzeczy  zlých  okazja,   jako  taká, 
nie  zajmoje  mi^sca  najwyžszego,    latwo  poj%é,   iž  mog)  zijié  wypadki, 
w  któryeh  wolno  bliíniego  narazié  na  okazj^,  bo  czyni^c  tak,  nie  nam- 
8za  si«  pors^dko,  obowifzaj^cego  w  miloáci.    To  tež  ncz%  zgodnie  mo* 
raliáei,  že  dopnszczalby  síq  wprawdzie  zgorszenia,  Ictoby  bliiniemn  spo* 
sobnoéé  do  grzechn  dawat  bez  dostatecznego  powodn,    lecz  nie  grzeszy, 
kto  robi  to  z  pržyozyny  stosnnkowo  wažnej.    Jak  miloáé  bližniego  wy- 
maga,  byšmy  nie  nastreczali  blif niemn  olcaiji  do  ztego,  tak  miloéó,  któr^ 
winniímy   sobie,    ž%da  tego,    ižbyšmy  strzégii   %\%  sami   sposobnoáci  do 
grzechn.    Gdy  chodzi  o  áciáléjsze  sformnlowaňie  tej  powinnoáci,   trzeba 
przedewszystkiém  nprzytomnió  sobie  rozmaite  rodzaje  okazji,  bo  nie  ka- 
ždá w  jednakowym  stopnin  zagraža  dnszy.    Niekiedy  okazja  przyprawia 
daszQ  o  niebezpieczeústwo  tak  grožňe,   že  npadek  ^aje  si^  prawdopodo* 
bnym,  a  obawa  onego  roztropn^,  i  wtedy  nazywa  síq  hUzk^i  (oc.  proxima); 
w  przedwnym   razie  zowiemy  j)  daUkq    (oc.  remota).    Ole.  bliska  jest 
ni)  óezwíglfdnie  (oc.  absolnte  proxima,   per  sé  proxima),   lab  wzglfdnie 
(oc.  relative  proxima,   per  accidens  proxima),  wedle  tego,  czy  spowodo- 
.wane   przez   ni%   prawdopodobiet^stwo  úpadku   istnieje  dla  wszystkicb, 
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skaikiem  atomnoáoi  meodl^caifiiJ  od  oalnry  indfUqí,  ^  tylka  dlt  nie- 
którycb,  ekulkiem  iadiywidaaliieeo  ieb  oBpoaobtak.  Tak  non  hjt 
Qkaa^  wsglfidBíe  bIUk«  taioe,  widowiáks  acemooie,  gm  w  kart^^.  O  ^is- 
koáci  oka^i  wyrokiMe  síq  alko  z  g6ry  (a  priQri)»  albo  na  podslairie 
flkrfwiadczeaia  (a  poateríori).  Doéiriadezeaie  kata  núfit  okaij^  aa  bltak%. 
gdy  cklowiek  naraiony  na  ni)  upadal  doéó  cs^vto;  Jalieli  okaija,  v  smi- 
oaoie  UczBíflJasyeb  wypadkaoh,  nie  doprowadaila  Qsbmieka  do  gisediii, 
doéiriadczeiiie  przemawia  za  tém,  iž  ok.  Jest  odlegl%.  A  priori  onač 
iiale$)r  oka^t  za  bUsk«,  skoro  badsi  gwaltowii%  pokasg,  bp  im  rilnioj* 
aza  pokasa,  tém  prawdopodobnic^issy  upadek.  Okaa4*  Uiska  a  dateka 
rélni%  ai^  mi§dzy  sob%  jedjme  stopniem  niebezpiecaeíislwa,  wywotaacgo 
praaz  aie;  st^d  nio  podobaa  oznacsgré  dokladnio  graaligr,  pnjr  kldiej  je- 
dna 8i§  poczýna,  a  droga  koúciy.  Ody  bUzkoáó  ok«qt  jest  vi^w^, 
aalety  postf  powaaie  swoje  oprse6  na  zdanin  bespleesniijsitei,  t.  j.  Ineba 
spoaobnoáé  nwataé  za  bliak%  (cL  é.  Affim$a  Theol.  mor.,  K  YI  n.  466, 
sdaoie  ostataie).  MaJ^  na  wzgl^ie  aioinoié  lab  nieoiotooič  ammi^Gía, 
diielúay  okazj^  na  dobrawolnq  (libera)  i  ktmiecgnq  (aeeessaria).  Za  nie* 
aolliwe  (moraloie)  nchodzi  to  takže,  co  datoby  ai^  wpcawdiie  vykoaač, 
locs  tylko  se  sna^n^  8zkod§,  np.  atrat%  czcí,  stanowiska  prawaie  Baby- 
tego,  majetku  i  t.  p.  Oka^a  moto  cdowiekowi  towanysiiyé  stale,  tak, 
te  nie  potrzeba  j^  aznkač;  np.  osoba  mieszksjvsa  w  tym  samým  domu, 
jest  to  ok.  ciqgla  (oontinna,  in  esse);  albo  nastr^csa  si^  od  caasa  do 
czaso,  ok.  prxmywana  (interrnpta,  non  in  esse).  Pn^ywiedzkme  tn  okre* 
ilenia  tonú%  drogQ  roswi%9aniu  kwestiji,  jak  síq  ma  sacbowač  ehrssáoia- 
nin  w  obec  okai^i.  .  Mi^dMy  teologami  bowiem,  w  sapalrywanin  8i«  aa 
obowi^ek  pod  tym  wzgl^dem,  sacbodz%  pewne  rótaioe.  Z  jedn^  atronj 
á.  Alfons  Lignori  ncsgr,  ie  nidíiedy  powinnoici%  ehneiejaniaa  jest  po- 
rsndč  ofcazjQ  bliski,  cbociaiby  przysdo  ponieáó  ciolk%  straty  docseaa%, 
a  aawet  <mier6»  jeteli  nie  ma  innego  eposoba  poprawienia  síq  b  grvsdia. 
Powinnoáé  taká  mianowieíe  istmeje,  kiedy  poaoetammie  w  okaifii  blizUej 
lUbo  samo  przes  si^  jest  formalnie  grzesanóm,  albo  t|ety  ai^  b  pabUca- 
ném  sgorszeniem,  albo  sawsae  oalowieka  praywodai  do  grsechn  (ob.  Fín- 
dieiae  Alphontitmoě  inf.  cit.).  Z  drogiej  strony  BaUerini  (w  objaáaie- 
nSach  do  Oter^^  Theol.  mor.,  ed.  Bomae  i$66)  twierdsi,  il  nigdy  od 
penitenta  nie  trseba  ž%daó  wi^  nad  to,  ieby  oka^  blisk)  praemlenil 
na  daleka.  I^  pomocy  okreálei  wyáej  pnqrtoeionych  tatiro  asanffi 
niektóre  w%tpliwotd.  PoshiH  ku  ternu  nasi^p^Jfoe  prawidla:  i.  Okaiji 
do  gnsechu  ámiertelaego  hUM^  o  dobrcwobi^  naleiy  ipyntrsega^  síq  bea- 
wamnkovo;  kto  takiej  okaiji  nie  oddala,  Inb  wcale  j^  ssnka,  dopoBsom 
8Í9  grzechu  ámiertelnego,  bo  mihUe  niebezpieeseAstwo,  a  Jňo  mSt^ 
niebei^eQzeAstwo,  w  nióm  sginie*  (Ekkli.  s,  87).  a.  Wobee  okaidi  do 
gnecbn  ámiertelnego  bliMěj  Ucí  kumůemo^  trzeba  pod  win%  dtlk% 
wybrač  jedno  z  dwojga:  albo  prseswycifilyč  prseazkody  i  aaunté  rimijt^ 
aa>o  przemienió  J4  na  daleky,  za  pomoo«  frodkéw  atoeownydí.  áiotti 
saá  csyni^oe  okasj^  b  bliskiej  odl^%,  8%  trojaki^go  rodsaju.  NiektAre 
umni^Íssij%  to  niebezpieczeAstwo,  ktftre  tkwi  w  samsjie  oka^i.  GBtito 
sUw  klika  wypowiedsianych  BtanowCBO,  grožba,  lub  ofaknl^le  napeatnika^ 
samo  otwarcie  ust  do  krzyku,  wyjawienie  rseciEy  przed  tym,  ktAiy  moie^ 
zaradzič  zlemn,  a  nawét  skióoenie  rozmowy,  unikanie  wzroku,  wyatarcst 
do  zaiognania  niebezpieezeúBtwa.    Drugi  rodzi^  érodków  Baradcqreb  sta- 


o  kaz  ji.  207 

nowi  to  wazystko,   co  porusze&ia  i^hj  zmjBlowej  OitebU,   wi^c:  ssanie- 
chanie  mysli  sKdroiaych,   lektury  szkodliwejy   nadmiornoáci  w  jedsenio, 
a  zajQcie  umysta  prac%  powaln^ ,   poskraňúanio  cUta  pnez  post  i  inne 
mnartwienia.    Trzeoiego   rodzaju   érodki  maj%    na   cela   podtr^manie 
i  wzjDOcnienie  sil  dueba.    Naleiy  tu  modlitwa,   odmawiana  przedewwy- 
Btkiém  w  czasie  pokusy,   poaawianie  codzieiine  a  stop  krzýža  przedsiQ- 
wá^é  dobrých,  rozmyilúiie  o  prawdacb  religijnych,  a  miaáowicie  o  rze* 
czach   oatatocznyoh,    przyjmowanie  sakramentów  áá.;    bardzo   tkateczii% 
bywa  spowiedž,  odprawiana  stale  u  tego  samego  áwisttego,  roztropnego 
1  pobožnego  spowiediúka.    3.  Wystawiač  bíq  na  okaagQ  do  grzecbn  ámier- 
telnego  daUb^  mož&a,  jeioli  síq  nie  ma  upodobania  w  ztóm,   a  istnieja 
powód  stoBuokowo  watny.    Csynič  to  bez  potrzeby   jest  grzechem,   lecz 
powssednim  tylko,   byleby  síq  bylo  gotowym   do  odparcia  možliwQJ  po* 
ka^y.    Im  mniejszy  przedzial  odt%eza  jednak  t§  oka^Q  od  blizkiej,  tén) 
dgtszy  (lecz  zawsze  powssedni  jeszcze)  grzecb  popelnia,  kto  w  niej  tnra 
bez  powodo.     4»  Nai?et  podawanie  si§  w  niebezpíeczeústwo  grzecha  po* 
utszůdnUgo  tylko,  bez  dostatecznoj  przyozyoy,-  jest  wzbronioae,  bo  sprze- 
dwia  síQ  obowi^zkowi  zd^iania  ku  doskonaloéci;  wystarczaj%c%  przyczyn^ 
jest  tutaj  atoli  sama  godziwoáé  lub  nžytecsnoáó  zamierzonego  dziela;  ioa* 
czej  od  wielu  spraw   požytecznych   naležaloby  odst^pič  z  obawy  przed 
niebezpieczeústwem,  coby  dowodbúlo  raczej  malodnaznoáci  nii  roztropno- 
áci  chrzeácjaáskiej.  Spowiednik,  maj%cy  do  czynienia  z  grzessnikiem,  zo- 
8taj%oym  w  okaagi  blizkisj  a  dobrowolncj,  znajdoje  síq  doič  cz§sto  w  po- 
loienin  klopotliwém.    Gdy  bowiem  zerwanie  z  okazj%  nie  dzicje  bíq  zar 
swyczaj  bez  znacznój  walki  wewn^trznej,  do  obietuic  penitenta,  czynio* 
oych  w  tym  wzgl§dzie,  nie  motna  przywi^zywač  wielkiej  wagi.  W  wielu 
ivypadkach  najstosowniej  postup!  spowiednik,   gdy,  chc^c  wywrzeč  sku* 
ftecmy  a  zbawlenny  nacisk  na  wol^  penitenta,'  odmówi  mu  rozgrzeszenia 
i  wezwie,  by  si§  po  nie  zgloai)  wówczas,  kiedy  porzucenie  oka^i  stanic 
8Í9  faktem  dokonaným.    Ale  árodek  ten  motB  ieZ  niekiedy  chybió  celu, 
zwtaszcza  tam,  gdzie  wiara  w%t}a,  a  w  sercu  wyzi§bioném  slabo  odzywi^ 
£i§  potrseba   przyjmowania  sakramentów  áé.    Spowiednik  muú   žatém 
kierowač  si^  wielk%  roztropnoáci^,  gdy  w  daným  razie  ma  roBStrzygn%6 
pytanie:  co  jest  odpowiedniejsze,  to  znaczy,    zgodniejsze  z  ohwa}%  Bož% 
i  sbawieniem  bliiniego,  cay  natychmiastowe  rozgrzeszenie,  czy  odroczeni^ 
absolncji?    Š.  Alfons  id%c  tu,   podobnie  jak  gdzieindziej,   drog%  počr^ 
dni|,  i  unikaje  zarównp  akrajnej  surowoid,  jak  lagodnofoi  przesadnej, 
robi  róžnic^  mi$dzy  okas[g%  ci4gt4  &  przerywan%«    Ježeli  okaaja  nie  jest 
eiqgiq^  možna  penitenta  dwa  lub  trqr  rázy  rovgnEesqré,  zanim  sposobnoáč 
usunie,  skoro  prsyrzeka,.  iž  to  nczyni.    Porzucenie  bowiem  sposobnoáci, 
która  nie  nstawioznie,  lecz  z  przerwami  dziata  na  wol§,  na  mniejsze  na- 
potyka  tmdnoáci  i  tatwiej   može  byó  oczekiwane,   niž  gdyby  przeciwny 
zachodzit   wypadek    (S.  Alph.^  Theol.  mor.  1.  TI  n.  452,  454;   Praxis 
conf.  n.  66).    Penitentowi,  któiy  danego  tíowa  nie  dotrqrmat  dwa  Inb 
taj  rázy,   odmawia  si§  nadal  wiary  i  odracza  rozgrzeszenie  až  do  isto- 
tn^  zaniechania  sposobnoáci,  clíybaby  zachodzita  obawa,   že  odmówie- 
nie  absolucji  wí^cej  zaszkodzi  penitentowi  niž  pomože,  spowiadaj^cy  síq 
zaá  dat  dowody  niezwykte  skmchy:  objawy  zaé  skruchy  niezwykle  zas)ugig% 
na  wiare  {S.Alphon.,  Theol.  mor.  1.  YI  n.  454;  Praxis  n.  66).    Ježeli 
penitent  zostaje  w  okazji  dqgUj^  z  zásady  naležy  odroczyé  rozgrzeszenie, 
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bo  Btasznie  trzeba  pnypnszczaé,  iž,  bez  takiego  przymnsn  moralnego,  nrok, 
jaki  wywiera  pnedmiot  ci%gl6  obecný,  odbierze  penitentowi  ait^  potnebn^ 
do  usuni^cia  okazji.  Spowiednfk,  kt^  penitenta  rozgrzesza  natychmiast 
dla  tego  tylko,  by  ma  oszezQdzi)  wstydo  i  przykroáci,  može  bíq  wydawač 
mitosiernym,  lecz  w  rzeczy  samej  jest  oknitnym.  Gf.  tezs  4i,  pot^pionf 
przez  Aleksaadra  YII,  i  s  tych,  które  potopil  Innocenty  XI,  ir.  6i — es. 
WyJ^tkowo  možná  ndzielié  rozgrzeszenia  przed  usnai^ciem  okazjl,  Jeleli 
ndzielenie  abaolncji  albo  Jest  niezb^nie  potrzebne,^  albo  odroczenie  by* 
}oby  wprost  szkodliwe.  Rzeczy  nie  stoj)  tak  žle,  iftby  užycie  radykal- 
nego  árodka,  jakim  Jest  odroczenie  absolacji,  bylo  konieczne,  gdy  oka^ft 
(np.  ksi^tka  bezbožná)  da  si^  nsnn^č  bez  znacinegó  wysttkn,  lob  gdy 
zapewnienia  penitenta  bndz)  nfnoáé  dla  tego,  iž  1402%  8Í9  z  objawami 
nadzwyczajneml  skrochy  (S.  Alph.  1.  c.  n.  464;  Praxis  n.  67).  Odro- 
czenie absolncji  trzeba  nwažaó  za  szkodliwe,  ježeli  žyde  penitenta  jest 
^agrožone,  a  okaijí  w  tej  chwili  ason^é  nie  možná;  ježeli  penitent  tyje 
wáród  takich  okolicznoácl,  iž  mn  nierównie  latwiej  rozstaó  bí$  z  oka^fv 
niž  wróció  do  spowiednika  po  rozgrzeszenie;  gdy  penitent  przez  to,  že 
nie  otrzyma)  rozgrzeszenia,  popadtby  w  nieslaw^,  bo  ma  np.  tož  po  spo- 
wiedsi  zawszeč  malžeňstwo  lob  przyj^č  kommnnJt;  wreszeie,  gdy  roztro* 
pnie  tego  obawiaó  si^  trzeba,  že  grzesznik  odstr^czy  bí§  znpetnie  od  spo* 
viedzi  i  w  niepokncie  zamrze  (ob.  Berardi^  De  recidiYis  et  occasionariis, 
Faventiae  lass,  vol.  s  n.  4S,  50).  Penitentów,  zostaj^cych  w  okaijf 
blizkiej  wprawdzie,  lecz  koniecznej,  možná  rozgrzeszyč,  choé  nie  ponni« 
caj4  sposobnofei,  byleby  chcitli  nžyé  árodków,  które  im  przepisze  spo- 
wiednik,  w  celn  zamiany  okaqi  blizkiej  na  odlegl).  Nie  žfda  si^  jej 
porzncenia,  bo  nie  možná  zniewalaé  nikogo  do  po^J^da  rzeczy  niemoUl* 
wych  fizycznie  Inb  moralnie,  nadta  zai  godzl  sis  spodziewaó  dohiTeh 
skatków  po  wlemém  przestrzeganin  wskazówek,  otrzymanych  od  spowle* 
dnika,  zwtaszcza  že  oka^a  sama  przez  8Í9  rodzi  wprawdzie  alebezpie* 
czeústwo  ftgrzeszenia,  lecz  do  npadkn  nie  emnsza.  Penitent,  któryby  nie 
didat  cbwydé  sig  árodków,  podaných  priez  spowiednika,  nie  zashig^je 
na  rozgrzeszenie,  bo  jakkolwiek  sposobnoió  jest  koniecsna,  to  prsede 
nlebezpieczeňstwo  jest  dobrowolne.  Spowiednik  ze  árodków  oddalajfqreh 
niebezpieczeňstwo  (mowa  o  nich  byla  powyžej)  wybierse  i  poled,  co 
nzna  za  stosowne,  gdyž  nie  wszystkich  árodków  možliwych  naležy  ožy- 
wa6  równoczeáaie,  lecz  raz  jednych,  innych  dmg§  raz),  až  przy  pomocy 
laski  BožeJ  niebezpieczeAstwo  przeminie.  Gdyby  po  rozmaitydí  próbaeh 
i  doáwiadczěniach  zaleeone  árodki  zawiodly  i  nadzieja  poprawy  okasida 
sIq  ptonn),  naležy  ž^dad,  by  penitent  oka^Jf  porzncil,  mimo  pl^trs^cyck 
sis  przeszkód,  bo  jest  to  w  tym  wypadkn  jedyna  droga  do  zbawienia, 
a  wi§c  ježeli  kiedy,  to  po  ten  czas  obowi%znJe  iďowo  Zbawiciela:  ^JežeH 
oko  twoje  gorssy  d^,  wytop  je  i  zarznó  od  siebie.  Lepiejd  tobie  z  je- 
dnám  okiem  wnijáó  do  žywota,  nižli  dwie  oczy  mi^fc  byč  wrsnconyra 
do  piekta  ognistego".  Mat.  18,  9.  .Góž  pomože  cztowiekowi,  jeálibj 
wszystek  áwiat  zyskat,  a  na  dnszy  swej  szkod§  podJ%l?  Albo  co  za  od* 
mianQ  da  cztowiek  za  dnsz^  swoj)"?  (Mat.  16,  26).  Ob.  á.  Alf&iw^ 
Theol.  mor.  1.  YI  n.  457.  Niebezpieczeňstwo  dnszne,  które  z  okazji  wy- 
nika,  zwi^ksza  síq  Jeszcze  znacznie.  Jezdi,  co  bywa  cz^to,  ze  sposobno* 
áci),  pro8tnJ%c)  drogi  grzechowi,  skojarzy  si^  nalóg,  wprost  do  grzcchn 
cifgnfcy.    Przez  nafóg   roznmiemy,  liczneroi  npadkami  tego  samego  ro« 
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dzaju,  nabytii  sklonnoáó  do  portawiartia  grzeclin.  Do  nalogn  pržychodsd 
si§  tém  rycblej,  im  dobrowolDíej'  dusza  grzeefa  poétanawia,  im  usiliHej 
zwalcza  napotykane  przeazkody;  im  zno^atatwiejsze  popelttténié  grzecbn, 
tém  wi^cej  nagroroadzió  diQ  mnsi  apadk^  do  wytWorzenia.  iialogir.  Ot^^ 
latwiej  pbpaáó  yf  grzech  wewn^rzny  niž  ^  zewii^trzny,  zaá  z  zewn^tre- 
Dych  }atwiej  dopnáció  síq  grz<echti  nie  wytnégaj^cégo  wspólaika,  nií  tíikie- 
go^  który  nie  dbyxva  9í§  bez  etidMgo  wspólRdzialUi  Atoli  nie  fláma  mno- 
goáé,  ledz  takže  j^QoaiaJiiQá6,  praifidlowoáč  vv  grzeszeQÍu  stanowi  o  na- 
}ogn:  takflp.  raezej  nazwa'Halogowego  temň  pťzydlagnje,  kto  co  doi  pi§tiia- 
ácio  regnllGiťirie  pkmíi  síq  samogwaUem,  niž  inaemu,  kióiy  w  jednytn  Itib 
drngím  tygcdiriú  kilkakróťaie  t padal,  :9f  innycb  tygodnia^h  znowů  umiá} 
walczyó  ž  pokaíq;.!  odaieáfnud  ni^  zwyci^^two.  í^.  Alfoňis  {Proxt.  n.  70) 
grzech  zewn*§tnny  laa'  za  irirlogoliryy  skoro  tenž^  poWtarza  si^  oztery  Itíb 
pígó  taty  na  rtie&fí^c,  W  odstfpach  tygodaiowych;  ježeliby  to  byl:  grzech 
niécžýstoidi,  ze  wspólnikitin  pópelnianj,  mniejeza  iloáé,  bo  jaž  d#anaddc 
iipadk6w^  w  e!í|gu  roku  pérjodsrcznio  wraotfj^eyeh,  wystarczia  dď  aabyda 
na?ogti;  grzechy  myálne  i  lilowné  (pecoata  cordis  etoris)  dopiero  !wl^y 
s^  na?cgowémi,  gdy  ai^pť^ydarzaj^dwa  Idb  trsty  razy*<na  tydzieri.  S^ 
to  wskazówki  ogólaikowe:  o  ístnienin  nalogu  orzeka  ví  daným  razie  nio 
regtiYa,  wezystkfe  uvypadki  o^ejmtij^ca',  bo  takiej  nie  ma,  )ec2  roztropne 
zdanie  spówiednika.  Ody  tak,*  Wogálnéin  dlowa  znaezenin,  iralogowym 
zoVrie  6iQ  každý,  'kto  nabyl  Bklbntiodó  do  ponawiania  Jakiegoá  gržecbn, 
to,  áfciálej  bioriic  wyraz,'Ofctiacza]%  teolog^owie  míanem  tém  takiego  grze- 
sznika  jedynie,  któi7  itanit  swoýego  nic  wyjawiř  jedzeze  pržed  spowřc- 
dniklem.  Grzesznik,  który '  po  epowiedži  w  nůlóg  ďawbiejazy  popadá,  n&- 
zywa  !i}§  nawrotnym  (recidivas).  Jak  spowiednikowi  naležy  post^po- 
iraé  ž  ^řzesznikamit  a)  nalogowymi  (consoetudinaťfi)  t  b)  nawrotnymi? 
ar)  €o  do  natogowego  (w  áciálejszém  znaczonin  atewa),  to'  aio  možná  zsa- 
mej  mnogoáci  grzéťhów  wnioskowaé  o  braku  skrtxchy  i  mocnego  prised- 
si^irzi^cia;  ježěli  wIqč  nte  ma  asczególnycli  powodów  do  potv^tpiewania 
o  n^rposobieain  nalétytéiii 'penitenta,  trdsdelaó  mn  wolofo  rozgrzeszettia  na- 
tyeliťniasf.  Nlé  azyn!  síq  aiis^tacji  zaležni^  od  poprawy,  bo  poprawa  nie 
jest  wartinkiem*  tozgrsestenia^  lecai  fiakramenta  godnie  przyj^tego  nast^p- 
stwem  (Cónc' trid,  sees.  14  cap.  8;  cf.  é^,  Alfonsa  Téol.  I.  VI  n.  45a). 
Gdyby  Jednak  nal6g  by)  bardzo  zadtarzaly,  to  spowiednik  može  odrocsyó 
ro^grfeesienie  tta  ezas  krótki,  ^  jcželi  "ai|dzi,  do  tyni  sposobem  z^íQkszy 
w.  pénitencie  nfenawiáé  grzecbo  i  aklooi  go  skuteczaie  do  poprawý  žycia. 
b)  ^awrotai,  którzy  tile  dkoržystali  z  navk  i  upomnieň  spoTiiednlka,  lecz 
przýst^poj)  do  Bpo^iedzi  t  dawnym  nalojgiem,'  bo  nie  praeowali  tfad  jego 
wyt§píenien^,  nié  užywali  žtfdnych  árodkdw  ka  popTawie^  *  nie  tnogi|  by.6 
rozgržeszetfi;  páki  okaztiJ%  tylko  pospo4tta:  oanaki  skrncby,  jak  líp.  to, 
ža  na  zápytanie  spówiednika,  azali  sif  poprawi^,  odpowíádaj^  t*«rierdz4C0. 
Tak  nczy  i.  Alfons  (L.c.  of.  Vindiefúfi  Alphó9i3ianae„.%  w  zgcídzie  ze 
znaczn^  wi§kszoá6f4  teologów,  i  titósznie:  bo  penitent  prawdví^fCí  skrn- 
szony  zaniecha  grzecfan  przyoajmniej  przez  pewren  prz^l^g  eeftsn.  2n- 
pehiy  brak  poprawy  ozyni  zalém  poderjraani  szczéroáó  skrneby  dawnltfj- 
szej,  a  tém  samém  nbocznie  kažo  w%tpi6  o  tém,  žeby  obecnie  grzesznik 
byl  dostatecznio  nspdsobfony  éo  przyj^cia  laski  sakramentalnéj.  To  tež 
sprawíediiwié  rozgrzeszenie  grz«32nika  nawrotnego   dzynimy  zawistém  od 
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otn^k  ni^zwyUych  dobrego  uspoaobleaU.     Takie  oznftki,    których  dsie- 
wi^  wylicza  é«  Al|oa8  (ibid,  n.  460),  do  dw6ch  grap  dadz%  9ÍQ  Bptowa- 
d^íc:     Do  pierwszej  iialež%   dowody  atwierdzaj%c6»   iž  peoitent  d^tj  do 
poprawy,   m^c  imanie  8i§  érodków,  zakconydí  przez  spowiednika,    po* 
w^trzjfflanie  ,8i§  od  grzecha  przez  zaaozay  przeciftg  czasu,  np«  trzy  tygo- 
daje,  a  x^iwefc  tydzioA  jedeny*  joj^li  aiegdyá  po  kilkakroč  w  tygodoio  gnech 
8ÍQ  powUtzal;  mnkiisza  iloáó  i/y^a4ków,  Inb  przyMjmnioj  podJQcie  walki  z  po- 
kusil, cboóby.  ifit  owa  walka  zakoáazyía  si§  porážky*  Trafnia  sanwaža  Be- 
favdi  iW"  ^'  ^'  67),  ib  mot^  ktoé  uailaio.do  pppf^iwyd^iyd  (a  tak  etwier- 
áúéi  ozaak4.iia4zwyc3iúo%  dobře  ac^oaoblexu^X  nio  wiiOle  zaápoprawíd  si^ 
dla  tegO;,.  áe,ni^óg  zbyt  zrósl  bí^  z  da^z^,  lab  že  poknay  xiacier^ýf  ta 
.giraltowBie,  lul^  že  popeloieniu  pewnego  g79ecbaj»ic«  oprócz  woli,  nic  atoi 
na  zawadzie.  Do  gvopy  dragiej  nalež^  sac^egMiiie  olýawy  skraehy,  a  žatém 
i  2zy,  z  aerca  p)yn%ce;  dobrowolae  przy^&t^pienie.do  ko&fezjoaalu,.  oaobU* 
wxe,  íejfc^li  nv  celo  wyspowiadapía  8i§  trzeba  bylp  pokonaó  nieoiale  trudnoáci; 
bojažá)  wywotaaa  niezwyczajneini  zdarzeníani,  np.  nieazQz^ciem  w  rpdzinie, 
]iag)%  ámierci^  pFzyjaciela;  wyznaaie  takiob  grzechów,  kt^re  iúeg4yi  ta- 
jeno; oáwiadoa^enie  penitenta,  2e  teraz  poznaje  naprawd§  aprosnoič  grze- 
cku  i  spintny  stan  dnazy.  swojej;   proába  o .  surow^  pokuty   i  wskazanie 
érodk6w  zacadc^ycb.    Skoro  jeden  przyoajtfiDieJ  z  przywiedzionych  obja- 
wów  nadzwyezajnych  spoetrzeže  Bpowiedalkt  nio2e  ponitenta  rozgczeazyč, 
m  nadziei,  ie  zupel^ego  nawróceQía  dokoná  laBka  aakramentalaa.     Gdy 
ZDÓw  nie  destaje  t^kiego  objawu,  czQBto  potrafí  go  wydobyč  apowiedaik 
ojeowBkiém   przemówienieiD  i  jest  obovi%zaoy  podj^ó  prac^  v  tym  kie* 
runko,  bo    odprawiaJt|c   bez   rozgraeazeaia  takJego    paaitoata,   którego 
uzdolníč   do    przyj^tcia  taski  nie  usilowal,    okazuje   i^  (jak  powiedzial 
Leon  XII  w  konstytnoji  CharUaU  Christi^    z  %b  Grudnia  1826)    równie 
meospoBobionym  do  etttchaaia,   jak  grzeszaik  do  odprawieoía  Bpowiedsi. 
Jeieliby  grzeBzaik  ua,wrotny,  po  wyslttohanUi  nauk  i  npomnieá,  nie  zdoby! 
8io  na  wi^cej,  níž  na  oznaki  pospolité  skrucby  i  przedsigwzi^cia  poprawy, 
a  wi^  nie  rozproazyt   tych    Víi|tpliwoic^   które  bndzi .  fakt  powrota  do 
grzecba  nalogowego,  naležy,  przez  wzglfd  aa  8akwe8tjonQiiran%  wažaoáé 
sakramento,  odmówió  mu  rozgrzezzeqia,  chybaby  takie  po8t%pienie  wi^cej 
azkody   niž  požytku  przynioslo.     Wypadki   tu  náležíce    wyazczeg^ioae 
zostaty  powyžej^  gdzie  byla  mowa  o  povrodacli,  dla  któiyeh  mež^  apowie- 
dnik   vozgrzeszyd   nal^chasiast   penitenia,    2p8(aj%cpgo  w  okazji   ci%glej 
A  dobrowolnej.     Z,*ego,  co  ai^  powiedzíalo,  wyaika,  že  <na  prawo  apo- 
wiedaik. gr^esznikowi  nawrotema  udiicdió  rozgrzeBzcníe.  tylekroó,  ilekroč 
pr^ez  «anaki>.Qadzwyozajue.objawia  sít  dostateczne  usposobienle*  Nie  wy- 
plywa  Zitiid  jednak  byoajmaijej,  ža.apowiedník Jest  vtedy  obpwi%zany  flo  da* 
aia  absplBcji.  Owsa^m,  jako  kikitfs  daszy,  winien  on  dawafi^  pi^erwsaaástpo 
lekarstwu  skoeecaaie^aeiQa  .pnzed  maiej  skutecEném^  «ii§o  ^  i  odroczyó 
rozgnteszenie,  jeteli  avaža,   že  przcz  to  oddá  .prs^sl^gi)  peoiteatowi,  bo 
np.  nwidoDsni  mu  aleéó  grzecbn,  lub  utatwi  przezwy.cá^žoaie  aálagu.  I^* 
piej  .boiyiem.  grjsMsnikawi  nieoo*  póíníej.  ut^-skaé  staa  laskí,  niž  doBt%pi<^ 
aalycbm^iBt  tia  to  tylko,  by  ge  potom  tóv  pewnicj  utraciK    Czy  jedaak 
'wog^e  odroczeoie  absQlacjí  možpa  uwažaó  2a  rzecz  zbawiéoa^i  w  przy- 
puszczeoíu  pczyviikie»   ^  peiúteat  aai^rotny  ^yydaje  síq  áoié  usposobio- 
nym?    Trzeba  isiobič  tu  róžnict  mi^dzy  grzesznikiein  nawrotnyat,  ktdrj 
íi>8t  qlm  skutkicm  okazji,  a  nawrotnym  z  ulomnošci  ^'ewii{trznoj«  Pienr* 


Ipcjj,  ba  go  ^Q.zaiowaJJf^  dp  2|0^?^C)e^ia  ók^^ýi^  ježeli  j^t  dobrowolofi 
íi||i.  4p  ^ieiUeoi^  jcq  m^  odl^)|«  ježeli  jest  kopiepzn^.  SppwiedixUi: 
znitýjpa  p6B^pi  ta  jako  ilek¥^  wUpc(w|ei»  .,gd^.  uíb  4pieaz|r.  z  ndspiál^^jp 
rosgn^ema  (wyij|W8zy  .wy|>i^ki, ,  ijr^.którjcb  p^itent  dla  tef%  it  Bíe- 
otrzymat  rocgrzeaz^uiaf  J^f  padlb;  ,w  niealawQ,  ^ub  pQQiM  inn%  szkodQ 
4QtUiw4)*  Qddalenie  '  S|iQ3o,bnoáQi,  lub  umui^jsssénie.  niebeqúec^eý^tw^ 
2  ]ú4.po2%C9Pá9||o,  ^i^pisji  o4  woli  Q^ovriek^  zálety  nU  džw^gai^cie  ai§ 
z  .Aatoga»  a  tego,  co  wi^^j  o^  tfoIí  .ášal/ežoe^  iciál^  n7i,ožna  wy|uagad.(S. 
JZpAon^,  Tbeml.  1.  c.  u.  468,. 464;  Pr^xis  7  6,  7fji.|  Jeteli  zjiá  peniiex^t 
a^hilegowj^  j^|;  ^  olomobáéi  w^wQ^tr^ej^  rzaďko  MI^^J  odroczeuiA  absp- 
I^cjí  je^  atQSQWBym  áfodkiem  poprawy,  ows^em,  wijgkazej.  kQfrzyioi  app- 
ÁUewaó  8ÍQ  nalai^y  po  }as9íe  sakramental^j,  ni^  pp  aurowoáci  8powi^- 
d&Mca.  T9  P8tatnia  ie»%  jía  piiejscu  jedynie  njrtedy,  gdy  brak  zupetj^y 
popova wy,  .idzie  w  parze  ^a  cis^stém  pi^jmpvraoiem  ^akram*  já.,  z  ezego 
vjíiaakpv;^  jvvypadá,  že  i^r^oszmkoivi .  8pow8?e4Aia}a  .'Spowiedi,  a  ztyi 
lúe  <9y^Woje  .wewD6^n>^ego  oďrpdzenia.  (^h.  4eniil.  Berardi^  De  reci- 
diyís  et  occaaipqariis  pt,  de.  luraxl  confe^sarioruq^^  od-  Ih  Favpiitiae 
a.a??,.  ed;.  III  ibid.  i  88,2,  3  tW — dzíelo  ódz^acz^j^cp  s^yg  xkippoapfOlit% 
■  ^rudyc^^  zoigpmoáici^  i^l^bok)  sjerca  Indzkíegp,  trzežwpáfí^  a^dn .  i  ^ 
fliiiM'%  w.  .wyiiipgach,  która  8tanowi  zaiote.  eharakterystyczi^^  étyki  katp- 
ij<ekiej«  Cenoa  la  mpBpgrafia  wprowadza  qzytelaika,  w  OifKl%,  literfitnr§ 
Jka(pieln%,^  odaos^^cil  di%  do  okazji,  niytogu  i  uawrptn^^rzqcbowegbr  Ol. 
J.  Afrínjf$^  Fa^icalQ8  Theplogiae  mova]ifi  t^aptiM^a  I70  dp  pocasíp^iariis 
fi%  rppidiTíii,  2-0  d£  usa  inatTinipnu.  Jnizta  doo^ripaat.j^  ^Jpbonai  de 
i4giiorjo,  ed^  ^,  Tpriiaci.i8fi8;  Fť adicia^ ,4(pAo»«úina« ; cnra  et  itvidio 
qnpitaadam.  tbeplegoram  ecoi^gr.  £fS.  B^edemptoiri8t .  Bomap  ,187^,  pa^a 
V  e|  YI;  Viioi^i^  J)e^  ;b.^lpbp;is  tojq  tiiaup^i  lU^  .dip  J^osaprecbuiig  4ar 
2»'/^éfb^U .  dispouirteA  ^p&ekfámgpp..  pif8erti|íl4oa«  jirorgetragea.  am  2 
jUg,  7  0,874  ia  der.  Coiigregatioa  4er  .^i^io^arcv  aus  deip,  WeHj^ier^  jsa 
Jgt.  Qiprgip  Maggiore  ia  Ife^pel,  ,4113.  dem  Ij^aliea.  jflib^rs,,  Regen^b.  187(6. 

ÚKOPifi  A,í^tip,ai  .Op,ufřy,5,bp  cheliuski  (i7  7i.rT)l7pP),  naatep^i© 
pf»a^8ki  (^789-r-,4  793>^.  .Ur. .í3„CUei;w[ca  X75f  fí.flakňbíl^iPP^atologo 
iirar8za?r8kiego^  bejcbu  fipdwaa,.  ji  J^ati^^zypy  z.  QrftbpwBjfif^i  ilkoács^ywazy 
z .  .ablqbil  luuiki,  obfrai^  s^tan  diuiho way  r  \  .wyáwipcofur  -i^  ki^fílan^,. ,  do0tal 
«^  na  {d^4r  bpa  ,pp^aÚ8kiego,..T;9adpr^  Pzartoryskifigo,  k.tóry  gp  ppM^- 
bil  pi/slce^  sekretarzeoQk  svoiiQ  miappwaf  ,1  na  godaoéici  kQÓ(4el>\e  pp8P* 
^iiit.'  2a,  jp^  (^otpkqj%  O. jíosta}  Ifanoaikipm  (i7{i)7)»..ppt^,  ^astpa^pi 
poaqA4sj^^&(i  7.6  i^  ka^Qi]^eairWar8zawski.ip  i^^i  6  2)^  ^ežaieiskim  1(1 764)- 

^»^l*te  P03tfW^»fy.  íř,  ^Q.  «  PTřWÍe.  bifiglpgp,  ,<^rgiftř%<}gp  i,p  dobro 
JSiqéqipfi^^orliyego^  ^yÍ!ie5ařy^gó.^J^!^;áplqetíWf;W  i  iejwikí. 

.  Jakp  4eíega|  gpieža^é^kvzjtóiad^  jBa  8PÍ<piku,fjy$rpfU^  (Lipiec  4.7  64) 
i  ^fk•8e^i;Gi,vl)r8zarWskim.l(76  6^  q^iJ^piMy- PP^^^^^^^  aa.  sejmie  1^67. 

'yf  iy^že  rpkw,  zastal  officjMc^,  ^w^rf z^wa^iiň,  !  piiroboBzíaem  koUegiaty 
k^liakiej.  i,  prpbps^Pm  kApi^u^*  krftkqwakípi;  nadtpf  kapilnla  pozoaiska 
delegpwařa  go  ua  Uybpfi^iVijeikoppfekii.w  Piotrkovia;  íW  r.  1768  z  ku- 
atoaza •  posaa%l, si§ .aa  prpboszcza.  poznaáskipgo..  W^.^v  Ji7  7,o  miaáowal  go 

Jtxól  bpem  cbeloiakimj  SJiQlica  Ap.  zatwier4^pj%c  ^w  Mař.  V7  7i,  konsekr. 
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1 4  •  WrJ5.  t.  r.)  t§  neminacje,  požwolilá  t)*mu  zatnythaé  kauonj§  gnie- 
žnieňsk^,  z  której  on  jednak  wkrótce  zrozygnoiral  (Listop.  ir7i).  Na 
sejtníe  r.  17  73,  rázem  z  innymi  bpami  iryznaczony  do  delogacii,  miéifal 
obažerne  1  pi^fcúo  tnowy  w  obronie  Kořciofa  i  dnchoWieňstiw.  "Wybnrny 
prezesem  kommisji  s^downiczej  dóbf  pojeznfcltích  w  r.  1774,  prreatrzo- 
gal  pilnid  sprawiedliwoáei  i  bezstronnóécí.  Bp  poznaAski  BUodziejowaki 
(ob.)  przybrař  sobie  O'go  za  koadjutora  z  prawem  nast^pstwa  (177«); 
wnet  tcž  po  jego  ámierci  O.  obj^ř  bpstyo  pornaňskie '(1780);  jednocze- 
ánie  zosta)  mianowany  podkancřerzym  X'  i  Mař.  k.  r.),  potem  káncle- 
rzem  w.  koř,  (i7  List.  t.  r.).  Um.  16  Cietyr.  í7?3  w  Vamawie  i  tu 
w  koáciele  é.  Jana  pogfrzebaňy.  Byř  to  Up  prawdzíVrle  t>obožiiy,  gorKwy, 
o  dobro  Koáciohi  dbaly,  jak  to  tvykažpjii  jego  mowy  na  acřjmacli  1778 
(mowa  jedna  dtnkofřana  osobno)  i  Í7S0  (ob.  Xóiór  móie  mianych  na  st)- 
mtVr.  1780),  oraz  listy  pástérskitfz  r.'ir78  (bez  miej*dfnkn)  i  1786, 
Lťůí  oícóhij  o  \vielkich'óhou:tqzícachjalmikny  (Wartz.  1*8*  itt-4).  Řezy- 
dBJi|c  stale  w 'Warszai^ie,  zostawíí  tu  po  koádohwsh  ^"w  fconsystorzn 
chwalebne  swego  dzia!ania  álady.  *  Uczynnym  byř,  Indzkim,  szczodrym, 
a  przytéra  staňoTřczym*  i  energicznym;  íycie  prowadzil  béz  skazy.  Dje- 
cezje  swoje,  o  i!é  mn  czas  pozwalal,  osobiácie  wizytoWaí;  wnikal  w  azczc- 
gófy;  zaprowadzal  wsz^dzie  lad  i  porzi|dek;  staral  8i§  podnieéó  ^cba 
ko^eieinégo  w  kaplanácb.  Król  mial  w  nim'  szczerego  zwolennlka  i  ^a 
tego  protékcjii  go'  strort  obdarzať.  Kanón jg  gniežnieúsk^,  prepozytiir© 
krakowsk^,  bpstwo  thcřmskie,  koadjntorjQ  poznaňský,  podkanelentwo 
i  kanclerstwd, — wszystko  O.  mial  za  wstawieniem  królewskiém;  ndcko- 
rowany  byi  tiadtó  ořdcřami:  Orta  bia!ego  i  á.  Stani^íawa.  Wdzl^cznytn 
tež  byl  i  dó  koilca  žycia  wíernym  swemn  monarsze.  Wyliitniejszei  roli 
politycznej  nie  odegral  wprawdzio  O.,  ale  tež  nie  stal  na  liécie  jurgleh- 
ňfków  zagranicznych,  ]ak  to  bylo  ti^  zwyczajn;  jak  w  4ycin  pťywatném 
tak  i  w  obec  Tzplitej  pozostal  bez  skazy.  Wltfziic,  že  sprtiwy  pirt»Kczne 
odtywajii  gď  od*oboVrii|zków  bpfcb  f  že,  —  w^r6d  ówczesnych  zwlatzcsa 
oko)iczttoáot,-^mc  pod  tym  w%gl§denr  krajowi  nie  pomože,  n^irál  ai(  od 
žycia  poiitycznego;  zrzekl  %\%  kanclerstwa  (1786),  aby,  jak  mówil,  mieč 
wi^ř  czBsn  do  zajQcia  síq  obowifzkami  pasterskiemi.  *Po  zniesleDín 
jeznitólr  i  koUegJam  LňbraiWkiegó  w  Poznania,  sprowadzil  tam  ml^o- 
•narzy  z  Warszííiry  (i7Í80)-,  oddarinr  pod  zárz4d  semfnarjam  dnehoirno 
i  wydal  statut  (i5  Wrzeá.  1784),  ^kreilaj^cy  doktadnie  cň\  organisacjQ 
tí^ego  isakladn.  Statnt  ten  wýdmkowat  (optifciwsky  wstflp)  Isakasze- 
wlcz  w  swej  Ifístófii  Stkvl^  IV  807;*-3l^  (PoznaA  isfiri);  Nákazy wano 
przez  ^ody  pozaaňskie  (i680,  1720  i  1738)  ddpratrianfe  rekollekcji 
wstoólnycb,  O.  wznowtl.  W  Li<cié  pasterskrm  do  dnchowieiistwa  archi- 
djakonattt  warszawskiego  (dat.  ir  Warsz.  8*0  Liét.  i78i,  dmkowany  fn-8, 
na  1 1  kk.  bez  nt.>,  przywodzfc  ncbwaly  fzeczonydí  synodów,  stanowi  po- 
rzi|dek  i  czas  od|rřawikiíiii  rekollekcji  oort)cznle  w  tymže  arcMdJftko- 
naci^.  Galy  ArfhMJakonat  podzíelfl  w  tym  wtgl^dzie  na  trzy  cz^átí:  t) 
dnehowieáUvro  Wafszawy  i  éekanafóir:  bloňskiego,  sochaczewskiego, 
m^czonowskiego,  ^nbiiWlriego  f  ptaseczyňskiego;  S)  dékanaty:  wirecki 
i  gfdjecki;  8)  děkanáty  zawiáianeťlhrski,  ganffoHAski  i  tatbwioki.  Dia 
pferwszych  wyztiaczony  ztfstal  dora  warszáwski  missjtjnarzów  u  i.  Krtyfa; 
dle  dragich— w  Oórze  Kalwar ji  ko^dM  parafjalny;  dla  Irzedch— kfasztor 
rtformatów  yl  8ieonicy.    Rekollekeje  miafy  sl^  odbywaó  w  tych  trzcrh 
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tnioJ^cach  estery. rázy  do  rql^u:  d.  .8  Faždz^  i.  16  PiiLŽdz,,  Ppniqdzialek 
III  Jtíiédzioli  pqL  Wielki<y*nOcy  i  Poniedzialek  íV  Kiedzieli  po  Wiclk..;  za 
kajidyro  ]:ás(0iQ'po  dni  5.  O^powiednio  do  tego,  .dziekaA  loa.pod^ieUó 
v^^stkich  kai^žy.swego  dfikanatn:  do  piervazej.  kolei  ma.z^wszo.sám 
náleteé;  do  drugiej — poddáiékani,  lub  pisarz  děkanátu.  J)acliowie^8twp 
éwíepkle  m.  Warszawy  winno  odpráwió  řekollekpje  w  dwóch  terminach; 
5  Li9topa(la  i  w  Poniodziatek  Nieďzieli  drugiej  po  Wielkiejnocy i  „Prób% 
wspólnych  tycb  rekollekcjl  naprzód  w  arctiidjal|;oiiacie  wawszawskim  od- 
prawila  síq,**  mówi  bp  w  ianym  líácie  pasterskim  r.  1784  (zamieszczonym 
na  pocz%tka  dziela:  Meko^lekaje  dla  ducli^oumych^  o  któróm  nižej);  po^ta- 
nowienie  swoje  przeto  roz(ij^n%^  do  wielkopojskipj  cz^i  djeoezji.  Ter- 
QÚJiy  zjázdów  ducbowieástwa  pozo.sta2y  te  sáme,  co  w  ^rchidjakonacie 
warszawskim;  miejsca  zaá  te  vtjzns^cjpúo:  semiiiarjam  poznaúskie  d^a  de- 
kanatów;  pQznaúskiego,  kostrzyňskiego,  szredzkiego,  rogoziáekiegOi  QY)or- 
nickiegp  i  c^arkowsklego;  klas^tor  filipiaów  w  Goatynia  dla  dekaňatów: 
siu-^mskiego,  krobskiego  i  borkowskiego;  klaaztor  bernardynów  z  ^^ozuii- 
Díe  dla  dekanatów:  kozmiúBkiego,  oowomiejskiego  i  pyzdrskiego;  klasztor 
reformatów  w  Wožnikacb  dk  dekanatów:  Iwowed^iego  i  zb^szyťiskíego; 
klaBztor  reformatów  w  Osieczi^  dla  dekanatów:  wscbowskiego,  smigiel- 
8kiétg;o  i  koácíaúskiego;  klasztor  bernardynów  w  Grodziaku  dla  dekanatów: 
bukowskiego  i  grodziskiego.  I  dla  arcbidjakonatu  warszawakiego  zmieniono 
nieco  miejsca:  w  "WTarszawie  n  é.  Krzy2a  winny  pdprawió'  rekoUpkcje 
děkanáty;  bloúski  i  pia^eczyÓBki;  w  górze  Kalwarji  —7  warecki  i  pia^e- 
czyúski,  Górze  t^rzýleglejs^y;  u  reformatów  w,  Szczawnicy  -7-  gombiáski; 
u  reformatów  w  Mieďniewicaph — sochaczewski;  u.karmeUtów  w  Lipiu — 
xnazczoňowski  i  gr^^^^pcki;  n  re{orfna(ów  w  Siennicy  dokaat^ty  zawiálane, 
ják,  poprzednio  wyznáo^pao  (li^t  past.  r.  17  84  wyžej^.cyt).  j.2^aj%c,— 
mówi  O.  (L  e,),«-*-po  calyip  dacbpwiei&atwiq.  na^zym^  aby  corocznie  od- 
prawialo  wspólne  rekoll^kcje,  do  doakonalego  leh  odbycia  pomódz  mn 
cbcemy  wydafiiem  dzie!a,  áci^gaj^cego  bíq  do  rozmyálania^,.;  aby  síq  zaé 
nikt  niedostatkiém  kapienia  tej  ksi^žki  nie  wymawia^  wlasoym  nákla- 
dem wydrukowaé  j%.kazaliámy'  i  darmo  do  waiyatkich  koáciotów  pa- 
rafjalnych  rozdajemy;  z  obowi^zkiem  jednak,  aby  ^  kai^žka  w  inwen- 
tarz  koácielny  wchodzita  i'  od  dziaicyjazycli  paaterzy  do  nast^pców  idi 
przecbodzila*.  Ksiažka  takowa  wyaz}^  p.  t.  ReJcoUckcje  dla  Duchownych 
z  roshazu  J.  W*  ím:  Xt^za  Anio\m(fo  Ok^chiego  BUhtpa  Poznaňěkiego 
i  Warazawěhičffo^  EancUrzQ  Wiélki^Q  Koronnego  do  Ifruku  podané. 
w  Warszawie.  w  Drnkami  XX.  Miaayonarzów  Rokn  í?.  UBCCLXXXIT, 
ia-8>  str..798  (ostatnje  atr.  mylnie- oznaczpne:  7 o i — 7  28,  zam.  7  7i  — 
7  98),  oprócz  watQpn  kk«  20:  i  re}e8(ru,  kk.  '4.  We  trat^pie  miejsce 
przedmowy  zAjmnj®  Hat  PMteraki  bpa  (bez.  daty),  zawieraj|%cy  powf^rze- 
nle. tego,  co  bylo  n  lUpie  z*80.|Jst..  1781  i  nowe  rozpor2%dzenia,  któ- 
rydx  treéč  podaliámy.  Szc?^egó}<^wy  žyciorya  0'go  przez  J.  Bartoazewicza 
ob.  Pamiftnik  rělig.-monf:^ X  86  p.  150...  (Waraz*  1864).  ,Cf.  KoryU 
kowůhif  Pra^aci  i  k^Qonicy  gniežn.,  Ill  119—132  (G^iezna  1888). . 

■■    ..   ,      .;"::"'..  .A',  w.  it. 

Okkani  (Ockam,  Océfm,  Oobam)  Wilhel^,  minoryU,  glówny 
pTzedstawiciel  nominalizmja  (ob.  art.  Nomínalizm).W'  wiekn  luV..  Focbb- 
dxit  ze .  W8i  Okkam  w  ^gielaki^  brabatwic^  Surrey;  zt^d  tež^  m\%l  na- 
zifiako  swoje.  ,^ok  jpgo  nrod^enía  niewiadomy.    W  Dxfbrdzie  i  w  T 
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ryžu  natežal'  do  ti6ztii6^  pansa  Skota.  Póíniéj  Bpotykaxny  Óklcátna  Jako 
nauesTcieiá  V  Paryžn,  gd2ié  wywolýwat  on  wSelkSe  wraženíe  swbjemi 
teorjami  noTÍiiáal!styc?neíffi  i  gdzfe,  Ják  to  zwykler  byWá  riro^oáckiiD)^ 
skupij  okórřo  s^ojéj  katedry  naHczyciehkie)  liinóstvo  uckniów.  Od  two- 
lenników  swoidh  otrzyiná^  przydomekť  Doctór  fiingolarid,  Venerábilts  la- 
ceptoř  (t.  j.  Noitiinalíům).  "W  ^zatargáeb,  jatlo  wójírtszakWybhfcHy  tni^- 
dzý  Bonifacyrn  ?in  A  Filipem  W^ktiym,  stan^í  po'  sttónie  tegó  %ítatttíego 
i  broáiř  go  pweciwkb  Papftóo^i;  W  tym'  práfeftnJocte  wyda^:  Ďi^puta- 
tíóůhper  poiéstaíe  praeiatts  eccU^šiaě  átque  průitipihua   terřat*um  cofnwišsa 

(Paris.  1508;   i' ap.  Góldast,   Moaarchia,   Francof.  léeé  t.  I  p.  is...) 

i  QuaěsHonea  octó  super  poi^sťtite  ác  áft^nitaíe  papali  '(íjagdani  149  6, 
i  ap.  ÚoldaBt  ú^.  z  II  318...),  iralež%ée  do  bajgwattowniéjszych.  jatae 
kiédykólwiek  przeciwko '  ^apléztwn  o^řá^zaao. '  Okkam  dditfáwia  ta  Pa- 
pieržbwi  wszělkiéj  wbdzy  nad  ksi^žgtaaii  á^!eckimi;  odmawtá  mn  aáiret 
owej  poáredáiéj  týtadžy'  (řatíone  peccatl),  jak^  StoHcý  i\  pi-j^inaiiano 
poii^škécbnío  w  ^iekacii  šťedaich,  i  ž^dá  iryři|i%caja  z  Ko^cfola  tych 
wszyštklch,  ktdr^yby  bronili  tvladzy  papiéztwa  nad  ksi^ž^tami  ásÝiébkioii. 
Jak  pkó  Bonífacemtí  YllI,  tafk  samo  wy stopil  pós^tíiej  ^kb  jego  nast^pcy^ 
Janowl  XXIT.  'Vrytworzyía  sle  bóWletn  paťtjá'  w  lonic^zakonu  á.  TVan- 
tiazka,  pářtja'tak  zvraaých  ^spírftoales**.  Spóť  bbrac$t^i^  okoíopyta- 
nia;*  Czy  Chry^tnls  i  Apostoíowie  'po&iadan  coáaa  ivta^oáé;  Jednoslkowo 
lub  zbioro>vo,  6zy  mbglť  wlásnošd4'H9  dówolnie  Vózf^orzijdzaď,  cřy  wi^c 
francl9žkaaíé,'  jako  pratcdziWi  nááladówcjr  Chryátuáá ,  I  Atióátolów,'  mog^, 
zgodnioV.  woIf  záfó2y6icla  swégó, 'póBtádáé  i^íasaoj<!?  JSpirienáles  odpo- 
wiádall*  ptzefež^ct)-  Póniewaž  Jati  XXII  prt§plh  tg'  Irfi  d6ktr}*Ď^  í^rzéto 
aienaWiád  s^írittiáldw  irWťóčUa  si^'  pko  dámeřňu  Pápiéžbwi;  ^okutctt  %\% 
oni  do  t«go,  ž0  ná:žwkri  Pápibža  héretfy&iem  "f  gffosfli,  žďód  Céle^tyaa 
IV  nie  býíďprawdziWégó  Papféřtf:  '  ttiotali  óbel^i  na  TápieSa  i  ná  do- 
Sťójnlków  košciélnytlh,  Wýržacajjjc  ínťposiadaaib  bo^actw  í  d8br  zíemškícb. 
2  bíegiem  czasa  attKířářfli  sékt§  fórftiákííx  ^^^^^  rřaticéll<<*ř  {<&),),  Ok- 
kam,  z  \vhiábíw%  ábbie  g^alto^nóiíčl^;  prreážbd^  iia  stroaf'$pirytua!ów« 
Naplsal  pkoJanbt^i  XXMi '  Cóinp^áium  'eYtóřnm''TapaÍ"Jódtín(á  XXII, 
Opilé  tioiiaffirifa  úi^uni.i  Epíětolm  Se/énš<¥Íá,  pelnetííiémgMthií^ljth, 
Skntkieiii  tego  tvezwaay  .  iodtát  áb  tidpi^á^ibdtlwionia  $íQ'  pmd  dadem, 
spccjalnie  dla  tej.  sprawy  >yinafezonyú)  jftííez  Pařtožp.  ly^ezvyaaíe  nasta- 
pilo  na  scbyikti  roku  1^3 d.  'Jak|  odt^fosb  oob  dt^utek/  nté  uriadomo; 
to  týlkp  wieiny,  2e  w  ^ku  .VÍ2š  Ókk^iri  Hego  t\ř8i)6lnicy,  Irfičhal  z  Ce- 
aety  i'' Bona  Gratíaž'  Bfergámór,*  ^tfiyqiáuí  zóBtall  V  Awihjoúic,  gazie 
wyt<)čzono  im  proces.  ZddláH  y^kkžer  f!b|d't|cíec  íia  galefiie  Lndwtka 
Bawarczyka,  pód  któroj^o  bpicfk^  na^^pQie  sie"bcHtonilf:  Odt^d  zawzt^- 
cie.bronili  spraly  icgo  «eaarzá  phpDCiw  Pápřoittrn.  třziaiíl  za'  hérety* 
k4w  í  ódsžezepieĎčów  přzez  kapitnř^  )^nétalti§  zakonn,  odbyta  w  Pbrpi* 
gnan  (iSďi);  ale  túiknii^i^ŘÚonetéhJniH-tíňeiihroiúfi 
fiawarcžylca,  szydzili  z'' rzaconej  na  nich  ftl^Wt:  ^,9rotÍ  miQ  miec^m/ 
miajt  powié^teé  Oikam  do  LadWfka,'  .a  Ju  <ii^  bfóbi6  b^jd^  piarem!* 
(TritefniusiDe  scriptor.  eccl.  c.  66  3).  Odatency  nktadalt  teraz  piíma^ 
^elne,  niijijfidliwsaych'  obelg  ilko  Papiožó^f,'  aa!^^^^)!  g^  .Ml^lrryatem 
i  oitvfotyWaii  p\%  od  Papieža  dó  Xo4<^a)a..  B^ó  to  jnlí  ;QMáilř]^xaa  irr* 
#anle  aKoáclMem.,,  W  Jediiém  k  oítatriiťh-phm  sMVJíi  p.  i.Dtáió^n^ 
áipót^taU  papaH  et  imptriaU  (I^ňgddrai  i  4^1/*  í.  ap.  mídmtt^  'Monanaiia, 
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II  8-96...),  któré  O.  tttožy)  wfomie  Djalogu  mi^dzj^mistfzem  á  uczniem, — 
w  obřonle  íiQdwiká  bawfttiskiego  przeciw  Icl^twié,  Jakq;  na^  nlego  rtnůil 
Klemens  VI  w  r»  l343^--ziiájdiiJeiDy  jégb  tWíerdzenia  o'  wřadzy  koácfel- 
nej.  Uozy  ^i^e  O'.,  žé  nie  moto  by6^  w  Koádiele  kUkú  naraz  řapiežý/ 
gc^ž  to  «iQ '  Bpržeciwia  rótpoTzmAzenln  éanega  Chrystasa,  który  tylko 
jedn%  OtowQ  poBtantywiř  (Díal.  pard  III  iradt.  I  lib.  3  c.  29,  2  7);  Zda- 
nie,  že  Piotr  nie  by)  przez  Ohrystnsa  przeložonym  nad  innymi  Apósto- 
)ami,  Qczeň  aazywa  opinto  haerttica^  a  miktrz  temn  nie  prseož)"  (paťs  I 
1.  5  c.  16);  owszem  sam  O.  w  pierwBzej  cz§fci  swegó  Djalcřgn  (Hb.  2  <:.  s) 
o  przetožeňstwie  Plbtra  nad  Apostolamí/Aa  mocy  nstawy  ChTjrstuáowej, 
mówi:  „Pro  sententia,  qnain  repnto  veram,  tnotiva  qnandoqné  demonstra- 
tiva,  interdnm  probabilia  taňtam,  nonnnnqaam  solnmmodo  at^paťéútia 
propter  aliqnoB  exereitandos,  ant  i^robandos,  seatentaudos  allego."  Mo- 
narcbizm  koácielny  tém  BiQ  od  šwieckiégp,  wedtng  Okkama,  iblxň:  2e 
opiera  tí^  na  postanowienfu  BoSém'(ib.  tract.  11  1.  i  c.  ^).  PrzywodH 
wprawdzie  dowody  przeciw  prymatowi  Papieža'  (ib.  fc.  1),  lecz  potem 
(!b.  c.  90)  zbija  je  i  dodaje,  že  chocíaí  nie  jeBt  dobfze,  aby  cáty  áwiat 
podlega)  jednemu,  vszakže  w  liiékťórych'  wypadkácb  mote  to  byó'  po2y- 
teozniejsze.  Papiežowi  przyžnaje  O.  prawo  rozstrzýgania,  czy  opiúja' 
jaká  jest  berezj^,  Inb  nie  (Dial.  par.  I  1.  2  c.  1 4.  18);  lée^  nie  može 
on  tworzy6  nowycb  aťtýkoYów  'yii^.rj^  Jak  ťege  chcíeli  liiektórzy^  dotfodzi 
ustaw%  Áleksandra  III  Oiiia  Chrittits  (c.  7  X  De  háeret;  V.  í).  Utrzy- 
mnjer  jednak  Q,^ik  Pápiéž  osobiácie  nibžo  popaáó  w  bl%d^  ! 'dla  tego 
Jana  XXU,  któřegonienlawidzi,  oskarža  ó  herezj^. 'p  soborze  po^t^szech- 
nym  nczy  Q.  'Qpart.  III  tr.  i,  t  8  t,  13,  ap.  Goldaat  p^  880)',  žé 
ježéli  on  jest  rite^  Juste  ét  cathoUce  zebrat)y,  trzébá  do  niego  ^adtosowa^ 
slowíH  á.Qrzégorzá  W.:  iž  decyzje  takiegd  doborti  powinny  byé  pízyjgtó* 
na  równi  z  Ewangelj]|.  d^vvféclnxn  'Indžiom  nie  przyznaje  O.  prawa  do 
Tidzialn  w  doborze:  gdy  bowiein  nczeň  wyst^pnjěz  zasa4^: '  Cittoeí  onineé 
tangit^  úb  omnibus  tťáctaři  debet; — odpowÍí^&  mu  mistrz  doWodém  é.ť'A^- 
iurdó:  wi§c  ikotietý  powiflny  byé  dopňszczóne:  Ť4  kgňsekwencj^  ucisieA 
zražony  odstg^nje  od  %yíéi  tezy  piaT.  p.  I  1.  6,'  c.  85  — 8'6'.  ap.  Črbtóáiř 
p.  805).  Z  tego  -widžimy^  2e  Ó.  obstaje  za  zásady  pó^a^i  koádelnej^  Wbrew 
protestantyzmowi,  i  že  przetci,  mimo  stveg(o  bantn, 'n!e  ínOi^e  b^ó '^aliczi^-. 
nym  do  pťžestaAców^lntťá;  ják  ttrzýrnnj^  proteštanccy  pisaržé.  Pržy- 
pisaj[%  mn  takže '  ^danie, ;  že  maU^edstWó  jestjspráwqí  'áwřetk^  1'  ^aležy 
do  zakředn  praiva  pafistt^bwego^  Lecz  ^']a8nie"w  nst^pje  (Ďiai.  part.  lU 
tr;  «;'  í.  i  c'..  16),  którý  przýtaczany  býwa,  jako  dowód  takowej  ópinji; 
O.  twierdžl,  Se  s^d  o  m&fžeůstwié  m'f§dzy  čbrzeácjanami  naléžy  db  '8§- 
dzie^o  dncbo^mégo;'  áwieckicmn  zaá  ^odďaje  mal2eť^st.^a  nle^em^ch. 
To  -samo  wj^nlka  z  dragiegd  íraktatn  0'a  p.  T.  De  Jurisdictione  inipera': 
toria  in  ťáusiě  inatrm(miaUbUs{tipf  Golda^^  Monarchia  I  21...);.  Napisát 
go  O.  w  t:  i84'2,  IK  nast§ptťj§čegb  pbwoda:  Ces.  Lndwlk  bávarški  pO; 
ataikowít  Ofžepii  syna  swbgo  Lndwika  brandebnr^kťégo  z  dziedziczk%'  Ťj- 
rola  Malgorzat^,  zíraný  Mánltasléh.  Malgorzáta  byhi  t^opf zednič  za  7a- 
nem, 'éalodszym  synem' króla  czeskíego;  |ecz  mahefiatwo  tp  ^  práwa  ba? 
tnry,-^ob  fmpotentiam  telativam  ex  n^eléficift,-^!  zprawlaí  lio5ciela^Ío,~ 
2  póWodo  pouHnowactwa  w  trzécim*  dtopnin,  'k^6te'''dópťero  po  'áot)1e' 
wysžlo  na  jaw,  —  bylo  liiewažiie' (íF<rttn%,  íleach.  KaiserKarléTT 
Inntbr.  1880,  I  4A2...).    Alo  i  z  Ludwikiem   brandebnrskim  I^czy 
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Matgorzatg  po|kr6wicu8t«o  w  trzocim  stop^,.  jej.  bpwiem  babka  b)U 
rods^on^  ^iostr%  dziada  Lifdwikowego.  Potrzebaa  xatépi  bjla  dj^apeasa 
paplozka,  której,  ceaarz  nie  mógl  síq  spodziewač, ,  wst^piwszy  na  drogt 
coraz  wi^kszej  zaci§toáci  przeeiw  Papie;2owL  O.  .wyst^pnje  j^ko  usiožay 
teolog  i  kanonista,  rads^o  Ladwikowi*  &,ebj..siQ  uciekt  do  wybioga,  zwa- 
nego  epikeja^  á  tym  sposobem  obejdzie  s.i§  bQz  Papieža.  „Quamm  igitw 
legihua  summorum  Ponti/icum  de  matrimonio  e^aet  qsirietus^ 
tamen  qaia  ipsas  agcosceret  aperte,  si  servareutur,  in  daDumm  vel  im- 
pedimeiitiun  roipablicae  redundare,  uteado  epieikia  jux;ta  seateatiam  8ii- 
picQt4s,  contra  ipsam  Ucite  venire  válet,  etiam  /Sijinmo  Pontifice  irre- 
qaiaito»  quando  ad  ipsum  pro  interprotatione  legum  Buarum  seo  dispeo- 
satione  habenda  aut  uon  posset  aut  nou  doberet  kabero  rocarsom*  (ap. 
Gplda^t  1.  c.  p.  22).  Wíqc  uzupje  prawo  koácielae  w  roaterji  spraw 
inaUeiiskicb  za  oboivi^zuj^ce.  .  O.  w  roku  1849  zaprzeatal  teologicsaej 
opozycji  w  kwestji  ubóstwa  zakounego;  pieczQé  bowiem  zakona%,  kt6r4 
od  umieraj^cego  Michala  z  Ceseny  otrzymal,  oddat  jeueratowi  minorjtów. 
Pozostawalo  mu  jeszcze  upokorzyč  síq  pod  wzgl^dem  košciaino:politya- 
uyuu  Leoz  i  tu,  poniewaž  stronnictwo  bawarskie  (z  kt6rém  trzymal  0. 
i  w  którego  iuteresie  pisal  przeciw  wyborowi .  cesarza  Karola  IV ji  po 
smierci  swego  elekta  Guutera  (i4  Czerw.  1^4  9),  poddalo  8i§  KaroioKÍ, 
uie  mial  O*  powodu  do  upieraaia  sig.  Przypuácič  wi§c  možemy,  ^c 
przed  ámiúrci^,  która  wkrótce  nast^pilai  pojednal  síq  z  Papielcm 
i  w  jedoošci  z  Koéciolem  zakoúczyl  žycic.  Oprócc  pism  wy&ej  wymie* 
nionycb,  zostaly  po  nim  jeszcze:  Quaestion^f  super  4  liiros  -  Senlwtíaruin 
(Lugd.  1495  fo].)f  Expositio  aurca  super  totam  artem  veterem  videlicet  ih 
Porphurii  praedicabilia  etc,  (Bononiae  1496)»  Sun^ma  totius  LogicoA  (Ve- 
nct.  1508,  1591,  OxoQ.  1675),  Major  summula  Lo^icae  (Ven^.  15SS)i 
Qiuaestionea  in  lilroí  octo  Physicorum  (ArgeijLtiaae  1491,  1>06)|.  Quodli- 
beta  7  (Paris.  148  7,  Argqntor.  14  91)j  Tractaíus  de  Sacramento  allarú 
(Ycnet.  1516,  Paris.  1518,  i  przy  Quodlibeta  ed.  Paris.  1487),  Ve  Cor- 
póre  Christi  Uher  (hrgQuior,  1491)  i  iu.  wyliczona  «  }yadding'a  d^ 
scr^ptorib.  ord.  Miuor.  p.  155...  Goldast  (w  Mon<^chiQ  I  i3..^)  wydal 
jeszcze  pod  imieniem  p*a  Dialogus  inter  cUricum  ct  militem;  lecz  ssn 
styl  pokazuje,  že  to  nic  jest  dzielo  0'a.  O  0*ic  ob.  Wadding^  Anaal* 
Minor.;  cf.  Sharalea^  Snpplemeyatum  WaddmQ;i,  1806  p.  336...;  H<i^' 
reau^  Phiíosopb.  scolast.,  1850,  II  418 — 4  74;  A/orifi^  Diction.  de  philoi. 
et  thóol.  scolast.,  1865,  II  395—413;  Gotth.  LechUr^  Johann  von  Vic- 
liff,  Lipski87S;  Wilh,  Preíjier^  Bor  kirchéApoli,tiscbo  Kampf  nnter  Ludwig 
dem  Bayer,  w  Áhhdlgen  der  histor^  Klasse  der  layer.  Akad.  der  Wieseniuh, 
t.  14.  Abthl.  l;  i/arťour, '  Auteil  der  Miaoriteu  am  Kampfe  ziriscben 
Ludwig  IV  voQ  Bayern  und  Papst  Johana  XXII,  Emmorich  1874;  &ýw« 
ÉiexUr^  Dle  literarischca  Widersacher  der  P&psto  zur  Zeit  Ludwig  des 
Baiern,  Lipsk  1874;  Aug,  Domer^  Bas  Verh&ltniss  von  Kirche  aa<l 
Staat  nach  Occam,  w  Thedo^iscU  Studien  und  Krftíken^  Gotba  I8d6 
zo|i.  4  p.  6  7  2  —  722;  Ilójler^  Atts  Avignon,  w  Abhdlgen  d.  kónigl  bohm. 
GůseUsch.  der  Wm.,  Prag  186  9»  VI  Folge,  t.  2  p.  26,..;  Sí&cU,  Geicli. 
d.  Pbilos.  d.  Mittelalt.  ises,  11  986  —  1021;  SiWeniagl^  Wilhclms  voa 
Ockam  Ansichten  ttVer  Kirche  und  Staat,  w  liisiorisches  Jahrbuch  GOr- 
^eseUschaftS)  MQncben  I88O   (t.  YII)  p.  423  —  483;    Karl  UvUeu 
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Eiiiigc  .Aktenstttckeiiiid  SfiUrifton  nr.X^fiBcbi^to  der  Strcitigkeitcn  «&• 
tor  dca  tiiaoritcQ . ia  dor  eratep  littlfta  ideB.i4  Jabrk,,  \i  Émger'a  Zeit- 
scb^jft  fa^  Kircbe9%9os<ďácbto,  t.  YI  p.  6S-— lis  .(Gotba  1S83);  Ánt.  2%o-  . 
7/iav»^  ExtraiU  dee  arohíves  de  Va^tí^aa  yoixx  Beryir  i  IjiiAtoira  littérairo 
du  inojreoiágCji  n  ia^2.     .  X.  W.  K. 

OKolski  Ssyíman,  domioikanio,  se  azíaobeckioj  rodainy  berba  fia^ 
vricz,  lucod^pay  r.  i^dO  w  Kamieúci}  I?odol9kiip;  po  ukoáoseaia  kara6.w 
zakonnjc}^,  wyktadal.  Ďauki  to^logiczne  we  Lwowic,  tamle  bjl  rektorem 
Bzkól  i  otrzymal  stopieú  dra  teologji.  Byt  ted  kasaodziej^  wielce  ce- 
nio0ym;  xt  r.  1637 — sa  odprawial  miasJQ  oboaow^  podczas  wojny  s  ko- 
zakami  i,  jako  iwíadek  naocaay,  o  catiu.  wjprawie  aoaUwU  szczegótowe 
pami§taiki  p.  t.  Dya^^yn^z  Transakcyey  woUn^i^y  ini^y  woyMan  Koron^ 
uym  y  Zaporo$kim  w  r.  Í0p7  .  iniesiqca  Grudiiia  przez  J^  W,  /meť  P, 
Mikolaja  Fptochiego  M/oiewp€l^  .braciawskiegQ  azcz^Uwiů  zaet^iay  y  dakoň^^ 
czoney^  Zaoioáč  1638,  in-4,— i  Kontynuqi^a  Dyaryusza  Woiennego^  czu" 
loécíq  /.  W*  /..  J/«  PP.  Iletmanów  K^Qnnych,  oohoi^  cntgo  ryGůrstwa 
poUkiegoj,.  to  r,  Í638  odprawiaiui^  Kral(ów  1689;  ^*4;  obio  cz^óci  prze- 
drak*  w  Krakowíe  I86d  (TurowskitgQ^  BibUoteka  polská).  Po  powrocio 
z  oboztt,  O.  spravowal  urz%d  prac^ora  ^  Konstantyaoivie  (i638X  w  Kar. 
mieóca  Fodolskixn  (iQ4i),  xi  Tyémienicy  (1646)|  w.  Jazupolu  (1648), 
wreszcie  aa  kapitule  Jwowakieij,  8  Wi*z^  I64a»  obrany  zostat  prowiacja* 
lem  na  Basi.  TJrz%d  ten  pevnil  do  r.  1652.  Um.  166S  r.  Opróca 
powyžszego  opisu  wojoy  kozapkiej,  Q*  Kydal  jeszazo:  Chiovienitum  et 
Czčmiechonentíum.  epísoaporum  tanctae  eé  caihelioae  Ec^Udae  RomonoM 
ordo  et  numeru§  deacrH^tur^  Leopoli  ofř.  Migb.  Sloska,  A..D.  1646  d.  3 
Augusti,  fol,  arkk.  9,  fúeto  istal^^c^  z^Uodwie  w.  kliku, egaemplaraafdi; 
przetoione  przez  ks.  .Wal.  Serwatowskíegp;  Biskupów  Kijoirskiob  i  Gzer- 
mchowskich  Rsym.-Kat.  Koiciola  pof^^^k  i  Uozba,  Krak6w  1 8$3i  ia-8;--^ 
Euzaia  fiorida  rosis  et  Uliis  hoc  eat  sangupne^,  praedicalÍ0nó^  ji^t^gianň  ti 
viiay  oiúea  FF.  Ord.  ^^aedicatonm  peregrinttfiane  inolioafla  nnB/^  epmwť 
tuum  in  Euma  jsUUfůitaU  fundata^^  IfOopoli^  tjp«  oell.  Soa..  Jf  a.  1642^ 
i&*4,  &  142;,  .2*0  wyd/w  Lipsku  1750,  staraniam  Józefa  Aleksandra  Ja- 
bloaowskiego;  dzieiko  nadawyczaj  vwaiae  dla  biatorji  Buši  i  aakouu  .do- 
miaikaáskiego  tamže; —  Orbis  Folonw^  BpUndovibuě  c^eli;  2'riump?iÍ8  muH4i: 
Fulchritudine.  animatiUum:  Deoore  aquatiUHm:  Naturae  CJf^Ueníia  repUlium 
condůcsraiDa.  In  qpo  antiqva  SanmOaroff^  GeutUitím^  půnmlvéíae  NobUikUis 
Polonoů  In9igniq^  Vetera,  et  Noua  JndigenaUte  ^urUorum  priuti^ia  et  arma 
epecificantar  et  relucefit^  Nunc  primům^  vt  Latinitati  oonseeratue^  ita  ctortV 
íate  et  veritate  conepisuw,  Avtkore  ^.  P.  Fr.  Simene  QkM^i^  S,  Theol. 
Bace*  Ordims  Pra^dicatortun  Provineias  Eassiae^  Priore  Onneá^  et  JUu* 
stries,  fíotocii  Cfltnpiductorie  Regni  Ordinario  Ceneionatore.  Gcacoviae«  iu 
oíf.  typ.  Fr.  Caesarii  A.  D.  164 1,  in  foK  str.  ^5  7;  0rji>ls  ?otom  To- 
nuis  II.  lo  qvo  anUqna  Sarma^]:um  Geutilitia  et  .Arma  quaocuiMiue 
a  litera  L»  v^que  ad  Utejran  .&•  ioolasiae,  suaoi  incipiuat  e)  re.aen8ant 
deuomioatioaeni,  oontio&nlur  at  di^ucidantur^  ATtbore  A'*sB.,  P.  F.  Si* 
moae  Okolski,  S.  Xbopl..  Professore^  Bei^ata  Sjtudij.Goa^alia  Leopolien. 
Ord.  Pcaed* , Prou.  Bossiaci  t-  druk.taaie,  b*  r.  fol.  atr*.656;  Orbis 
Poloiii  Tfi^mvs  lit  In  qao  ant^. Baria.  ,6ent.  et  Ar.  qaaeQKpqujp  a  literi^Sk 
vsque  ad  fia^  Alpbabeti  suam  iueipiunt,..  dilncidaatar.  Axtb.:.  ^OkolsKik 
8.  Tbi  Próf.,  Priore  Conneotus  Tyamienicensis  Ord.  Praed.  Prou.  Bus 
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dnik.  tenže^  b.  r.  fol.  8.  se 0;' Toto  TI  drukowftiif  býl  r.  1648,  tom  Itl 
r.  IB'45,   }ftk  pokaz8jfk  ósobne  ^pny  každým  dedykacje.     Dsieto  to  iry- 
woittK)   w  swoim  camtie   oslro  krylyki,  -  a  raczej  imMkiriIe,-  6  ctévá  ob. 
Oůěotíňski^  Wiadomoáei  hidtoryezno-krjtycšne,  I  178*,..',  cf.  Barqcz^  Rys 
dziej.  zak;  domínik.,  II  217...;  ma  jednak  Bwoj%  wartoáé,*  are  |tc<)c  sa- 
shig^,  že  daje  pozaaó  nadzf  heraldyk^  Mgranieznym  pitenom.-    "it  pole- 
cenia    generála   BWego  zákoniř,    O.  wydat,   opatrzyws^y    komnieiitanem 
i  nWftgami,  kazahla  h\,  Alberta  W.  1[».  t.  Praeco  DivVni  Víerhi  B.  Afber- 
tv9  M<x§nvh    epiecoptíB  Batiěpanensia   m  ůtdine  Pmeétieátorttňí   ai^mptUB. 
JDwersis  hune  S,  Serť^Hráú  Ea!posrHbnibt%    Mstortis  Eúdesiaslieis  et  n- 
cHlaHbuSy  Bierogtíphicti^  PfóBIématibvs^^  StfmboHB  et  ExemplU.    Per  Rette- 
rendum  PtHrem  Simánem  (Mrotňki  S,  l^heol.  PťofesBortth  Prouinetahm  Eia* 
8ió€  Ord.  Prae^.  úmpUatvs^  Pars  prima  De  Dominieía,  €raeOTÍae  ap.  L. 
Kvpiez  A.  D.   1649.  in-^4,  B.  8to.    Oí^éé  ta  obejtritije  Sermon^s  de  tem- 
port;  C20CÍ  drngiej,  ma}!^t^éj  eaWiCMé  Sermonů^  ^'ďe  Sanetís^  O.  nio  tdv 
žyl  wygoto^raé,    z  povodu  buntu  kózaekiego:   Jam  "peHecívsexh,  -^  móvi 
wpriedmowie  do  ezytelnika,'--^  nisř  éalamitáii  aupeťvenienB  fn-Dacatom 
Roddiae  per  rebelles  rnstieórtím  ^ladios,    fere  totam  provittciam  ďiTeraaa 
in  'paťteé  disperBam,  etules  et  fpsó  In  íoterrégňó,-  éffecišset^:  Ifiezmiernie 
rzadkiéM  Jéét  wýdatte  przfeí  0'go:    Niebo  ziemakii  cmiólS^  tú  eieh  palmq 
ý  lilif^  ozdbMoHě^    té  panieňšhim'^  y  ti^ňnym^eercú^przei  jpféoUioéé^  iJty- 
ětůiá  y  pó8ÍuěréÚ9ttJis>    éwi^  Jtaezekepioni;^' ptUshim  i^zyíčiéa    z  idciňAitgo 
g'wio9kieff0  zarozkáÉáfU9rá^^tjtel0zonycH2fak(Mnye^  Lir6w 

dř.  kOfl.-S.  J.  1644  iH-4,  9.  é9  (^žgW  I  p.  t;- i^ořy  nkhtóryek  iwi^ 
tych  z^kofrinié^dúininikcMéh^  lCrftk.-^6d(^¥í)r  Dia  ďžřejóW  óbra^ów  cndo- 
wiiycb  Wfitíií- jew'  jega^moiíóífřafj^^PodKaííhifettféťfciego  'iyfcýaztí  N-  M.  ř.t 
Qůhí  »wi9lé'^N^éiMimÉ^  PtítMý^mtň^^  tířetím  diskupšámé' iiá  Wo- 

iyniú  féétd  fHiáiiěiA i^HŮcamů^ni',  *«k:d!*.  K.  ÍCo{)híža;-i'648Vitt»4,  kk.  54 
ftiel:,^  LwóW  1 7 1 6  (^ríedmkowat  k«.  Tom.  KrnsfzewBkr,  bez  wymienleiiia 
Okotekiego?).  ^Wreezcie,  ^ydíil  0'ki  kilk»  tW^tie^^^^w  liogrzebotrycb, 
w-^iiácie"8#eg^^*iekBr:^  KiědtfíkBU^^za  t\kíkc't'negkmůóilicMÉgo 'i  nieuéyta 
émkr^q  na'íéáirUm  i(UóéM\'^éy  oHatnief  úMdté pégtkehowej  W.  Im.  P, 
A^mé  >MálinomHiégů,  •  h^ééioMMěffě,  ivéMibkfél^,'itíhÉlskrégo  i-lélímsfbieffo 
starosty,    Wffptůtěadgony  tif  Ne8t$¥ii>arz€'  die  Y5  ft)Hi  aň.  HÍSS^    'df&cortfae 
in  off..  Fraoe.  Cftedarii,  hi<^4,ttrkk.  4;  Fundament  prz^čitc  fundameiOottiy 
duokówny  pŤie6Íftř'%íJ6Íat&Mmu,"  ňa  úhěékxijiavh  J:- Or^Xi^řňy  na  Birzaeh 
i  Dubhikach  m»jwyié»ey' podkomorti^i^y  "^         Lit]  X.  'jáfktíÉkówéy  Eadzi- 
taitíowéiy  z  ít¥odifůnia  ěwerfo  itútárzyny  't'  Poťokk  Potbclkřy  ^toáiewodstínki 
hracikwstBtey^'  tí>e 'Zvrnsie  wkoéciěie  00.  Dominik,  od  iáiosney  rodzitiéki 
JMP.  woiětvodiiny    ů^domiťokiey  Mohylánki   odpraio&wanifdh    dma  9  £jttt. 
1»4Sf;  hm^  \649;  ChorqfjHew  ir^mfalna  tiřoiaka^  szictúhecka^  chrzeioiaň- 
zífa^    É4d4ft<í^    fta^'pOffrzÉéie    zacnie  nrodzonégoIMP.MikMja^  Ckěřiwic 
Cůtnéra  Jtó'  ^ébiělě^^PůdkánHéMekim  'iV/  Ihňňy  RóJ^úéa  é.  'aghézona^  a'  dó 
dfffkíi  f.  iúU,  MufĚii  42 'podaná,  h^^i^m.i',  'Pogloiř  čhrzešoiaňétíěgif  Jfyeia 
nď 'poirzěbÍ€Í  KíňĚP.'  -ÍSáhhhrywth  i  Dotftoěi^wío  '^  BbfridizofMkieffo  -  piHn^ta 
giřodehí0Sř^'^ latiféié^á^eyó,  Bogii  •  oéufhdeédný,  Krákáw  ť  6  4 {Tj  iu- 4 ;*  Ždiniert 
duikffwwf  fďcnokach  poělfpku  špie^fqé  do  niekď  ttJúhódzii   )ILTA6yt  '1048 
in-ia  (rode^  Irt^žki  do  uabožoA^ť^a).     Ob.*  BHr^ee,'  Hýs  dzléj,  sakoii. 
domtAd^.\  II  ifU-^SfS;    Oééoliúéki,^  Wiádomóáci  hitt^rí-křyt.,  I  174...; 
Pa*tU,  Statežytttoéoi  Oallcyjsklej  Lw6w^i888  ~  4é  p:-8eL;   P^^  U.  So- 


hiBěSíczaňshi,  w  fincykl. -OrgelBrkndSi  ^f§k8zéj,  t.  id  p.  8lt...;  Stan.  Krzy* 
xaiioidakí^Dé  Simoois  Okoliícii  motoaéhi  oťdíni  B.  Domiaico  sketo  addieti 
Titl(  et  Bbrípiis  blslofiei8,'praemiB8a  notitía  litéraťía  eornrn,  quiin  eoídenr 
argtindnto  pérpéndendb  Ve^rsat!  stmt,  Dfs^éťtatío  inangtiraKié,  Craco\ia^ 
typ;  UttiYertit.  i8ťoJin-4  é.  Í6;        -  X.  W.  K, 

Okov^,  á;  P^  o  tra  'A  p  o  k  1 1) }  a.  'S§  to  želaztier  laňcachy : 
jednjrm  byl  é:  Apoštol  Bt>Qťa:ny  w  Jerozoliihie,  t  rozka^ti  Heroda  Agryppy 
(DziejéAp.  12,  v..,)l  drngim  zaá  w  wlgzlerniit  mainértýiískiéai,  t  roz-' 
ka^a  Nerona,  w  Ržy diíe.  '  Histc^ja  tých  óków  taktt.  Kiedy  Eadoksja, 
malžonka  Teodozjnsza  mlodssfego,  cesarza,  przybyta  da  Jerózalimy,  mi§'- 
ňty  innetii/ilary,  dóMala^om  kajdtttíy; '#  któro  Herod  okoé^^ro^áza)  á. 
Piotfa.  'VfřóbiWszý  t  iiřéitti  tío  RzymW;  zpstawihi  j6  córco  Eadokáji,  žo- 
nie  Walentynjana  IW,  a  tá  oddala*  LeonbwS  W.  (446  —  461).  Papíež 
maj^c  jttž  kajdaay  Kst^čia  ApostoMw  rzyáiskieV  gdý  xbližyt  jédne  do  dru^ 
gicb,  one  w  tej  čhwllí  cnddwftie  dlQ  Bpoily.  Polem  przytl^czono  do  nich 
cztéťy  ógňíwa'  r  latií ubkiá  ái.  Pawta  Ap.  i  do  ďztá  v%  z  tych  cz^áei  žrlo* 
žone.  Endokgja  ná  Vépo^ytorjtim  tej  drugiej  relikwji,  na  wierzcholkti 
Eskwifíiťů',  póbirdo^ala  kóációf,  ^ány  bázylik)  eadoksjaúákii,  álbo  tež, 
ód  tjth  okéw,  t«  TMcií//: '  Ýrtéchównjq^  á!í  oniB  Xt  ^  bogaťym  reiikwja- 
ržrf,  a  od  r./i8«6  ď.-  Ý6  Ltítego  lištatooWiotte  osdbne  brafetwo,  którego 
obowifzklenť  ipíínonraé  Icb  tiřci.  W  tímowýcb  iniesi^each  po  poJadnin, 
^  tóiíty8tjť'kti  czci' wíertíyťh  pnblicznio  Bj^áj%'ivyiiřawiané.  Thimy  Inda 
votéc  niclť  scbýlaj)  'gfowy,  cahkj^  je  pokómre  1'  prosz^  o  dotkni§cie 
nieiírf,  ^ibo  pt^ťotradzenie  ókó!6  džyi;  Záraz  ód  pbcz%tkiť,  i^a  ich  doitknl^-* 
ciém,  iibíslié  ctídii 'íig' dzialyt  tařédíqr  innettri;'  córka  trýbnna  Kwh-yna, 
ciéř^i^ča  ból  "gaYdfá;  p^rkéz  níé  Mirki  nzdrowii^niá  doznal,  i  %t4d  ta  dei- 
aieJÚ^'  praktvka  póbožtíýcb.  Djrobtié  op^lri  ptysý9áj4  Pápieže*  kai^ž^tofli 
i  pailifliicyttt  trtipotoínkii/FátiííSmle  ťýctí  ótów;  w^^zrtniejázonoj  formié, 
od  ne^jédfcíé^  cžaBn*'  ifžywané  *  jako  'hňeťAefek  do'  zegarka,  nawet  odpasta^^ 
ini '  nt«r^t/!I«Jówatié, '  dardzo  'íilj  rořpo#í*€blih!ty. '  (W>:'  Prjte^lýd  katoL 
z  t:  léřťilltr.M6id/r4W!íto  tych  ókórr,  p.  't.  *S:  pBíríad  rft<«ite,"tak*o 
Jest  dlftwn^í  Dťirandiib  (RationalediThi.  oiic.  1.  t  c.  19  n.  l),  id^c  ssa 
Bed^,  tak  po«,z%tek  jtfeío -^odžií  „Theodósia,  tixor' TlieadOflii  sefeanďi 
iml>feÍfator|»  ttteWfloIýttáTn';'profici8Cířň8VidÍt  ki  Ak^  cele* 

braif  in  ČiL'  Áaguštří  ád'  Hohorem  OácšarisAngnáti^i^  trinmpho  habttó 
ůé  Ólóopátra  '  régtaa'  Aegypřtl,  et  de  Marcb  Ahtónio  Tiro  ejns.  Unde 
veraménteř  dplnit,  qnod  damnato  et  gentili  tantns  hoúor  exhfberetur. 
Véirieňií  áťitem  fílerósblymam,  catenas  '  qníbhs  -l^ťřili '  sfctř'»eW)láe  fuit 
alUgáttf^;  ,aC)g[Q!9liV]t,  ^et  Romahi  ťediens,  e^s  Aposťolico  práesentavit,  qni 
alias' catdnaé,  c[úibné  iml^  Meróne  fáérat  alUgatas,  apportari  praecepit, 
qni  še^t^ngentěs,  usqnef  adéo  ffábt  miřacnlose  cóňjnnctae,  ac  ei  semper 
fiňí^\^  baeSení;  Théodo^ins  igitbr  ad  honótem  béati  Petři  ISeclesiam 
atatBeárh;  et  ibi  catdnas  ímpb6nít,'qtrae  deiiÍeáta'eMitt  CálBnd.  Angnstl 
nť  M0ttnItas  piséatbrh  oWusóářet  sóleúnitátem  Inl'^iÍBítóřis  ettatena  Pcftri 
éxťtótóeret*  tot4tíem  Angbsti:--  Siti§tó  tédý  .S.Pétri  aff  Vlnénla-  mfalte 
P01#bU6  okJ  r.  4á'8  za  Sykstnsa  nr.'  Offi^ántáwírieťa  tóczegélach  po- 
dobné'do  dffidtftti  a  £};  Ápbbtolách  !»'9'CzerW.,  'tr^dno'}ediiák2e  i^ykasaó', 
že  M^^MAsáu  á.  erisegoťzá.  'Pins  ¥  dbdar  ht^tóryčižňe  lékéje  2-|fó  No<- 
ktftntf,  n'«émtóé  Vlil  hóiltiljtt  1  ^ngortyná,  !  á^f^to  do  rytto  tfi^í^ 
Áajiís  jpodttilísh    Ob.'^<rwihh''The8anWiJl  fticitřr,  Hftnnm  séct.  7H  c. 
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a,  1.  U  oas  to  éfil^ío  prales  lad  .mano  PoUk^pj/^  íe  trafi%|4co  aig  v  t^ 
poro  pioruay  palUy  kopt/  áw^efko  zebraoego  siaoa  i  z^jt^Q  sďiQža*  Wpra- 
wdsfiie  w  C€^i9iituUom9  Sífnqd,^  vydaných  przez  W^^ka,  p,  421  de  ftriúy 
nic  loass.tego  .áwi§ta  vry  iDÍoaio];^9go;  atoli  dawniej  snadž.bylo  éwiftko- 
wane,  bo  w  synodzie  gniezn.  z  1628  r.,  w  liécieMaciejgwakiego  jeescze 
%\%  w  éwi^ta  Vinaulorum  Petři  za^trzcga:  «GÍera8  qui^em  veAQrabítar  du* 
plíci  ofřicio,  sed  popnlns,  auditamifisa^  laboribus  et  opeřím  lícíte  vacabit*; 
dopiero  bulla  Urbana  VIU  Universa  per  oríeijfi  z  r.  164  2,  pržyj^ta  na 
synodzie  provine,  warszawakiin  164.3  r.,  zniosla  i  to  polowic^no  {dmidia- 
tum)  ówi^tkowaQÍe^,  X,  S.  J. 

Oktawa  (^Ocíava)^  jest  to  przc^luženie  éwlQta;  koápielnego  przez  ožm 
(OiCto)  dni  z  rzQdu,  Zabytek  to  Starego  Zákonu,  gdzie  podobaje  iwi^ta 
obchodzoDO.  Pierwaztf  dzien  b<^dzU  nazwany  przechwaifbny  i  najéwicUzy,,. 
A  przez  aiedm  dni.  ofiarujecie  calopaUnia  Panu.  Dzieik  loz  ó  sv^y  b^zie 
przechiBal^bny  i  najéwi^iszy^  i  ofiarvjecie  calopalenie  Panui  jest  bowiem 
zgmtiiadz^niq  i  zebrania.  Lovit.  2  8,  d6—  36.  I  ^  II  Páral.  7,  8 — 9  czyta- 
mj\  Uozynil  tedy  Salomon  atiego  czaeu  urpczyztt  éwi^to  przez  eiedm  diti... 
/  uczynil  dnia  ósuugo  éwiQio  zgromadzenia,.,  Sam  Cbrystua  Pan  iydow- 
skie  éwi§ta  Kuczok  i  Po$wi(^cenia  koáciola,  «woj%.obecnoáci%  w  k<rfcielc 
^szpzycil  (Ján.  7,  1.  ip,  j...),  zk%d  siuszny  ^wniosek,  te  Apostolow^e  í  m^- 
žowie  apostolscy  przez  X)ucba  é,  poneseni,  olftaivy  nam  przekazali,  1  tto- 
sownio  do  róžnych  áwi%t,  nuiiej  lub  wi§oej  uroczyate  nstanowili  okUwj: 
1)  dla  wi§k8zej  solen^oici  éwi§ta;  2)  dla  wi^kszej  «  przednkjsze  évi^U 
pobožnoéci  wiernych;  3)  dla  róžnych  przyezyn  mi^tycznych,  jako  io;  áe 
Noe  aamoám  w  arce  Oipalony,  že  Da^id  wiel^  paalm6w  tytolnje  pro 
ociava^  že  ChryBtqg  w  Kwangelji  podajjQ  oám  blogoslawieiístWt  O.  wi^ 
przypomina  vesele  i  itroczystoéó.  Oktáwy  8%:  uprz^w^le^woomc^  Boiétgo 
Narodzenia,  Trzecli  Króli,  Wielkanocy,  Zielonych  Swli^tek  i  Bolego  Ciala, 
i  nieuprzywilejoicane^  Upr^yvilejowano  tež  b%  jedno  wi^ccj  drogle  omlej. 
Szczególowo  o  tém*  w  nibrykacb  Brewjarza  .(tit.  Vil  Ďe  odavie)  i  Mti^a 
(tit.  IT),  oraz  w  každým  rubrycyáaie.  Najtreáciwiej  i  wedle  najaQwnjch 
dekretów  ob.  llerdt^  l^crae  litufg.  praxiz,  t/  11  n.  24ar*247,;  ubaier* 
niej  ob.  Gavanti  Tbesaor.  aacror.  rítnum,  séct.  III  c.  8,  gdzie  snajdoj^ 
8i^  tablioe  porównawcze  vyžszoéci  oktaw  i  pors^dkn  icb  kommemoraeji, 
Oaobliwie  ob.  tak^e  tegož  Gavanta  noty  o  oktawaob  w  przedmowie  do 
Oklairarza  rzymskiego  (ob.);  cf.  Qardellini^  Decrcta  s.  Rít»  congr.,  ed.  UI 
Bomae  n.  1680.  X  &  J. 

Oktawarz  rzymaki,  Oetavariwn  Hommwn^  nazywa  ai9  ksiwil  Cám^ 
pUotetu  (8%  dowa  jej  ^tutu)  Leciicnes  II  et,III  Nocturni  f%eiUu»dai 
in/ra  ociavae  fcitorum  prae^rtiwi  P(Urot\orum  Ueorum,  et  Titularium  Ee* 
cUéiarum^  quae  cum  ooíavii  celebrari  deieni^  fu^ta  rubricaá  JBreviarii  Ro- 
hmpiii  a  S.JR.  C.  ad  ufuiA  totiue  Orbie  EcelMtarum,  apjfrobatum*  Ulo$|l^ 
barnabita  Dartiomiej  Gavanti  (t  I688),  jak  to  saia  w  swojém  Z&Maianu 
iSoofor.  JRituum^ .  parL  IV  tit.  Xlil  n.  8,  nadmionia)  a  Š.  K.  O.  w  dektecie 
apjrobacyiaym  tej  kaiMit  2  dala  18  Lutego  1S22  r.,  wyraia;  .Octava- 
rittm  hqc  a  &.  P.  Bartholamaeo  Oavanto,  Cleríco  Bógnlari  S.  Paiali, 
celebraadia  cum  Optala  PeftUvltatibos  jaro  priden^  Qlaboratsim,,  ac,.i'tfa- 
xmte  bon.  nem.  .Ulostrits,  Cafdinali  Beilarmino,  a  Sacra  BiUniiL  Coa* 
gfeg^tioae  non  aem^  laudatam,  prtbatoin^e  uť  rocitfliri  jpofjait,  ne  din* 
ns.  relsgiosi  viri  daaiderarenU  eadem  Congr ^tió,  BQZie  imjiriflii  aeor* 
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snm  a  Dreviárfo,  mmnimi  Tlhistriss.  Patrům  condensu  decrevit."  Oktawarž 
wystedl  pierwszy  raz  z  dnxku  w  Antwerpíi  1628  (nowe  tryd.  w  Ratysbo- 
nie^Tff  Pusteta  16S8).  Mówa  w  ním  tylko  o  lekcjach  patronóvr,  lub 
takich  tytuřów  éwi^t  raiejšcówych,  których  hie  ma  ani  iň  corpore  Bre- 
viarii,  ani  tež  w  dodatkách,  aprobovranych  i  legillnych.  Oktawarř  rzymsiti 
nic  jest  kri§g9  obowi^znj^c^,  ale  ina  swoj^  aprobat^,  jakóSmy  widziefí, 
bardzo  formala^  i  áo  nžywanla  gó  w  pacierzaeb  kaptaňskich  zach§čaj^c^. 
W  odpówiednicb  wi§c  oktawacb  lekcjeí  noktnrnn  bior%  8i§  wedle  regňl 
ógólnyeh;  drn^iego  zaáM  trzedcgo  albo  ^''Cómmune  i9^i,  albo  t  Okta- 
warža'tega.  Lékcjé  podczas  oktaw:  á.  Jaoka,  á.  Stanistawa  Kost.  i  fft- 
nycli  nászých^paťřonó^,  póchodz^  z  Oktawarza  rzymskíego.      ' 

Olbřzymí.    W  Gen.  «,  2— 4.  czytamy:  „Widz%c  synowie  Btylj 

{Vne  haěkfhim)  córti  Itídikio  (b'nóth  kaádam)  \t  bylý  pinkne,   wzl^Ii 

sóbie  za  žóny  ze-tvizystklch,  które  obrali...    A  óíhTiymo^fíieXnefiNk) 

byli  na  ziemi  w  one  dni:    bo  gdy  weszli  syňtfwie*  Bo*y  dd  teórek 

Ittdzltieli)    á  one  porodrflýr  ci  si|  mocarze  l^borim)  od  wiekn,  m^žo- 

wie  sláwní."  Dzia!o  sij  to  j^rzed  potdpem;  yr'  ézasach  ogóiilego  feepsncia, 

które  spTowadfeHd  dw^  katastrofy.   Poniewaž  w  kllkti  miejscacb  Pismá  i. 

jak  np:  u  Joba  (l,  e.  %•  i,  í8,  i)  b'ne  hctělohirň,  b'ne'elohťtn  (synowie 

Boiy),   1  ti  Bahiela  (S,  2  3)  har-ilphim  (syn  Božy)  znaczy  aniolów,  zt%d 

zapewno  zrodzifo  -s!§  mniemanie,   jakoby  samo  Písmo  á.,*  a  mianoi?icio 

těkat  Gen.  6,  2...,  třywodziío  genealogJC' olbrzymów  od  aiiiolów:  czyli, 

jakoby  ijlbťzymf,  wedtng  Mójžesza,  mieli  byc  owocom  stbšnnWw  cielesnych 

mi^d;^  „aniořami"    a  •  niewiastami.    Oplnj^  t§  znajdujemy  u  pisarzy  tf- 

dowskici:  filona  iPhiwjnsza  Józefa.    Pierwšzyi  z  nich,  thimacz^c  t\<iii^ 

Qtn.  jJ,  2.  (w  dtiéle  swojěm  Dtf^/ýanťi^.),  zamiatst^ne  ^ařfóWw,  kíádzíe 

ÍTnfff^óx  to5  'Oto5  i  obijaiSnia,  že  có  Mojžesz  názyTfá  ^aifiolami^**  innl  filozof 

fowie  zóWi%  daemoňamř  (Si^tóvát);  ^%  tozaá  dnchy,  "W  pówietrzu  priebyite- 

j^cé.    U^ti  ¥\&vi]xi9Z-{Antíqmt:  Jud.  r'á,  í);  'podobili^  )ak  Pilon,  IPne 

haěUhvn  bddaje  przež  hyiikhv  Sé^rj  (aniořowie  Božy);   opóViada,  žeci, 

zst^piwszy  na  ziemf^^  polj|czyIi  si§  z  niewiastami  i  zrddtíli  synów,  któ- 

rzy,  zanfani  'if  swej  'sile,  IfzgaWíHi  Čnot^  i,  podobriie  jak  gréčcy  "fpgáii- 

ftf^,    przódowati   ve   wszéMtiérti   zletn.     Nawet   ántbrowiď  thtzé^cjaííiscy 

M  pieťwrszých  wiekach  Koáciola  opinj§  poWyžsz^  podziélali.  Athenagoras 

(Léffatio  pro  Christ.  c.  24),  Klteiťiens  aleksandryjski  {Paedag.  II  2);  Ter- 

tuljan  {Be  idol  t.  4.  S;  De  etttíu  fem.  I,  2,  11,  10;  De  virginib.  veland. 

7),  i.  Cyprjan  {De  disc.  ti  bab:  virg.   n),  Minocjnsz  Feliks  {Octáciúá), 

'Entěbimz  (Praep:  evang AY),  Metoájitíz  {Sermo  de  EéiKrr.)^  i.  Ambrožy 

{Bť  Núě  ěi  area  4;   De  vir^řn.  I)   olbrzymów    wywodz^,  'podobnie   jrt 

Józéř  Flawjusz,  ík  gízechn  aniolów  i'  niewiast.    S.  Justýn  {Apol.  I  c.  5) 

takže  przez  .synów  Božychí*  roznmio  „aniolów,*  któi^yfeh  'Bó^  wyíinatzyl 

do  cznwánía  nad  lutó*řri,' i  przypJsnje  ím  cielesňe  étosnrfkř  z  tíewiitótámi; 

lecz  '  potbmsťwo  '  zt%d   zrotítonó   nazywa    .domoňami,'*  níó   ttlbttsyttmnii. 

Zdawařlobf  sf^  pťzeto/^  ié  i  sam  tékst  biblijny   ťtradycjá  egzegetyézna 

za  téiň  przemawiaj^,  i^  blbrzyraonrie  si^  owocem '  gřzeclra  ttftioíóív  f  to- 

bíet.     Tekst  Wblij^y  Gen.  'l,  6...'  nie  mówi  wcale  d  .anioIacV  *í*? 

o  »aynach  Božych,"  b^he  haiíohím^  \  o  ich  malžeústwie  z  „córkami  czld- 

ivieka,^  b'm(h  haudam.  Qdjrby  iVe:*(i^teA4m  wPišraiéá.  oznaczáto  tylk^ 

amoUWi  to  w'  przaklaďzie  moŽnáSy  i*ne  haétohini   zast^powaó  Wytazém 

aniolowie.   Tak  jednak  nie  je^.  W  innych  ksiegácb  Starege  Tesť.  spo- 


tykamy  b'»e  Aotělohim  w  z^aczé^iD  anioláw  Miev  rf^flJto,  ba-tylko  a  Joba 
<ii  6.  9,  1.  38,  7)  i  u  Daniela  (3,  2^.  bar^-^imy  bjíí  Boif).  W  jPaal- 
iiiie'23  (29),  1.    b'ne  haělohim   racsej  daje  ^v^  zastoao^a^  4o  ^zcicíeli 
Boga  prawdzíwegf^    nU   do  aniolów.     Wyraz  ^  (1.  r^íu^anúu^/Vne)^ 
pgricz  iirlaáciv€go,  bezpoáredniego  znaezenia  (^r^X  5^!^^  Í/?^Qi^  i^^%  ^^ 
jedao.    Jakói)  nazywa  I^abana,  WDja  swego,  sya^m  Ňaol^ora^  choQiai  byl 
wnukiem  (GeQ.  29,  6.  cf.  24,  1^);  podobnie  Zachárjas^,  syn l^araebjaaza, 
wnnk  Addo*aa  (Zach.  i,  i)^  nazywany  jest  sjft^m  Addo*nA  ^lEziVr  ^^  i). 
7^199  i  dalsze  pokrewieústwo  oznacza  ai^  wyrazem  stf,n,.  W  iiczbie  mno- 
gtej  uiywasig  wyraz  b'ne  w  pol^czenin  z  ioatienien^  protojdasty,  na  ozna- 
czenie  rodu,  pokolení  a,  plemienia  i  naro4n  calegjo;  zao^iast  lifi^c  ponrie- 
dziei:  iiraeligt^,  jahobici^  hébrajcz^cy^  judajczycy^  iemoflicty  am^^OjricU  as- 
^yryjozyoy  i  i.  p.  hebrajczyk  mówi:   synowie  Izraelu,    ^akó^a,    Ueber», 
Judy,  Ammona^  Azsnra  i  t.  p.,  albo:  dom  I^ra^ía,  Jakoba,  Judy  i  t»  p. 
Kic  ,pospoliUzego  v  Pi^mie  á.  nad  wyraž^Qía  takowe.    Wyraz  ben^  ayn, 
lUyva  zi^  nietiylko  na  oznaczenie  natoralnego  .^ynoatira,  bezpoirednlego, 
lob  poáredniego«.  ale  takte  na  oznaozei^e  sto^nnl^u  podobnego,  do  ayao- 
atwa;.  jak  np^  atozunkn  podwtadnoáei  i  zaležoc^i  dachown^,  lab  fii^cz- 
nej«    Ppspolicie   synami  proroków  nazyiprani  s)  iob  ucznifiw^  (Amos  7, 
14.    lil  Reg.  20,  85.   IV  Reg.  2,  3.  4,  1.  w  bebr.  «de  nxoriibiiB  filio- 
rum  prophetaruni.r  i  in).  Achaz,  poddaj|c  819 Teglatfalaazarpwi,  králawi 
aszyryjsl^iemn,  m^wi  doú*  »Sliig%  twoim  i  synem  twoim  jestem"  ilV  £«g. 
16,  7).  StwoflTzenie  nie  xaote  byé  j^ui^m  Boíym  w  naJM>i^)l^to.  s>u^fis^°« 
a  jednak  o  narodzie  wybranym  in6i?i  B6g:  ^Syn  m6j  pierworodfiy  Izrael*' 
(Exod.  4,  22)..    JZ  Egiptú   we^alem  syaa  mego*;(p8e,  11,  ».,  mova 
o  ivyprowadzenia  ízraelitów  z  niewoli  egipakiid).^  ^Wyide  0ynowi$  Pana 
Boga  waszego,;*  :  ostrzega  Mojžesz  i  zakazige  ^ abqbonnych  praktyk,  jak 
np*  pi^tnowanic  ^ciala,    lub  golenia  gtowy   (Deat  14,  1),    bo  to  pcxef 
balwochwalców  na  eze4ó  bóstw  falszywych  by^  czynione*  Z  tyob  j  z  vicln 
innych  tekatýw  (ob.  Próv.  14,  2.6.  P^aL  72  [73],  iď.  ,103,  ta.  Izaj.  1, 
2.  30,  1.  9;  Jer.  31,  20.  Ose.  2,  6..  7..  6^  .7)  pokaznie  sig;  a)  U  nHf» 
Boj^y"  ozna^z%  xszcícieía   i    wiernego  QtQgf[».  oraz.  nlnbieá^  B^^tcgo;    b) 
že  ježeli  ^nmac^yó  mamy  b'nč  haěloiim  w  G^n«  §,  ?m.,  to  dalako  wla- 
iciwiej  oddaó  owe  wyrazy  przez  cznicse^e  (?.  Uudzy)  Boga  prawdaifrcg^ 
niiD  przez  aniolawie;  bo  bez  porównafiia  i^šciej  Písmo  i*  naa^wa  •qmar 
mi  Božymi"  Indzi  pobožných,  niž  anio]t6w.  ^m  Mojžesz  w  Peniata^cbn, 
He  rázy  mu  przychodzi  mówió  o  aniolach,  nazywa  icfa  malahim  (postan- 
<^y)i  nigdy  b'n$  haéhJum  (Gen.ia^  1«.  ^S  17,  |S2,  4,  Exod.  14,  ia.  ^tc); 
l^dzi  zaiy '  a  .przadewszystkiém  pobo^ay^h  i  O^gu  Y^iemyobt  tytnlnje  .agr- 
namí  Bo^ymi"  ((^U  Vňm.  21,  29,   Do^^'  32it  ^};    IjUjpierwaaa  i^vx  aa- 
«da  b^^paá^eptf9?«;^>/«««i  totfwiff!^' J«^  Rrzypm^^fjfač^  40  w  6«^  a,  3. 
g4iy  jfřS^,,ffí)wa:io.„,pjrBa<^lvflí9*ycb,"  ..ro^w^j  líiíeíjf:  t^^iJh94M  9oho- 
^^í^xrmiU  ^^v»  £(Q2r^b-w.przeno^ém;fi^U4f^niQ,  lúž .|^li|l)^^  ^Takio 
lUttmaczpnio   Tfr^^^tÁ^jwyniki^  i  .9  drngiej^,  a^sady  z  ,ta)(«,rrooiry- (js^^AKaj 
ůi^tiptif^), ,  Qpoii^iod^ialt  autor  Genezy;v.naipi^    zabioHl.AW^i  (4í  ^)%V^ 
tám  >ucíec;^kig  Kaina  (4,  9  —  \^)  i  rozroifzQQÍQt.  m /ťP^Ws^lff  •í^go  0> 
l.Tr-2i),   ds^lej  "narodzonio  SetUa  i  jepo  ayiwi  Eaosá-(4,  a<3tr-»^a).     Ta 
aipiako,  przcrywa  op^wia^anio  i  irtr^ca  gen,ealo|JQ  potomstwa- Scth^w^o 
aa  da.j$[ocgo  (rosď.  i>)..  Prxerwany  .w^tek  4>awí^uje4i(  znóv  ^  roziía  VI. 
Antt\r  w  nim  opisuje  przyczyn§  potopu  powizaebnogo,  k  j.  lopsucie  mo* 
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ralAOt  potem  dnieje  sauogo .  potopQ^  Z  catqgo  opowiAdaxiia  widač,  že 
]>tr<bo  wcsieéaifi,  bo  isaras  po  ivygMnin.z  r^jut  Fod^ia$  Adama  anrtowaé 
sacs^y  lid  jBumifitQoáoi.  Wyassty  ^ue  &a  Ja^v  pneš  zabicie  Abla.  Za- 
bójea  po  le}  sbiodní  sam  ppaéoít-  lúerwotno  aiedsib^  i  zdala  od  ojca 
ntfilijl  v)a0&%  rodzio§  (Gaa^  4,  !€  —  24).  W  jegp  miel^ce  przjbjt 
Adaiooiri  novy  9yxki,  Sotb*  Jakíni  dncheoi  praej§to  byio  potomstwo  Kaiaa, 
autor  wyraiAio  aío*  móvri.  WBpomina  tylko,  žo  Kain  ^i^tožyt  miaato 
^«atoi?i>i^)«  žo  polomkovie  jego  poof yniti  róžae  wynalazki  i  niemi  upr^- 
ijomaiali  aobie^cie;  jodBí  stale /mioszkalirw  miastach,  dradzy  prowadziU 
iycio  kocKi^^oo;  Lamocďi  popetai)  jakj^é  zabójstwo^  Wiemy  przeto  oi^ia- 
torjahiyia  dobtobyeie  potomstwa  .Kainoirego;  žywiol  religijoy  prawdopo- 
dohose  byl  ulolce.  aaniedbaDy,  albo  i  zopelaie  wypn.szczQsy  ;z  paim^oi. 
Do  tego  wnioaku. doprowadssa  tiias  zaipjúika,  Qaatoppj^ca.b^zpoárediiio  po 
genealogjS  potQmUwa  Hainowego:  ^iroznal  tei  jeszczo  Adam  txm^  8woj§ 
i  pqrodsila  syaa  i  .nazwata  imio  J9go  S^tfa.í.  Sothowi  narodzU  síq  syn, 
iit6f0go  aaawa)  Enos:  tenp^sqi  wzifwaé  imienia  PítňskiéýQ'^  (Geifik*  4y  8#. 
9^)t  czyli  uorganiaotial  i  'w  pewne  stale  foroiy  uj]|l  publicza%  cze4^ 
Bot%,  Wioo,  gdy  aynowie  Kaina  wysilali.  aío  na  wynalazki  w  dziedzinie 
matorjabiej,  aetbyoi  szli  óladaml  Abla  i  calém  aercem  Boga  bIu^U*  Po- 
tovstvo  Kainowe,  nie  maj%c  weaje,  aibp  majjiG  barďzo  nato  žywiolu 
religtjflogo^  raasialo  coraa  wioeoj  npadaé  moralnio;  potomatwo  Setba,  prw- 
eivaie,  od^aeaalo  aio  religijnoáoú^  i  wydalo  Enocba  (ob.).  Jednych  od 
^nigioh  d2ioUto.miej8Co.{6eftw  4,,i6)  i  obyi62aje  (ib.  4,  d«);  Jod^ych 
toi  i  dn^ck  cozpó^aia  Uojdosa.  w  Q<9ii,  6,  -i ...  Mianowioio  íudzi  zlyoji 
i  wystopayeh  ozaaoza  wyjrazen  „tsttowiok,"  h^rhurm  {Gen.  6,  J.  Q,  7.  ?, 
SI.  8y  89).'  WÍ90  &:»o<&.^a0(^m  nie  ^oczykobiet  w.  ogólq^  ale.tylkio 
pewni  ich  Uaa80,  t  K  oórki  ;czlQwieka* '  (aďam),.  o6rki  ^aów  t^j  zíemi 
(úáamah  s  aioaiia),  %y]%íijck  iylkOí  zioqaBfeiéia,  ;)my slowóm  žyciem.  Natn- 
talny  ntfd  wnioÁ^k,  že.i&V  k^ilohim^  synovie  Božy,  poQlswaž  wystop^í^ 
jako  przeoiwatawiefljto  «córe)c  ladibiolVi'*  oznac^jft  .drtig%  klaaso  Ind^i, 
litdsi  dobrydí,  czylf.«tiig:l:CZ0iflie}iBoga.  I  takie  ttumaeaenie  aia  sa  90^4 
.  povago  fffi^yidego  .biblijafiigo  epofioba^m^í^nla  (usoaloqaendi).  .W  Judiíc. 
go,  1.  czyjUanytM^Wysaii:  tedy  tr/uíy4cy:  «^<Hi;f>  J^raéa^  ,1  ggromad^iwazy 
ai^  jako  jBi|^  Jedeawod  Dan  ^a&  do  ^ers^bee  iziemi  Galaad  do  Pana,  Ao 
MASfiba*..*'  2díiM)obyi  aitv'  de.antqr  mo:  cbqe  tu  éada^go  pokoleoía  wy- 
,  liiezyó;  tgrmoziiiem.  Beojeisioi,  ;lobo. vtekše  fiynowié  Iera4h^  nje  judejželi  do 
^vego  aebjraaia  IV  JI^sphaV^gdy^vwtaái^owszyBtkioinqo.pokgleiií^^  got^o- 
waty  sto  dK^.irc^ojripfiQepiw^^  nm^  iPodobnio  Jeir.  8^,  20.  pisz^e;  .Któ- 
tfi  pgiožyi  xnaki  i  ondá.*,.  <  i  w  Iinaieta  i  :  jmi^day  {udžnM,** .  /nie  pr^ed- 
.etawia  iwate  teiftáUt^w  ^,  Stwor^řonia,  iq^j  imtpjry,  te?íi,iicfr  iryřój.  lata- 
./wija  naá.ínny!*  Mir.  . JÍ4,  ptoďs^i^ianjioi  .^i\lqWv"-  w»iast  .„ftynów  .Bo- 
. iO^cbr.iW  6ea4  '6i.  .i>o*{  '#iQi:poRwato:,.tok/.n)owi^.  jp^cze  i  .».liefEP  pojwoda, 
A»  Qieibftobjí;  anvijilus^n^tn)  ftlii  |f(MfPi|éfii  H^f>f!t|^<P|>«>»  ^f^d^st  ^a.to, 
fti  aRf4Jari;e'irAmAli(^i£<í  iau/im7í/.iM(9Í*ew.U*i.pi*  ?ftóiíiíbyy.^,.,íai;Í!ylo 
Bogo  1á  .uc«yn».^4^^tií-,  íft^  .6;(  ^  i)kí  >P^^^4í^»  *<>  ..w  -PQtopio  jřgi- 
.a^ly  zmetJiota,  labo  ui0  «giizo$nyty;?:aJ,«iOiiei,byly  strwoniqn^  4lá!Czlo.ww- 
ka,  wioe  z  ttsaiii§c.iem>  e»?lowÁeka  ^ginolyyO  ii^  4q  ^acba?ra^ia(  ¥46  .l^r^y 
IMitraebi&e* .  Inaczf^j  psA  vm^oh  ai^irma  z  aaiolSvni^i.  Ci  uio  nale^  do  togp 
iáidata  i  (^lowi^k  nie  idl<i  nicb:  zostři. 9tworzoQy;  gd^yby  wi^o.agrzosz^ii, 
tevo  Wtti.  panleá^ý  masieU,   a   karg  tém  c^^^ftj    ii°  nátura  ich ,  joat 
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ť  wyžsK^  i  doskoQftlsr^  od  ludskiej.  VITszystkSe  wi^  š«8ady  liernieDeii* 
tyczno  prssemaWiajii  pnseoiwko  miessania  anioidw  Ho  Cren.  s,  s.  4.  bo: 
a)  tekst  mówi  o  „synacb  Bežyoh"  nie  d  aniolacb;  bo  b)  «qrtt  Boty"  nie 
ma  ta  Jiterdlnego  zaacsenia,  lecz  przétiofiiie;  e)  bo  tr  Sf^acxmiiii  pneno- 
áném  wyraionie  »8yn  Božy**  pospoHoiej  ti«y(wa'8i^  d  oištowMta  poboinym, 
fiid  o' anťelo;  bo  d)  „synowie  Božy**  wyBt^iij%  tu*  jako  aAt^teta  «e6rek 
Indffkich,^  ezyli  plemienia  ^kožonego,  iti^  s%-IadAmi'lv  lepisém  znaei*- 
mtv  tego  wyraan;  bo  e)  trreszeie  ípotop^  jest^karii  ^raez  Boga  wymie- 
•rísoti)  na  t^idzi^  wl^c  owi  ,synowttí  bosy"  sa  wi«y  których  ^dla  plaga 
na  ;}]oiiii'§,  masrz%  byó  takže  ludžái.  Óodajmy  *  jemcse,  Se  aiiiolowi«  s), 
wodtag  ttatřki  Starej  Tost.,  dncbami,  ÝsloCami  hez  erala  i  te  nig^^zie 
w-eafóm  Píémie  1  nie  ma  sfów,  kláreby.  x^o^wakily  'feli  podejivywac 
o  sprawy  eielesae.  '  Przyloczylijmy  ^y«Oj  aatorów.  dbraetejariikfcb,  któ 
rzy  „synów '  Božych"  poczyty  waH  za  -  aniolów;  JakAkolwiek  jch  ]Mt  po 
waga,  to-  przeoiež  zdmgiej  «trony  znakomitttsa' wi^kszoéó,  owssem,  po 
w^zecbnoáó  OJców  jest  przeciw  ternu  wýkkvdowl.  d.  CJbrysostom  (Bm& 
22  in  Oetí.  n:  2.  a),  é.  Oyryl  áleksandtyjtkl  (©íapAyror.  4.  2),  Taodo 
ret  {Quaest,  4  7  in  Qen.)  i  in.,  objaáoiaj%o  6!owa  Oen.  6,  s.,  etanoireso 
i  energiozoie  zbija}%  mniemanie,  jakoby  anioioiofé  mogU-grzeszyé  dsle- 
énte;  6.  Filaetrjnsz  {De  haepea.  e;  59)>  nawei  pf§tAujo  jo  mfanein  hereiji: 
AUa  eět  haereiis^ — mówi^  on, — qu^e'  áů  gigantibné  asserií^  quod  anugéU  mU" 
ciíe¥mt  sů  cum  /oéminÍ9  ttute dilumwn leí  inde  naíor  éěié  giftmta  nrjptíMff* 
inr.  Wymieaíoni  wi^c  Ojootfio  i  pisárzé  koéoSelnt  oáwtadeESj^  si)  vr^ 
przeciw  opinji,  która  pod  wyTaMm  h^néhaéhhim  w  Qotii  4,  21-4.  kate 
roznmieó  anMów.  Dawn^zy-od  tyobte  Ojoów  tntor  Eěcognitionum  (ob. 
Klemens  I  Pap.)  tak  thimacxy '  (^si  t  tot.  "2^)  opoWiadanie  Oeneif 
o  úpadku  „flytków  Botych:"  ^FUn  Děi^-^iéomiMg  ýustí^  qnl  atogelonm  vi« 
tam  vixernat,  Mleeti  pulchritndino  tnulieťnm  ad-^promiaoiios  ^\  illioitos 
concňbitns  declfnarnnt**  «8ynowie  BoAy*  ni^c,  wedlttg>  fliofo^  8|  ^ie 
.anlolamit"  looz  .Indžml  Bpráwfedliwymt/*  A  tM  ffi^  on  j«dpym 
w  pierwflzych  wfekaeh  pisarzem,  któnytak  ntrsytnije;  Taa^m  pseado- 
JonatbánadW  haělokm  oddaje  ^tíM  b^ťtakpdaJa^X.  t.  jfiUi  úf^ixMň^^ 
^synowie  przedaiejizych;*  Symmachne/^-' wodtag  áHriadeetwtf  1  CyryJU 
ateksandryjskiego  (Oiaphgf,  ].  o.),— ^faez  «t  tiCol  ^Av  Jbváenaoóvwv,  /b* 
potentum^  cžyli  prawie  tak  aamo,  'jak  Joftatbftn..  D#a|  %íqO  aafpowft- 
ftniejsi  przedstawieiele  egeegeay  «yiiow«kfej  b  i4ef wszyoh  wlekdw  po  Cb^* 
wbrew  wykíadowi  Filona  i  Józefa  Flawjnna,  nie  przyplsnJi  aniotom  wy; 
štěpných  stosnnków  z  niewlastamiii  iifio 'wyproWadxaj%  a  nieh' genettogii 
olbrs^méw.  Wedtng  traktátu  tahmidyonego  OtrMJtťi^  X^thu  c.  »«,  rabbi 
Symeo4  ben  Jocbai  wyrzekrkOftwQ  n%  waitystkícbi  ÍAMwf  w  G«ni  St  '• 
pod  wyraiwmi  «bne-ba«idbim«  roamniejii  anáolAw.  Wřfá  Jak  n  cbraaát^Bt 
tak  i  n  -tydów,  nfe  bytan!  powBtéohnytn  ani  fedáoigodttytt  wyMad,  ie 
bne-kaelohim  9%  ^ttiotamK^  Od  Wklk%  IT^  gdy^  nadkana  anlotaeb  w-  Ko- 
Mele  chrceácJaAskim  aatalaé  si«  Mfet^la;  opróeK  A.  Aiatrotego,  Lakuncjo* 
ua  i  8oH[>.  Sewera  na  Zaebodsie,  a  Eozebjntta  i  é%  fifolDdJtttta  na  Wwbe- 
dzie,  nie  jmajdnjemy  w  gťonio  Ojeów  1  pijany  ko<cielnydi  oikoge,  ktoby 
ntrzymywa},  žo  olbrzymowie  s%  potomstwém' „aniolów/  U«tal»  s\^  oifaie« 
preekenanfe,  žo  b^ne-haeickim  anaeosy  ^potomkóir  9etb*a,'"  á  b'nM  haadam 
(córk!  ladikle)— potomstwo  Kaina.  lkiknesi|t  i.  Chryio9tom  {HomíL  2S  )Q 
*  ^.  n.  2.  s),  Teodoret  (Qwa^íř.  47 'in  Gen.)^  4.  Cyryl  eklcb«i<ltyi**' 
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{Glapkyr.  h  c.)^  á.  Augustyn  {De  ctvtV.  Dei  ].  15  c.  23),  á.  Efrem  {Ccm. 
meta,  in  S^  ScrípL  in  Gen.  c.  6)  i  nast^pni  Ojcowie  i  piranse  koácielni. 
d.  £freai  navet  nie  pnytacza  bajki  o  cieleany^h  stosunkach  aniolów 
z  kohietami,  jakby  jej  aie  znal  wcale,  co  jest  dowodem,  že  Jloációl  sy- 
ryjskl  te&  jej  nie .  snaL  Tylko  n  póíniejBsyeb,  i  to  nie  u  wszyátkich, 
pieany  žydowricich  pnechowywato  sí§  podanie,  Jakoby  aniořowie  grze- 
ftzyli  z  niewiástamj.  Tak  np.  Baschi  ttamaczy  b'n$  haělahim:  »i8ti  aant 
arcbangeli  (haaaarim},  qai  ibant  in  legationibos  Dei;"*  a  objaániaj^c  wy- 
raz  nepAilim  w  Nom.  18,  84,  pisze:  ,Nephilim.  foeront.  giganies  de  filiis 
Schambasai  et  Azael,  de  ooelo  deciderant  tempore  generationis  Enochi/ 
Ten  jednak  wyklad  Bascbiego  Jeet  przekr^ceniem  Targnmu  p9eiido*Jo- 
natbana.  Psendo^Jonatban  bowiem  zamiast  b^m-haělohim^  ma  filii  opti" 
matům;  nephilim  zaá,  8%*  n  niego:  MScbamcbazai  et  Uziel,  qni  cadebant 
ex  coelia,  erant  ia  terra  in  diebns  íUíb:  et  etiam  postqoam  ingressi  šunt 
filii  magnátům  ad  filias  homipam  et  peperernnt  illis:  et  hi  snnt  qni  vo- 
cantar  viri  qai  a  eaecalo^  viri  bomioum.**  U  psendo-Jonatbana  wi^c 
Szamcbazai  i  Uziel  8%  olbrzymami,  czyli  něfilim^  i  samými  aniolami  grze- 
sznymi,  wyp^onymi  z  nieba,  ale  nie  synami  mocarzy,  lab  innych  ladzi; 
Bascki  zaá  Scbamcbazaja  i  Uzjela  nczynil  ojcami  olbrzymów,  wi^  przyj- 
maiB  bajk§  o  spólkowanin  aniotów  z  kobietami.  Innycb  pisarzów  2y* 
dowaklcb  zdania  ob.  Eeinhe,  Beitrftge  V  i]0...  123.<,.  Wi^c  i  filologja, 
i  zásady  bennenentyezne,  i  kry  tyká  biblijns,  i  powažna  tradycja,  žydow* 
ska  zarówna  jak  chrzeái^aňskaj  przeciwneml  8%  tlamaczenia  ,»8yn6w  Be* 
tyck"*  przez  .aniol^w^**  Zacbodzi6  przeto  može  pytáni^,  zk%d  bíq  takie 
tínmaezenie .  wzíqIo?  Zdaje  sif,  2e  i)  najpierwszym  powodem  byla  ksi^a 
Enocba  (ob^J,  .utw^r  jadaizmn  z  w.  I  .po  Cbr.,  lab  dawiMejazy.  Opowiada 
w  niej  autor  (rozd.  :?):  že  gjly  synowie  ca^lpwieczy  rozmnožyli  síq  i  gdy 
zrodzili  nadobne,  i  pinkne  cóyrki,  aniolowie  niebiescy,  zacbwyceni  ich  pi^- 
knoáo}%,  zakoebftU  8ÍQ  w  nicb,  i  poftanowiji  vzii^áč  z  nicb  sobie  žony. 
Wódz  iob  naji^yžszy  Samyaza  zrobil  uwagQ,  že  nie  b§d4  mogli  spelaió 
zamiaruy  a  ki^ra-  za  i$  «i^^  ^brodnÍ9;;aa  i;iiegp  spadnie,  Aniolowie 
przyai^%  i  oroczjstemi  zakl^piami  zabowii|zaU  si^  dokonaó  iego,  co  za* 
mierzyll.  Bylo  ich  300:  .wszyspy  zeszli  na.Ardes,  szczyt  góry  Armon 
(Hermou);  z  nimi  icb  ksi^ž^ta,  których  bylo  9.  Pobrali  córki  ludzkie 
za  žony,  nauozyli  je  magji  i  z  nicb  iQieli  synów  olbrzymów,  na  soo 
lokcl  wyaokicb.  Ci  padali  wszelkii  prac§  ladzk^;  gdy  jej  nie  starczylo, 
zjadali  ludzi,  ptaki,  zviorz§ta,  ryby  i  t.  d.  Tak  pisze  autor  Ksťfgi  Eno- 
cha  i  nazwíBka  dziewiQCiu  k^i^ž^t  anielskich  przytacza,  mi^dzy  któryroi 
przyaajmniej  Sainyaza  widocznie  pr^ypomina  Samchazaja^  zuanego  uam 
z  .Targumu"  pseudo-Jonatbana  i  innych  pisarzy  žydowskicb.  2)  Ksi§ga 
Eoocba  w  Egipcíe  najwi^ciá  ^1^  znan%;  tam  ona  užywala  takiej  powagi, 
že.  nawet  chrzeácjanie  koptowie . przeložyli  j%  na  swój  j^zyk  i  wci^gn^U 
do  kanónu  ksi^  áá.  Zt%d  ,  latwo  sobie  wy tlamaczyó  przejácie  bajki 
o  grzecbu  ^olosnyoi  aniotów  do  niektórych  rQkjopismów  biblijnycb  gre- 
ckiego  przebtedn.  7 o.  Codex  AUxandmuz  (ob.  A.)  i  trzy  inne  póžni^- 
aze  rQkppismy  w  Gen..  6,  2.  zamiast  oE  t)loi  to5  Osoo,  aynowie  Bozy^ 
maj%  ol  ^YY^^oi  toó  %o5,  anioloufU  Bozy,  Zo  to  jest  samowolna  po* 
prawka  jakiegoá  kopfsty,  przekony^a  qas  Gen.  6,  4.  gdzip  zostawiono 
oí  olol  too  8eoo.    Gdyby  pierwotnie  w  tekscie  greckim  byli  wymienieni 
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Ol  otYT^Xot,  ziitniáBt  b^ne-haělohirhy  chytali  by  ámy  o  niéh  nickjdko  w  wiemti 
^  Tozdžiklti  Ví  Geneiy,  pík  driá  maj%  cztery  cbíUees^  ale  i  w  wiemn 
czViraftymt  a  tym  sposobem  mielibyémy  idowód,  žé  $y&agbgá  ž^ábirski, 
možé  n!e  bezspórnie,  ale  przy&ajmniej  praewažtiie  utreymywahi,  Jakoby 
Vúe^haelohim  znác2ý}o  aňiolóto,  Tymtízasem  w  wierezn  czwattym  ani  j^ 
den  codex  hie  ma  o{  ŽY^eXót,  tecz  o(  obi  to6  6&ot).  Zk^d  wnotié' ná- 
lezy, že  i  w  lírierszii  2  czytaló  «i^'  pierwatnie  ót  otďtofr  •eoG;  a  do- 
picro  póžoriei; '  jakiá  zwolenhik  k«iQgi  Enocha,  pr^pisnj^t^  ttaoníezeiúe 
70,  w  Gen;  «,  2.  niby  d)a  objaánieúia,  eamiast  oi  "fAtA  t^6  Osoft,  pne- 
pitol  albd  na  miarginesie  zanotowa},'  drtigť  %aá  pó  nim  kopista  dO'  fiekstu 
wprdWadzi)  ol  'ítT^^o^  ^^^  Oso5.  8)  Popřawk^  bí  #[ycXoi  toS  Oiod, 
zamlast  o!  ótol  toó  Oeoo  mi-éodex  Atexándrmnsř;  tht&tň  w  Alekslindr)i 
sainej  bli|d  o  grzechu  cielesnym  ániotów  úiiar:azDaiiie.  Synagoga  ale- 
ksandtyjska  po  jii^ozólimflkiej  pierwsze  trzymaVa  miejéce,  a  tevi^ťw  octach 
hellenów,  czyli  nawróconycb  z  poganizmn  iydów,  sána*  za  pierwtzi|  byte 
nwažana;  w  dcžadi  tež  chržeScjan  nie  m1iiejdzi|  miala  powag^,  bo  nie 
splaniila  iri^*  bpgobój^twem,  ják  Jerozofímská.  Powagá  wiqc  i  przekladu 
aleksaadryjskíego  (70)  i  synagog!  alekáandťyj^kiej  tho^iata  wplyn^^  ni 
tO)  íb  ba$ú  6  amoracb  aniotów  przeszlá  do  piáirzy  Sydowskich:  Jéiefa 
Flawjusza  i  Filona,  nastgpnie  !  do  chrzeácjaúsklch,  ktdrycb  wymíenifíémj 
Mryžej  (stř.  2*2 í);  wszyscy  oni  bowietn  zaali  tylko  przAlad  70  1  wedhg 
niego  cyttij^  fiVowa  Pisma  á;,  nie  wyl^czaj^e  Józéfa.PlawJifsza  i  THobi. 
B)^d  písarzy  "žydowakicb  tém  tatwiéj  znakizt  prvyj^cné  u  pief Wszyeh  pi»- 
řzy  chrzeáí^aňskich,  že  byli  oni  do  niégo'  přzygotoWanyYni.  Prawie  wuy- 
scy  naleželi  ža  nilodn  do  pogaAizbu;  irycbowánie  oirzyinali  iv  sakotadi 
pognfiskich  i  t  pog^ťiskieh  mytologji  irynleáiř  ^oráiemanie  e  kojanenia 
8ÍQ  bogów  i  t^ólbógfiwz  níewiastáthi',  po  naiprócenin  iie-pozbyK  si^  tego 
niniemania,  bo  i  nanka  o  aniolacfa  nie  byfá  Jeszoze^dosteiecz&fe  podów- 
czas  wyjaánion^,  ani  okťeálon).  *  Raz  zad  powzi^lHzy  pfzekonaoíe,  ^ 
„ániokowie"  a  ,»4ynt)Wie  Božy^  to  wráystko  ^édbo  f  žé  .aniolowie*  weuli 
vr  cielesae  stosiraki  z  nieivia^stami,  jak^zytal!  Ur  greekim  przéktadile  70, 
póparcie 'awego  nmíemania  npalry^ali  w  Job. -4-,  i't^.*'I.rt'AniůUíCh^oieh 
tnaiazi  nwpraxéoič;  —  w  Job.  15,  15:  /  UítBioěa  ine  é^  ttyěte  •»  ocmc^í 
J^o;  'szczególnfej  w  11  Petr.  2,  4:  Big  Aniahhn  ^  tifřéeštyll  ftíi  pm- 
puicil,  ale  powřozami  piéhielněmi  éci^gniortycU' d(f' piél-ía  poéM  ftíi'^{^* 
w  Judaé  y.  6  —  7:  Ahioíóte^  którty'  nie  zachowali  tdonóiťi  moofej^  flfr 
míešzkanie  o^^ctYi,  na  $qd  dnia  wielkiego^  zaiefil-w^H  toieetnéněi  pod  ehfKtfrq 
iathowai.  Jako  Sodoma  i-  Oom&tár,  i  jpogranictne  ^  miaséa  *iymit  špoěohem 
iwszefecJtniawezy,  i  udawszy  t{^  ta  eudzem  ciai&in,  éCaíy  ei^  preifhiadei^ 
offnía  toiektiUtego  karanie  eie^qo,  Tym  ípi>90%em  wir6d  pisárzy  pierw- 
azych  i?ieków  ehrzeácjaáskicb  ntnvalita  ai^  opinjá,  te  w  Oen.  a,  -2.  j^ 
mowa  o  aniolach  i  o  grzedbn  cielesnym.  1  daiwič  ei^  nawet  (eibo  nie 
možná,  že  znalazhzy  w  greekim  przekřadzie:  o!  ^77^^^  ^^  Oteó,  pis*' 
rze  ci,  jnž  to  przez  brak  krytyk!,  Jnž  przer  nieznajómoió  teksto  bebraj* 
aklego,  przyj^li  .aniolów,"*  zamiasť  «syn6w  Božych/  i  aniotom  pnypisiH 
aprawy  Indzkiej  natnry.  Bziidč  bíq  raozej  naležy  nowaaym  piW' 
rzom  protestaockim,  že,  wbrew  przytoczoQym  wýžej  hermeneutyciayw 
)N)Wodooi,  które  kaži|  ^synów  Božych'*  poccytywaó  za  luácl  dwi|tobli- 
wycb;  —  wbrew  krytyce  Hblijnej,  która  w  vyraieniu  greflíkiego  Uksta 
^«n.  6,  2.  ,01  SyysXoi  tof)  9so6*  nzoaje  W8tr^n%  poprawkf, — bM  po* 
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yjH97  l^9t«r0«i  PentotaSf^n  |»ijrpimj%  i  BMot  wmáwió  ^liluji,  ie.  iane 
T^íim^l^i  Qmn  ^^  Uv  j^  nienožUwe,  .  leh  yywoiy.  bard«>  dúkladnie 

mil,  €Un  Tojtifdm;  ^.M^omifn^  (w  Í(«Q  ňůiitú^  zur  Srtíarung  dn  ÁU$u 
Temmi^Ufi^'  i.]f^,i,í^/l^^BÍffflě4»  p.  »0— 186),  OL  JDr  C>Mí^.  Beck, 
Ueb«r  €if9e9íp.  V(.i  -tt^Sh  /NT  OeMo^reich.  Vwieljij^^utímft  fút  l^H. 
y%€oL^  YjII,.  Vlm  i«^9:»w  29r^.^8T  (ureftiCKeate  vyw^w,  klóre  h 
u  9iuQke?fo>;  Dr  Pí.  ^h^  ]>}«  Bh«|i  der  Sftkw  GoUes  inU  d6ii  Tčich- 
ter;i^.,49it  MeiiMbeift^  ftegffi9J^wrg  o  MM0'a,  186»  >>.  Ta  j«8M0»;  lauaimy 
VA/Jm^P^  P  pi:syt(]ieiQftjrob  w^j  «Uif aob  Mw  J^«»t>a,  i  Piotr*  i  é.i  Jady. 
Že  fi^  lu;  at^lti^  sufoipji  enfúazfl  mepruwůéé, — iét.  mebwsa  •mm  ^^^ct^Mie 
^  ^tach  i^o^-^T^*anioim  g4y  tgr^^t^i  nie,pP£^uáciLi.:-*T^^tO'y99ty0tko 
dowodzi.  i64yiMe,  žq  pe«n»  ticK^ba  anioL^w  sgrAesiyU  i  ea  swój.  gv|:ecb 
akmr|U»4  9^ata|%  Loez  jakita  hjl  grzecb  i0h,T-«towa  p^yMe  nie  mér 
wi%.  ;  ^oaiiyQi^^aá  jept  úpadek  fBiQl4w  (ob.)i  wi^c  4e  niego  m0g%-ai9 
o^ooaió  alh^ýie  w^^ksi^ds^  Joba.  i  w  11  PdU«  W  iiáde  i-  in4y  mewa 
jest  o  x^^m^Mjí^  Q  miaiBtAob.  vaa^eteocQyeb  i  o  kartě  jjedayxii  i  drtt* 

án|o}qff|e;grs«6«yli,.;;iiedóbi4e  Jak  ^odovioi;  t6v  ^{íocov  /ppóirov.coúfcQic 
^op)^jrów<K((y  grxecb.:FÍ^  jednycb  >í  drugicb  Jeat  ^opvtia,  fyrnicatíQ. 
Lecz  3;opv6Úi  bardzo  .ee^esto  w  l^iáňaidá.  soacay  duchowDe  wszeteezeústfvo, 
cndzol^atWAtf  t^  j.  iNsaeniefri^rzenie.aié  Bogu»  f^poBtazj^  (Exoá.  a^,  Í5» 
1$..  Levit.,  ^9^  2.9.  II  BQg..^3,  aiF^  Oaqe  4^  le.Ecidi.  46,  14.  í.ídi^). 
Ďp  Izraela  noójvri  jíec0p»*  ^».  20:  ^i^a  každým,  pag^rku  wyaokim*  i  pod 
k^áém  dnsei?eBi  gal.QŽistém  poUadaiaé  aig-^ty  n^ert^daícoh — bo  jg%íf 
Da  irzgÓK?acl^  ppáwÍQ/ooae.  by^  kultewi  balwoobwalbcaemut  a  Izrael,  .«i%giie 
w  i^0.ucz€||^i(Vi§c,  gw^tcil  áwi^iy  ai('ój  zwií|eek:r.  Bogiem,  Bogu  aíg 
prqen^wioraal,  jak  eMa^ienipa  oudzetol;iia.  Ilopvsía  žatém,  e«  kt^^ 
n>ówi  Juda,  jako.  o  i?8pólaej  .af)LÍ0tom  i  sodomitoia,  r9io^e  zaaczoró/orntV 


nie  o 


*)  Szczyť  tego,  že  ^ák  nazwlemy,  aucWalstwa  w  udawaňiu,  iž  Mojžcbe 
kiiá  ÍDqým  mówi  W'(iep.  6,  1...,  tylko  o  aniolacli,  —  wlclzimy  u  KurtzV 
Wydaí  OD.rozpraw^  p.  t.  DU  EHen  der  Sdhne  Gottes  mil  den  foclUer  dere 
Mén^chén  (fierliii  185  7)^  któr^  skrylykowal  He ng  stenberg  fPíifn  Šjohn 
Gotieš  u.  diié  Xochter  der  Mefischcrifyř  Évangelische  Kirchen — Z?íVwfi^,  Ber- 
lin 1858  t.  62  n.  35  —  8  7^.  W  oďpowledzi  swojej  (p.  t.  Die  Sphne  Goť 
teš  in  I  Mos/ff,  l  —  4'/und  die  '^íindigeiiden  Engel^  ititau  1858)  Kurfcz 
koůczy  wywody  swoje  téml  slowy;  y,Pokazato  si^  tedy,  že  wíeíe  oViecujaoa 
pr<5ba  HengsteDberga)  žeby'  wyrwac  korzet,  wcale  si^  sie  udaU. ,  Fpkazalo 
fiií,  že  1  grainatyka  (?)  i  slownlk  (?)  x  tok  mowy  (?)  i  zFycsaJDy  sposdb 
wyražaDia  aié  (?)  przypaazczaja  tylko  jedno  zna.czcnic  w  (^en.  6,  1^4» 
t.  j..  pozwaíaJ4  pod  wjrazem  synów  Boéych  rozumieč  tylko  aniqlów,  Eadzi 
przctó  Bam  siebie  napróžno  každý,,  kto  w  sieblc  "^irmawia  przckosanie,  iž 
póml^ďzy  tcmí  pot^gapii  cgzegczy,  a  mi§dzy  papicatwcin  tradyoyjoo-do^iaa- 
tyczncgo  uprzedzenia  može  byc  jeazczb  zawarty  konkordat  na  kpriyác  oplnji, 
która  setbytdw  bterzc  za  aniolów.*'  ^Trzoba  mícó  žclazne  i  atalowo  czolo,*^ 
mówi  jeszcze  Kurtz, — -žcby.  i  dziá  utrzymywač,  i2  rozumienié  jianiotów^  zar 
xniaat   „ayndw  Božych**  nie  raa  wcale  podstawy.** 
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eatíon^m  $pmluakm^  odpadnifcie  od  BogA.  Stowti  udawšÉff  $if  ta  cu* 
dzém  eialem^  nie  mog%  byó  iižjte  zft  dowód  pneciw  takiemv  roBamieniiif 
bo  one  si^  odvosz^  tylko  do  miast  wastCeeznyeh,  nie  éú  aniolów.  Cboóbj 
Juda  sre9zl%  miat  na  myáli  oMesne  wszeteesetistwo  anMáw,  —  przyto- 
cxjt  Je  jako  przyktad,  znaný  z  ksíMi  Enocha;  fle  nawet  ták  wz&iosle 
i8toty,  Jak  anioíowie,  nie  mog%  njáó  sprawiedliwego  a^dn  BoSegci,  — 
bynajniDiej  przez  to  nie  nadaj|c  powagi  saiuej  ksi^dce  (cf«  iej  Eoc.  ? 
48).  tfykazywaliániy  dot%d,  že  pod  wyrazen  .8ynowie  BoSy"  w  6eo. 
6,  2...  roznmieó  naležy  nie  aniotów,  leoz  Indzi,  hidzi  dobryeh,  pobelnych, 
czyli  pochodz^cych, — ^Jak  powszechnie  wyUadaJ%  dawniejti  i  nowsl  kom- 
mentatorowie, — od  Setba.  Weszli  oni  w  awi^eki  z  .córkami  cdowiektť 
czyli  kainitkami.  Nie  byly  to  stoeanki  wyst^pne.  Mojiess  pneditawia 
je,  Jako  matžeústwa  godziwe  (.wzí^li  je  eobie  za  iony");  w  ezém  namy 
jeazGze  Jeden  dowód,  že  .synowie  Božy*  nie  byli  aniolami.  Odyby  bo- 
wiem  byli  aniolami,  byliby  aniolami  upadlými,  czyli  czartami,  a  w  ta- 
kim  razie  l^czenie  si^  z  nimi  kobiet  nie  mogtoby  zashigiwaé  na  nazwQ 
malžeňstwa  godziwego.  Lnbo  zwi%zki  setbytów  z  kainitkami  byiy  godxi- 
wemí,  przeciež  skutek  wywarly  fatalny.  Dopóki  eethyci  trzymali  si^ 
zdala  od  zynów  Kaina,  trwali  w  cnocie  i  przynajmniej  ez^ó  pewna  ro- 
dzajn  Indzkiego  pozostawala  wienui  Bogci;  odk^d  zaá  wprowadrili  do 
Bwych  ognisk  domowych  kainitki,  poszli  drog%  kainitów:  omnii  earo  eor- 
ntperat  viam  suam  super  Urram  (Gen.  6,  12).  Oto  byl  jedyny  owoe 
malžeňstw  wspomnionycfa. — A  olbrzymi? — zpyta  czytelnik.— Otóž  i  onieb 
teraz  mówic  chcemy.  Wiemy,  že  Mojžezz  nie  wywodzi  ich  od  anidóir. 
BezpatrzywBzy  bíq  dokladniej  w  tekzcie  Qen.  6,  i...  nie  možná  tež  po- 
wiedzieé,  žeby  czynil  ich  potomstwem  .zynów  Božych,"  czyli  Indzi  zprt- 
wledliwych,  albo  sethytów.  W  Wnlgacie  wprawdzie  ezytamy:  OigainUt 
avUm  erant  8tq>er  terram  in  diěhua  iUia  (t.  j.  wledy,  kiedy  .eynowie  Bo- 
žy*  brali  za  žony  .córki  ladzkie").  Foitquam  énim  rfi^r««at  tvnt  fiU 
Důl  ad  filiaa  kominum^  iUaeque  genuůrttntj  titi  iunt  poUnUs  a  saeeulo  viri 
famoěu  Spójnik  przyczynowy,  enim,  najwyražniej  wskazywaó  «$ 
zdaje,  že  z  malžeňstwa  .synów  Božych"  i  .córek  ezlowieka"  powitalí 
olbrzymowie.  Lecz  tekst  hebrajski  mówi:  ,»01br?ymowie  (nefiUm)  byli 
na  ziemi  w  one  dni  i  jeszcze  požni ej  (w^gam  ahare-ken  et  etíaoi 
poztea),  gdy  weszli  synowie  Božy  do  córek  czlowieka  i  zrodzily  io.-' 
Tak  tež  przeložyli  7  0:  Oi  SI  yivívtí^  i^av  ini  rřjc  ip^g  zv  taU  ^p^ 
ixeívat^,  xal  iieť  ixeivo  ík  otv  elaeiropzóovTo  ot  otol  too  9so5  nphQ  t^ 
doYatépac  roiv  áv^pcÓTcoty...  Nie  ma  zatéin'  przyczynowoáci  zni 
w  telcscle  hebrajskim,  ani  w  przekladzie  greckim,  Jest  tylko  zpólrzg- 
dnoáó  (coordinatio)  dwóch  faktów:  istnienia  ólbrzymów  i  malieástw 
mi^zy  .synami  Božymi"  a  .córkami  czlowieka/  6dy  owe  malžeňstwz 
SÍQ  zawieraly,  j  n  ž  olbrzymowie  byli  na  ziemi  w  one  dni;  byli  takže  i  p6- 
žniej,  jednoczeánie  z  potomkami  setytów  i  kainiiek.  Mojžesz  w  Geo. 
6,  4.  nazywa  ich  Q  vfiJ  (nofilim),  olhrzymowie,  NefiUm  znajdnjemy  drugi 
raz  w  Nam.  18,  83.  34.  Opowiada  tn  Mojžesz,  že  wyslani  przezeA  sz 
zwiady  do  ziemi  oblecanej  szpiegowie,  po  powrocio  do  oboza  izraelskiego, 
opowíadali  dziwne  rzeczy  o  chananejczykach^  a  mianowicie  o  enakitzcb: 
.Ziemia,  któr^ámy  przeszH,  žeby  przejrzeó,  sama  požera  micszkaiic6w 
zwoicb,  a  wszystek  Ind,  któryšmy  na  niej  widzleli,  s%  Indzie  ogromni 
^•nsze  midoib).    I  tam  widzielišmy  synów  Enaka  z  (rodo)  olbrzymiw 
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!(oefilbD);  sami  poo^Uliáiny  8i§  Jako  ezáraúcsa  (w  ebec  nich),  i  tak  wy- 
gi^aUámy   w  oasách  tch.*    I  chooiaž   pnesadzali   azpiegowie   w  swyek 
relacóaoh,  jednakže  o  .mjBokita  wzróéeié  enakitów  upewnia  nas  aam  MoJ- 
žmz  Dout  8,  SI*     Oibrqrmów  lunywa  Písmo  á.  takže  refaitami  (ob. 
Dout  8,  11.  90.  21.  w  habr.).    Befaici  zaá  byli  prawdopodobnie  pier- 
wot&ymi  mioflskaácami   ziemi  obiecane],    zanim  ji|  zajali  ohananejezycj; 
Jocae  analazl  ich  jut  tylko.azoziitki  za  Jordánem.  Emmiei,  zomzomici  i  ena- 
kici  byli  pokoleaiami  refaitów   (Deot  1.  c).     Mc^aeaz   nazywa  jeazcze 
(Oen.  6,  4)  olbr^BÓw  gihorim  (D^^^J)?  t*  i-  bohaterami,  ^Indimi  sla- 
wnyoi,''  anaiě.  hasx$zem  (QCf H  ^^JK)*  Starý  Testament  slawQ  t§  w  njem« 
ném  znacsenia  pojmnje*  „Nte  uprosili  odpnzzezenia  grzeehéw  étooieh  sta- 
rodlawni   olbrzymowie^    którzy  skaženi  s^,    ie  ufáU  w  silách  «t&oťcA,*-« 
mówi  EccH.  16,  8.     Antor  ksi^i  Mi|dr.  14,  6.  nazywa  tych  bobaterów 
ppyaznymi  olbrzymami/  uirspiqfotystc  YÍYavt&;;  Bamch  (a,  2a)--wielkiego 
wzroato  wojoiwnikami:  ^gigantes  nominati  illi,  qai  ab  initio  foerant,  ata- 
tnra  oaagna,  acientes  beUnm."*     Wreszeie,  w  niekanonicznej  ksi^dze  III 
Machab.  eaytamy:  »Ty  (Bože!)  pobileé  tych,  którzy  nczynili  bezbožnoáó, 
mi^dzy  którymi  byli  i  olbrgymowie,   zattfani  w  swej  sile  i  odwadzeť*  ifC- 
^flcvtc^  i^v  péfL-Q  xai  '^páset  icefcot^óre^.     Z  po}^!em  wi^c  olbrzymów 
zwi^zane  jest  áoiile  pojQcie  nietylko  wzrostn  i  sily,  jak  widzieliámy  wy* 
aoj,    ale  takže  pychy   i  auchwalstwa.     Etj^ologiczne  znaczenie  wyrazu 
nsfiUm  níe  jest  pewném:    wywodz%  go  od  7JSJ   (na/a/),   upadl,  ^dpad), 
napadl,  pobil;    w  fonnie  h{fil  (takže  Tfin>    ^(^A   tryb  bezok.  TCJH 
ÁanJU)  przyprowadeil  do  npadkn,  položyl,  rzncil,  i  t.  p.    Dia  tego  mo- 
žná neJíUm  ttnmaczyó  rówaíe  dobrze  przez  giganus^  co  ezyni§  tlqmacze 
aleksaadryjaey  i  á.  Hieronim,    jak  przez  boAaterowie  (gibaraja  u  Ooke- 
losa)^  Indzie  gwaltowni  (^ladoi  u  Akwiii))  napastnioy,  rozbéjnicy  (knuď 
srovTs^  u  Symmacha),  zrzneeni,  zepchni^ci  (^XijiLévoi),  odst§pcy  (apo- 
atalae)  i  t.  p.    (cf.  Reinke^   Beitr&ge  V  1S9...).     Stressczaj%c  wszystko, 
eoimy  dot^  mówíli,  wypada:  i)  že  olbrzymowie  nie  s^  synami  anio* 
tów,    bo  Pismo  á.    nie  przypisnje  Im  wcale  tego  pochodaenia;    ci  zaá, 
iUóngr  ich  od  aniolów  (od  aniolów  npadlych,  žatém  od  czartów  raczej) 
wywodz^,  opierajii  si^  na  bludném  tlnmaczenin  tekstv  Oen.  6,  9.  jakoby 
tam   przez   »synów  Božych*    roznmieó   nalézalo   aniolów. — 3)   Nie  jest 
wcale  powiedzianém  ani  w  Gen.  6,  2...,    ani  gdzieindziej,   žeby  olbrzy- 
mowie pochodtili  z  malžeástwa  «synów  Božych"  i  ,c6rek  ludzkieh,*  czyli 
lodzi  sprawiedliwych  (sethytów)  i  kobiet  zepsntych  (kainitek); — owszem, 
a)  těkat  biblijny  Gen.  6,  4.  wyražnle  wskazuje,  že*  olbrzymowie  istnieli, 
zanim  owe  malžeástwa  sig  zawieraly.    4)  Wreszeie,.  byli  to  ludzie  od- 
zaacziú^oy  ai^  tak  wzrostem  i  sila,  Jak  pych%  i  bezbožnoáci^.  To  bzgzo- 
gólniej  roznmie  si^  o  olbrzymach   przedpotopowych.     Damyélaó  si^  na^ 
lezy,  že  byli  oni  wybnjaiém  plemieniem  rodu  kainowego,  n  którego  žy- 
cie  fizyezne,  knlt  ciala  i  maierjalny  dobrobyt  na  pierwazym  staly  planie. 
Z  póžaiejsiych  olbrzymów  Pismo  ó.  zna  tylka  refaitów  (obw),   bo  ci  za- 
aniesakiwali  niegdyá  Palestyn^.     O  wzroácse  olbrzymów  przedpotopo- 
wych nie  mamy  žadnej  wskazówki    w  Piámír  áw;   o  póžniejszych  wiemy 
np.,  že  ostatni  król  Basann,  Og  (ob.))  z  pohaalania  reiaitów,  mial  lože  9 
lokci  hebr.  (=  prseszlo  4  metry)  dlogie.     Samému   przeto  Og*owi  nie 
možná    przypisaó    wi^luzej    wysokoáci  na  i  4  metry  (stop  13^  cali  8). 
Go^at  licsyl  6  lokci  hebr.  i  i  pi^dž    (=  metr*  st,»a4)   czyli  prawie  ir 


230  OMrzyiil. 


ii6p.  jQdn%  i  driigt  wysokoió  Písmo  á.  jako.  ttmz  nesególnt  tnimacia^ 
Seiit.  a,  11.  I  KroJ.  17,  4.  wifc  tém  tenióm  vzoaje^  1»  WBzyaoy  T6fnol 
(t  ty ch  pockodzil  Og)»  mktto  swego  elbrayiaiégO'  fnerosta,  miisleli  b^  ihC* 
8«9tti  od  Og'a.  Že  baó  zwy^kU  wyaokoáó  edoirioka  rzadko  6  Mp  pne- 
kracza,  Wí^e  Og  miat  prawie  ivi^cej  &iž  podirtja^,  a  Ooijat  'póltoraeaii% 
wjBOkOió  lodai  dnnejiizjch.  Widaieiiádiy  •  dot%d,  oo  míof&a  tiHerdsléy 
\nb  pnypmEflsaé  o  olbr^mach  bi^ayok.  .sMaJdallíijdjtte  greokid  poéaiiia 
mytologieztte  maj^  wiaie  podobieústwa  z  témv  co  mAwi  Ptomo  á.  o  ol^ 
br^ymach.  U  Homera,  i  to  tylko  yť  Odyssěh,  gíguMa  8%  M^mleitthi 
i  weale  nie  od  bogów  peakodz^:''  S^ror^l  ^  ^eov  ^évoc,  —  jak  jot 
Paazanjasz  (VIII  29^  3)  zaowaiyl.  Z  kilku  wzmiaaek  o  aieb  {0dys9. 
YII  59,  966.  X  ISO)  wnosié  motna,  že  Homtr  zaHozat  ieh  do  M|éa* 
woiejtzych  mieezkaúeów  ziemi,  którzy  za  swe  zbitodnío  przeí  bogów  io« 
Blali  ivyt^pieni;  podezaz  gdy  inite,  rówaiflr  starožytne  lQdy>  }ak  fdakowio 
(pbaeael),  za  to,  že  bogom  slnžylif  przez  bog6w  mnilewaai  i  ocaleai 
zoBtait.  Oigantez  wi^  84  lodžie  bezbožní— zaohwalt;  takini  tež  tradycja 
žydowaka  przedetawia  olbtzymów  (nefilhn);  žyj^  jednoeiééni^  z  kidfaii 
apraviedliwymi,  podobaie  jak  w  Gen.  e,  4.;  wyl^pieni  e^  przK  bogów, -^ 
podobnie  jak  przedpotopowi  nefilowie  zgia^li  za  ezoBów  Noego.  Tak 
8íf  przed8tawiaj4  olbrzymi  n  Homeraé  Nie  na  ta  wl^c,  |)0dobnfe  jak 
w  Piémie  á.,  nic  nadzwyczajnego,  mooatnMilnego.  OigWUě  quid  aiiud 
/uiste  credendum  ^«<, -— móM  Makrobjnžz  (Satarn.  I.  1  c.  20),  —  gnom 
hofnínifm  quamdawi  impiam  gejUUm^  deos  f^ěganitm  et  ideo  ěvisiimmtmm 
důoa  peUere  coeUsti  sede  voluisse.  Homer  jeezcze  nie  wie  o  wake  olbny* 
nów  przeciw  bogom.  Hezjed  nie  zna  jej  takže,  cheeíaž  jež  olbnymom 
przypisaje  niebiaňski  pocž%tek:  wedtng  niego  bowlem  wydata  ick  Oaea 
(ziemia),  gdy  na  ni^  padly  krople  krwi  z  odciQtyeh  ozteakéw  Uramisa 
{Hezjod,  TkeogoD.  I  i85).  Póžniejsi  mytograíéwle  coraz  bajecialeJBce 
klechdy  o  olbrzymach  wymyátaj^.  U  Uygina  (w.  I  po  Chr.)  i  n  Ser* 
wjnsza  (ok.  r.  400  po  Chr.),  kommentatorów  „Enekly/  84  oni  potomkami 
6&i  i  Tartara  {Setitme  ad  Aeaeid.  YIII  698;  Hjfgm.  praef.  1)  i  dla  tego 
Diektórzy  ttazywaj%  icb  'pj'f8V8t<  (terrigenae).  U  Owidjusza  maj^  ogeay 
w^ów  {serpentípédea^  n  in.  anguipedea)  i  ri|k  tjF8Í%ee  (7W«C  17  7,  17; 
Fa0t,  V  16).  WalkQ  ich  z  Jowiszem  i  innyml  mleezkaAcaroi  Olympa, 
tak  opisaje  Apoiiodor  (ok.  16O  przed  Chr.)  w  zwojej  BibUoih.  L  1 
c  6,  1.2:  Gaea  rozgniewana  na  bogów  o  I08  ewych  dawni^esyoh  daieel, 
tytanów,  zrodzita  gigantów,  ogromnych  i  nieawyci^žonych  olbrzymów, 
ze  etraazliwém  obliczem  i  ogoaem  smoczym  hiskowatym.  Mi^eeeai  leh 
nrodaenia  bjly  »gorej%ce  pola*  (Phlegraé)  gdzleá  na  kraóoach  WBcbeda, 
wedlng  Homera»^wedlQg  inoych  w  Kanpaaii  (pod  Camae),  albo  Arka4ii* 
Thraeji,  Inb  Macedonji.  Wyrywaj^c  drzewa  olbrzymle,  zkaty,  nawet 
wyspy  cale,  rzaoali  aieoii  w  niebo  (poetyczny  opis  walki  ob.  Otidii  Me* 
tamorph.  I  161..  el.  S.  Cyril.  akx.  Ad  imp.  Julian.  1.  9).  W  sapa- 
eacb  tydh  odsaaezyii  si§  sBoaególniej:  Porpbyrioa  i  Aleyoaeos.  Ten 
•statni,  opróoi  olbrzymiej  sily  i  wzrostn,  posiada)  przywilej,  že  dopóki 
bffdzie  waiezyt  na  rodzinnym  groncie,  ámierci  nie  dosna.  Leez  i  inajrek 
olbfsymów,  aby  šmiercif  akaraé,  bogowie  aiosioli  edbíe  pierwej  pncybraé 
do  walki  cztowleka  ámiertelnego,  hib  pótboga  (cf.  Potffy,  BeaKEncyklo* 
pAdie  der  cla88.  Altertkwnswissenscbaft,  art.  Oigaates).  Jowiss  wresseia 
"^^Ikk  powalié  olbrzymów  i  przygniót)  ich  góraml  £tn%  i  Wesnwjaszea; 
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WBkiitek  czego  obie  góry  iModlegaj^  watkanicuiyjii  witfaE^áaieniom,  wyr^t 
<»j%a  n  siebie .  Ivn^  ogAiat%.  Ojurócx  nijrjkolocjí  greckiej^  wiadoaoM 
o  olbn^msoh  pneobow^ta  síq  w  ppdaiwcb  dragichslndów  earopeoskíchip 
Bp.  u  Í8land0zyk6w  (ob.  6ain^  1a  Bible  otns  Bible,  11  ed«  Bar-k-DoA 
1871,  I  i:36...K  n  g9rm«^6w  i  in.,  Ntvet.v  Ameryce  snajdoj^sj  trir 
djoje  o  nicb,  niekiedjl.oajfltsge.i  z.  Fisvi^m  á.  zgodai<|ja96t  níž  w  Earo* 
pte.  Olbrzymi  perawjaé9C]r  mMx  hf^  tak  wysocj^  že  cztowiek  zwyklagD 
wzroatu  si^atim  do*  kolan«  >  Jakž^  to  daleko  do  owyeb  i  O0«lokcio#yeli 
szkieletéif,  o  klórych  Qdg»ebaoia,.  jak  powiOmy  »ižej«  praiiili  píaane 
oywilizowaiKd  Europy!  Pernvcjaáczycy,  imekaykaníe  i  birazylijczycy  airzy- 
i^ywati,  že  Bóg  ogaiem  niebíeekim.  wyt^il  olbrzyméwt  za  wyst§pki  prse^ 
ciwae  natarze  (Aco^ta  Hiát*  Indie  i.  i  c  .19);  podcaaa  gdjr  wedlng  .Pí- 
sma á.  zgia^li  oai  w  potopie.  Zdrowy  rozum  káže  przyj%é^  že  pojQQie» 
tak  jsz^roko  p<^  ealym  áwiecie  roaszerzone,  a  roaezerzone  w  wlekaehý 
kiedy  žadnego  wapólnego  porozwnienía  .  jpodejrzywač  ..oie  snežnat — >ma 
može  byó  ozy8t%  £kcj9,  leoz  musia^o  mieó  kiedyi  padataw§  reala%;  czyli, 
že.gdyby  olbrzymowie  nigdy  i  nigdzia  aie  iataieii,  ale  aaajdywalibyimy 

0  nick  tradycji.  pa  waxyatkieh  Btronach  íwiata.  Bsozegóty  w  znaosne} 
cz^éci  mog^  byó  i  8%  zmydloae,  ieoz  podstawa  i  iaiota  rzeeay  zaczerpnl^tff 
z  prawdy.  Z  podauiem  o  olbrzymach  stato  aí^  to,  co  z  wiela  prawdani 
objawienia  pierwotaego:  skoro  pozestaiy  bez  kontroli  nauczycieUtvra  B01 
žego,  zostawione  aamema  ťozamowi  ladzkiema,  uiegaly  cpraz  wi^kszemu 
spaczeniu.,  Juž  talmudyáci  z  przedpolopóvych  wfiléw  ui^zyiuli  monstra^ 
nadziemskiego  poohodzenia;  a  poetów  i  i^ytologów  greekiek  homeroiri 
giganěeě  przybierali  z  post^pom  =  caasu  ooraz  wi^kaze  i  dziivaczniejsze 
kaztally.  I  chooiaž  mytologja  u  samyobže  pogaa  8traoi]:a  kredyt,  pane* 
sftdne  o  olbrzymacb  wieéei  dlogo  si^  atrzymyvaty.  Pblegoa  (<Á»  r« 
liO  po  Chr.)  w  swojém  piámie  De  ?at>a^f7ťi^«,-^Paa2anja8z  z  Geaar 
rei  kappadockiej  (ok.  r.  170)  w  AUiea^  Aroadica^  etc,  —  Filostrat 
(ok.  r.  2ao)  w  Hůroka  pozbierali  gaw^dy  o  znajdywanych  niby-  rzeoay* 
wiácie,  po  róžnych  miejsach,  szkieletach  nieatychanej  nielkoáci,  ^od  8^ 
do  100  tokci  dlugiob,  ozóm  przyezynili  si^  niemalo  do  atwierdzenia 
bajecznyeb  wiadomoáci  o  olbrzymaeb.  Wieáci  takowe  z  dobr^  wiar^ 
jNnyjmoiwali  nástupní  pisarze,  i  niekiedy  sami  dorzttcali  no we  jakoby 
fakty:  np.  že  gdzieé  wykopaao  czaszkQ  Indzk^  takiej  obj^oócí,  jak  do* 
bra  beczká,  albo  z^by  wielkie,  jak  pi$éó  rosIsiSD  ozíowieka'  i  t,  p.  (ob. 
Calmet^    Diss.    de  gigaatíb.    p.  aSB..,;    Sainíe  Bible  de  Vmíoe^    wyd.  &, 

1  3a6...).  ^íe  wssystko  jedoakže  w  tych  lab  ianych  reia<úach  jest 
zmyáleatem  i  przesadi|.  Patagoúezykom  dziá  przyzaaj)  wzrost  wi^kszy 
nad  6  st^p  (normalna  árednia  vyaokoáó  možczyzay  jest  5  do  6  Bi6p)3 
dawniejsi  zaá  žeglarze  opowiadali,  že  widzieli  na  wlasne  oczy  klika  set 
mi^dzy  nimi  od  a  do  9  stop  wysokiob  (ob.  Journal  dea  aavanU^  Joill. 
1766,  na  koúcn  migdzy  wiadomoáciami  z  literatury).  Nie  azakaji|c  až 
w  pohidniowej  Ameryce,  ani  siogaj%o  czasów  przedpotopoi^ycb,  doéč  jest 
widzieé  w  mnaeach  enropejskicb  przechowane  ze  árednich  nieków  pan- 
oerse  i  iane  esgáoi  želazaego  nbrania  rycevzy,  oraz  zbroje^  aby  si^ 
praekonač,  že  ci,  którzy  to  wszystko  nosili,  przevyžazali  znacznie  dzi* 
siejssyck  wojownikéw  i  wzrosiem  i  8il%.  Czy  uslawiozne  walki,  czy  to* 
kolwiek  innego  tak  rozvln^o  ich  ksztatty  i  sil^  w  to  nte  wdiodaimy; 
notnjeroy  tylko  fakt.  Przed  potopem,  jak  viadomo  z  Geo.  6,  1...,  ladaie 
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!•  i  wi^coj  rasy  žyii  dtnidj  od  nas;  posiadaii  preeto  wi^kazy  sasób  sil 
aywotnyoh,  a  tám  samém  mnsieli  poaiadaé  trwalBzy  i  mocniejszy  orga- 
nizm,  i  do  niego  odpowiednie  rozmiary  ciala,  wi^kaze  EQacB&ie  od  dzi- 
siejtzych.  To  bí§  odoosi  do  ludzi  prcedpotopowych  w  ogóle.  Mifdjgr 
nioii  zaá  kaiiiioi,  žyj%c  tylko  fieycznóm  žyciem,  prowadz^c  bezuatanne 
wojny  i  rozboje,  mogll  wzmoonié  tak  swój  organitm,  že  stali  bíq  i  ro- 
álejazymi  i  moeniejszymi  od  pobožných  potonków  Seta.  Tak  wi^e  nie 
aiamy  2adnego  powažnego  dowoda,  któryby  a  ptiori  kázal  uzaawač  istnie- 
nie  olbrzymów  za  zmyálone.  Skoro  zaé  historja  áwi^ta  i  mytologia 
(o  ile  jest  przer6bk%  i  spaczeaiem  pierwotaej  trady^ii)  éwiadez^  o  tém 
istnienio,  przyj§ó  je  za  fakťnaležy.  Twierdz^o  to,  mamy  na  myili  nie 
pojedyúcze  wyskoki  nátury,  gdy  w  róžnych  miejscach  i  w  režných  c<a- 
šach  pojawily  sí^  jednostki  obdarzone  przymiotami  olbrsymów  (np.  ob. 
Og,  Goljat),  lecz  cate  pokolenia,  lob  národy,  jak  nefilowie  przed  poto- 
pOm,  jak  eaakowie,  refaici  i  in.  z  czasów  Mojžeaza,  jak  nawet  giganu* 
w  pierwotaych  podaniach  greckich,  o  ile  ich  póžniejsi  poeei  nie  aczynili 
potworami  niestychanych  rozmiarów.  Dodajmy  wreszcie,  že  jak  w  Pi- 
émie  é.,  tak  i  gdzieindziej  olbrzymowie  nie  maj§  dobrego  imienia.  Wbrew 
Jednak  ternu  potrszechnemn  podanin,  wyst%pil  kapucyn  Bonlduc  {BMu* 
eius^  De  Ecelesia  aute  legem,  Lugd.  tese  1.  i  c.  s.  8.  9.  1.  S  c.  s). 
Dowodzil  on:  že  neJUim^  wyraz  pochodz%cy  od  ňafal  (npadl))  satexy 
tyoh,  co  padaje  na  twarz,  czyli  nsilnie  si^  modl^;  nadawano  zaé  t^  na« 
ZW9,  }ako  zaszczytny  tytul  lodziom  sprawiedliwym  przed  i  po  potopia. 
Enakiin^  wedlňg  Boulduc*a,  ma  znaezyó  nosz^eyeh  laáeuch  (torqnem  fe- 
rentes);  byli  wSqc  zatožonóm  przez  Abrahama,  wówezat  gdy  przcbyivat 
w  Hebron,  stowarzyszeniem  rycerMciém,  do  kt6rego  przyjmowano  m^lów 
odznaczaj^oych  ai^  pod  každým  wzgl§dem.  Dalej  ntrzymnje  Bouldoc,  že 
nefilów  moabici  nazywali  emim^  t.  j.  .szanownymi**  (reyerendi),  ammoni- 
tv-^eamzxímmim,  t.  j.  .m^drcamí,*  chananejczycy — re/am  .odnowicielami,* 
syryjczycy — luzim  ^przeéwietnymi*  i  t.  p.  Dowodzenia  Boaldnc'a  zbijal 
bezimíenny  autor  p.  t.  Ve  nephitinis^  gigantilnts  vulgo  dictis^  ěxereitatío 
ůoníra  Jaeobum  Boulduc,  Oprócz  dziel  poprzednio  przytoczonych,  cf.  L- 
YěleUa^  Gommentaría  in  Genes.,  Romae  leoi,  ib.  ie09;  P«reriui^  Gom- 
mentaria  et  dispntationes  in  Genesím,  Romae  ifise — 1598,  Lugdou 
1693  II  10...;  Kirckůr,  Area  Noe,  Amsteiod.  lera  p.  8...       X.W.i^' 

Oiohawáki  Jan,  kaaonik  kollegjaty  opatowskiej,  proboszcz  u  é* 
Jakoba  na  Kazimierzu  w  Krakowie,  žyji|cy  w  pierwszej  polowie  XVII  w., 
wydai  C&nětíiucie  albo  zbiór  powinnoici  Árehikanfraiemji  Niepokahnego 
Foctfda  Panny  MaryU  Kraków  1683  in*4,  gdzie  oplsal  historja  tego 
bractwa,  od  czasu  zatožeuia  jego  w  Rzymie,  až  do  wprowadzenia  do  Pol- 
ski  {Bneykl   Orgelbr.  wi^.). 

OMoiní  (v.  Oldo  i  no)  Augustyn,  historyk  nižszej  wartoéei,  i^ 
znita,  ur.  w  Spezzia,  w  Genneúskiém,  r.  leoi;  um.  23  Mar.  16S3  r- 
w  Perugji.  Wydal:  yitae  et  re*  geetae  B&manorum  Půntíficum  et  Cafdi* 
nukům  ušque  ad  CUmentěm  Xí^  Alpkonai  CiaetmU  et  aUorum  ůpefA  di- 
eoríptae  ab  Augustina  Oldůino  recognitae  et  ad  /V  tomoe  produetae^  Romae 
16? 7  4,  voli.  foW;  Necrdogwm  P&n^/tcum  aú  peeudo-Panti/ieum^  Romae 
1 6  f  I ;  Athenoěum  Bomtmum^  in  quú  P&nt^nm  et  Psewi&ponti/Uum  nicnůti 
Oard^aUum  et  Peemdoemiřdinaliium  eeripia  ejcpo$i!iintut^  Pemslae  K'** 
OaUtthaus  earum^  ^i  de  Bamanie  PonHJ/leibtí$  evripsennU^    Prautf.  H'^ 
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przodruk.  ss  Átlienaetun  SamoH.,  p.  671 — 79,  wydál  Measchen).  Opróci 
tego  naplnil  Jeszcse:  Inděx  authorunij  qui  in  «.  BiUiorum  vdumina  scrip- 
serunif  PwMiae  16B0;  CUmentůi^  tUulo  saneHtaUa  iUu9tres^  Parusite  1675; 
Athencíeum  Augustům^  in  quo  PerusinorMm  seripta  ejgponuntur,  Pemsiae 
16  78;  Atheňaeum  Liffusticum  9we  »fllaiu9  scrípíoruai  lAguřum  nacnon 
Saržtaunuum  ac  Cymetmum  rě^mblicae  Oenuensis  subditorum^  Penisíae 
16S1  i  in.  De  Backer^  Biblioth.  des  écriv.  d.  1.  Comp.  de  J.,  II  1605, 
lU  S884.  L.  Z. 

(Neohlltwioz  Antoni  Bonawentnra,  franeisskanin,  doktor  teo- 
logii, definitor  prowlflcji,  regens  stadjum  generalnego  wileúakiego  i  ka- 
znodzieja,  f  17  60  w  WHnio.  Wyáal:  Obtervationeí  ritualee^  decreta  sa* 
orae  £ňuum  Congr^aticmi  cirea  Mi»$a8  ac  dimnum  ofioium  debite  ordi* 
nandum^  guae  nmtdam  ad  natíUam  in  his  pariUuů  pervenerunt  diligerUer 
coUecta,  Item  myttícaů  expUcatione*  UHius  divmi  officv\  tam  diurni  quam 
noetttmi^  singulárům  hwarum  canoniearum  nomenehtura^  ratio  instituendi^ 
myUería^  alíaque  ad  eaa  pertinenUa  enuclěoia,  Hii  aceesseruni  Lunationeé, 
Edip8e$^  annorwn  eUmaetericorum,  eritícorum  et  feralium  dierum  notitiaey 
aetaíu  humanae  vieissUudines  et  mutationes^  aanitatíe  diěcrimina^  guaenta 
varia  scitu  iueimda,  HtuaiM^  tfieologica,  maraUa^  myUica  pro  an,  D,  i738 
in  lueem  ediía,,,^  ?ilnae  1788  in-8;  —  Diarium  Franciscanum  divini  of* 
ficH  růeitandi  miS9asque  celebrandi  juxía  Breviarium  ac  Miuale  RomanC' 
Franciscanum  Min,  S.  Franc,  Convent.  eto*  ju»MU  A,  R,  F.  Af.  Thomae 
Mišiewiet  ministři  'provineitdis  et  cammis,  gener,  Lith.  et  Albae  Buss, 
Ord,  Jáin,  S.  Franc.  Conveni.  concinnatum,.*  pro  an,  £>,  i7ď7,  Vilnae  in-8. 

Oteehowski  JÓEof,  bp  nranopoKtaťiski  I.  p.  i.,  sufragan  krakow- 
ski.  Ur.  1725  z  ojca  Páwta,  nbogiego  sslachcioa;  po  ukoúczeniu  aka- 
demji  krakowskiej,  vštípil  do  stanu  duchownego;  praoowal  ir  konsystorza 
krakowskim  za  bpa  Zalasklego,  potem  przj  boku  bpa  SoHjka;  wobec 
niego  otnymal  stopieú  miatrza  obojga  prawa  (17  64).  Pierw8z%  godno* 
áci4,  jak§  otrzymal,  byla  kostodja  w  koilegjacie  olknakiej;  na8t§pnie  zo* 
stal  kanonikiem  kieleekim,  proboszGzem  w  Sfawkowie  i  notarjaszeiD  przy 
koBsystoran,  ^reszcie  kanonikiem  krakowskim  i  archidjakonem.  W  m- 
zyde  akademji  krak.,  odbywanej  przez  Sohyka  (1765),  O.  czynay  bral 
udsial,  rázem  a  innymi  kanonikami.  Tenže  bp,  jad^c  do  Kalugi  (176  7), 
mianowal  0*go  administrátorem  djecezjit  pod  niebytnoáč  swoj%,  i  za  po- 
wrotem  (I7  78)  zostawil  go  nadal  przy  zarz%dzie  djecezj^.  W  r.  1782, 
gdy  bp  S<rftyk  stal  sig  do  rz^ów  niezdolnym  i  kapitula  zamknula  go 
w  gmacbn  seminaryjskim,  Olechowskiemu  przypisano  cal§  spraw^,  jakoby 
przez  dwór  królewski  byl  wci^ni§tym  do  intrygi  przeetw  Soltykowi; 
wskutek  czego  oburzeme  wszystkich  na  niego  síq  zwróciio,  tém  bardziej, 
že  on  wówezas  w  kapitole  prym  trzymal.  Može  wskutek  tego  obwiniono 
go  takže*  že  Soltyka  podborzyl  dawniej  (i7  8i)  przeciw  Koll%taiowi, 
a  póiniej  (i79i)  kapituly  krak.  przeciw  bpowi  Turskiemu.  Zarzueano 
imi  jeszeze  nadužycie  pewne  ftmduszów  sulsidii  charitatioi.  Um.  1 8  Stycz. 
2S<>9,  straciwszy  dobré  imiQ  i  powažanie;  kapitula  nie  wyszla  na  eks** 
portaej^,  jeno  ezekala  u  dnswi  koácielnych.  Oprócz  sufraganji  i  pre- 
iatary  krakowski^.  trzymal  jeszcze  probostwo  stobnickie  i  fundusze 
azpitalne  w  Bandomierzn;  brat  jego  Pawel,  kanonik  krak.,  administrowal 
klnccem  fabjaniékim,  nalež^cym  db  kapituly,  i  trzymal  wioski:  Siecieohów 
i  Piotrowin,    takže  wlasnoáó   kitpituly,    gdzie  powycinal  lasy;   nie  ^ 
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w  Sandomierikiémlépssego  probostwa,\któregobgr  aie  trsymali  Oleekov- 
Bcy.  Gf.  £ftowski.  Katalog  IV  39 i...  i  art.  SoUfk.  O.  vydal:  Mowa 
miana  na  pomtanie  imunkm  kapUuiy  krakowM^  iráU  SkuUUoimí  Áu^" 
Hm^  Krak.  1787;  Wiadímoiá  a.Kst^gtm^  SiwrierMém  ^s  miej.  i  roku 
iii-4)  i  kUka  admialBtracyinjeh  rospon%dza&;.  najwíQael  saá  interen 
przedstawiajii:  Dokumenta  do  apram  Ďtieaifetnnyok  w  Fokňcxě.  z  JSiBktď 
remi  unadoiMiciami  i  kwagami  do  ntcA*  póirtebnůmL  Dia  loffgody  /.  00^ 
J.  WW,  S^dziow  Ziemakich  y  Qrodzkich,  oraz  WW.  PaUMtry  w  lyčh 
Magistrakaiaák  élawaufZůy^  krotko  zšbrane,  A  dla  uiélu  i  iqfhn.  *fměéruko* 
wane.  W  Kaliflza  w  Drak.  J.  K.  M.  y  RipL  Roku  17  79.  iii-8.  kk.  nieL; 
ark.  sign.  A  —  E.  Wyszlo  to  dsielko  pierwaqr  rai  w  Krakowie  t  r. 
(17  79);'  htstorJQ  jego  podaje  nam  nleco  przekted  laciáeki  p.  t.  Doca* 
menta  cul  causas  deeimaleě  in  Polonia,  Si  non  »wU  vaUdííe  éHes  $t  /Vt* 
vileyia  Majorům  ti  AntfiCtBSorum  Nostrorum  EeeUsUz  cotíata^  cujtu  trwŘi 
firmitatís  illa^  atíis  Oráinibus^  sub  paribuz  zigniz^  pari  aira$aznio  et  pdlz 
coneešiaf  Sigismundus  I  tul  CúnzUiarios  Pruzsiae.  Legtnti  Polonarmm  vol, 
/•  foL  484,  0pu8  impresaum  Crazomae  in  Lingtta  vzmaaula  i779^  nunc 
vůro  in  Latina  luci  pubtíeae  datum,  Cracoviae  Typia  Usi^are.  Anno 
MDCCXCVIIL  in-8.  Prad.  editorů  linjns  iáttnae  VBr8iom8--kk.  i; 
Praefatio  AQthorí8--^i  karta.  Tekstu  str.  94.  Na  odVrr.  atr.  karty  ty- 
tolowej  czytamy:  ^Editiones  polonioae  hnjaa  opeříš  prodiarant  anoiyriBe; 
ast  omnibus  ezploratam  erat  Anthoram  ojns  íaiase  Ul.  et  Ber.  D*  iose* 
phnra  Oleehowski  Episcopnm  Uraaopolitanum,  Saffrag.  et  Archidiso. 
Craeov.,  prbtanc  regimen  Dioec.  orae.  adminíatnintaBi.  .Varsio  antaia 
praesens  debetnr  labori  PerílL  D.  M.  Joeeplii  SaabaL.Sy  Tb  M'  Gan. 
Crac.**  etc.  W  Praefatio  Editoris  Torsionis  latinae:  ....Opellam  prse- 
sentem...  avide  exoeptam  fnisse,  atqoe  cnm  ejns  exemplana  Gracoviae 
An.  17  79  impressa  cnpide...  diitraota  fuissent,  extamplo  aitenra  editio^ 
nem  in  typia  Caliaaiena.  nacta  est...  Comptnres  equidem  antebac  editi 
faere  tractatna  de  Decimia,  yernm  cum  homm  uonnnlli  inniti  videbantar 
in  aolia  Vet.  Test.  libria,  alti  in  placitia  oaaomiai  ecdes.,  vel  damaai 
in  effatia  Doctoram,  neqniyemnt  assequi...  intentnm  scopom  apnd  Jadi- 
ces  Polonině,  qni  sententias  anas  ad  legea  Regni  eonfonnare  tenebantar.**'' 
DaleJ  mówi  tenže  wydawca,  že  antor  tém  n^d  innych  ceinje,  že  wlnitei9 
na  polakich  prawaeh  ai^  opart,  przy  eaóm  podal  ^veraa  notkmea  da  li* 
bría  Beneficiornm;**  že  póžntej  r.  1784  wy<Uil  we  Lwowie  dmgt  traktát: 
.vemni  in  tam  pancia  exemplaribns  nt  vix  nota  extiterit.*  Obadwa  prse' 
ložone  tntaj  przee  ka.  Ssabla,  jako  ca^  I  (a.  1---86)  i  II  (s.  87 — 98)* 
Oitja  iWÍfte.  t.  Užyele  ioh  i  symbolism  w  stuoáytnoáoi  i  tznz. 
2.  Ronnaite  rodsaje  i  naswy.  8.  MatarjaL  4.  Konsekraeja.  d*  Ifiniater. 
8.  RosdctsUoie.  7.  Friechowjwante.  8.  Nseiynia.  I.  Užycie  olejów  waiel- 
kiego  rodsajn,  a  w  azcsególnoáei  oliwy,  gl^bokiej  sí^ga  sUroi^ytaoáei. 
I  tak,  wiemy,  že  a  Indów  atarožytnyob  naniásiczaiio  nowonarodsone  ddfci 
olejem  t  migdalów  Blodkich.  Hygienicsny  ten  awyoi^  jesaeie  tersi 
istaieje  w  wielo  míejsoowožciach  Wschodn.  W  krijach  gor|«grek,  veíe* 
káno  aíQ  do  namassczert  olejowyob  dla  oparcia  ai^  goniooéei  kUMtn 
i  omlarkowania  oddeobn.  Praed  k%piel^  zapexpiecumo  si^  tego  rods^v 
namasscseniem  pko  gwaltownemn  eddzialywanin  wody  ximiMj.  Wresseíei 
zapainicy  namsszezalt  sire  cialo  pnsed  walk%«  aby  by^  do  mie}  xdolnM* 
Lecs  ižycie  olejdw   nietylko   bylo  byglenknném;  spotykaiay  i^ 
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takže  vr  obn^dadi:  religijnych  Ittdéw  starolytaych.  Jakéb  rozlat  oliw^ 
na  kamieú,  który  byt  pod  gtow^  jego.  Olejem  itotonym  a  ^nyrry,  cy« 
naaienu^  tatankÍQgo  ziela,  roxmaryaa  i  oliwy  z  drsewa  elíwnego,  MoJ<^ 
iem  poáwlQcal  praybyiek  ówiadeciwa  i  skn^Qí§  tesUKneutti  i  stóř  z  aa- 
cayníem  jegCy  lielrtarz  i  naeaynta  jego,  oharae  kadeeala  i  oalopalénia, 
i  '^asytlek  atatak  éo.  j^lntbj  ich  nale2i|cy^.  Praez  ponazaiiie  lym  olej- 
kiam  poáwiQoaao  królów,  proroków  i  kdptan6w  aa  czeáó  Boga.  JVLi^ 
Bi§  ich  dolkaie,  poáwiQcaa  b^dzie''  (Exod.  80,  as  —  3a).  Obrz§dy  ta 
nwlylko  žydom  byly-  wtaáciwe.  Znajdajen&y  Je  \9  Cbaldei,  Aesyr^ř,  Per^^, 
w  ladjach,  Jlrabji/  Aaji  Maiejszej,  Grecji  i  Italji.  Ozytamy  w  iadyjskiej 
ksi^dae  Rásnayána^  že  król  Ránna,  ostatnie  wcielenie  si§  WisElia,  ^tfí^M 
naiúáazozoay  w.obeeiioáci  wszystkich  bóstW)  žebraných  w  przestworzacb 
pawiairaa,  sokiem  Mí  lekarskicb**.  Asceoi  iadyjeoy  namaszczali  tmé 
glowy  podczas  ptvktyk  religijQych  olejem  íwi^tym,  zebraBym  z  drzewa 
awanego  ťnýsďť.  Drzewo,  które  wydaje  z  siebieoliwg,  akazane  byto  po 
polopie^  jako  znak,  žer  iprawiedliwoáó  Boská  ztagodaiata  i  pokoj  daný 
ladziom.  Po  wszyatkie  czasy  gal%zki  oliwne  byty  aymbolem  pokoja. 
Sama  zaái.oliifa.byla  ^nwaze  symbolem  ptodnoáci  i  žyznoáci,  šity  i  nzdro- 
wienia,  radoáci  i  ezci,  królowania  i  kaplaústwa.  Koációt  symbole  te 
prayj%t  i  uáwiQcit.  Od  tego  to  czasu,  ta  oliwa,  która  karmi,  uzdrawia, 
waiska  atf  w  eiala  najtwardsze,  z  niemi  bíq  áciále  ti|czy,  strzeže  je  od 
sepsncia, .  tai  oliwa,  która  zapálena  rozlewa  áwiatlo  przyjemne,  a  zmie* 
azana  z  iaaemi  wonnoáeiami,  wydaje  zápach  wdziQczny, — jest  symbolem 
laaki  Boiej  i  jej  skutków  na  daszy.  Jak  odrodzeni  zostallámy  przez 
wod9,  tak  ntwierdaamy  síq  i  wzmacniamy  przez  olej  konsekrowany  (ob. 
Quátanger^  Uaonóe  litnrgiqiie.  La  Semaíne  Ste,  wyd.  najn.  p.  408).  Jest 
tež  obrazem  Jezusa  Ohrystusa,  wedtng  á.  Cyrylla  jerozol.,  który  tak  m6« 
wit  do  nawo*ook?zczonyeh :  .Namaszczeni  zostaliácie  olejem  egzorcyzmo* 
waaym,  a  tak  Btalifoie  si§  aczestnikami  owoców  plodnego  drzewa  eHw-* 
nego,  którém  jest  Jezus  Ohrystas.**  Sam  P.  Jezna  sostat  namaszczony, 
oboč  myatycsnym  tylko  sposobem,  a  nie  materjalaym,  przez  oo  stát  síq 
odrasB  kaplanem,  *  prorokiém  i  królem,  tak,  že  Mu  nadaný  zostata  na- 
swa^itnetef**,  w  znaczenia  najwyžseém  (Chřy$tu8).  Wí§g  i  wyznawcy  Jegó, 
chrztem,  któremn  towarzysz%  namaszozenia,  przyti|czeni  do  królestwa 
Cbrylitasowego,  s§  takže  tmclť,  chrzeácjame. — 2.  Trojaki  jest  olej  áwi§ty, 
w  obrz^dach  koioielnycfa  nžywany:  i)  Olej  chorých  (oleum  infirmo^ 
rum\t  który  gtadzi  w  nmieraj^cych  resztki  grzechów,  wzmacnia  ieh 
w  oatatniej  waloe,  a  niekiedy,  sil^  nadprzyrodzon§,  jak^  posiada,  przy* 
wraca  im  zdrowie  eiata.  Užywa  síq  teo  o.  takže  przy  konsekraoji  dzwo^ 
nów.  a)  Olej  katechnmenów,  o.  sancium^  nžywany  jest  w  nama- 
szezeniu  poprzedzaJi|cóm  chrzest,  pny  konsekracji  królów,  koáciolów, 
oharzy  statych  i  przenoánych,  przy  poáwi^canin  wody  chrzcielnej  i  t*  p. 
Zowi%  go  olejem  éwi^ym^  o.  poiwifoonym^  o,  namaseczenta^  o,  pokofu^  o. 
tzox^éeéa,  o.  egzoreifzmowanynu  Ta  oatatdla  nazwa  prawdopodobnie  zt%d 
pochodzi,  že  w  ?riehi  daw&ych  sakraméntarzaoh  obrz^d  namaszczenia 
tfOk  olejem  mlat  tytul:  EmoroiámuB  olei  cateehumenorum.  fiyryjezycy  zo« 
wi%  go:  GálUaeéon.  i)  Ckryzma  i.  (ab.)« — Optócz  tych  oe.  sakrametw 
talnycfa,  8%  Jeiacze  znané:  i)  o*  nžywany  przez  koptów  do  róžnyeh  ňa- 
mazzczeú;  peáwi^j%  go  kaplani;  z)  o.  na  Wsckodzie  palony  pned 
obrazami  ^á.  Paáskich,  którym  wi4rni  niekiedy  namaszczajii  czota;  olej 
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ten  takte  poáwÍQcaji|  kaplani;  s)  olej  Krzjia  é.  Tak  si§  aowie  olej, 
któiy,  od  IV  w.  pocz^wflay,  przynoss^  wierni  z  Jerozolimf  do  Europy. 
Jeat  to  o.  poáwiQCony,  który  bíq  pali  we  doie  i  w  noey  w  miejteáeh 
áwi^tycb.  Š.  Onegors  (L  VIII,  ep.  a 5  ad  Leont.)  opowiada,  ie  b.  kon* 
sol  Leoacjusz  darowal  'mu  naozynte  z  o.  swaaym  oUmm  Saňelaě  Omcu, 
Tq  tež  nazwQ  poúadal  o.,  który  si^  palit  przed  grobani  m^csettBików, 
a  który  Papieže  rozdawall  wiernym,  zamtast  relikwji  mtCBomiików,  i  nad* 
swyeaajn)  oszcz^daoáci)  rozdzielanych.  Olejom  tyn  namaneaano  cho« 
ryck  (ob.  Martigny^  Diet.  det  antiq.  ebrét.  167  7  p.  84d>.  O  olejUi  którj 
Ironie  przed  Najáw.  Sakrameotem,  ob.  tej  EncykL  XI  694.  a)  Olej 
Qiywany  dawniej  przy  pogrzebaeh  zmartycb,  szceagólniej  zakonmików 
i  bpów.  6)  O.  cadoway,  który  plynio  z  ciíďa  é.  Mikoliya  (ob.  teJ  Ene. 
XIV  a 2 8;  Cavaliůri^  Opera  litarg.  I  p.  141,  gdzie  jest  takte  mowa 
o  olejů  áó.  Grzegorza,  Wawrzyáca  i  in.)  i  t.  p.  Proieztanci  aie  uty* 
waJ4  oi.  ái.  przy  administraeji  sakramentów;  tylko  anglikaníe  pny  ko* 
ronacji  królów.  Arcybp  kantuaryjski,  który  je  pošwí^ea  uroczyicie,  aa« 
maszcza  niemi  króla  lab  królow^  na  glowle,  lopaikaeb  i  plecaoh*  — ' 
3.  O.  chorycb  i  o.  katechamenów  jestoliw%,  t.  j.  ptynem  ttat^rn* 
wycIskaDym  z  owoców  drzewa  oliwnego.  Drzewo  to  rošaíe  w  Afryce 
i  na  wschodzie;  ztamt%d  tet  zwykle  apro«adzan§  jest  oliwa.  To  naa 
tlamaczy,  dla  czego  bpi  zawtze  wymagali  zwrotn  koiztów  nabycia  co. 
i  przewiezienia,  i  dla  ezego  na  zacbodaie  ntywaj^  namaazcseú  tak  ozzei^ 
dnie,  podczas  gdy  na  wsehodzie  tak  niemi  hojnie  azafqj4-  Owooe  dne* 
wa  oliwnego  s%  wielkoéci  jaja  go)§biogo,  najcz^ciej  owaine,  barwy  caar- 
nej,  íjoletowej,  zielonawej,  lab  czerwonawej.  Otrzyím^e  ai^  z  nich  oliw^ 
mecbaniczníe  przez  ciánienie,  lab  cbemicznie  przez  wyeí^anie  aiarkiea 
w^a.  Dobroó  jej  zaležy  od  uzzlaohetnienia  drzewa,  klimata,  gnmta, 
stopní  a  dojrzaloéci  owoców  i  spoflobn  otrzymywania.  Najpi§kn)ejB8a  po- 
cbodzi  z  owoców  nieznpelnie  dojrzalycfa.  Falzznje  ai^  cz^to  oieje»  ma* 
kowym  i  olejem  z  nasion  bawelny.  Najbardziej  cenion%  jest  a  naa  oliwa 
žóUa,  prowanck)  zwana,  i  tej  tet  utywa  ai^  do  oo.  éá.  Niekomecnie 
ma  to  byč  oUwa  ze  zbiom  oztatniorocznego  {&.  K.  O.  2  a  Mař.  laaa). 
Oliwa  przy  kilka  stopniach  zimná  krzepnie  w  masa^  ztamiat%,  naalowalf; 
na  powietrzo  nie  wysycba.  Z  czego  aiQ  aktada  Chryzma  1,  ob.  tej  Eoc 
III  848. — 4.  SwiQcenie  olejów  opiera  zíq  na  trady^ii  Apoatolakiej.  W  Pi- 
ámie  á.  nie  roa  wprawdzie  wzmianki  o  iwi^cenia  olejów,  jest  Jednak 
ogólae  przekonanie  Ojców  Koáciola  w  pierwazych  wiekach,  te  jot  Apo- 
Btolowie  áwi^ili  oleje  i  to  na  rozkaz  Chryatoaa.  Najdawniejaze  iwia- 
dectwa  konaekracji  olejów  mamy  w  ^Růcognitíones  Ciementnuuř  lib.  III 
n.  LXVII  (ap.  Migne^  Patr.  gr.  t.  I  col.  1811),  zk%d  ai^  okainje,  to 
jnt  w  II  lub  III  w.  bylo  ogólne  mniemanie  w  Koéciele,  it  Piotr  Apootol 
éufiicU  oleje.  Tertoljan  (f  240)  roówi :  n^rt$$i  de  iavacro  pentmgimur 
Unedicta  unctioMř  (De  Bapt.  c.  VII).  &.  Cyprjan  (f  2fta)  odmawia  ho* 
retykem  motliweéci  nzdrowiooia  przez  pemaaanie  olejem  á.,  i  powoda 
it  nie  m^%  wladzy  áwi^ceaia  ol^ów.  &.  Optat  milewitaúaki  (ok.  r.  S70) 
Dů  seh.  J)tm.  €uio.  Parmenian.  lib.  II  n.  XIX  (ap.  Migne,  Patr.  lat.  tom. 
XI  eoJ.  9  7  2),  L  Angoaiyn  (TracU  118  in  £t.  Joban.)«  <•  BaiQrti  (De 
Spiritu  B,.c.  6)  odaoaai  itci§owie  eo.  do  czaaów  apoatolakieh.  Bótnica  w  éwi^ 
oenia  potrójnych  ol  šé.  poahodai  równiet,  wedtog  podania  Ojców,  i  ea- 
•6w  apoatolakiob,  przynajmni^j  co  ai^  tyccy  oL  katech,  i  chcyzmy.    Co 
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zaé  do  ol.  choryefa,  nie  ms  pewnyoh  dowodów,  žeby  ich  konsekracjii  jol 
w  czasMh  apoitolakiob,  vedhig  oddzielaego  eeramoigata,  odby waó  8i§  miala 
(cf.  Kulékky  Maina  18B5  Jvli).  Wedlog  tego,  co  mówi  synod  toletaúski 
w  400  r..  (CůHwa  šit  quod  omni  tempore  licet  Ckriůma  conficere^  c,  XX)^ 
naležy  mnfomač)  iž.  w  4  pierwazych  wiekacb  nie  bylo  tadaego  apecjal- 
nego  csaaii,  pnepiaanago  na  konnkracj^  ol.  á4.  Giyniono  to  w  miarQ 
potrceb,  a  aaosególniej  w  dni  nroayatoáci  chncielnyeb,  które  spotrzebo- 
wywaly  wiele  ol.,  a  powoda  wielkkj  lioaby  oeofitów,  dnia  tego  odbier^- 
}%Dych  namaazGzenia  chnita  i  bierzmowania*  Póániej,  gdy  djece^e  staly 
8Í9  obftEerniejszeaii,  i  gdy  okázala  «íq  potneba  dostarczenia  w  swoim 
czaaío  oh  ái.,  koniecznycb  przy  poáwÍQcenia  wody  chrzcielnej,  do  odda- 
loayeb  koMolów  parafjalnydíy  moaiaao  na  por^  dni  przedtém  ceremonj^ 
koQflokraeji  odprawiaó.  Jnž  synod  z  Moanx,  z  r.  848,  zabrania  bpom 
konsdcrowaé  chryzm^  á.  innego  dnia,  Jak  tyiko  w  Wielki  Czwartek.  Dia 
dogodttoád  do  tej  konsekracji  doli|ozano  konsekiTAoJQ  ol.  chorycb  i  ol. 
katochumendw.  Odt^d  rok  rocznie  w  Wielki  Czwartek  odnawiane  s^  to 
plyny  mystyezae,  Dia  czego  wybrano  na  to  W.  Czwartek?  Oto,  odpo* 
wiadaj%  litnrgiáci  árednich  wieków,  tego  dnia  Magdalena  namaácila  glo* 
W9  i  nogi  Zbawiciela;  nadto,  jest  to  ibieň,  w  którym  obcbodzimy  pami§6 
nstanowienia  nietylko  Encharystji  ale  i  kaptaústwa.  Wi^c  Koációl  do- 
staresa  tego  dnia  elraientów,  koniecznycb  do  poáwigcenia  na  stopieú  ka» 
pla48twa«  Zresztf,  na  mocy  dyspensy  papiezkiej  i  dla  powodów  sloiznych* 
dzieů  ten  može  byč  zmienionym.  Jakobici  koptyocy  takže  tego  dnia 
konsekmJt  á.  chryzma,  od  czasa  cozporz^dzenia  w  tym  celu  wydanego 
prsez  69*go  ich  patrjarche  Ambu^Efrema;  przedtém  bowiem  czynili  to 
w  Wielki  Pi%tek,  t.  j«  tego  dnia,  w  którym  ndzielano  n  nich  ehrzett 
nroeiQrtty-  W  Armenjl  konsekraeja  oL  áš.  odbywa  bíq  tylko  co  hit  7 » 
w  wigiU§  Narodzeaia  M.  B.  (ob.  Ccrblet^  Histoire  de  Baptéme,  t.  II 
p.  878).  Konsekrseja  cbfyzroy  á.  zawsze  byla  pozo8tawian%  biskopom, 
z  rzadkiemi  wyj%tkami»  *  Konstytncje  Apoztolskio  (ks.  VIII  r.  JX}  ni6wi%, 
£e  bp  btogo^wi  wod§  i  olej,  a  tyiko  w  nieobeonoóci  bpa  czyni  to  ka- 
plan, w  towarsystwie  djakoaa.  á.  Cyprjaki,  pisz^e  do  biiÁ:tipów  Nomldjíf 
robi  tiwag§k  te  tylko  bpowi  slnžy  to  prawo.  Brewjarz  rzymski,  w  lekcjach 
na  dzieú  8 1  Grndaia,  przypisnje  á.  Sylwestrowi  postanowienie  tego  pun- 
ktu karnoáci  koácielnej.  Widoeznie  Jednak  lamano  cz^to  ten  przepis^ 
bo  synody  (II  kartagiáski  z  800  r.,  III  kartagidski  z  888,  IV  karta* 
giúahi  z  897,  toletaúski  z  400  i  inne)  ostawicznia  wynucaj%^  kaplanem 
praywlaszcsanie  sobie  tych  czynnoM,  a  Jesscze  w  XI  w*  synod  w  Ba* 
w^imid  ponawia  zákaz  czynieni8  tego  arcfaiprezbjietom,  pod  kar%  ďože- 
nia.  z  nn^n.. .  W  koáciolach  wschodalch  zwyczajni  kaplani  poáwi^caj^ 
oL  cborych  i  katocbnmenów,  ale  wtedý  dožero,  gdy-  maj^  administrowaó 
ckrzestlob  ostatnie  namaszczenie.  PapM  Klemens  XIII  zwyczaj  ten 
dalwny  aatwíerdzil  w  liácie  do  bpów  weehodnick  obrz%dkii  lactúskiego 
(81  Sierp*  1585^  ob.  Coneilior,  coU,  Lacens.rll  448...  cf.  150.  588). 
Brzy  kOBsekracJi  ol.  áá.  Koációl  n4ywa  náezwyklpgo  przepyclra*  Biskup 
spťawnje  Ofiaro  á.^  otoésony  nietylko ;swyi&i  miDiatramt,  ale  nadto  jeszoze 
12  kaplananú,  7  djakonami  i  7  snbdjakonanii;  wszyscy  w  szatach  wla- 
áciwycfa  s^emu  nrz^owi.  Kiegdyá  bowiem  z.  tyla  osob  skládalo  zi^  koL- 
legjnm  minístrów  przy  koáciolach  katedralnych.  Skoro  wszyscy  oni 
nczestniczyii  w  W.  Czwartek    w  ofiarowania  i  pojtywania  Beranka  bez 
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unasgr*  Bla8Eii%  bylo  tokža  rtecc^,  iebjr  aczwtnifzjli  w  feonsekra^i  oL 
áá..  podcua  tej  Mszy.  AmalariaB  (De  //»?•  mcí.  1.  I  6,  XH).  mAirí,  te 
Papiež  tfž  taiBii  iioBb^  mííMsIróv  byl  otooaMiy,  i  fte  biskupi  niáladomii 
ten  2wjczaj»  dla  podníesienia  uroosyatoici  teJ  konidírai^.  »is  kápla* 
n&ffy  mówi  Rupertns  (D«  d/o«  of.  c  XYIil),  otaezi^^c/Gh  kpa^  pned- 
stawia  13  Apoatolów,  w  obecnoioi  któiych  najwyisay  lóiplaD,  JasoaCliry* 
BiQ»,  ^  tym  dnia  zostawil  swój  teitaiMiit,  obieeaj^o  eeilaiáe  Dadu  &.' 
W  árednidi  wíekacb,  a  nadewsEystka  w  diró^  oetatnioif,  4iiMvme 
prz^ity  liturgiozae  pod  tym  wEgl^dem  byly  zachowaii&  IKokiedy  bpa 
otaciali-^.wacyBcy  kaplani,  tak  koáoiola  Icatodraln^o,  jaki  i  parafialayGii. 
Wraazoie,  6.  K.  Ob.  dokretamí  z  d.  ai  List.  ie4i  r.^  14  Slycs.  1643, 
^3  Styes*  1644  i  Id.  postaapwila,-  aby  przapi^aha  Jiczba  knplaaAw,  4ía* 
konów-J  sabdjakonów  xawBz»  byla  sbMDf^towan^  aby,  w  braktt.k^ap 
nów  áirieskicb,  w  tym  celu  powolywani  byli  kaplani  sakonaí,  i  fdybj 
niepodobna  bylo  zobcaé  irymaganej  licsby  dnchownycb,  aby  imysi^o- 
wano  do  tyfii  czynnoici,  z  sachowaniem  wszakfte  innych  pnepisów  poa« 
tyfifcalu.  01.  áš.  nto  koflsekni}§  si)  jednocteánie  wszystkie  rasem,  ale 
ka24f  z  osobná.  O.  charyck.  jest  poéwiQcany  w  órodkn  llssy  d.  Bp 
nie  koi^Gzy  roi^ioes^tego  kanónu,  kos  przed  ifodiitv^  Paásk^  go  pno* 
rywa  (dla  ^ezago*.^  tej^esQáei  Mszy  é.  jest  konsekrowanj  o.  cfaoqrQkv  ob. 
Dwrandi^  Ration.  div.  off.  1.  VI  e.  7  4  m  S).  Usíedo  pnygotovaKpo 
sAoUi  w  prozbyterjnmi  >  dob%é  jedena*  onbdjaisoBéw  pcsynosi  aaesfale 
pelne  olivy,  lip  nad  njéab  čsyni.  e^oroyzmy,  aby  Qaati%6  od  .o»;  pne* 
spaezonego  áo  poshigivniaffa  vnieraj^cyui,  nrdselki  irplylr  zlyc^  daekiw. 
PoQSém  aaezynie  odaoei  si^  ze<czcí^.do  miejsca^  zk%^  sestálo  prafuie- 
sioBéin,  a  bp  powracado  oHarza  dla  dokoáesenia  Ofiary  i^  lílakoác^ 
jej  jednak.  Po  Kommnigi  á.  znowu  ídzie  do  stoln.  Za  ohvril^.kaplaai, 
4Jalá>ni  i  snbdjakoni  oddalsj^  .si§  od  biskupa;  aby  iidaé  ei9  do  miaieca, 
vr  któťénl  s%  aložone  naczynia  do  o.  kateobniBienánr,  .o.  oluyzmy  i  bal* 
sam.  .  Wnét  orazák  italy  nroozyéde  powraoa.  do  bpa,  ápiOHajfd  pieáá 
WBpaafal^?  O  Hedemptor^  kJtér%  mial  uložyói  Venaniins  l>brtQMUta8,  bp 
z  Poitiers,  z  YI  w.  Biraj  djakoni  mos%  okjtt».  ánbdjalioB  aaé  aaipvlk^ 
a  balsamem.  :Bp.  blogaslawi  najprzód  olej,  do  ebryzmy  i.  asajioy  shiftyé, 
jDíesza  go  8  balsamem,  egeorcynadje,  a  poléro,  za:  przyfciadem  P.  Jenaa, 
który  «a  Apostolów  tchnfwsSy,  raekl:  WeimUjcie  Ducha  éwifUgů^  caornl 
tnykfotno  Jtobnienia  nad  naezyaiem  w  ksztalde  kniyta  (i^rmUo^.  Po 
bpie.  czyai)  to  samo  kaplani.  Wreszcie,  Jnž  pokonsakrowany  o\^  ebcy* 
zrny  bp  poadrawia  tn^krotnym  tfpieiiem:  Ave^  aanetum  chrUmal  Wi^ 
cbrysma  tf.^  esyli:  Pozdrawiaai  ai§,  cbryzma  i.!  Skoro  bp  nkoAozjr  H 
oeremonJQ,  prsyUiiajf  st^  do  stohi  parami  kaplani,  klgki4%«  posdravtsJl 
oiaj  temit  samemi  slowami  oo  i  bp  i  calnj%  ze  cscif  oacsynie,  kt6rt 
olej  zawiera.  Taž  sasM  czynsoéó  konsekracji  odbywa  ai^  s  o.  kalesba* 
menów.  I  tn  maj%  miejsoe  egaorcysmy,  tchnienia  i  poidnwiaiiar  ém 
sanctum  oltum^  priez  bpa  i  kaplanów.  Poesém  pokonsekrovane  olefe 
w  tym  pors^dktt,  co  i  przedtám,  ae  épiewem  O  Eedemplor^  8%  odoossoM 
na  miejsee  prseznaeaenia  (mystycane  snaozenie  calego  obrsfdn  ob.  n  Dm^ 
ronda  1.  c).  Moroni  w  swóm  dsiele  -HisU  dea  chaptíUs  p^pallss,  III  p. 
ob.  XIII,  m6wi  o  konsekrowanin  oo.  U.  przes  Ojca  i.:  »Bpl  isyiasej 
poéwifoali  00.  <á.  s  wieik§  nroetystoéci^,  jak  to  éwiadosy  Ordo  B^mm^ 
ma.    Benedykt  XIII  zapragai|l   staroiylne  awycssje  przywrócid.    Gera- 
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nioníja  řozj^oczyiiala  8i§  u  i.  TMiaiza  Inb  a  i.  Pankrtoego^  <:gdjr  Papiož 
mieszkat  w  palaca  Utwaéskimv  Inb  tet  ^  bazyliceé.  Grtegorzftf  joželi 
mialá mieó  miéjsce  w  ImzýHoe  ivátykaáskiej;.a8y8towali  bi8k^i^;.ka|ilaiii, 
djakdftl'  i  iaiii  ntinistrsy,  posktgojiicy^  pniy  czyniiúáeiaoh  áwlQty^h.  Po- 
dawa&o  im  8  auipatki  O05IÍ  naozynia  szklaniief  iiiieaacz%ea  w  aobia  oleje 
iá:;  opQszezaoa  ottavz;  f>n3^  aktéry m  ta  ceremonja  min^a  miefsce  i^  nios%c 
naczynia,  procmjoaalnie  ndéwaho  aí^  dot^olub  ówego  ottarza  bazytíki, 
w  kt*rej  Papieí  natí  BpraWowaé  tajemnice  éwi§tfr.  Starožytny  Ordo 
czyni  wztniaákQ  ú  4-^j  jeszDze  ampulce,  a^otej,  w  której  zai^dftwal  sig 
<lrogeceniiý  tattieú,  zawteraj^cy  ^jtidowni©  Krew  Zbawioiela.  Podczae 
mianej  przeeTapfeža  béMilji,  kardyiu^c^ie-djakoiú,  przy  pcMBoey  kilka 
sttbdjakoDÓir,  odkrywali  c^harz,  ^któryna  la  ampulka  drogooeftaa  Jikrytf, 
byla  przez  rék  oaly,  a  eam  Pal>ieř  Qkazfwat^j^  kidewi  i  ten  .a«  w!ieik% 
^božiiošcííi  czeáaS  jej  eddawaí*  VTchodzil  áa«t^nie  (Papiež)  do  imtójsťa 
naíbardfeiej  eddálonego  w  sanktuarjTiin,  abý.  doka^ezyó  Mszy  á.  w:  olta- 
rzu  papiezkim,  í  tym  ^posobem  naáladowa^  cbrz^dy  St.  Teetam.,  ktére 
samým  týfko  arcykaplímoin  dozwalařy  raz  na  ték  )«rcbodzié  do  i^zedziala 
áwi^tego  Swi^tycb.^— 6.  Jakkolwiek  przy  éwMeaiach  kapla^zkich  biskup,  ^ 
namassezáj^G  rgCe  neoprézbytcrom,  m*wr.  w...»t  quaewiunqiie...  consecra- 
vtfrínt,  cobseetentiiť  et  éauďtiecéntnr..."  a  4)ém  samém  udziela.  wszeik^ 
wlad^Q  koBSekrowania,  to  jědnakže  ^tadza  ta  w  istocie  áci^ga  ú%  tylkto 
do  konseknicál  ebleba  1  winfe  przy  Najé^.  Ofierze,  a  wflzystkie  inne  kdti^ 
sekracje  zastwegl  Koációí  bpí>m.  WVIl  M^ze  Eenstytucíi  Aposi.,  a  žatém 
w  polowie  IV  w.;  jako  miáister  kOBsekracji  oL,  wy stepuje  bp.  Wladzg 
t§  bpá  stwierdzajji  nastfpnlé  synody  w  wiekn  IV:  kartagiéskifl  r.  836 
Inb  8^9  i  z  r.  88  7  lub  3&0  {Mansi,  CondlJlII  889),  syz.  kartagiáaki 
III  r.  397  (Mansti  Conc.  1(1  «88),  hyppOneftski  r.  898  (tWrf.  III  92  8); 
sytiody  bísrs^aňskfe  y/  w.  Vr  toledaóskt  r.  400  (c.  to  Md.  III  1002), 
toleSaňskř  z  r.  &27,  Ivtb  í>8i,  -zwřaszcza.ll  synod  brakareňski  r.  668 
(c.  19  mdi  IX  ^79).  i  Synody  powyžsze  nsiřoj*  przywréció  •dawn%  kar«- 
noáé  koácielní,  vé'  wzgl$dzie  konsekrowattía  0I.  przeí  bptów-.  W  Koáciele 
řzyiDfllríte 'iawsze  byl  zWýczaJ  šwi^cenia  ol.  przez  bpów;  od  V  w.  oni 
iryřqfcziííe-je  :pbá#iéc5ajqj  (/7im)c.  /,  Épfst;  25  ad  Decent  Eagnb.  c.  8; 
S/  Eemíť  /,  Epíst.  1 6  6  ád  'leonem  A ugiaistoA^). '  W  SdkHimentaržu  Orze- 
gorzalíf.  ministtóm  j>oíwi^ariia  ol.  éá.  jeét  bp,  a  poéteno^ienie  to  pa- 
ptóeki%  stalo  í^íq  tiiddl^karnoiSei  iv  tyto  pukeie  na  wieki  nástupné:  -^ 
fi.  Téczitkdwo  ptbboszezó^é  odbferaíi  dlí  tó.  «  r^k  wlaínycb  bpa.  Leez 
w  mlare  te^o,  jafe  obszat  djecezji  8i§  powitkezar,  dozwaiano  proboswizom, 
»bý,  w  razie  nleihoinoécl  opnszézema  paraíjl  podczas  aroczyttolai  wid- 
kotyíodnlowýeh,  i)rzy8flálí  do  bpa  po  ol.  áá.  dolegíoWtÉych.'  Rytnal 
rzymAki  nritaztije,  aby  poflfáfiewn  tým  Byl  dncbownyi  a  ute  éwiefeká,  chjba 
w  O0lá1»!ej  potr^íebie  <Nota  GardelMni  na  ^ekr.  S.  K.  dP.  í  i«  ©rad. 
laae  r/n.  ^474—4^28  ad  Y  9).  Tož  samo  przykazuj*  -iy^ody:  ado- 
clAwski  Ž1568  r;  i  cbelmifteki  z  1588.  Synody:  ^^étmakí  a  1^04 
i  warmidski  -z  isio'  zabraniaji^  osobom  wiOz%cym  oL  éiS.'  wst^waČ  t»o 
drodze  do  katoeib  1  szynków.  fiýírédy?  poznafňsfci  z  i«42  1  plocki 
z  1788  cbéf,  žeby  idla .calege  děkanátu  oh  éá.  sprowadzáll  dciekaai, 
ktérzyby -mieii  prawo  wydelegovania  w  tym  celu  dO' stoiicy  bpiej  ka- 
plana odgiowieďniego.  Pelnomocnik  taki,  po  swym  przyježdžié,  oddá  czy 
fite  naczytiia^   a  odbierze  je  peine  olejów,    ^  kuferku    drewnianym,  " 
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klaez  ](ainkiil9tym   {Barbier   é$  MonUiuU^  Traité    de   la  coastr.    et  de 
rtmeubl.  de  rÉgUse,  I  p.  8S4).    To.  aarao.  m  Baohodsio  dzieje  si^  Jut 
od  Xi  wieko  {CcfhUi  1.  e.).     Rosdawat  Má  oL  á<.  w  katedno  oam  bp» 
albo   arotaidjakoii,   lab   dxiekaa  kapitntj.    WieiioaQ  ol.  do  ddekandv, 
którzj  pned  optywem  jetacie  tygodnia  roadawali  Jo  awoim  probosiosonu 
d.  K.  Ob.  d.  10  ^iná.  1626  r.  sabrama  daekanom  odUadaó  roEdawa* 
nie   ol.  po    2a  Niedziel^  Pnawodnii.    W  Díoktórjch   mioJMacb«   mówi 
AlkQin  {Dů  dw.  o/,  c  16  i  17),   ol.  do  koniekraeji   pnynosili  wionii. 
Nic  wi^  bp  za  nie  nie  ž^dat.    Loez  gdy  bpi  amaBzeni  byli  sami  ol.  éi. 
&abywaó,  t^diili,  že  m|  w  prawia  2%daó  pewiiego  wynagrodseiiia,  nie  aa 
poáwiQcrale,  ale  sa  warto<6  mateirjatn.  To  Jednak^e  tabroniottéoi  zotlata 
(1^.  K.  bp^  d.  6  Wr.  1604).    W  wieln  mic^acach  ptaeono  sa  to.po- 
datek  bpowi,  kt6ry  áei^gano  na  synodsie  i  znáno  /tu  coikedraUcum  (ob«). 
W  árednich  wiekacb,  aby  pokryó  wydatki,  w  tym  oeln  poesynione,  sklá- 
dali proboszcsowie   bpowi  tak  zw.  denarii  chrtMnahs,    WreszeiOi   naaae 
synody:  warmiňski  z  r.  1 508  i  ptoeki  z  r.  1 7 ss  nakazQj%  dziekanora  zajfó si^ 
zebraniem  od  swycb  pnoboszczóir  odpowiedniej  samy,  ieby  pokryč  wy* 
datek  na  knpno   i   sprowadzenie  ol.  éi.    01.  áá.  powinny   byó   ^^rowa- 
dzooe  do  parafji  przed  pešwi^eeniom  wielkosobotniém  wody  cbrzoielnej. 
Mog%  byó  jednak  przyczyny  nsprawiedliwiaj^ce  zwlok^  pod  tym  wvglo* 
dein,  np.  odlegloéé  wielka,  drogi  zle  i  niepogody  {Berdt^  8.  Litnr.  Praz« 
III  p.*  912  ed.  YI;  Múhibmuer^  Decr.  antb.  t.  I  p.  a  li).   Gdyby  msakM 
kaplan    mógl  mieé  nowo  o.,   a  otyivat  starý cb,   grzeszytby  émiertelnia 
(Canon  128.  Si  qui9  dU  alio.  de  Ck>nsecr.  dist.  4).  Rytnal  i  synody  nasze 
fcbelffliAski  z  r.  1745,  ivloctawski  z  r.  1668,  Aiacújow.  Epist.  Pastor.) 
nakazuj^    proboszczom,   którzy  jot  otrzymali  o.  éá.  éwieže,   staro  wlaó 
do  wody  chrzcielnej,  lub  do  lampy  przed  Najéw.  Sakramentem;    praed^ 
tém  wyžyma  si^  dokladnio  wata,  w  któr%  o.  áš.  wsi^lyt   pocsém  wata 
pali  81^  na  kamienln,   popioty  zaá  wrzncaji   do  pisoyny  {PmUfic,  Bom. 
tit.  de  Coeha  Dom.  in  fine).— 7.  O.  ié.  po  ich  sprowadzeniu  do  parafji 
nie  mog%  byó  trsymane  w  domn,  ale  w  koáciele  (á«  K.  Ob«  z  1 6  Styea. 
1663  r.).   W  djeccfji  Qand  byl  zwyczaj,  ie  proboss^oirie,  otrzymavssy 
o.,  nmieszezali  Je  w  swojém  mieszkanin,  a  w  na8t9pn%  dopiero  niedsielf 
nroczyácie  z  Indem  nieáli  do  koiciola*    á.  K.  Ob.  90  Omd.  1890.  naká- 
zala zttieáó  ten  obycziu*  pozwalsj%c  (16  Grod.  t.  r.)  tyUso  n  takim  nj^ 
padkn  o.  w  domn  przeehowy vaó,  gdyby  do  koédola  bylo  daleko.  Wedtqg 
przěpisn  rytnain,  o.  áá.  msj%  byé  prsecbowyirano  w  szafce  czy  sknynco, 
odpowiedaio  w  tym   oeln  anfdsoaej.    W  Baymio  swykle   taká  ssafk* 
jest  nmiessesona  blisko  oltana,  okolo  s  st6p  po  nad  posadskf,  za  stro* 
ny  Epištoly  lab  EwangeUi*    Na  swyob  drzwicakach  ma  napiš:  Oka  mm« 
cta.  Wn^traa  Jer)  wylolene  drzewem  i  podaielono  na  dwie  cstáci:  wytaat 
pokryta  plótaem  bialém  lab  caral%.  Jest  prseznac«pn%  do  chryímy  é.; 
nitaza,  wylolona  tM  materj%  barwy  fjoletowej,   zaiHer&  dwa  inne  olsjei 
GdzieindziflsJ.  loafta  taká  ocy  skr^ynka  przechowHJe  bí,(Q  v  sakryztji.   Sy- 
nody:, wloctawski  z  164 1  r.,    plocki  z  17  83,  chelmiáski  z  1745  i  kt« 
Jowski  z  1769,  zakaziM%  oo.  M.  prsechowyvaó  w  oyborjnm,  a  jLnna  (jak 
chetmski  zj604  i  |604,  3iacišj^w,.  Pastorál,  syn.  proivincJon«  z  1556  r» 
i  z  obcycb;    arelat.  VI   z  r.  475,    I?  later.    z.  i9il^,   osfordzki  1A99« 
w  Foligno  z  w.  XVI  i  t.  d.)   przykazoj%  szafkg,  w  której  s%  o.  tín  >** 
mykaó   zavszo   na  klacz.    Klncz  ten  ma  byó  podw^y  i  u  jrobouoi^ 
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zachowany   (Catalanif   Rit.  Rom.  tit.  II  c.  l  §  39  nota).     Odyby  z  ja- 
kich  powodów  zabraklo  o.  áá.,  a  wiQcej  w  žáden  spoaób  mieó  nie  možná, 
w  takim  razie,  do  pozostaji|cej  jeszcze  iloáci  olejn  á.    dolewa  bíq  oliwa 
w  mniejszej  iloáci  (tak  cbce  przepis  Pinsa  VI  z  28  Mája  17  98  r.    Ob. 
Muhlbauer^  Decreta  S.  R.  G.  II  p.  4  26;  takže  S.  C.  Gonc.  z  28  Wrz. 
1682  r.).     W  czasie  rewolncji  írancuzkiej,    opowiada  nczony  archeolog 
Gorblet  (op.  c),  ntrzymywano  o.  áá.  przez  dolewanie  wei%ž  oliwy,  až  do 
cbwili,   gdy  przyjažniejsze    okolicznoáci  dozwolily  bpom  konsekracji  ich 
dopetnió.    Oleje   zaá    przechowywano    wówczas   w  miejscach   osobných, 
w  tych  domach,  gdzie  kaplaa  znalazl  schronienie  i  przytntek.     Wszyscy 
tež  teologonvie  i  Š.  K.  Ob.  z  28  Wrz.  183  7  r.  oraz  19  Wrz.  1859  s^dz^, 
že,  w  razie  niekonsekrowania  o.  éá.,  možná  dawniej  pokonsekrowane  o. 
ntrzymywaó   przez    dolewanie  oliwy.     Trzeba  jednak  i  to  tu  zaznaczyč, 
že  w  braku  znpelnym  o.  šé.,  których  wszakže  nadeslanie  jest  spodziewa- 
ném,    može  kaplan  odby6  wielkosobotnie   poáwlQcenie  wody  chrzcielnej, 
lecz  do}%cza  o.  katech,  i  chryzmQ  á.  wtedy  dopiero,  gdy  je  otrzyma,  co 
czyni  jnž  nie  nroczyácie,   ale  prywatnie,  w  komžy  i  stnle  fjoletowej  (S. 
K.  Ob.  d.  12  Kwiet.  17  76). — 8.  Trojakiego  rodzajn  s^  naczynia  ol.  éi. 
1)  tciúlkie^  slaži^ce  w  koáciolach  katedralnych  do  konsekracji,  rozdawania 
i  przechowywania  oo.  áá.;  2)  mniějsze^  do  przenoszenia  i  przewoženia  00., 
tak  do  koéciolów  dekanalnych,   jak  i  parafjalnych;    8)  maU^  do  nžytkn 
przy  administracji   sakramentów  slnž^ce.     Zw^  síq  wszystkie  w  pontyfí- 
kale  i  rytnalach  ampnlkami,  ampuUae,    Nazwa  ta  pochodzi  od  ampla 
oUa;  niegdyó  dawani|  byla  tylko  wielkim  naczyniom;  z  czasem  do  wszy- 
stkich  zoBtala  zastosowan^.    Male  zowi^  8i§  tež  niekiedy  naczyňkami, 
vascula,    Ampolki  wielkie  i  mniejsze   zwykle  s%  cynowe;    male  czasami 
bywaj4  srebrne.  Nie  mog]|  byó  miedziane  dla  grynszpann,  ani  tež  szklanne, 
giiniane,  drewniane  i  marmurowe,  z  powodu  kmcboáci  tych  materjalów. 
Male  ampntki  mig§  byč  niezbyt  gl^bokie,    w%zkie,    ale  zawsze  tak  sze- 
rokie,    aby  mógl   w  nie  wejšó   wielki  palec;    w  árodek    ich  wklada  sig 
wata,  w  któr%  o.  wsi^ka,  žeby  nnikni|6  rozlania.    Przykrycie  do  wszy- 
stkich  naczyú  przymocowywa  8i§  za  pomoc^  wámbowania.    Dobrze  jest, 
gdy  každé  naczynie  ma  dwa  przykrycia,  z  których  drngie  zamyká  naczy- 
nie  i  przygniata  pierwsz^  przykrywk^.     Naczyúko  male  nie  powinno  8i§ 
dzi^ió  na  cz^d,  weglag  sposobn  gdzieniegdzie  praktykowanego,  t.  j.  nie 
ma  mieó  osobnego  miejsca  na  kommunikant,  a  innego  a  spodu,  w  pod* 
stawie,  na  olej  á.;  czasem  jeszcze  bywa  trzecia  cz^ó  na  wodQ  éwiQcon^ 
lub  wodQ  do  ablncji  przeznaczon%.   Wygodne  to  takiej  bndowy  naczyúko, 
sprzeciwni  síq  jednak  wyražnie  zasadom  przepisóir  litorgicznych.  Ksztalt 
naczyú  do  o.  šá.  nie  zawsze  bywal  jednakowy.     W  pierwszych  wiekach 
miewaly  one  ksztalt  ryby  lub  golQbia.    W  árednich  zaá  najpowsz6chniej« 
8z%  formii  byly  8  wiežyczki  na  jednej  podstawie.     W  každej  wiežyczce 
byla  flaszeczka,   któr^  latwo    možná   bylo  wyji|ó.    Nieraz  wszystkie  3 
wiežyczki  miewaly  jedno  wípólne  nakrycie.     Aby  o.  áá.  nie  pomieszač, 
rytnal  nakazuje  na  každém  z  naczyú  daó  stosowny  znak,  czy  napiš  skró- 
cony  tego,  co  sIq  w  niém  znajdnje.    Napiš  ten  kladzie  síq  na  przykry- 
ciu,  lub  na  brzuszku  naczynia.  I  tak,  naczynie  do  o.  katech,  može  mieó 
napiš:   O.  S.  {oleum  sanctum)^  lub  O.   C.  (oleum  caíh,)^   lub  Cath.^  albo 
nareszcie  poprostu  O,    Naczynie  do  chryzmy  á.    može  nosió  ten  napiš: 
Encykl.  Koso.  T.  XVU.  16 
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iS,  C.  (aanctum  chrismá)^  albo  Ckr,  Nakoniec  naczynie,  gdzie  o.  cho- 
rých 8i§  znajdnje,  može  mieč  jeden  z  tych  napisów:  O:  /•  (ol,  infirmo- 
Tum)^  luh  Extr,  Unct.  (extrema  tmctío)^  luh  samo  /.  Przy  konsekracji, 
o.  kat.  przykryty  jest  welonem  zielonym,  o.  chorých  —  fjoletowym,  a  o. 
chryzmy — bialym.  Naczyňko  do  o.  chorých  zwykío  síq  znajdowaó  w  bur- 
sie  (ob.)  fjoletowej,  która  može  wisieó  w  ssafce,  do  przechowywania  o. 
áé.  stuž^cej.  —  Ob.  Barbier  de  MontauU^  Traité  pratique  de  la  coastm- 
ction,  de  ťameublement  et  de  la  décoration  des  églises,  Paris  1879,  s 
vol.;  Corblet^  Histoire  dogmatique,  litnrgiqae  et  archéologiqae  da  Sacre- 
ment  de  Baptéme,  Paris  I88I — 1882,  2  yol.;  Baruffáldi^  Ad  Rit.  Bom. 
Gomm.,  Yenetiis  1763  p.  9  8;  M,  O.  Helleputu^  Matériaux  ponr  servir 
&  rhistoire  des  vases  aax  saintes  huiles,  w  Reme  de  Vart  chrétien^ 
Avril  1884  (o  dawnych  naczyniach  spotykanych  w  Belgji  i  nad  Reném); 
M,  Schnůlgen,  Les  yases  anx  saintes  hniles,  ibid.  Octob.  1884  (o  now« 
szych   formách   malých  naczyň  i  o  naczyniach  wielkich   do  olejów  ái.). 

Ks,  A.  Naw, 
Oleinicki  Z b i g n i e w,  kardynal,  bp  krakowski,  1488  —  1455, 
ar.  1S89  r.  w  Siennie,  maJQtnoáci  rodzinnej,  z  ojca  Jana  i  Dobrochny 
z  Roinowa.  Jan  herbn  D§bno,  z  rodziny  malopolskiej,  nalézat  do  naj- 
waleczniejszych  rycerzy  swego  czasn,  skoro  mn  król  w  latách  1890 — 2, 
wpoáród  nadzwyczaj  tmdnych  okolicznoáci,  powierzat  straž  Wilna 
i  obronQ  Litwy.  Byl  on  nast§pnie  BQdzl%  krakowskim,  brat  ndziat  w  bi- 
twie  pod  Grnnwaldem  (14 10);  nmarí  1418  roka.  Nasz  Zbigniew,  mlo* 
dzian  pi^knej  nrody,  któri^  i  w  póžniejszym  zachowal  wieka,  pobiertl 
pocz%tkowe  naaki  w  szkole  sandomierskiej,  dalsze  zaá  w  akademji  kra- 
kowskiej.  Wplyw  doéč  možnej  rodziny  i  zashigi  ojca  otworzyly  ma 
vstQp  do  dworn  królewskiego,  na  którym,  wskntek  przymiotów  osobi* 
stých,  stal  síq  alubieúcem  Jagielly  i  w  krótkim  czasie  pozyskal  orz^d  se- 
kretarza  królewskiego.  W  tym  charakterze  byl  on  przy  boka  królA 
w  czasie  owej  wiekopomnej  bitwy  pod  Grnnwaldem  i,  w  obronie  królm, 
narazil  síq  na  niebezpieczeástwo  atraty  žycia,  str%caj%c  z  konia  god2%« 
cego  na  Jagielly  rycerza  Dippolda.  Wypadek  ten  zapewnil  mn  dosgonn% 
wdzi^cznoéó  wspanialomyálnego  króla,  umiej%cego  hojnie  wynagradzač 
áwiadczone  sobie  oslngi.  Król  chcial  go  pasowač  na  rycerza,  ale  'Zbi- 
gniew, padiszy  na  kolana,  oáwiadczyl,  2e  nie  do  éwiatowej  iolnierki, 
lecz  do  dachownej  zad^gn^č  síq  zamyála,  .gdyž  woli  walczyé  za  Chrystnsa^ 
aniželi  za  émiertelnego  króla**.  Jagiello  na  to  przyrzekl  go  wynieíó  do 
godnoéci  bpiej,  jeáli  mn  Bóg  žycia  pozwoU,  aby  jakimb%di  aposobem 
wynagrodzič  poáwi^cenie  mlodzieúca,  w  obronie  émiertelnego  króla.  Pra« 
gnienie  tego  zaszozytn  bylo  a  Zbigniewa  niezwykle:  pieácil  siQ  mém 
i  gor%co  chowal  w  nmyéle,  czyni^c  rozmaite  álnby,  skoro  tylko  otrlýma 
infolQ  krakowsk%  (tak  np.  álnbowal  postawió  marowany  koéciól  w  Pto- 
trawinie.  Diugosz,  Lib.  benef.,  II  561).  W  kancelarji  królewskiflti  orniano 
wyzyskaó  sily  zdolnego  mlodzieáca,  ažywaj%c  go  do  poselsiw  pr^  aja<> 
zdach  z  zákonem  krzyžackim,  powiens^%c  stylizaci^  wažnych  listóv,  do 
królów  postronnych  lab  do  StoUcy  Ap.  adresowanych.  Karjere  rospoci%l 
poselstwem  do  Papieža  Jana  XXIII,  w  r.  i4ii,  niefortonnie,  gdyž  nio 
osi^mil  a  Papieža  spelnienia  žyczeA  królewskich.  Natomiaat  owoce  jego 
pióra  cechaj%  go,  jako  zdolnego,  Jasno  rzecty  wids%cego  dyplomat^, 
który  zna  dokladnie  sytaacJQ  i  nmie  broníč  praw  królewskich,  w  licznych 
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sporách   z   krzyžakami.     Otáj  w  Paždzierníku  1416  r.    odby}   8i§   bez- 
OWOC117   zjazd  mistrza   z  królem  Jagiet}%  i  WitoMem  w  Wielonie,    krói 
poleeil  Zbigniewowi   oskaržyó   mistrza   przed   »panaini    chrzeácju&stwa* 
o  dumne  obejácie  8i§,    o  bezprawne  zatrzymywanie  terrytorjów,  przysv 
dzonych  Polsce,  tudziež  o  mordy  i  rabunki,  pop^niane  przez  poddaných 
mistrza  inflaackiego  na  litwinach,  co  wszjrstko  vrróžylo  chyba  now)  wojn§ 
(skarga  redagowana  przez  Zbig.  O.,  podówczas  scholastyka  i  kanonika  san- 
domier.,  w  Cod.  ep,  Vitoldi  p.  s 75 — 87  7).  Zbign.  wywi^nje  8i§  z  tego  »ada- 
nia,   równie  jak  z  innych  poleceň,   ku  zupetaemu  zadowoleniu  Jagielly, 
skoro  tenže,  pod  koniec  1418  r.,  czyni  zabiegi  w  Bzymie,  aby  zashižone- 
mn  sekretarzowi  swemu  wyjednač  kanonJQ  krakowsk^.    A  gdy  promocja 
niedoáó  szybko  byla  zalatwion^,    wstawia  síq  król  ponownie  do  Papieža, 
wysylaj^c  nawet  w  tym  celu  jednego  ze  swych  dworzan  do  Rzymn  (list 
króla  do  Papieža,  ibidem  p.  486  i  uwaga  tamže).    Wslawil  bíq  Zbigniew 
przy  poselstwie  we  Wroclawiu  1420  r.     Gdy  mianowicie  król  Zygmnnt 
Lnksemborczyk,  na  zježdzie  we  Wroclawiu,   wydal  ów  oslawiony  wyrok 
w  sprawíe  Polski   pko  Krzyžakom,    oborzyl   tém  zarówno  Jagiell§,   jak 
i  Witolda   do   tego  stopnia,   že  wyslali  oni  umyélnych  poslów,   którym 
poleciii  odrzucič  ten  wyrok,  jako  niesprawiedliwy,  chociaž  wydany  przez 
áwieck^   glowQ   chrzeácjaústwa.     Poďem   ze  strony  Witolda  byl  zdolny 
sekretarz  Cybulka,  ze  strony  królewskiej  nasz  wymowny  Zbigniew.  6wie- 
tn§  lecz  zárazem  gwaltown§  raowQ  Zbigniewa,   wypowiedzian^  we  Wro- 
clawiu, zachowal  nam  Dbigosz  {Hiát,  Pol.  ad  an.  14 20),  a  byla  ona  tak 
namiftn^  i  zuchwal^,  že  król  Jagiello  odwolal  póžniej   wobec  Zygmunta, 
jakoby  mial  dač  zlecenie  poslowi  swemu  wyražaó  8i§  w  taki  spoBÓb,  jak 
to  w  swej  skardze  Zygmuut  przedstawial;  posel  zaá  zaprzeczyl,   jakoby 
zarzuty  takie  podnosil.     Pomimo  to,    król  Zygmunt  stale  twierdzil,    že 
Zbigniew  nieprzyzwoicie  wobec  calego  grona  ksi^%t  i  dostojników  paú- 
Btwa  mówil  i  že  przeto  nie  pówinien  przeczyč  prawdzie  (list  króla  Zygm. 
z  10  Mája  1420,    w  Cod,  ep.  Vit.  p.  4  7  3).    Zapewne   polityka   króla 
wymagala,   aby  Zbigniew  przeczyl  prawdzie;   to  jednak  jasná  rzecz,    že 
odwažne  wyst^pienie  we  Wroclawiu  zjednalo  mu  serce  króla  i  Witolda, 
co  bardziej,    zrobilo  go  populamym,   zatíužonym;   a  te  za^gi  wzrosly 
do  tej  miary,   že  gdy  w  dwa  lata  póžniej  zawakowata,   po  ámierci  sla- 
ifnego  Mikolaja  Tr%by(i422),  stolica  arcybpia,  panowie  i  pralaci  upra- 
8zaj%  Witolda,    aby   poparl   kandydaturQ  Zbigniewa  i  wyjednal   awans 
sasložonego  mgža  {Liber  Canc.  Stan.  CioUk^  II  p.  198  n.  124,  cf.  n.  125). 
Pod  koniec  tego  roku  jednak  porozumial  8i§  król  z  Witoldem  i  kanderz 
Seafraniecmial,  moc^  tego  úkladu,  zostaó  bpem  krakowskim,  dotychczasowy 
bp  Jaatrz^biec— -arcybpem  gniežnieňskim,  Zbigniew  zaá  mial  síq  tylko  po» 
sun%ó  na  godnoáó  kanclerza.    RospoczQla  bíq  tedy  rywalizacja  pomi^dzy 
Szafraúcem  i  Oleánickim:  król  poparl  dmgiego  i  upraazal  Papieža  Har^ 
čina  Y  o  zatwierdzenie  wyboru  jego  na  bpa  krakowskiego  {Cod.  ep.  ViM. 
n.  1088  p.  692,  n.  1098  p.  596...  n.  1095  p.  598).    Papiož  przychylil 
8ÍQ  do  proáby  i  zatwierdzil  (10  Lipca  1428  r.)  wybór  Zbigniewa,  przy* 
8ylaj%c   mu  równoczeánie  bullQ  prowizyjn^.     We  Wrzeániu   tegož  roku 
zložyl  król  podzi^kowanie  Papiežowi  i  kardynalom  za  promocje;  w  tym- 
že  czasie  wyslal  i  Zbigniew   podziQkowanie   {ibidem,  n.  11O8— 1107  p. 
«04 — 606).    Cechuje  je  gl^boka  pokora,  jak%  odczuwal  on,   proboszr 
u  á.  Florjana,  skromný  kanonik,  nie  zaslntony  w  pracach  Koáciola, 
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którego  spadá  tak  wysoka  godnoáé.  Stanowisko  Košciota  podówczas  bylo 
zagrožone.  Nauki  hnsyckie  wdzieraty  síq  e  Cz6ch  do  Polski  i  wywoly- 
waly  ta  przewrót  nmy^ów,  chciwych  zazwyczaj  nowio,  a  skierowanyck 
pko  dnchowieústwn.  Co  gorsza,  skoro  hasyci  zložyli  z  trona  króla  Zy- 
ginnnla  Laksembnrczyka  i,  wnet  po  owym  wyrokn  wroctawskim,  powolali 
JagÍ6U§  na  iron,  okazato  síq,  že  z  czysto  politycznych  interesów  potrzeba 
bylo  ivesprzeč  hosytów.  Z  Polski  wystano  wojsko,  pod  dowództwem  bra- 
tanka  królewskiego  Zygmunta  Korybata,  po  obj§cie  korony  czeskiej,  z  ná- 
kazem pogodzenia  hnsytów  z  Koáciolem.  Byl  to  czyn,  labo  dobrze  upo- 
zorowany,  zawsze  jednak  niezgodny  z  interesami  Koáciola.  To  tež  dn- 
chowieňstwo  polskie,  a  na  czele  jego  arcybp  Tr%ba,  widz^c  na  co  si^ 
zanosi,  wydali  we  Wrzeénia  1420  r.  statuty  synodálně,  skierowane  pko 
heretykom,  i  položyli  tém  niema}%  tamQ  pko  naplywowi  bysytyznm  do 
Polski.  W  dwa  lata  póžniej  sprawa  Korybata  opadla  w  Czechacb,  sta- 
nowisko Koóciola  poczQlo  byč  niniej  zagrožonóm,  zwlaszcza  gdy  nast^pil 
pokoj  z  králem  Zygnrantcm  w  Kesmarka  (w  Marca  142  3),  wyprzedzony 
przez  pokoj  melneňski  z  krzyžakami  (27  Wrzeá.  1422).  O.  nie  dal  si^ 
porwaó  biegowi  wypadków,  kiedy  wywieszono  sztandar  pobratymstwa 
ze  slowiaáskim  národem;  z  pod  jego  pióra  nie  wyszedl  žáden  list  sla* 
wi^cy  czechów,  ludzi  o  wspólnym  slowiaáskim  jazyka.  Prawda,  že  od- 
rzacaj^c  že  wstr§tem  wszelkíe  zbliženie  síq  do  czecbów,  poslowal  od, 
wraz  z  Janem  Tamowskim,  \Te  Wrzeánin  I42i  r.,  do  króla  Zygmnnta, 
aby  nawi^zaó  raezej  jaž  z  nim  stosanki  bardzo  nadw^tlone,  a  nawet 
ofiarowač  ma  pomoc  pko  basytom.  Poselstwo  to  mialo  na  celu  zbadaó, 
jak%  cen^  zecbcialby  ofiarowač  król  Zygmant  za  pomoc  Jagielly  pko 
basytom;  ale  že  t%  cen%  byl  Szl%sk,  Zygmant  odrzacil  propozycje,  a  za* 
biegi  Oleániokiego,  aby  oženió  króla  Polski  z  wdow^  po  Waclawie  czea* 
kim,  której  wianem  mial  byó  Szli^sk,  sp^zly  na  niczém.  W  každým 
razie  poselstwem  tém  wcale  nie  wplyn%l  Zbigniew  na  stosanek  Polaki 
do  hnsytów  i  tradnoby  je  bylo  awažaó  za  jakoweá  zwyciQztwo,  w  obro* 
nie  Koáciola,  nad  polity ki|  przyjazn%  dla  czechów,  a  tylko  za  dowód,  že 
nalelal  do  rz^n  tycb  m^žów,  którzy  z  nieablagani|  konsekwencj%  odra- 
dzali  wszelkich  z  nimi  stosanków  (12  Lipca  1422  r.  pisze  on,  z  polece* 
Bia  króla,  list  do  elektorów,  U8prawiedliwiaj%c,  w  imieniu  króla,  wyslanie 
Korybata.  Cod.  ep.  Vit.  p.  i068 — I07i).  Skoro  tedy  Zbigniew  zaaiadl 
Ba  tronie  bpim  w  Krakowie,  zaszla  jaž  walna  zmiana  w  polityce  polskiej 
wzgl^d^m  hnsytów.  Pokoj  z  krzyžakami  i  Zygmantem  oczynil  wsnlkia 
wmieszanie  síq  w  spraw^  czesk^,  ze  strony  Polski,  zbyteeeném.  Z  drogiej 
nowa  atrony,  z  powracajfcymi  z  Czech  ryoerzami  naplywaj%  wrogie  dla 
dadiowieástwa  i  Koáeiola  nowinki  i  zásady  hnsyckie.  Papiež  Marcin  V 
wložyl  na  Zbigniewa  obowi%zek  wykorzenienia  hnsytyzma  i  zagnaaia 
króla  do  wojennej  pko  hosytom  wyprawy.  Wiedzial  dobrze  do  kogo 
^9  zwraca;  a  obiecywal  aobie  wiele  po  zgodzie  Zygmnnta  z  Witoldem 
i  Jagiell%,  si|dz4c,  že  teraz  pojednáni  zetr%  glowQ  hydrze  hasyekiej. 
Bylo  to  jednak  nie  male  zadanie,  którém  obarczyt  energiczny  Papiež  mlo* 
dogo  bpa.  Nie  male,  gdyž  król,  pnygotowoj^c  síq  do  wyprawy  basyckiej, 
wprawdzie  za  zezwoleniem  Papieža,  obložyl  hler  podatkami,  którjch  ten* 
«e  placič  nie  ohcial,  a  Zbigniew  niew%tpUwie  8tan%l  ta  po  stroaie  dn- 
ehowieAiIwa.  Król  zreizt^,  w  porozamieoia  z  Zygmootem,  próbowal  na 
drodze  pokoja  przywieáó  czechów  do  zgody  z  Zygmnntem,   a  tymczasem 
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skrycio  dziali^^ce  Btronnictiso  husyckie  wyByla  Korybuta,  po  raz*  dragi, 
z  wojskiem  do  Czech  i  kompromituje  króla  i  koronQ*     Prawda,  že  vý- 
padek ten  wywotat  w  Polsce  srogi  edykt  wieloňski  (wKwietnin  1424  r.), 
pko  zwolennlkom  husytyzmu.    Co  wíQcej,    zaraz   po  acieczoe  Korybata, 
po)%czyl  8i§  Jagielto  z  Witoldem  w  pewiím  rpdzaj  konfederacji  przeciw- 
ko    wszystkim,   którzy   Korybutowi    pomogli    do   wyprawy:    miano    ich 
wyzaó   ze   szlachectwa    i    majs|tków    i  srogo  kara6.     Niezawodnie  bral 
i  Zbigniew  udziai  w  obradach  nad  témi  nchwalami;  wiemy  atoli,    že  b% 
one  wyi^czoie   dzielem  Witolda,   który  poprzy6i%gl   nienawiéč    i  zemst§ 
Korybutowi   i  busytom.     Wkrótce   juž  zadaniS)    nrlotone   na  Zbigoiewa 
przez  Papieža,    okazato  síq  byé  bardzo  zawilóm   i.prawie   niepokonana 
•trudnoáci   stawiaio    do  przezwyciQžeaia.     Gdy<  bowiem  polacy  i«zgl§dein 
krzyžaków  zno^vu  grožne  zaj§li  stanowisko,  kanderz  królestwa  Jaa  Sza- 
franiec  poezii  tajnie  konspirowaó  z  bnsytami,  dodaivač  im  otacby  i  mno- 
žyó  im  stronników  w  Polsce.     6dy  nadto  Witolď  pocz%l  bronič  krzyža- 
ków  od  zbyt  wygórowanycb    pretensji    polskiob^   stanul  i  Oleánicki  pko 
niema    (w  kwestji   mtyna    obronnego  Lnbicza;    ob.  Liber  CanceU.  Stan, 
Ciolek;  cf.  Cod.  ep.  Vit.  p,  72  6 — 6  p.  7  29  n.  1280)  i  zdawal  fli§  obo- 
j^tníe  spogl^dač   na  przyjazn%  busytom  polityk§  szaĎraňców  i  wcale  nie 
paraiižowaó   ich    dzialalnoáci.     Co    bardziej,   zacbowaniem   síq    swojém 
vobec  Witolda,   zdaje  síq  Zbigniew  nawet  popicraó  politykQ  szafraáców, 
d^t^cych  do  usani§cia  króla  z  pod  wplywn  genjalnego  wielkiego  ksi^cia 
Litwy.     Witold  di|žyl,   jak  wiadomo,   do  nrzi|dzenia  Litwy,   nakreélenia 
jej  granic,    zapanowania  i  zupehiej  przewagi  na  Wscbodzie,   a  gdy  mn 
w  tém  dziele   spory  Polski  z  krzyža^ami    staly  na  przeszkodzie,   staral 
8ÍQ  je  nsnn%ó.     D^ž^c  kn  temn  celowí,  chcial  on  zaj%6  stanowisko  roz- 
jemcy  sporów  Polski  z  krzyžakami  i  Zygmnntem.     £atwo  síq  domyáleé, 
že  niechQtny  Litwie  Zbigniew   by)   ternu   d^ženin  Witolda   przeciwnym, 
a  gdy  nadto  szafraúcy,  oparci  o  husytów,  wr§cz  wrogie  Witoldowi  zig^li 
stanowiskO)  nie  trudno  przyszlo  Zygmnntowi  i  krzyžakom  dopomódz  d^ 
fitarcia  síq  Polski   z  Witoldem.     Stalo  síq    to   na  zježdzie  monarohów 
w  £ucka  (1429),  zwolanym  wceln  zalagodzenia  tych  zawiklanych  sporów* 
TJkartowany  jnž  przedtém,   wespól  z  krzyžakami,    pian  króla  Zygmuata 
udaí  síq  zupelnie,    Ofiarowal  on  Witoldowi  koron^,  na  co  zraza  Jagielta 
przyzwolil   i  rzucU  tém  koéč  niezgody  pomi§dzy  zjednoczone  kraje  i  ná- 
rody.   Zbigniew  byl  stanowczym  przeciwnikiem  dania  korony  Witoldowi, 
uwažaj^o  i%  jako    akt   separacji   Litwy   od  Polski.     Wkrótce  Witold, 
wskntek  trosk  i  zgryzot,    nmarl  (14S0),    a  stanowczy  jego   przeciwnik 
i  w  oczach  národa  obroúca  praw  koronnych,  Zbigniew,  d^žy  obecnic  do 
zajQcia  jego  miejsca  i  od  tej  cbwili  poczyna  stanowczy  wywieraé  wplyw 
na  króla,   jak  i  w  ogóle  na  bieg  wypadków  w  Polsce.    Teraz   dopi«ro 
stárl  síq  jego  wpljw  z  kanelerzam  Szafraácem  i  ze  stronnictwem  hnsytów* 
W  obec  wojnj  z  Swidrygiell%,  nast§pc%  Witolda,  i  z  krzyžakami,  potrzeba 
bylo  oprzeó  síq   o  jakiego   možnego   sprzymierzeúca,   a  któž   mógl  byó 
bardziej  pož^anjrm  nad  hnsytów,  wyčwiczonych  w  rzemioále  wojenném, 
przed  których  or^žem  pierzcbaly  wojska  szeácia  kmcjat?   Zbigniew  nžy- 
wa  wszelkich    irodków,    aby  zapobiedz  zbliženin  síq  polaków   do  hnsy- 
tów, a  gdy  to  stalo  síq  nienchronném,    grozl  kl^tw^,  nžywa  interdyktn, 
i  wbrew  radzie  najpowažniejszycb   bisknpów  i    praíatów,   odradza  n*^ 
cla   hnsytów   jako   zaci§žnych.    Tém  stanowiskiem  snpetnie  osamof 
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ném,  oslabia  znaczenie  zwi^ku  polaków  z  heretykami  wwojnie  z  148 a 
roku  i  ratnje  honor  polaki  wobec  Europy,  a  mnniejsza  vplyw  hosjeki 
na  PolskQ.  Mimo  opora  Zbigniewa,  užyto  hufców  zaciQžnych,  a  miano* 
uvicie  „sierotek"'  w  wojnie  krzyžac^iej.  Polska,  w  obronie  praw  swoicfa, 
rozvga  tyle  niespoiytej  sily,  že  wróg  po  wroga  npada.  Upadají^  krzy- 
žacy  i  prosz^  o  I24etnie  zawieszenie  broni;  ginie  mistrz  inflandii  nad 
áwÍQt%  (1485),  pierzchaj^  wojska  Swidrygieily,  korzi|  síq  wojewodoMfie 
motdawBoy.  Cóž  dziwnego,  že  po  takich  snkcessach  mogly  síq  szerzyd 
w  Rzymie  pogloski,  že  Papiež  chce  odebraé  narodowi  niemieckiema 
rzymsk^  koronQ  wszech-chrzeácjaúsk^,  aby  ni%  obdarzyó  Jagiell§.  Zbi- 
gniew  atoli  widzi  wiele  njemnych  stron  polityki  husyckiej;  widzi,  jak 
elementy  przewrota  podno8Z%  glowQ;  widzi  skarb  królewski  zadhižony; 
widzi,  jak  bandy  „sierotek,"  éci%gaj§c  sobie  žotd,  naktadaj%  w  Poznaňskiém 
kontrybneje  na  dnchowieústwo  i  bpa,  obdzieraj)  ze  srebra  i  zlota  ko* 
écioty  i  klasztory.  BnrzUwe  nmy^y,  które  znalazly  wolny  i  bezkarny 
odf^yw  do  Szl^ska  i  Czeoh,  wracaj%  obecnie  do  PolBki,  aby  siaé  .zárazy 
husyck^,**  jak  síq  Witold  wyrazit,  aby  podkopywaé  podstawy  spoleczeú- 
8twa  chrzeácjaňskiego  i  organizacji  paňstwowej,  i  Koáciolowi  zadawaé 
cios  po  ciosie.  Oleánicki  widzia)  dokladnie  te  igemne  strony  i  gl^boko 
rozwažal  nad  skntkami  hasyckiej  polityki.  W  obec  starego,  jnž  prawie 
zgrzybialego  króla  JagieUy,  zajmaje  on  stanowisko  jedyuego,  najwi^ksze- 
go  doradcy,  i  stáje  síq  sternikiem  paústwa  O*  Marzy  od  dawna  o  po- 
chwycenin  rz^dów  w  swe  rQce.  Jnž  w  1426  roku,  gdy  król  opieral  síq 
spehiió  obietnicQ  zatwierdzenia  przywilejów  szlachcie,  Zbigni6w  wydíď 
jej  dokument,  namocy  którego  przyobiecywala  obraó,  po  ámierci  króla, 
jednego  z  jego  synów  na  króla,  skoro  Jagiello  ze  swej  strony  potwierdzi 
przywileje.  Wydany  przez  Zbigniewa  dokument  por%bala  szlachta  ssa* 
blamí.  Ten  úpadek  migestatu  królewskiego  poslužyl  Zbigniewowi  do 
niepomiemego  spopularyzowania  síq,  dodawal  mu  otnchy  do  walki  ze 
starým  królem,  którego  karcil  na  publicznych  zjazdach,  przy  lada  sposo* 
bnoáci.  NastQpnie,  jak  juž  wiemy,  spory  z  Witoldem  zapewnily  Zbignie- 
wowi catkowit^  przewag)  nad  królem.  Przjrpominamy,  že  przez  to  sprze- 
ciwianie  síq  koronacji  Witolda  wynióst  si^  Zbigniew  w  opiiyi  poblicznej, 
jako  zbawca  Polski  od  usilowanej  separacji  Litwy.  Kilkakrotne  posel- 
stwa,  w  których  bral  udzial,  mialy  na  celu  oslodzió  gorzk%  dol^  Witol- 
da;  bo  bp  byl  wielce  wymownym  i  umial  nadzwyczaj  upokarzaj%ce  króla 
swego  poddawaé  projekty,  aby  tylko  nspokoió  podražuion^  ambicjQ  w. 
k8i§cia  Litwy.  Jak  wiadomo,  niósl  on  projekt  oddania  Witoldowi  ko« 
rony  polskiej,  byle  síq  tylko  nie  chcial  koronowaó  na  króla  Litwy,  czém 
^Iko  oburzyl  Witolda,  który  wcale  nie  mial  ochoty  adzieraó  bratu  Ja- 
gielle  z  gtowy  korony.  Upokorzony  król  stal  síq  tylko  narz^dziem 
w  rokách  Zbigniewa.  Zapanowawszy  nad  nim,  latwo  uzyskal  obsady 
najwažniejszych   urz^dów   i   godnoáci   swoimi   stronnikami,  lub   ludžnd 


I)    W  1424  r.  poelq)e  on  w  wainej  sprawie  wydania  oórki  Jsgielly  ta 

Brandenbarczyka  do  Witolda  (Cod.  ep.  Vit.  p.  640).    Atoli  p.^leoenie  trsyma* 
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o  mniej  wybitnych  tendencjacb,  którymi  ámiato  mógl  kierowaé.  To  tež 
gdy,  po  ámierci  Jagietty  (f  14S4),  Btronnictwo  basyckie  podnioslo  glowQ, 
stanut  Zbigniew,  oparty  o  swycb  krewnycb  i  powinowatycb,  na  tej  wjrso- 
koáci,  že  przeprowads))  wybóť  Warneúczyka  na  tron  polski  i  zgniótí 
Spytka  z  Melsztyna, glow§  przeciwnego  stronnictwa, pod Grotnikami  (i 489). 
Stawszy  si^  obroúc%  praw  dynastji  Jagielloúskiej  i  zostawszy  or§downi- 
kiem  paňstwa,  ogl^al  síq  za  celém  wysokim,  najwyžszym,  jaki  poj§cia 
ówczesne  wyrobity  sobie  o  zadaniach  chrzeácjaúskiego  paústwa.  Zbigniew 
pragn^l  džwign^č  ofqž  polski  i  krzyž  papiezki  naprzeciwko  niewiernym 
turkom  i  T?ygnaó  icb  z  Enropy.  Tož  gdy  czesi,  po  ámierci  Zygmnnta, 
powotaj^  na  tron  mtodego  Kazimierza  Jagielioúczyka,  opiera  bíq  temn 
Zbigniew  i  cieszy  si§,  gdy  dynastyczna  polityka  zrobita  fiasco;  gdy  atoli 
w§grzy  powotali  na  tron  mtodziutkiego  Wameňczyka,  temn  nietylko 
nie  sprzeciwia  síq  Zbigniew,  lecz  owszem  popiera  pian  jak  najmocniej. 
W§gry,  Biedziba  katolicyzmn,  8^siaduj%  z  Tarcj^,  tn  wíqc  ma  Polska  ol- 
brzymie  pole  wobec  cbrzeácjaňswa,  pogri^žonego  w  rozdwojenin.  Obrona 
Enropy  od  tnrków,  obrona  sprnchnialego  cesarstwa  bizantyňskiego,  ogl%- 
daj%cego  si§  na  pomoc  Enropy  i  z  tego  powodn  pragn^cego  nnji  z  rzym- 
skim  Koáciolem,  takie  dziela  ámialo  možná  bylo  nwažaó  za  wielkie,  wie- 
kopomne.  Król  polski  obroúc^  Enropy,  oddaj^cy  Fapiežowi  miljony 
owieczek,  ratnj^cy  cbrzeácjan  od  zgnby  i  rozszerzaj^cy  wplyw  rzymskie- 
go  Papieža,  to  wszakže  ów  m^ž,  który  przejmnje  na  Bwe  ramiona  zadá- 
nie  królów  rzymskich,  którycb  znaczenie  od  dawna  podnpadlo  w  Europie. 
Polska  Btanie  bí§  przez  to  pierwszym  národem  w  gronie  ludów  cbrze- 
ácjaňskicb;  pogloski  rozBiewane  przed  kilkn  laty  w  Rzymie  Bpelni%  bíq... 
Dwadzieicia  oim  lat  temn,  w  r.  I4ii,  mlody  podówczas  Zbigniew,  po 
pogromie  grnndwaldzkim,  wyslany  byt  do  Rzymn,  aby  zložyó  n  stop  Pa- 
pieža Jana  XXIII  hold  poslnszeústwa  i  bogate  dary,  a  oraz  prosió  o  oglo- 
szenie  krzyžowej  wyprawy  na  tatarów.  Intrygi  poslów  króla  Zygmnnta 
przeszkodzily  spelnieniu  žyczeň  królewakich.  Užyto  pozora,  že  zgroma- 
dzone  zastQpy  cbrzeácjan  moglyby  byó  nžyte  pko  krzyžakom  i  Papiež 
odmówil  proábie  JagieUy.  Obecnie  sam  Papiež  Eagenjnsz.  IV  nawoluje 
cbrzeácjan  do  walki  pko  tnrkom  pod  egid^  polskiego  króla,  daje  blogo- 
stawieústwo  i  fnndusz  na  wojnQ.  Jakáž  to  róžnica  politycznego  znacze- 
nia  Polski  w  tym  trzecim  nienplynionym  dziesi^tkn  lat  od  jej  znacze- 
nia  po  Grnnwaldzie?  PodstawQ  tego  znaczenia,  osi%gni§t4  na  polach 
Qmnwaldn,  nmial  kardynat  rozszerzyó;  pian  Zbigniewa  obejmowal  teraz 
caty  áwiat  cbrzeécjaůski.  Wiadomo,  že  pian  ten  npadl  na  polacb  Warny 
(1444),  dok^d  wiódl  mlodego  bohatera  dnch  O^go.  dmiale  pomysly  Ole- 
ánickiego,  które  tnž  taž  blizkiemi  zdawaly  síq  byó  nrzeczywistnienia,  roz- 
wiata  sroga  rzeezywistoáó.  Zaznaczaj^c  stosnnek  i  wplyw  Zbigniewa  na 
ten  dramat  dziejowy,  wypada  zaprzeczyó,  jakoby  byl  zwolennikiem  bez- 
wzg]§dnym  dworn  rzymskiego.  Wypadki  warneúskie  i  cala  wyprawa 
Warneňczyka  na  W^gry  potwierdzaj^  takie  przypnszczenie;  w  takiém  tež 
áwietle  nsilowat  Zbigniewa  przedstawió  Manrycy  Dziedaszycki  (w  dziele 
Zbigniew  OUinicki).  A  przeciez  B%á  takowy  o  Zbigniewie  nie  jest  pra- 
wdziwym.  Wiadomo,  že  na  soborze  bazylejskim  (ob.)  przyszto  do  wal- 
nego  atarcia  síq  teorji  wyžszoáci  sobom  nad  Papiežem  z  zasadí)  snpre- 
macji  papiezkiej.  Pierwsz^  reprezentowali  žebráni  pralaci,  którzy  z  sa- 
mego  pocz%tkn  stanuli  w  jawném  nieposlnszeústwie  wzgl^dem  Glowy  Ko 
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sciola;  drug^  prawi  Papieže:  Eugenjosz  IV,  a  po  jego  émierci  Mikol^  V. 
Dzi§ki  poparciu  dworów  i  radjrkalizmowi  teologiczoema,  zebranie,  które 
podczas  pierwszych  sesji  liczyto   nie  wigcej  jak   trzech   bisknpów, 
oámielUo   8i§  reprezentowaó  cslj  Koációt,    odejmowaé  jedné  po  dragich 
prawa  Papiežowi,   sobie  je  przyznawaé,    wreszcie  suspendowaó  (Styoxn. 
1488)  i  degradowaó  Papieža,  nowego  naznaczaó  (Fe)iksa  Y)  i  to  w  chwili, 
kiedj  we  Florencji    odbywat  síq  sobor,    ua  którym  grecy  jednoczyli  8i( 
z  Eoóciotem  (ob  tej  Enc.  II  5  7...   cf.  V  821...).     Pytanie  8i§  nasuwa, 
jak  8ÍQ  w  obec   tego  sporu  zachowal  Zbigniew?     Polska    przyst^pila  do 
sobom  bazylejskiego  wtedy,  gdy  ten  na  chwilg  pogodzil  8i§  z  Papiežetn 
(w  koúcu  r.  1433).     Zbigniew  wystany   zostai   na  czele  posehtwa,    aby 
bronió  sprawy  Polski  pko  krzyžakom,    Zygmuntowi  i  Swidrygielle;    lecz 
z  powoda  zasztej    ámierci  Jagietly   (3i  Mája  1434)   pozostat   w  kraja, 
gdzie  obecnoáó  jego  byla  o  viele  potrzebniejsz(|.    Zreszt^,  sobor  ukládal 
8ÍQ  z  husytami,  których  Zbigniew  stanowczym  byl  przeciwnikiem.     Pró- 
bowal  on  jeszcze   raz  zbližyó  Polsky    do    cesarza,    natenczaa  Zygmuata, 
a  sobor  byt  mu  nawet  w  tóm  pomocným  (Cod.  epiau  VUoUUn,  84.  104; 
cf.  Grosse^    Siosnnki  Polski  z   soborem  bazyl.,    Warszawa  1885   p.  46 
not.  3  i  8);    ale  i  ta  ostatnia    próba    spelzla   na  niczóm:    na  zjeidzie 
w  Kezmarku  (i43s),  a  po  pogodzeniu  síq  soboru  z  husytami,  nie  myáíal 
juž  Zygmnnt  wcale   o  zbliženin  do  Polski.     Przez    obranie  antypapieia 
Feliksa  V  (1439),   sobor  bazylejski    zdyskredytowal  síq  wobec  wi^ksze) 
cz^ci  £uropy;  krok  ten  zganily  dwory  i,  mimo  swej  przychylnoóci  dla 
ojców  bazylejskich,  Engenjusza  IV  Papiežem  uznawaó  nie  przestaly.    O. 
tet  ostygt  dla  soboru,   zwlaszcza  gdy  wQgrzy  powolali  na  tron  Wameá- 
czyka  (1^^0)9    ^  Papiei  Eugenjusz   popar)  króla   i  poezii  organiiowač 
pian  krucjaty   pko  tarkom.     Pomimo  antypapy  i  soboru,  Oleánicki  wi%* 
zal  síq  z  Eugenjuszem;  to  tež  Papiež  w  nagrod^  mianowal  go  kardyna- 
lem-prezbyterem   tyt.    á.  Pryski    (nominacja  prawdopodobnie  is 
Grud.  1489.    Ob.  Grosse  1.  c.  p.  68 — 69),   a  Zbigniew  przyj^l  ch^taie 
godnoéé  i  užywal  jakiá  czas  ty  tutu  (w  dyplomie  d.  12  Paždz.  1440,  ap. 
Nakielski^  Hiechovia  p.  465).     Na  pocz%tku  1441  r.  wysyta  sobor  ba* 
zylejski  éwietne  poselstwo  do  Polski,  a  Papiež  Feliks  Y  kapelusze  kar- 
dynalskie  dla  Zbigniewa  i  prymasa.     Doktrynerzy,   uczeni  profesorowia 
akademji  krakowskiej,  stanuli  po  stronie  soboru;    zásady  soboru,  zape- 
wniaj^cego  wi^ksz^  autonomj^  koiciotom,  cieszyty  síq  8ympatj%  w  Polsce. 
PÍSZ4  síq  tedy  w  Krakowie  traktáty   o  wytstoéci  soboru  nad  Papieiam 
i  ono  to  wywieraj^   wplyw  tak  deoydnj%cy,   že  na  synodzie  w  J^^/CMfcj 
(w   Majů    1441)    odroGcono   obedjenig^  Feliksowi;    co   gorsza   sawei, 
uczyniono  i%  zawi8t%  od  hojnoóci  soboru  w  kwestjaeh  finansowyeh  i  od 
uzuania  Warneňczyka   królem  W^er.     Nastata   tedy   w  Polsce   epoka 
neutralno6ci;    szanse  prawdziwego  Papieža  EugeiUosza  lY  upadaly.    Go 
dziwniejsza:  mimo  že  w  odpowiedzi  na  propozycje  polaków,  sobor  tylko 
co  do  pieni^dzy  robi  ust^pstwa,  króla  zaá,   którego  oni  do  W^gier  wj* 
stali,    nie  uznaje,   mimo   to  uznaj%  biskupi  polscy  Feliksa  i  przyJniU% 
odeá  kardynalskie  kapelusze.     Doktryna  pnezwyci^žyta  nawet  pod  tak 
npokarzajicym  warunkiem,  ie  sobor  nie  uznaje  Warneňczyka  kr61em  W^- 
gier,  a  Zbigniew,  który  prayczynit  síq,  že  go  wjrstano  po  W9gier8k%  ko« 
rouQ,  przyjmqje  kapelnsz  kardynalski  od  antypapy  Feliksa  Y  i  w  koAen 
r.  1441  posyta  Jana  Elgota  od  siebie,  do  ztoženia  mu  obedjencji   (ob* 
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listy  pisane  z  Bazylei  w  Stycz.  I4i2,  w  Codea  epistolarU  aaeouU  XV ^ 
p.  I  o.  117—119).  Z  dragiej  znowu  strony,  czynem  tym  opnácil  Zbi* 
gniew  staaowisko  króla,  skompromitowal  go  wobec  Papieža  Ěagenjusza; 
eaoiy,  przeznaczone  przez  tegož  ze  áwietopietrza  na  wyprawQ  turecky, 
poszty  w  polowie  do  kasy  soboru,  aby  wspieraó  krzykactwo  doktryne* 
rów  bazylejskich,  cz^áci^  znowa,  jak  sumy  odpustowe,  zostaly  w  rokách 
duchowieústwa  i  biskupów  polskich.  Nie  koniec  na  tém:  wobec  uoji 
florenckiej,  maj^cej  dla  Polaki  olbrzymie  znaczenie,  za  inicjatyw^  Zbi- 
Zbigaiewa,  zajato  stanowisko  oboj§tne,  a  nawet  nieprzychyine.  Tak 
zmieni)  Zbigniew  swe  przekoDania,  zamieniwszy  tytut  kardynala  á.  Pryski 
(otrzymany  od  Eugenjusza  lY)  na  tytul  á.  Anastazji  (od  Feliksa  V). 
Mtody  król  z  W§gier  zabronU  Zbigniewowi  užywania  tytulu  i  kapelnsza 
kardynalskiego  i  pakazal  neutralnoéč.  W  Kwietniu  1442  r.  žebrali  síq 
dostojnicy  duchowni  na  synod  do  Piotrkowa  i  zatwierdzili  ž^danie  kró- 
lewskie,  tak  co  do  kapeluszy  kardynalskicb,  jako  tež  co  do  neutralnoáci. 
gniew  zosta!  oiianowany  przez  sobor  .legatus  a  latere,"  która  to  godnoáé 
wywyžszyta  go  po  nad  prymasa.  Napróžno  grozi  prawowity  Papiež  Eu- 
genjusz,  napróžno  król  wywiera  nacisk  na  uniwersytet,  napróžno  kardy- 
na)  Cesarini  oglasza  w  Polsce  polemiczne  písma,  dowodz%ce  snpremacji 
Papieža:  Zbigniew  wiernym  pozostaje  zasadom  soboru.  Wskutek  fatal- 
nej  kl§ski  warneásklej  (lO  List.  1444),  w  obec  znpelnej  anarcbji  w  Pol- 
sce, Zbigniew  jest  za  neutralnoéci^...;  ale  ideál  ten  nie  dtugo  mu  przy* 
éwieca.  Eazimierz  Jagielloúczyk,  powolany  na  tron  polski,  oci%ga  si^ 
z  objociem  berla  po  ojcu  i  bracie,  które  po  k]§sce  warneúskiej  wiele 
stracilo  na  biasku.  Pod  warnnkiem,  že  Podole  i  Wolyú  pozostan%  de 
jure  przy  Litwie,  obiecuje  Kazimierz  przybyó  na  oznaczony  dzieá  na 
koronacJQ  do  Krakowa  {Lewicki^  Wst%pieoie  na  tron  Kazimierza  Jagiel- 
loúczyka,  Krak.  1886).  W  obec  tak  zdecydowanego  faktu,  nie  trudno 
przyszlo  domyáleó  síq  takiemu  Zbigniewowi,  že  Kazimierz  zorjentuje  síq 
w  sytuacji,  jak%  stworzylo  rozdwojenie  w  Koáciele.  Pi6rwsz%  myál% 
Zbigniewa  bylo  nie  pozostawié  królowi  inicjatywy,  aby  król,  przez  to 
rozatrzygníQcie  kwestji,  nie  nzyskal  wplywu  na  Koációl.  A  obawa  Zbi- 
gniewa byla  wielk%,  gdyž  wiedzial  až  nadto  dobrze,  že  z  nowym  królem 
zasi%dzie  na  tronie  polskim  stanowczy  jego  antagonista.  Ale  inicjatywa 
nie  wyszla  juž  od  Zbigniewa.  Król  przybyl  w  Czerwcn  1447  r.  do  Kra* 
kowa,  gdy  juž  na  Zachodzie  skládáno  obedjencjQ  nast^pcy  Engenjusza, 
liikolajowi  V.  •  W  Krakowie  zastal  nnncjnsza  papiezkiego,  któremu  je- 
dna tylko  akademja  krakowska  odmawiala  uznania  {Cod,  epist.  ůoůc.  XV ^ 
II  20).  Znieáó  neutralnoáó  i  zložyé  poslnszeústwo  uznawanemu  przez 
wi^kszoáó  monarchów  Papiežowi  bylo  pierwszém  zadaniem  Kazimierza. 
(ob.  polecenie  jego  ibid.  VL  26...).  Nie  ohcial  on  iáó  ntart^  przez  ojca 
i  brata  drog%;  nie  mial  wcale  ochoty  do  poddania  sIq  prcewadze  i  opiece 
možnowladztwa;  ambitnego  i  absolutnego  usposobienia,  chclal  on  rz%dzi6 
rzeczywiácie,  po  nad  partyknlarne  interesy  Polski  i  Litwy,  po  nad  iute- 
resy  pojedyáczych  stanów  postawió  przedewszystkiém  interes  królewski. 
To  tež  gdy  Papiež,  z  pomini^ciem  duchowieústwa  polskiego,  prosi  i  wzy- 
wa  samego  króla,  aby  zložyl  w  swojóm  i  paástwa  imienio  obedjencj^, 
król,  pomimo  zdania  niektórych  biskupów,  radz%cych  jeszcze  i  teraz 
neutralnoáó,  wznosi  síq  po  nad  doktryuQ  i  stanowczo  oiwiadcza  si^  za 
Mikdajem  V.    I  gdy  król  juž  ma  wyslaó  poslów  z  obecy^ncj^,  gdy  tedy 
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WBzelka  walka  w  tej  mierze  z  królem  bylabjr  niedorzocznoáci^,  postano- 
ml  Zbigniew  przynajmniej  wyprzedzió  króla.  I  pomimo  že,  jak  wnosié 
naležy,  z  sumiennego  przekonania  sprzyjal  teorjom  bazylejskim,  pomimo 
že  stanowifiko  jego  w  Rzymie,  tak  z  powoda  popierania  soborn  w  Polsce, 
jak  równiež  z  powoda  przyj^cia  kapelssza  kardynalskiego  od  antypapy, 
mocno  bylo  zacbwiane  (ob.  list  króla  Kazimierza  dnia  7  Lipca  1447, 
wstawiaj^cy  bíq  za  Oleánickím,  w  Cod,  ep,  saee.  XV^  II  19),  Zbigniew 
nie  waba  síq  do  Mikolaja  V  wyslač  posla  swego,  Jana  Pnievrskiego,  ka- 
nonika  krakowskiego  (instrukcja  témuž  Pniewskiemn  przez  Oleónicki^o 
d.  6  Lip.  1447,  w  Cod,  epist,  8,  XV,  II  24...).  Potwierdzenie  godnošcí 
kardynalskiej  i  pewne  koncosje  od  Papieža  b§di|  nagrodi|  tej  gorliwoáci. 
Przedewszystkiém  ma  wi§c  posel  wyjedaaé  od  Mikolaja  V  kapelosz 
kardynalsk),  oraz  godnoáó  legata  papiezkiego  w  Polsce,  z  prawem  nadá- 
wania  benefícjów: — oto  instrukcja  Zbigniewa.  Dia  siebie  nie  uprasza  na- 
wet  Zbigniew  o  rozgrzeszenie  papiezkie,  prosi  o  to  tylko  w  ogóle  dla 
wszystkicb,  którzy  w  czasie  rozdwojenia  podpadli  ekskomnnice  i  cenzn- 
rom  koicielnym.  Lecz  Mikolaj  V  tylko  z  króiami  cbcial  mieč  do  czy- 
nienia.  Przez  caly  szereg  upokarzaj^cych  zawodów,  w  ci%gu  przeszlo 
dwócb  lat  dozná wanych  (od  Czerwca  144  7  do  Sierpnia  1449),  przejéd 
mnsial  dumny  Zbigniew,  zanim  otrzymal  upragniony  kapelusz.  D^^c  do 
tego  celu,  nie  przebieral  w  árodkacb,  których  mu  prawda  niewiele 
pozostalo  do  wyboru,  zwlasžcza  gdy  sprawa  stanula  na  tym  pnnkeie 
krytycznyro,  že  Zbigniew  poczul  prawdziw%  obaw§,  czy  8i§  mu  nda. 
Ambicja,  honor  jego  byl  zagrožony,  a  tyle  znowu  rezygnacji  i  pokory 
cbrzeácjaňskiej  nie  posiadal  Zbigniew,  aby  znieáó  cios  w  pokorze  dneha. 
Unižone  proáby,  zapieranie  síq  niedawno  dokonaných  czynów,  wymawia- 
nia  8i§  i  wybiegi,  nie  licuj%ce  wcale  z  godnoáci^  biskupa,  a  nawet,  co 
gorsza,  podnoszenie  zaslug  niebywalych  i  ukazywanie  niebezpieczeňsiw, 
jakich  w  istocie  nie  bylo:  oto  árodki,  za  pomoc%  których  osi^gn^l  upra- 
gniony  kapelusz.  Pisze  do  Papieža,  že  gdyby  nie  otrzymal  kapelnsza, 
powstaloby  zabnrzenie  w  Polsce;  kiedy  wlaánie  ta  okolicznoáč,  že  otrzy  • 
mal,  byla  powodem  bardzo  przykrych  sporów  pomi^dzy  nim  a  prymasem, 
a  tém  samém  pomi^dzy  Málo — a  Wielkopolsk).  Zbigniew  straezyl  zreszt% 
Papieža  widmem  busytyzmu,  a  wiadomo,  že  hnsytyzm  w  Polsce  hjt 
podówczas  w  rozstroju  i  úpadku;  przesadzal  wi§c  niew%tpliwie,  by  wj- 
wrzeé  presJQ  na  Papieža  i  kurj§,  maj%c  tamže  wybitnych  przeciwników 
do  zwalczenia.  Zbigniew  otrzymal  kapelusz;  co  do  godnoéci  legata,  zbyl 
go  Papiež  milczeniem.  Król,  jakkolwiek  mógl  calkowicie  przeszkodxié 
zabiegom  Zbigoiewa  o  godnoáó  ktrdynalsk^,  nie  bruždzit  mu  w  tej  8pra« 
wie,  owszem  protegowal  go  ů  Papieža  (ob.  list  d.  7  Lip.  1447,  wCod, 
epist,  8,  XV ^  II  19),  co  tém  wyžej  podaosi  Kazimierza.  Natomiast,  gdy 
król  popadl  w  spor  z  Papiežem  przy  obsadzeniu  bpstwa  wtoclawskiego, 
nie  omieszkal  Zbigniew  wyzyskaó  go,  celem  poparcia  zabiegów  o  kapelnsz. 
Go  gorsza,  gdy  Papiež  powzii|l  inicjatyw^  i  wyslal  pož%dany  kapelusz, 
król,  pomimo  oporu  wielkopolan,  i  wezwania,  aby  majestát  królewski 
nie  dopuécil  Zbigniewa  do  tej  godnoáci,  odpowiada,  «iž  co  síq  stalo,  od- 
staó  si9  nie  roože*.  Przeciwnie  znowu  wyniosly  Zbigniew  jest  odt|d  tak 
dumnym,  že  jego  každé  zachowanie  síq  przyczynia  %\%  do  demorallzuj%ce- 
go  dzialania  na  Košciól  polski,  co,  b^d^  co  b^dž,  ulatwilo  królowi  w  walco 
«  hierarchj%   atanowcze   zwycifztwo.     Przcjdžmy    do    ostatniego  okresn 
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žycia  Zbigniewa.    Byl  on,    jak  wiemy,   kierownikiem    paňstwa  podczaa 
nialoletnoáci   i  bezkrólewia,    za  i  po  Warneúczykn.     Pomimo    že   idee, 
jakie  wywiesi)   na  sztandarze   polskim,   doznaly  pod  Warni)  sromotnega 
npadkn,  pomimo  že  bezrz%d  i  nielad  w  Polsce,  w  czasie  rz^dów  zastup - 
czycb,  množyl  sí^  i  wzrasta)   do  zastanawiaj^cycb  rozmiarów,    Zbigniev 
narzncal   síq   i   naat^pcy  Warneůczyka  na  doradcQ   i  kierownika.     Jnž 
pierwazy   krok  áwiadczyi    o  takich  zamiaracb.     Kazimierz    byl  wielkim 
ksiQciem  Litwy,   a  Zbigniew   pragnie   go  odkomenderowaó    ztamt^d  do 
rz§dów  Polaki.  W  ten  sposób  chcialby  jnž  z  góry  ograniczyč  moc  przy- 
8z2ego  króla,   aby  tóm  snadniej  nad  nim  zapanowaé  i  nžyó  go  za  narz^- 
dzie    do    swych    planów.     Natrafil   atoli   na   opor,    którego  síq  w  tym 
stopnia  pewno  nie  spodziewah  Kazimierz  odziedziczy)  przymioty  po  swym 
ojcn,   lecz  zárazem  i  npór  i  dnm^  tak%,   iž  ámialo  možná  bylo  przypu- 
szczaó,    že  nie  da  síq  ožyó  za  narz^dzie.     D%žy2    on   do  samowtedztwa 
i  z  nikim  nie  chcial  síq  dzielió  wladzi|...     Kazimierz,    kochaj%cy  LitwQ, 
przyzwyczajony  tamže  do  antokratycznycb  rz^dów,  nie  dowierzaj^cy  ni- 
komu, nakaznj^cy    bezwzgl^dne   poslnszeústwo   dwoim   rozporz^dzeniom, 
o  niepomiernej  dozie  upom,  niebazpiecznym  by}  dla  Zbigniewa,  jako  król 
polski.   To  tež  skoro  to  Zbigniew  spostrzegl,  skoro  mianowicie  zobaczyl, 
že  Kazimierz,  nawet  za  cenQ  ofiarowywanej  mu  korony  Polski,  nie  chce 
poáwi^ié  interesów  Litwy,  natenczas  postanowil  wieáé  walkQ  pko  Jagiel- 
lonowi.    Wáród  tej  walki  chwyta  sIq  bp  krakowski  tego  órodka,  iž  sta- 
wia  kandjdaturQ  Brandenburczyka,    a  nawet   przyozynia   si§  do  obioru 
Boleslawa  mazowieckiego  na  króla,  byle  zlamaó  npór  Kazimierza.    Wobec 
tego  naciskn,    oáwiadcza  Kazimierz,    iž  przyjmnje  koron§;   rozpoczynaj% 
8i§  na  nowo  zerwane  .úklady,   stronnicy  Kazimierza   zwohij%  prowincjo- 
nalne  zjazdy  i  dopomagaj%  mu  do  osi^gniQcia  jego  zamyslów.  Na  sejmie 
brzesko-parczowskim  (19  Wrzeánia  1446  r.)  odniósl  on  zupelny  tryumf. 
Delegaci  polscy,    upelnomocnieni  przez    sejm,    przystaj^   na   ust^pienie 
litwinom  Wolynia  i  Podola,  co  tež  dokumentem  zatwierdzaj%.    Zbigniew 
i  jego  etronnictwo  musz^  ust^pió  Kazimierzowi;  w  Polsce  wytwarza  przy- 
*  azíy  król  wiQkszoáó,  która  jemu  i  Litwie  idzie  na  r§k§,    a  koncesje  na 
rzecz  Litwy:    oto    cena,    za  któri)  Kazimierz    przyj^l    korouQ    (Lewioki 
op.  c.)'    Nie  podobalo    síq   to   wszystko  Zbigniewowi.     To  tež  za  jego 
wplywem,  wnet  po  koronaoji  króla,  nie  uznáno  dokumentu    odsti|pienia 
Wolynia  i  Podola   za   akt   prawno-paástwowy.    Zbrojíc   síq   do  walki, 
przed  przybyciem  króla,  koůczy  dlngoletnie  spory  ducbowieústwa  ze  szla- 
cht^  malopolsk%  o  dziesi^ciny  i  stará  si§,  jak  juž  wiemy,  uprzedzió  króla 
ze  zloženiem    obedjencji  Papiežowi.    Z  walki  tej  wycbodzi  jednak  król 
zwyei^zc^.    Pomimo  oporu  i  poki|tnych  intryg  bpa,  obsadza  król  stolice 
bpie   swoimi   stronnikami.     Na  tronie  gniežnieňskim  zasiadl  Oporowski, 
na  stolicy  wloclawskiej  Jan  Gruszczyúski;   Zbigniew   pragn%}by   widzieó 
na  tej  ostatniej    stolicy   swego   przyjaciela  Lasockiego,   Papiež   dal  mu 
prowizjQ,   pomimo  to  postawil  król  na  swojóm  i  wyjednal  bpstwo  swemu 
kandydatowi  Gruszczyáskiemu.    Zbigniew    narazil   síq  w  Rzymie,    zk%d 
mu  przyslano  upomnienie  gor^tszego  bronienia  interesów  Koáciola;  a  gdy 
nadto  ucbwal%  sejmu  I45i  r.    doznal  kl^ki,    w  sprawie  pretendowanej 
wyžszoéci    kardynalatu .  nad   prymasem,    stal   síq  cierpkim,    zgryžliwym 
w  obec  samego  króla.    W  obozie  jego   poczQto  wíuq  wszystkiego  zlego 
gpycbaó    i^a  króla,    w  nim  upatrywaó    zgubQ  Koáciola  i  ojczyzny.     Jak 
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glos  Kasandry  brzmii|  mowy  O^go  na  zjazdach  i  sejmikach,  w  których, 
z  coraz  ^zrastaj^c^  nami§tnoácii|,  pozwala)  sobie  publicznie  strofowač 
króla.  Wyzysknje  kaid^  nadaj^c^  si§  sposobnoáó,  aby  wyrzncaó  kró- 
lowi  gnaánoáó,  bezczynnoáč,  wi§ksz%  miloáč  dla  Litwy  i  litwinów,  aniželi 
dla  Polski.  Król  doáó  obojQtnie  znosi  glos  kardynala,  ale  gdy  Zbigniew 
poczyna  grozió  Michalem  Zygmuntowiczem,  któremn  radzi  oddaó  ojcowi- 
znQ  na  Litwie,  odpowiada  król  nami^tnie  »že,  zanim  síq  to  stanie,  spa- 
dale wiele  glów  z  karku*.  Pretensje  atoli  Polski  do  Wolynia  i  Podola 
znalazly  w  Zbigniewie  tak  zaci§tego  rzecznika,  že  potoženie  króla,  w  obec 
nalegaú  i  ž^daú  Zbigniewa,  maj^cego  tlnmy  szlaehty  za  sob),  z  jednej, 
a  úporných  litwinów  z  dnigiej  strony,  bylo  nadzwyczaj  tmdném.  Król 
oskarža  przed  panami  wielkopolskimi  Zbigniewa  o  pokutně  knowanie 
i  o  wrog%  sobie  nienawióé.  Napróžno.  Zbigniew  ani  na  chwil^  nie  ustu- 
puje z  póla  walki,  a  ma  i  opinjQ  pnbliczn)  po  swej  stronie,  gdyž,  podczas 
tej  walki  z  królem,  wyniósl  síq  na  stanowisko  obroúcy  praw  i  przywile- 
jów  szlacheckich,  które  na  króla  wymódz  przyrzekal.  I  gdy  na  sejmíe 
piotrkowskim  (1453)  zažádali  polacy  Lucka  «cho6by  8zyj%  i  g!ow%  mieli 
naložyč",  gdy  króla  z  tronu  chciano  str^cié  i  sejm  barzyó  síq  poezii, 
Zbigniew  wynajdaje  sposób  uciszenia  burzy  i  przyzwoitego  wynurzenia 
žyczeó  polskich:  dzieli  sejmnj^cych  na  dwie  izby:  senatorskii  i  rycersk). 
Sejm  zawi^zaje  síq  w  konfederacjQ,  celém  obrony  praw  korony  prteoiwko 
królowi.  Wobec  tego  król  konfirmuje  prawa  i  przywileje  szlaehty. 
Konfirmacja  ta,  lubo  ogólna,  nie  zawieraj^ca  žádných  szczególowych 
ust^pstw,  pol%czona  z  upokorzeniem  króla  i  majestátu,  jest  niesawodnie 
za8hig%  Oleánickiego  w  oczach  patrjotów,  lecz  dala  zly  pocz%tek  do  co- 
raz  wÍQkazych  nst§pstw  ze  strony  króla  na  rzecz  szlaehty.  Zly  los  za- 
wisl  w  tej  chwili  nad  migestatem  króla  polskiego,  a  jak  szybko  miat 
upadaó,  wskazujii  dzieje  nast^pnego  roku  (1454).  Gdy  bowiem  bogate 
Prosy  poddaly  sIq  pod  berlo  króla  Kazimierza  i  gdy  on  kroesyl  jnl  na 
ich  zaJQcie,  szlachta  pod  Cerekwic),  w  obliczu  wroga,  oáwiadcza  przed 
królem,  iž  nie  zrobi  kroku  dalej,  dopóki  jej  król  nie  nadá  wiQkssych 
i  rozleglc^szych  przywilejów.  A  pod  Nieszaw%  i  Opokami  wyoisn^la 
szlachta  od  króla  jeszcze  bogatsze  nadanie  przywilejów,  których  poec%- 
tek  tak  byl  sk^py  w  przywilejn  z  1458  roku.  Nie  trudao  tedy  naa 
zrozumieé,  dla  czego  historyk  Caro  za  zbrodniQ  poczytuje  Zbigniewowi 
wymuszenie  na  królu  przywilejów  na  pami^tnym  sejmie  piotrkowskin 
w  1458  roku.  Ostatnie  lata  kardynala  oUoit  przyjazd  slawnego  i  bl. 
Jana  z  Kapistranu  do  Krakowa.  Zbigniew  niezawodnie  sprowadsil  go, 
celém  pomnoženia  bogobojnoáci  w  krajn,  w  którym  nowy  król  za  wielkie 
i  za  obszeme  nadal  žydom  prawa.  Zaprowadzenie  bemardynów  do  Pol- 
ski,  wi)ž|ce  si^  bezpoérednio  z  przybyciem  Jana,  jest  takže  zashig)  0*go. 
Natomiast  z  innej  strony  doznawal  on  zawodów.  Nabyl  od  króla 
Wameáczyka  miasta  spiskie  na  eksteannacj^.  Orasowalo  tam  rozbój^ 
stwo  i  Inpiestwo  w  tej  mierze,  že  nie  možná  si^  bylo  spodziewaó  doeho* 
dów.  Wids%c  to  O.  I  údaje  si^  do  króla  Kazimiena,  wykaziij%e,  že  in* 
teras  paňstwa  wymaga  obrony  Spiža.  Nadaremme:  król  nmial  odróžnič 
intereey  paňstwa  od  korzyici  Zbigniewa  i  nicsego  na  nbespiectenie  ostat- 
nich  nie  ucsynil.  Z  drugiej  snowu  strony,  w  lonie  Jego  možnej  rodsiny, 
któr^  on  niezmiernie  wyniósl  a,  jak  Dtogoss  mówi,  nad  miar^  protego- 
wat,  powstall  Indzie  bez  Boga  i  honoru:  jeden  z  nich  Komorowtki,   byl 
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rabnsiem  i  wygnaůcem  królestwa;  drugi  znowu  bratanek,  podobniež  nie- 
poprawnym  byl  tnpiezc^,  zgiii%)  nawet  nieziryczajn^  i  okropD%  ámierci^. 
Zaslugi  Zbigniewa,  szczególnie  obok  koáciota  krakowskiego  i  polskiego 
w  ogólnoáci,  Btawíaj^  go  na  czele  najznakomitszych  tegož  dobrodziejów 
i  opiekttnów.  Powažny  szereg  fandacji  koronuje  zakopno  ksi^stwa  Sie- 
iriersklego  dla  swojej  stolicy.  Wsz§dy  maraje  i  badaje:  koácioly  w  Bi- 
sknpicacb,  Batorzn,  Bož§cinie,  koációl  koUegjalny  w  Nowym  S^czu,  ko- 
ációl  w  Oleátticy,  Jastrz^biu,  koációl  i  klasztor  paolinów  w  Piáczowie, 
koációl  w  Wojcieszkowie  i  Piotrawinie.  Dotnje  i  nposaža  koécioly 
w  Krzyžanowicach,  Chocimowie;  czyni  starania  okoto  božogrobców,  za- 
kládá szpital  w  llžy,  wzmaga  dochody  swej  kapitoly,  8tawiaj%c  dla  niej 
Inb  zakupuj^c  domy,  dba  o  wikarycb  i  ustanawia  kaznodzieJQ  polskiego^ 
loknje  wsie,  jak  Zbigniewice  i  Šwi§ciechowsk%  Wol§,  miasta,  jak  Biskn- 
pice,  Jastrz^b;  zakládá  stawy  rybné,  pomnažaj^c  tém  dochody  biskupie; 
zakládá  zamki,  jak  w  Piúczowie,  i  domy,  jak  w  Knnowie,  dla  swych 
nast§pców.  Z  równie  hojným  nákladem  zakládá  najáwietniejsz^  bnrsQ 
przy  akademji  krakowskiej,  Jeruzalém  zwan^,  dla  ucz^cej  si§  mlodziežy, 
a  rolodziež,  biedni  i  koécioly  maj%  w  nim  pewno  najpierwszego  w  Pol- 
sce opieknna,  gdyž  testamentem  (ap.  Dzieduszycki^  Zbigniew  Oleán.,  II 
462...  xciy...)  zapisuje  on  snm^  i  po  dziá  dzieň  olbrzymi^,  okolo  2 
miljonów  zip.  wynosz^c%,  na  uczynki  milosierdzia.  Gdy  nadto  dodamy, 
že  1444  r.  zaknpil  on  ksi§stwo  Siewierskie  od  ks.  Waclawa  cieszyň- 
skiego,  darowuj^  zabrané  przez  ksi^ž^t  dziesÍQciny  koéciolom  miejsco- 
wym,  b§dziemy  mleli  obraz  dzialalnoáci  i  zaslug  Zbigniewa  dla  Košciola 
i  rodaków.  Nie  wyczerpaliámy  wszystkich  faktów,  wi^ž^cych  %\%  z  T?iel- 
kiemi  przymiotami  Indzkoáci  Zbigniewa  i  wielkiej  gorliwoáci  dla  Ko- 
áciola.  Wy8tarcz%  one,  aby  poznač,  že  pozyskawszy  bogate  bisknpstwo, 
maj^c  w  r§ku  pot§žne  árodki,  nmie  je  pomnožyč,  nporz^dkowaé  gospo* 
darstwo,  zapewnič  sporné  granice,  odzyskaó  wsie  potracone,  wznosió  ba- 
dynki  i  koácioly,  bronič  kléru  od  napašci,  przywlaszczeú  i  ncisku  mo- 
žných i  szlachty,  bronič  autonomji  Koáciola,  jego  przywilejów  i  stáno- 
wiska.  Nie  zaniedbywal  tež  wewn^trznej  administracji.  Pomin^wszy 
przypisywane  mu,  a  niepewne  synody  z  lat  1446,  1451,  1458  i  1456 
(ob.  Dzieduszych\  Zbign.  Oleén.,  II  55 — 62),  zostawil  po  sobie  Statuta 
dla  calej  djecezji  z  r.  1486  (wydal  Heyzmann  w  Starodawnych  prawa 
polskiego  pomník,  t.  IV  [Statata  synodalia  episcopor.  cracovien.,  Cracov. 
1875]  p.  8  7-— 92),  oraz  kilka  statatów  kapitulnych  z  lat:  1429,  145S, 
1454  i  1455  (ap,  Heyzmann  1.  c,  p.  129  —  i88,  cf.  p.  lei — 162, — 
i  w  Statuta  Capitularia  ecclesťae  cathedr,  cracov.^  ed.  Car.  Teliga,  Crac. 
1884  p.  19 — 28).  Gor^cej  wiary,  przestrzegacz  moralnoáci  i  przepisów 
Kosciola,  siirowo  ácigal  pod  tym  wzgl^dem  przewinienia.  J§drzeja  Galk^ 
z  Dobczyna,  magistra  krakowskiego,  za  rozszerzanie  blQdów  Wiklefa 
i  Hosa,  osadzil  w  klasztorze  mogilskim  (1449);  a  gdy  Galka  ztamU|d 
uciekl  na  Szli|sk,  npominal  síq  o  niego  01.  a  k8i%ž4t  szliiskich  i  n  bpa 
wroclawskiego,  žeby  go  schwytali  i  do  Krakowa  odeslali  (ob.  listy  w  tej 
sprawie  ap.  Wi8zniew$ki^  Hist.  lit.,  III  228—235;  ap.  ^(^9,  Dokamen* 
tirte  Gesch.  des  Bisth.  Breslau,  III  58 — 68;  Codex  eptttolaris  saee.  XV^ 
II  67—70.349;  Cod.  diplom,  univers.  CVac,  II  108—108.  110—118). 
Hikolaja,  opata  norbertanów  hebdowskich,  za  opieranie  si^  jaryzdykcji 
bpiej  i  wyrokowi  Stolicy  Apost.    (ob.  Dlugoezy  Lib.  benef.,  III  75;    cf. 
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Dzieduazychi^  Zbign.  Oleén.,  II  54),  a  Jana  z  Oóry,  kleryka  tysogónkiego, 
za  morderstwo  i  okradzAnie  skarbca  klasztornego,  do  wi^zienia  wtr%cil 
(Dlugoaz,  Lib.  benef.  III  280).  Ten  ostatní  nawet  w  wíQzieniu  zakoá- 
€zyt  žycie,  cbociaž  zapewne  nie  zbywalo  na  wptywowych  krewniakach 
(Jan  nalézal  do  herbn  Janina),  którzy  go  ratowaó  nsilowali.  Z  dnigiej 
zaá  strony,  snrowoéč  0'go  nie  wyklnczala  lagodnoáci,  jak  tego  dowodzi 
wstawienie  bíq  do  Pap.  Marcina  Y  za  mistrzem  Pawlem  z  Pragi,  pne- 
chrzt^  i  busyt^  (ap.  Dziedu$gychi^  Zbign.  OL,  II  p.  xci...).  Zbigniew 
nie  otrzymal  wyksztalcenia,  kwalifíkaj%cego  go  do  siann  dnchownego. 
Ma  on  braki  wiadomoáci  kanonicznych,  do  czego  si^  w  obec  króia  przy- 
znaje,  a  co  jest  powodem,  že  inni.zawistni  naň  bpi  mn  Je  wytykaj%  (ob. 
Cod.  ep.  Vit.  n.  1811  p.  788—789,  ibid.  p.  876.  Wzmianka  o  drngiém 
poselstwie  Zbig.  w  Hácie  Witolda,  ibid.  p.  892).  Mimo  ten  brak,  jest 
on  jednym  z  najwyksztalceňszych  m§žów  w  Polsce,  i  slynni  hnmaniáci, 
jak  Franciszek  de  Comitibus,  poáwÍQCi^%  ma  písma  w  duchu  hnmani- 
etycznym  í  oddají  swe  píóra  na  uslngi  biskupa.  Znan%  Jest  w  Polsce 
i  za  granicji  jego  slawa,  goácinnoáó  i  wyksztalcenie,  a  taki  kanderz  paú- 
stwa  niemíeckíego  Kacper  Sohlíck,  którego  žadni|  míar^  nie  motna  po- 
fi^dzaó  o  jak^kolwíek  przyjažň  dla  kardynala,  nazywa  go  oczami  króle- 
stwa  i  nznaje  w  ním  píerwszego  m^ža  w  królestwie.  Eneaaz  Sylwjusz 
nazywa  Zbigniewa  najslawníejszym,  najdoéwiadczeúszym  m^iem  w  koro- 
nie,  a  ten  8%d  póžniejszego  Papieža,  Píusa  II,  podzielaji|  wszyscy  ówcze- 
éni  gloáni  i  wielcy  m^žowíe  w  Europie.  Czyž  zreszt^  mógl  sobie  Zbi- 
gniew wi^ksze  wystawié  éwiadectwo  slawionego  wyksztatcenia,  jak  wycbo* 
wuj^c  takiego  historyka  jak  Dlugosz,  który,  b^d^c  sekretarzem,  byl  zá- 
razem i  uczniem  i  stronnikiem  Zbigniewa  i  wiekopomne  o  historji  pol- 
skiej  napisal  dzielo.  Prawda  2e,  wíedziony  uczuciem  wdzi^cznoiď,  na- 
kreáiil  Dlugosz  zbyt  przesadnie  obraz  swego  mistrza  i  dobroczyácy 
w  Historji  Polski,  ale  do  napisania  tego  dziela,  Jak  i  wielu  innych  prac 
historycznych,  zach^cil  go  bp,  dostarczyl  mu  árodków  i  materjalo,  na 
niego  spadá  zasluga  powažnej  inicjatywy  wiekopomnych  dziel  Dlagosza. 
Pod  wzgl^dem  politycsnym,  juž  Bielski,  w  XYI  wieku,  ganil  post^powa- 
nie  Zbigniewa,  m6wi%c,  že  za  trzech  królów  žyj^c,  wszystkich  chciat 
mieó  na  wodzy.  Jeszcze  surowiej  wyraža  bí§  Garo,  že  damny  pralat 
przydeptal  nog^  majestát  królewski.  Inni,  nowsi  historyoy,  równiet  nie- 
korzyatnie  oceniaJ4  žycie  publiczne  0'go,  jakoby  rz%dzil  sl^  prsewažoie 
dumi|  i  ambicj^.  Sam  jednakže  monarcha  tak  absolutny,  jakim  byl  Ka- 
zimierz,  mimo  wszelkiej  opozycji,  jak%  mu  cz^sto  okasywal  O.,  mimo 
jego  cierpkiego  listu  z  r.  1464  (ap.  Wiszniewski^  Pomniki  hist.  i  liter ^ 
17  84...;  ap.  Dziěduszyohi^  Zbign.  Oleén.,  II  4S0...  xcix...;  w  Cod*  eput. 
Boec.  XV^  II  146...)  byl  wyrozumialszym  i  nie  przestal  go  cenió,  dla 
wielkich  Jego  zaslug.  Niezawodnie  bylby  i  w  naszym  wieku,  jako  wielki 
m%ž  stanu  cenionym,  gdyby  np.  azerokie  zamiary  Jego  nie  zostaly  spára* 
ližowane  kl^k%  warneáski.  O.  um.  i  Kwietnia  1466  r.  w  Sandomtercu. 
dok^d  zwykl  byl  zježdžač  na  w.  post;  ostatnie  chwile  spadali  w  pobo- 
žném gotowaniu  si^  na  ámieró.  Pochowany  w  Krakowie.^Hateijaly  do 
dziejów  0*go  dosyó  obfite  w  lištách  jego  i  innych  dokumentach  apólcze- 
8nych,  ap.  WUzniewM,  Hist.  liter,  pol.,  III  401— 4S8,  IV  4;— Pomoiki 
hist.  i  lit.  pol.,  IV  128;  ap.  Wadding,  AnnaL  Minor.,  t.  XII;  ap.  (Dtit- 
du8ztfohi)y  Zbigniew  Olešnicki,  na  koňcu  t.  I  i  II;  ap.  Zeistber^^  Aoalec- 
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ten  zor  Gesch.  deB  XV  Jahrh.,  w  Zettschr.  fůr  die  óaterr.  Qymnaiien  II 
(1871);  szczególniej  w  Codez  epistolaris  saeculi  XV ^  ed.  A.  Sokolowski 
et  J.  Szigfiki,  Gracov.  18  7  6  {Monummta  medii  aevi  hiatorica  res  geatas 
Poloniae  iUiutraníia^  t.  II);  w  Liber  Cancellariae  Síanislai  Gioleh^  beraus- 
gegeb.  von  Dr.  J.  Oaro,  Wien  1871 — 1874  (przednik  z  Archiv  fůr  ósterr. 
Oeach.^  t.  45  p.  819 — 545,  t.  52  p.  1 — 2  78);  takžo  ap.  Orosaé^  Stosnnki 
Polski  z  soborem  bazylejskim,  Warszawa  1885  p.  175...  Pojedyácze 
dokumenty:  ap.  Wiszniewski,  Hist.  lit.  pol.,  III  486 — 512;  w  Opus  col- 
lecianeum  epistolarum  turcicar,^  Francof.  1600  (w  Obndwócb  listy  Fiusa 
II  do  0'go).  Znigdnj^ce  síq  w  r^kopismach  bibljoteki  jagielloúskiego 
nniwersyteta  w  Krakowie  listy  wymienia  Wislocki^  Katalog  rgkopismów 
bibl.  nniw.  jag.,  Krak.  1877 — 81  n.  42,  178,  259,  417,  418,  etc.  S§ 
tež  listy  0'go  w  bibljotece  Ossoliáskicb  we  Lwowie«  W  bibljotece  ce- 
sarskiej  w  Petersbnrgu,  w  kodeksie  z  XV  w.  (L.  F.  oddzial  VI  n.  68 
p.  527  —  557)  znajduje  síq  ciekawy  list  Francíszka  de  Gomitibus 
do  Zbigniewa,  p.  t.  Opus  compilandum  ad  íionorem  domini  mei  Cracovien* 
sis  episcapi  per  me  dominům  Franciscum  de  Comitibus  Áquae  Vivae^-^ 
dalej  elaboráty  hnmanistyczne  do  innych  bpów,  mianowicio  do  Jana  Bze- 
szowskiego,  arcybpa  Iwow.,  i  do  Wincentego  Kota,  arcybpa  gniežn.  Bez- 
imienny,  a  prawdopodobnie  przez  Dlngosza  napisany  wierszem,  laciáski 
Dialogus^  w  obronie  Zbigniewa  O.,  wydal  ks.  L.  Piotrowicz  w  Archi* 
wum  Kommisyi  do  dziejów  literattery  i  oéwicUy  w  Polsce^  t.  II  (Krak.  1881) 
p.  845  —  362  (cf.  O  nim  Bibliot  warszaw.^  1881  Marzec  p.  357...). 
Dlagosz,  oprócz  licznych  wiadomoáci,  jakie  podal  w  swej  Hist.  PoUm. 
o  Oleán.,  napisal  osobné  Vita  Sbignei^  dot^d  w  r^kopiámie  pozostaji^ce 
(w  Krakowie  i  Lwowie).  Drugi  Žywot  Zbigniewa  przez  Kallimacha, 
równiež  jiie  wydany.  Z  pewnego  listu  Zbigniewa  (ap.  Wistniewshi^  Hist. 
lit.,  IV  4)  .wnosz^  historycy,  že  on  sam  pisal  Pamiftniki  z  czasáw  Wia^ 
dyslawa  Jagielly,  Ježeli  tak  bylo  rzeczywiácie,  to  PamiQtniki  owe  uwa- 
žač  naležy  za  stracone;  prawdopodobnie  jednak  Oleánicki  zbieral  tylko 
materiály  historyczne  {Zeissberg^  Die  Polnische  Oeschichtschreibnng  des 
M.-A.,  Lipsk  1 878  p.  1 78 — 9).  Obszerny  žyciorys  0*go  podal Rychcicki (M. 
Dzieduszycki),  w  ňú^X^  Zbigniew  Oleánicki^  przez  autora  dziela  y^Piotr 
Skarga  i  jego  wiek''^  Kraków  1853 — 54,  2  v.  Korzystal  w  niém  autor 
z  Dlugoszowego  Vita  Sbignei  i  z  wielu  rQkopiámiennycb  zabytków  archi- 
walnych,  których  pewni|  iloáó  w  dodatkách  wydrukowal.  Z  przeciwnego 
wr§cz  stanowiska,  tr%c%cego  'wszechwladztwem  idei  paňstwowej,  ocenia 
Zbigniewa  /.  Caro^  Geschichte  Polena,  t.  IV  (Gotha  1875).  Giekawe 
przyczynki,  uwydatniaj^ce  osobistoáó  O^go,  znajdujemy  w  nowszych  pra- 
cach:  Wal.  Mikroty  Walka  w  Polsce  o  stosunek  Koáciola  do  paástwa,  od 
r.  1484—1440,  Kraków  1881;  Dr.  Antoni  ProoJuiska^  Ostatnie  lata  Wi- 
tolda  (Warszawa  1882),— Polska  aGzechy  w  czasach  husyckich  (w  Boz- 
praw.  i  sprawozď.  toydz,  hisior.-filozof.  Akad,  Vmi^.^  t.  VII  p.  147 — 
283.  t.  VIII  p.  11— 198.  Krak.  187  7— 1878),— Polska  i  husyci  (w  Prze- 
wodn.  nauk.  i  liter.^  t.  XI,  Lwów  1888);  Šmolka^  Szkice  historyczne,  ser.  I, 
Warsz.  1882  (o  Unji  z  czechami);  Ks,  Koryůcowski^  Pralaci  i  kanonicy 
gniežnieň.,  III  128—158  (Gniezno  1883).  Dr.  Antoni  Prochaska. 

Olevian  Kacper,  ur.  w  Trewirze  r.  1586,  syn  majstra  cechu 
piekarskiego  Gerarda  Olevian  i  Anny  Sinzig,  gloény  podczas  zamieszek 
Y?ieku  reformacji,  jako  jeden  z  pierwszych  kaznodziei  i  krzewiciel  kalwi- 
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nizma  w  Niemczech,    zanim  KalwíQ    znaiazl  w  nich   nznanie.     Pierwsze 
pocz%tki  nanki  pobieral  w  róžoych  parafjalnjch  i  klasztoroych  8zkolacb 
swego  rodzinnego  miasta,    ale  jaž  jako   is-Ietni  chtopiec  wyslany  zostal 
do  Paryža,  nast^pnie  do  szkót  w  Orleanie  i  Bourgea,  aby  8i§  do  éwiec- 
kiego  prawnictwa  przygotowywaé.     Podczas  kilkoletniego  pobyta  w  tych 
miastacb,  a  mianowicie  w  dwóch  ostatních,  otrzymawszy  stopieá  doktora 
prawa,    obeznal  si§  z  nowoácíami  religijnemi  Kalwina  i  potajemnie  zalí- 
czal  8ÍQ  do  hngonotów.    Biograf  jego  opowiada,  že  O.,  ratnj^c  tott%cego 
w  Loarze  syna  falcgrafa  Fryderyka  III  i  widz^c  si^  w  niebezpieczeústwie, 
nczynil  álab,  že  ježeli  go  Bóg  zachowa  i  do  tego  powola,  „b^dzie  gtosil 
EwangeljQ  swej  ojczyznie".     Po  tym  wypadkn  oddal  8i§  czytania  Písma 
á.,  czytat  dziela  Kalwina,  ndal  síq  potem  do  Genewy,  przestawal  osobi- 
ácie    z  Kalwinem,    Bez%,    na8t§pnie  w  Znrychn  z  Bollingerem,    Piotrem 
Martyrem  i  Farelem,    przyswoit    sobie  w  znpetnoáci    zásady    kalwiúskie 
i,  jako  nczeú  oraz   przyjaciel  Kalwina   i   gorliwy  zwolennik  jego  naakí, 
powrócil  r.  1559  do  Trewim.  Nie  mógl  wprawdzie  si§  spodziewač,  aby 
w  tém  mieácíe,  nalež^cém  do  dachownego  kartírsta,  na  „gtosiciela  Ewan- 
gelji"  mógl  byó  powolanym;  užyl  wi§c,  za  przykladem  wiela  szwigcarskicb 
reformatorów,    pod8t§pa,    že  uzyskal  od  magistrátu  posady   nauczyciela 
mlodziežy  ówieckich  nmiejQtnoáci  przy  szkole  tameczoej,  ale  zaraz  w  pierw- 
szych  tygodniach  wyzyskaí  swe  stanowisko  i,  zamíast  gramatyki,  retoryki 
i  t.  p.,    wykladal    mlodziežy   nowinki   religijne.     Nieobecnoáó  knrfirsta, 
Jana  von  der  Layer,  który  podówczas  przebywal  na  sójmie  w  Angsborga, 
dodala    mn  odwagi   do  dalszych  kroków,    že  wyst^pil    publíczaie   przed 
mieszczaústwem  trewirskiém,  jako  glosíciel  kalwinizma.     Jeden  z  bnrmi- 
strzów  miasta  i  kilkn  radców  przeszlo    natychmiast  na  stronQ  Olevtana, 
za  to  wÍQkszoáó  w  radzie  miejskiej    domagala  8ÍQ  wydalenia  niepowola* 
nego    kaznodziei;   ažeby  zaá  nie  zaklócaó  pokojn,    zgodzono  si§  na  ko- 
rzyáó  mniejszoéci,   która  zaproponowala    oddaó   8praw§  pod  glosowanie 
cechów.     Ale  i  tntaj  O.  poniósl  poražk§,  gdyž  tylko  trzy  cechy,  a  i  te 
nie  jednogloánie,  oáwíadczyly  síq  za,    gdy  tymczasem  jedenaáde  przeciw 
nowoáci,  a  za  pozostaniem  przy  dawnej  katolickiej  wíerze.    Lecz  drobné 
stronnictwo  »reformatorów,**  które  samo  nalegalo  na  glosowanie  w  radzie 
i  w  cechách,  nie  uznalo  wrogiego  dla  siebie  orzecsenia  i  ucieklo  819  do 
klamliwych  árodków.    Jego  przywódca,  Piotr  Stens,  wr^czyl  radiie  pro* 
test,  oáwiadczaj%c,  že,  na  zasadzie  pokojn  relig^nego  z  1665  r.,  každému 
wolno   przechylió   síq   na  stron^  angsbanrkiego   wysmania.    Tymczasem 
w  rzeczywtstoáci  O.  glosil  kalwinizm,  a  ów  pokoj  uznawal  w  niemiecko- 
rzymskióm  paAstwíe  tylko  katolickie  i  jnterakie  (angsburskie)  wyiaanie, 
wszeikie  zaá  inne  formalnie  wyklnozal;    nadto,    poniewaž  miasto  Trewir 
nie  zaležido  bespoérednio  od  cesarza,  wíqc  bez  zeawolenia  swego  swierzch- 
nika,  knrfirsta,   nie  moglo   nawet  aagsburskiego  wyznania   przyjmowaé. 
Z  tego  powodn,   jako  tež  dla  tego,   že  agítatorowie   rozszerzali  písma, 
Qblížaj%ce  knrfirstowi  i  podbnrzaj^ce  pko  niemo,  teože  poleeil  rozpocs%ó 
pko  0'wi  i  przywódoom  nowoáci  religijnych  s%dowe  docbodzenló,  a  nwie- 
dzionych  z  poáród  mieszczaňstwa   staral  8Í9  przywieáč  do  poatoszeústwa, 
wjkazoj^c  im  postanowienia  pokojů  rellgijnego  i  niewlaáciwoáč  ich  po- 
st^powania,   jak  równiež  nast^pstwa  prawne,    które  ich  upór  poct%gn%č 
za  8ob%  musi,  t.  j.  wygnanie,    któróm  ich  ukaraó  ma  prawo.    Podcsaa 
dhigich  pertraktacji  mi^dzy  rad^  miasta  a  kurfirstem,  umiell  zwoleniiicy 
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0'a  obadzió  wpoáród  miesxccaňstwa  nieufnoáó  do  korfirsta,  že  zamyála 
ograniczjó  prawa  i  swobody  miasta;  nadto  starali  si§  sw^  spraw^  zfiin- 
teresowaó  fvszystkich  s^siednich  luterskich  k3i%2%t,  ažebj  ci,  wbrew  po- 
kojoví religijnema,  przez  poslów  swych  otoczyli  ich  opieki|  przeciw  kur- 
firstowi.  í  z  pewnoáci§  wzburzeoie  to  byitoby  przybraio  wi^ksze  roz- 
miary,  a  ospokojenie  takowego  byloby  dla  kurfírsta  tra4xiiejazóm,  gdyby 
8ÍQ  poslowle  ksi^ž^t  luterskich  na  miejscu  nie.  byli  przekonali^  že  zwo- 
lennicy  0*a  stali  síq  winnymi  buntu  przeciwko  swemu  panu  i  že  O.  uie 
augaburskie  wyznanie,  ale  kaíwiúsk^  nankQ  glosi.  Po  takiém  odkryciu, 
knrfirst  mógl  swobodnie  užyó  swego  prawa  i  zmusil  upieraj^cych  8i§ 
przy  kalwini;unie  mieszczan  do  opuszczenia  miasta  i  okr§gu  swego.  Nie- 
dtugo  po  tém  wydaleniu,  spotykamy  0'a  profesorem  teologji  w  Heidel- 
bergu i  kaznodziej^  tamže;  bo  wlaánie  przy  koácu  tego  samego  roku, 
w  którym.te  wypadki  w  Trewirze  mialy  jniejsce  (i569),  Fryderyk  III, 
kurfírst  z  Falcu,  przeszedl  z  luteranizmu  na  kalwinizm  i,  korzystaj^c  ze 
swych  praw  reformacyjnych,  oddálil  profesorów  i  kaznodziejów  luterskich 
z  Heidelberga,  a  osadzil  kalwiúskich  i  mi§dzy  nimi  0'a  (i56i).  On  to, 
wraz  z  wyp§dzonym  równiež  z  Wroc2awia,  za  przychylnoáó  dla  kalwini- 
zmu,  Zacharjaszem  Ursynusem,  uložyl  znaný  Katechizm  heidelberaH^  który 
po  raz  pierwszy  wydany  zostat  r.  2  56S.  Przez  lat  czternaácie  praco- 
wal  O.  w  Heidelbergu,  jako  profesor  teologji,  kaznodzieja  i  doradca 
kurfírsta  nad  przeprowadzeniem  reformy  koácielnoj,  w  duchu  naukí 
i  nrz^dzeň  Kalwina.  Nast^pca  Fryderyka  UI,  kurfírst  Ludwik,  powrór 
cii  do  luteranizmi},  usun^l  z  posad  kalwiúskich  teologów  i  z  krajů  ich 
wyp§dzil  (15  75),  a  mi§dzy  nimi  i  0'a.  O.  bawit  nast§pnie  jakíó  czas 
w  Holandji;  poznal  si^  tam  z  ksigciem  Janem  g  Niusau-KaUeneUenltcgen^ 
takže  zwolennikiem  kalwinizmu,  prz^z  niego  powolany  zostal  na  pro- 
fesora i  kaznodziejQ  do  Herborn  (1584),  i  tamže  ^cie  žycie  zakoúczyl 
r.  1587.  Co  síQ  tyczy  charakteru  0'a,  to  nigwíerniejszy  jego  przyjaciel 
Teod.  Beza  (ob.),  przez  luteranina  Heshnsa  dzikiém  zwierz^em  nazwany, 
dopairuje  w  nim  loielkq  gwalUnonoéé  i  mepohamowany  ogieň  gorltwoéct,  przy- 
mioty,  które  w  uczniach  Kalwina  i  Bezy  by2y  ^wyczajnóm  zjawiskiem  i  któ* 
rym  takže,  odnoánie  do  0'a,  naležy  przypisaó  ow^  wszelk%  miarQ  prze- 
chodz%c4  nienawišó,  znajduj^e^  síq  w  Katechizmie  heidelberskim^w  kwestji 
ofiary  Mszy  á.,  któr%  tam  nazywa  ^przekltfim  b^iivochwalattoem'^.  0.,po- 
zoQtawii  róžne  písma,  które,  juž  to  a^  žycia  jego,  juž  po  ámieroi, 
wydane  zostaty.  S^  to  po  wi§kszcj  czq^cí  kazania  i  objaénienia  do  Li- 
atów  Apostolskich*— Gf.  /.  J^ar^^^  Olevian  oder  der  CiaMitismTis  in  Trier 
im  Jahre  1559,  Mainz  1846.  (Marx),  ,..  L,  Z, 

OIewiňskí  Gabrjel,  dominikanin,  rodem  z  Widawy,  ,zt%d  pisat 
8i^  takže.  Vidaviensis;  žyl  w  drugiej  polowie  w.  XVI.  Wydí^l:  BeUum 
mysjtioum  aapieniiae  huj^a  aaecuU  cum  divina  sapientia^  Poznaá  1598  in*4, 
prziedrukowane  p.  t.  I)u€Ílum  myaticum^  Gracov.  1609  i  póžniej  wielo- 
krotnie.  .  < 

Olier  JanGhrzcipiel,  zatožyciel  i  pierwszy  przetožooy  semi^ 
naxjum  é.  Sulpicjusza  w  Paryžu,  syn  urz^dnika  rady  królewskiej,  ui:. 
1608  r.  w  Paryžu  i  ukoůczy)  nauki  w  Sorbonie.  Wróciwszy  z  podróžy 
do  Bzymu  i  Loreito,  po)%czy)  si§  z  á.  Wincentym  á  Paulo  i  powži%t 
zamiar  odbywania  missji  w  Owernji,    gdzie  ležalo  jego  opactwo  Póbrae. 
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Pomyálnie  wywi^zal  8íq  z  tego  zadania  i  ndat  1638  r.  do  Bretanji,  dis 
zreformowania  tamecznych  klasztorów  žeňskich.  Kardynal  Richelien  chciiď 
nagrodzió  jego  záshigi  bisknpstwem  Ghalons  sur  Harne,  lecz  O.  odrzncil 
uczynion^  mu  w  tym  przedmiocie  propozycje,  gdyž  jnž  postanowi!  byl 
založyé  aeminarjixm  dla  ksztatcenia  duchowieňstwa  i  w  tym  celu  przyj^l 
(1642)  probostwo  przy  á.  Snlpicjasza  w  Paryža.  Parafja  á.  Salpicjazza 
znajdowala  síq  wtedy  yr  bardzo  oplakaným  stanie.  O.  powořal  do  pracj 
dudiownycb,  z  którymi  od  1641  w  Vangirard  wspólne  prowadzil  žycie, 
a  ich  pol^czonym  staraniom  udalo  síq  w  krótkim  przeci^gu  czasn  zamie- 
nič  wspomnion^  parafjQ  na  jedni|  z  najlepszycb  w  stolicy.  O.  zwlaszcza 
pomyálnie  pracowal  nad  wykorzenieniem  manji  pojedynkowej  i  sprawil, 
že  wielu  publicznie  w  koáeiele  álubowalo  na  przyszloáé  ani  wyzyrvač  ani 
przyjmowaó  pojedynków.  Tymczasem  tak  wzrosla  liczba  kaplanów,  po- 
magaj^cycb  mn  w  zaj^ciacb  pasterskich,  že  mógt  jnž  przyBt%pi6  do  za- 
loženia  zamierzonego  seminarjnm;  jednoczeánie  zaj^l  síq  bndow%  nowega 
košciota  é.  Sulpicjnsza.  Czqšó  wspótpracowników  wzi^la  na  siebie  kie- 
rovnictwo  seminarjnm,  inni  spetniali  stnžb^  koáciela%  i  dnsz-pastentwOf 
¥P8zy8cy  zaá  žyli  wspólnie  pod  przewodaictwem  Oliera.  Tym  sposobem 
powstala  kongregacja  é.  Sulpicjusza^  której  do  obecnej  chwili  nigdy 
nie  bFaklo  czlonków,  jakkolwiek  obslagiwanie  parafji,  seminarjum  pa- 
ryzkiego  i  innycb  seminarjów,  któremi  snlpicjanie  kieraj^,  wymaga  soa- 
cznego  zast§pu  praeowników.  W  r.  1662  O.  zrzek!  síq  parafji  i  osiadl 
w  Bwojém  seminarjum,  którém  zarz^dzal  do  zgonn,  i657.  Prócz  semi- 
narjnm paryzkidgOy  powstaly  za  jego  staraniem  podobné  základy  w  wiela 
innycb  ^ecezjacb,  a  jeden  nawet  w  Montrealu,  w  Kanadzie,  dok^  O. 
wy^lat  byl  missjonarzy  dla  nawracania  pogan.  Za  przykladem  i.  Win- 
centego,  swego  przyjaciela  i  ojca  dachownego,  zakládat  takže  szkoly, 
domy  dla  sierot  i  stowarzyszenia  do  wspomagania  ubogicb  i  chorých. 
Pozostawil  kilka  pism  ascetycznych  i  wiele  listów;  te  ostatnie  wydruko- 
wane  zostaly  w  Paryžn  16  74. — Ks.  Migne  wydal  jego  Oeuvres  complites 
réuntes  pour  la  premiére  fois  en  ooUectiona^  Paryž  1857.  Oddzielnie  iry^ 
szlyt  Explication  des  cérémonťes  de  la  grande  messe  de  paroisse^  1655, 
Puryž  1858;  LeUres  epiritueUea^  ib.  1672,  1862,  2  voli.;  TraHi  děs 
ěoinis  ordres^  ib.  1676,  5-e  wyd.  1856,  i  in.  Ob.  Faillon,  Yie  de  M. 
Olier,' fondateur  dn  séminaire  de  St-Snlpice,  Paryž  I84i,  2  voli.  (ftkr&- 
cóue  vrydanie  t.  r.  w  i  vol.  in-i2),    4-e  wyd.  ib.  1873,    3  voU.  in-8. 

(Schródl).  J.  S. 

Oliva  Aleksánder,  generál  zákonu  angustjanów,  póžniej  kardy- 
nal,  urodzony  w  Sassoferrato,  w  ubogim  stanie,  z  wielkim  požytkiem  od- 
byl nankí  w  Rimini,  Bolonji  i  Pemgii;  w  tém  ostatniém  mieicie  wykla* 
dal  tílozofJQ  i  teologjQ.  Zajmowal  síq  takže  kaznodziejstwem  w  glówniej^ 
azycb  miastach  wloskich.  Jego  wiedza  i  cnota,  jak  rdwniež  nadzwy- 
czajna  skromnoáé,  która  go  nigdy,  poéród  ogólnych  objawów  nznania, 
nie  opnszczala,  zjednaly  mu  przyjažá  i  szacunek  Piusa  II,  który  zaszexj* 
cil  go  purpury  i  mianowal  bpem  w  Cameríno.  Tenže  Papiež  uiywal 
Oliv^  do  wažnych  poselstw,  z  którycb  on  wyifi^zywal  8i§  zr^cznie  i  roz- 
tropnie.  Sljrnny  ten  kardynal  umarl  w  Tivoli  22  Lipca  1463  r.;  žyl 
Jat  55.  Pisma  jego:  De  Christi  ortu  sermonea  centům;  De  coetia  cum 
Apostohs  facta;  De  peecato  in  Spiritum  eanctum  i  Orationee  eleganíea 
4wiadcz4  o  uczonoéci  i  pobožnošci  autora.     W  obcowanis  odsnaosal  síq 
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O.  bardzo  lagodnym-éharaktefiem.^-Ob.  Jos.  Laňteri^  Posireina  sex  saé- 
cnla  rdigionis  augostaňae.^.  Hltistfiores  yiri  qai  saníctitaté  eť  doetríúa 
flornernnt,  vol.  II  p.  il...  (Tolcntini  i&59).  ,(^^)-  '^-  ^• 

Otíva  J'an  Pawe};  jísnéral  jesoitó^,  ur.  4  Paždr.  16OO  w  Oenai, 
2  arjetokratycznej  rodžiny,  która  w  liezbie  swych  przadk6w  mrala  dwóch 
dožów  rtplitel.  Jaa  Pairéf  irst^pil:  do  zákona  wi-.  Í6ie;  po  nkoňc^e* 
nia  nauk,  byl  sam  nanczyeielem  w  koUegjum  rzymskiém,  potem  snperjo- 
rem  nowiejatti,  ťektorem  kollegjhm  germdíňskiego  {CoUegium  Germanicum)^ 
z  wlelkiém  powodzeniem  kazywal  po  róžnych  xniastách  wloskich;  wreszcie, 
obrany  Jeneralem  17  Lip.  1661,  nm.  26  List.  1681  w  Rzymio.  Dziela 
jego:  Prediche  dette  nel  Palazzo  Ápostolico^  Róma  1659  — 1664,  2  tt., 
Venet.  1664, — parte  seconda,  Róma  1680,  na  ladňaki  j^zyk  przeložyt 
Jan  de  Bnssiéres:  ,Jóan.  Pauli  Olivae  Gonciones  habitae  m  Palatio  Apo- 
atolfco  ad  Innocentinm  X  et  Alexandrům  YII,''  Lugdnni  166&,  2  voL 
ín*4,  —  tom.  tertias  Moguntiae  16  6^,  l  v.  in-4.  Qtiaranta  Sermcni 
deUi  m  varii  luoghi  aacri  di  Roma^  Róma  167  0  in*4  (Sermons  pronon- 
cez  en  dtverses  églises  de  Róme...  mis  en  fran<2oi8  par  le  P.  Jean  de 
Buasiěres,  Lyon  16  74  in-4).  Aggiunta  a'  quaranta  seřmóni^  Róma  16  75 
in*4.  Sěrmoni  áomůBtiei  detti  privatamente  nelle' ease  Bomane  della  Com- 
pagna  di  Oiesu^  Róma  16  70 — 1682,  10  voli.  in-8,  kilkakrotnie  prze- 
tlrukowywane  i  thimaeiíone  na  laelňski  i  hiszpaúski;  niektóre  z  tych 
kaziui  wydáne  byly  oddzielnle,  Jako- to:  Joan.  Panti  OHvač  et  Antonii 
Vieira  Panegyrici  B.  Štanislao  Kostka  festa  ejti^l  Inee  dicti  latine  red- 
4iti  a  J.  B(o8chio).  Oracov.  1678  in-8; — Glowa  y  serce  Soc' J.,  S.  Ignacy 
z  Loyoli  y  B.  Stanislaw  Kostka,  nieba  y  ziemi  kochanie,  trzema  pane* 
girykami  koácielnemi  wsiawiení...,  Wilno  1708  fol.  (drugi  panegiryk  przez 
01iv§). —  Lettere  di  Gian  Paoh  Oliva^  Róma  1681,  2- vol.  in-4, — Venet. 
1681*— 1683,  ibid.  1690;  trzy  listy  w  przekladzie  franc,  w  Armalfs  de 
ía  éociété  dea  ěoi-diéanh  Jésuites^  t.  I;  —  cztery  w  Récutil  de  quelques 
ouvrages  du  president  RoUand^  Tztíb  1783  p.  867 — ^872.  Commentarii 
in  S.  Scriptwram^  Lvgdnni  lé77—  79,  6  voli.  foL;  vr  niéh  wyložyl, — 
maj^c  przeáewszystkiém  morainy  požytek  na  wzgl§dzie,  ^-^  Genes.  Cant. 
<t.  I),  Ezdr.  (t.  II)  i  Ewangelje  postu  w.  f t.  III),  t  tnnyofa  ksi%g  nrywki 
(Stromata);  pťzedmk.  Goloniae  1744.  Komraentařze  te  przerobil  na 
kazania  o.  Maciej  Hack:  Diecursm  praedicaMles  in  Evangelia^  Norimber- 
gae  1726  !n'4.  Ob.  Journal  des  SavanU^  Fetr.  1682*  De  Backer^ 
Bibliotb.  X.  W.  K. 

OKva  (v.  OHvi)  Piotr  Jan;  franciszkanin  francnzki  z  Serignaa 
w  djeeezji  Béziers,  nr.  1947  r.;  do  zákona  wst^pil  w-  12  rokn  žycia; 
^  Paryžn  otrzymat  stopieú  bakalarza  teologji;  nehodzil  za  m§ža  nczonego 
i  áwi^tobliwego.  Žarliwie  obstawal  za  bezwzgl^dném  nbóBiirem  i  wyřzedze- 
niem  si^  wlasnošci.  Bracia  zakonni  nie  cbcieli  poddaé  ei^  jarzmn,  jakie 
on  na  nich  wložyé  zamiOfzal  i  dla  tego  skrzQtnie  dosznki-wali  8i§  bl§dów 
w  traktacie  Ollwy  O  ubóatwie  i  w  jego  Kommentartu  do  Apokaltpetfj  a  mnie- 
maj^c,  že  takowe  znaležli,  wyst^pili  z  oskarženiem  pko  ieh  antorowi. 
Pisma  te  oddáno  pod  ro2trzi|šnienie  uniwersyteta  paryzkiego  i  w  r.  1292 
O.  masial  z  tego  powoda  stan^é  przed  kapitul  generahi^  w  Paryža. 
Tn  wszakže  tak  nmie}§tniě  bronil  swoje]  nanki,  že  oskaržyciele  mnsieli 
^amilkn^č.  O.  tímať)  w  NarBonnie  1297.  Od  klasztoru  w  Beziers, 
gdzie  dtngo  przebywal  i  nauezal,  otrzymcd  przydomek  Bicerensie^  a  dfugi 
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przydomek,  d^.  Serignano^  od  miejsca  oxQd^ejfua.  Przeiladowaoie  ácitgB%^ 
na  siebie  wypawia^f^íem  zbyt  ámii^Gb  mnieiQ^iii.  i  wad,  aki^tkieni  cz^o 
yi%  na  kapitule  gQneralnej  w  Strasburga  1^82  oakar^ono  gQ,  jako  qidjbI 
niespokojny  i  jako  kacerza.  W  ^Kommantaj^zu;  do  /A^okalipty:^  napadal 
na  dackpwieújstf o  i  zbyt  jednoatronaie  -wyi^aža^  %\%  o  czci  N.  M-  Panny; 
zalo^yciela  swega  zákonu  czcil  jako  iztot^  nadhi^zk^.i  atrfsyiaywa},  to 
Papiež  tak  samo.  nic  nie  mo2e  zmieai<Š  w  régnl^  -á*  ^f  anciszkai  jak  w  £wan* 
gelji,  že  regiily  tcj  literalnie  trzymali.sio  Jezas.  Clurystos  i  Apoatolowie. 
Po  stronie  Olivy  stanuli  wszyscy  obroúcy  ^ezwzg.l§djiegp  ubMwa,  a  franciaz- 
kanie  z  Prowancji,  naleži|cy  do  partji  zwan^  spirituálem^  ntworzyli  z  mm 
stowarzyazenie,  tak  zwan%  kongregacj^  narbonneň^kq,,  Papiež  Mi- 
kolaj  IV,,.  przed  którego  wi^ksza  cz^áó  zákony  zaniosla  skai^g^  pko  tym 
kraúcowym  zwolennikom  znpelnego  ub^twa,  zalecal  mniarkowaaie,  ale 
nie  wszyscy  stronuicy  Olivy  usluchali  upomnieň  papiezkich.  Sam  Oliva 
nmial,  jak  wspomnieliámy,  dobrze  bronič  swoich  zásad  i  zmarl  w  Nar- 
bonnie  podczas  rozterki  spiritualów.  Fomjmo  urokn  ówi^tobUwoáci,  Jaki 
pamiQČ  j^o  '0tacza{,  przeciwnicy  nie  przestali  poQzyljywaó  go  za  kacerza 
i  dokázali^  že  generál  zákonu  Jan  de  Moro  zabrqnil  braciom  zákonným 
czytania  pism  Olivy  i  nakázal  odebraó  im  takawe.  Kilkn  opornyob  wtr4- 
cono  do  wi^zienia.  Dopiero  Papiež  Sykstus  IV  znióst  6w  zákaz  i  oiwiad- 
czyl,  že  w  pismacl^  Olivy  nie  zairierfk  si§  nicprze^ifn^o  ni^n^  i  do- 
brym  obyczajom.,  Do  owego  czazu  niektórzy  teologowie,  powofaii%c  si^ 
na  pewne  ústupy  pism  O.,  a  zwlaszciza  na  posty Uq  o  Apokalipsie,  obwi* 
niali  ich  autora  o  bledne  dokiryny,  a  nawet  zarzucali  mn  gmbe  napaici 
na  StolicQ  á.  i  na  Košciót  rzymski.  Ksi%ítkQ,  zawien^^c^  owe  bledne 
artykuly,  potopil  Papiež  1326;  koáci  autorfk  kasáno  wydobyó  z  grobii 
i  spalic  {Baynald.  ad  an.  1325  n.  20).  Z  ksi^ki  O  czci  N.  M,  Panny 
zarzucano  autorowi  jnž  1278  bledne  mniemania  i  generál  zákona  Uie- 
ronim  z  Ascoli  zmnsil  go  do  spalenía  traktatn  wspomnianego  {Wadding^ 
Script.  ord.  Minor.).  Jednym  z  najgorMwszyoh  obroúców  Olivy,  po  jego 
émierci,  byl  jego  uczeú  i  brat  zakonoy  Ubertíno  a  Ca$aU^  który  ener- 
gicznie  zaaianial  si^ego  mistrza  pko  oskarženin,  jakoby  tenie  ^patrywal 
Koéciól  rzymski  w  nienqdDicy  babiloáskiej,  o  której  mówi  Objawienie 
á.  Jana.  0]ivi  wiele  pisal;  lecz  poníewaž  ci^gle  walczyó  musiat  g  oskar- 
ženiami  o  kacerstiro,  przeto  jedné  z  pism  jego  zostaly  poniszcaone,  inne 
przecbowQj%  sí^  w  manoskryptach  po  bibljotekach  pmblicznyeh  (ob.  TFod- 
dingy  Scriptores  ord.  Minor.;  Sbaraglia^  Supplement.  ad  Script.  ord. 
Minor.;  Zigliara^  De  mentě  Concil.  Viea.).  Opr4cz  «|ytej  wyjnionionych 
rzeczy,  Oliva  napisal  viele  jeszcze.ianych  dziel  Wreáci  filozoficznej,  egze- 
getyczneji  dqgmatycznej  i  ascetyozno-mistycznej:  OjuaůsU^m^s-  et  traotatus 
logioales;  PotíHUgwpcr  G^nsuin^ — inXll  Propketas  ntúufrěě; — super  4  JSvan* 
giUa; — in  JSpistolas  ^ananioas;  Iraciatus  de  Saerameptísí  PoeUUa  super  Ubr, 
JB.  Dionysii  de  A^eUca  Jiierarchia;  Expoeitío  regulae  FF.  ÍOnorum; 
Quaeeíion,  dispuL  de  Papae  et  Concitíi  ,auútoriUUe;  dzielo  satytnlowane: 
Aiiiee  arTnatus  i  dmgie  pod  tytulem:  JEjBercetis. — Gf.  AihrOckh^  Kirchen* 
geseh.  XXVII  8tr«  493;  FaMcius^  fiibl.  lat.  med.  Fragmenty  e  lista, 
w  którym  O.  broni  si^  od  zarzocanych  sobie  U^dów  awerroizma,  ob. 
Zigliara^  De  mentě  Goncilii  Viennensis  in  deQníendo  dogmata  nnionia 
aairoao  bumanae  cum  corpore,  Romae  18  78;  inny  list,  dat.  z  Narbony 
•14  Wrzei  138^,  róvaiež  w.obroaie   swojej    piia^y,    wyd.  Igu.  Jeiler 
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vr  Górres-OeseUseh.  Hísior.  Juhrb.  redig.  von  G.  Httffer,  t.  lil  p.  652 — 
«59  (MttMter  1882).  •  (D&x).  J.  K 

.   OliWA,   opactwo  cysterakie.     W  drngiej  polowie  XII  wieki  wym- 
szjrto  kflkti  innich6w   z  cjslerakiego   klasstonx   w  Kólbaeza   na  pótnoc, 
abf  g?OBÍ<  fiflowo  Bože   Iddom   stowiaúakim,   mieackajicyiii   príj  ujóclit 
Vislj.  W  poblIžQ  Gdaňská,  u  podnóža  w2g6rz,  pokrytých  lasami,  zbudo- 
wali  01  mniši  pierwszy  klasztor   na  wschodniém  PonKirzn.     Owocodajne 
drzého  olii^ne  (oliva  frnctifera)  byto  symbolem  ich  praey  na  ni#íe  Ghry- 
stnsowej-;  dla  tego  odrysowali  na  szezycje  swej  kapliczkt  gal^zk^  oliwn) 
i  nazwali  miejscowošé,  w  której  osiedli,  01iw%  {Mons  oUvúrum).  1 8  Mar. 
1 178  r.  wydaíi  ra  Sambor,  ksi%že  pomorski,  przywtlej  (Perlbach,  PommereL 
Urknndb.  n.  7),  na  mocy  którego  otrzymat  klasztor  siedm  wsí,  z  przyle- 
gloéciami  i  se  wszyBtkiemi  dochodami,  oraz  dzieaÍQCiny  z  cel  kilku  wsi. 
Ksi^že  ten  \tybra}  klasztoť  olíwski  na  miejsce  wíecznego  spoczynku  dla 
aiebie  i  9woich  pot(^k6w,   którym  poruczyt  szczegdin^  opiekQ  nad  kla* 
sztorem   i   eakonnikaai.     Nie  szcz^dzilí  tež   nastQpey  Sambora    grosza 
i  ziemi  dla  nowej  osady  klasztornej;  nadawali  mnichom  ogrdmne  obszary, 
których    jeszcze  plog  nie  dotkni^},  1  lasy  dziewicze   i   rybodajne  stawy 
i  prawa,    które    im  nadaní  a   te  zabezpieczaly,   nie  nakládajíce  žádných 
prawie  ci§žar6w  na  ladzi  klasatornych,  ž  wyj^tkiem  obrony  kraj  a,  tr  ra* 
2!e   nápadu   nieprzyjacielskiego.     R^czo  zabrali   sIq  nowi  przybysze  do 
praey.     Z  modlitw%   w  nstaeh   krooeyli   za  lemieszem,    wytrzebiali  lasy 
i  zamieniali  pnstkowia  w  žyzne  i  urodzajne  póla.     Ale  i  na  roli  Ghry- 
nCÓsowej  práeowáU  gorlíwfe  cystersi  oliwscy,  cz§9te  czynili*  wycieczki  na 
dmg^  stron^  Wlsly,  glosili  slowo  Bože  pogaňskfm  szezepom,  które  gro- 
madnie  sakrament  cbrztn  przyjmowaly.  Prače  te  cywllízacyjne  i  missjo- 
narskie  cz§8to  przerywane  byly  napadami  pogaúskieh  pmsaków,   z  któ- 
rym!  zakonniey  olfwscy   až  do  r.  1285    w  bezpo§redniém   mieázkaii  84<- 
8ie4žtwie.     Pfóez  tií&ly  wiek  prawie  dzieje  zakonn  tego  s^  dziejami  m^^ 
czeAstwa.     Nie  pódáj^  A^dla,  ila  m^czenników   wydal   klasztor  olíwski 
w  pSerwszyeh  '  kilkudzi^si^ciu   latách   swego   istnienia,   wiemy  tylko,    že 
•w  r.  1224  caly  konwent  wymordowany  zostal  przez  pmsaków  {Chronicon 
Olivěn:  p.  5^96);  zdaje  éi§, 'fle  takže  klasztor  zostal  irbúrrony,  bo  9  8ierp. 
12  24  r.  nadal -í^ambotr  zakonnikoď  dwie  wsie  „ad  strhcturam  monasterii 
ab  ip^s  famiachoatata**  (Perlbaeh  n.  28).  W  póžiríéjstycb  nawet  latách, 
kiedy  jnž  krzyžacy  'zagnie^dzilř  síq  w  s^siedztwie  Pomorza,  nie  nastaly  dla 
klaRztorn  Oiiwskfe^o  spoktfjnfejsze  czasy.     Zákon  niemiecki   nie  cierpiat 
obcík  isiebie  žádných  klasztorów,   a  w  okrucieúst^ie   przewyžszal   nawet 
pogan.  'W  czasie  walk  ksi^oiiC  pomorsklego  áíwi^topélka  z  zákonem  krzy- 
žaokim,  eostaly,  w  praecS1(gn  kilkn  lat,  posfadlošci  Masztome  trzy  rázy 
flpustoszone  (1248, 1247,  1252).  Ale  wszystkie  atraty  powetowal  chojnie 
dwi^)^k,    a  antór  Ertmiki  OHwshiej  wynosi    pod  hieblosa  cnoty  tego 
ksi^cia,  Béf  i^oddtawlé^  zeznaé  starých  mnichów,   którzy  znali  žycié  jego 
{iJHron.  Oliv.  p.  601):  PonfeWažkoá^iól' byl  dotychczaa  drewniany  i  po 
každým    na^adzle   pogaflskun    potrzeba  go  bylo  tti  nowb  odbndowýwaé, 
f^Bzcz^dziláwi^topelk  klarátorowi  darów,  które  mialy  poáltižyó  do  zbtk 
dowania  mnrowanego  koácibllk.    W  tjtá  tež  dělo  Wydál  w  r.  12^9  legat 
papiiezki  Wllhelm,  bp  Modeny,  list  pasterski,   któ^npm  ndzielal  každemn 
40-dniowy  odpnst,  ktoby  ehoé  skromný  jalmnžn^  przyczynit  ar§  do  bth> 
dowy  klasztorn  i  koáciolá  w  Oliwíe,  „^í^oi  freqnenter  a  paganíl  eomba*^ 
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Btnm  est*  (Ferlbach  n,  68),  a  Papiež  Orzegorz  IX  przjj^  ten  klasztor 
pod  oplekQ  éw.  Piotra  i  Stolicy  apostolskiej  (ibid.  n.  6i).  Od/  jeszcze 
za  žycia  M^stwhia,  nast^pcy  Šwi^topelka,  wsscz§}j;  si^  walki  mi^zy 
pretendeatami  do  ziemi  Pomurskiej,  ueierpia}  klasztor  wiele  pnykroéei 
od  toldaotwa  niemieckiego,  a  raz  nawet  w  murach  klaaztornycb  saci^ta 
8toczoD%  aostala  bifwa.  Ale  zmszczenia  te  nie  pa  dhigo  pozostawiatj  po 
8obie  ála^Ti  ksi^f^  bowiem  pomorscy,  którzy  wielk^  czci%  otaczali  za* 
konników  i  ^oloe  chwile  ch^tnie  w  mnrach  klasztornych  prsep^dzali, 
eznli  síQ  naJBzcz^éliwéi,  jeáli  ich  klasztor  zapisal  w  ksi^dze  dobrodziejów. 
XJmieraj^c,  polecil  Meatwin  zakonników  oliwBkich  opiece  f  rzemyslawa 
(Ferlbach  n.  481),  a  obaj  królowie  czescy,  Waclaw  II  i  III,  nietylko  po* 
twierdzili  dawniejsze  przywileje  klasztorne,  ale  i  nowemi  obdarzyli  ich 
dobrami  (Chron^  oliv.  p.  605,  Ferlbach  n,  ,610...  685...).  I  Wiady^w 
2:k)kietek  wielkim  by}  dobrodziejem  klasztom,  hojnie  go  obdareyl  i  wielk% 
przysporzy}  zakonnikom  korzyéó,  rozs^dziwBzy  na  ich  korzyšó  dingoletni 
flpór  o  wieá  Efijków.,  któr^  sobie  przywlaszezyl  byl  Dywaa,  syn  woje- 
wody  Wojsila  (Chron.  oliv.  n.  605).  W  starej  Kronice  Oliwakej  prze- 
chowato.  si^  kiika  zápisek,  które  áwiadcz^,  ie  zakonnicy  oliwzcy  w  naj- 
ci§ž8zych  cbwilach  nie  opuszczali  r%k,  ale  z  podwójo^  gorliwoáci^  po- 
áwi^cali  ai§  sprawom  wiary  i  bližnich.  Mnich  Chry8tjanopa8ZCza(i  209), 
z  kilkoma  braóqii,  progi  klasztorne  i  do  dzikich  wymsza  prosakóir,  aby 
im  slowo  Bo^,e  glosió  (ob.  tej  Enc*  III  230.  284);  biskup  wioclawski 
Gerward  wychwala  w  doknmencie  z  r.  I30t  goácinnoáé,  z.jak%  midsi 
oliwscy  podejmowali  abogich  (panperum  refectio  continaa);  od  najda- 
vrniejszyck  tež  czasów  utrzymywali  oni  szpital,  w  którym  otaosali  cho« 
rych  najtro8kliw8z%  opiek%.  Gdy  w  r.  1808  krzy&acy,  w  sposób  podsl^ 
pny  i  gwaltowny,  zdobyli  Gdaúsk,  ndal  si^  opat  Bfldiger  na  pobojowisko, 
adziela)  ranným  i  nmieraj^cym  ostatni%  pociech§,  a  ciala  zabitých  káral 
grzebaó  na  cmentarzn  klasztomym  (Chron^  oliv.  p.  606).  Niewiele 
przychylnoéci  okazywali  klasztorowi  oliwskieo^n  krzyiUK^y,  którzy  w  r. 
1309  zajali  Pomorze:  zabrali  mu  obszerne  poBia<&oéci  w  Zwornigaciu 
kóto  Chojnicy,  uszczuplono  im  prawo.rybolóstwa  na  Wiále  1  w  zaioco 
Frischer  Hafe  (Chraň,  oliv,  p.  609);  ale  t§  przynajnuriej , mieli  teras  ko- 
rzyéó, že  síq  nie  potrzebowali  obawiaó  napadów  pogaňskicb  i  mogli  sig 
z  cal^  gorliwoáci^  poáwi^ció  czynnoáciom .  duchpwnym  i  gospodarskiffl. 
Profesi  zajmowali  si^  8}užb%  Bož%,  conveni  zarE%dzall  dobrami  klasztor* 
nemi;  jedni  z  nich  tradnili  8i§  gbspodarstwem  polném  lab  leénóm,  inni 
zarz%dzali  folwarkami  (cnriae  praefectí),  Inb  tei  a§dziowskie  sprawowalt 
czynnoáci  nad  poddanými  klasztomymi^  Qbszary  klasztorne  podzielone 
byly  jnž  XIV  w.  qa  7  gospodarstw;  w  každóm.  jsosp^darstwie  byla  .coria^*' 
obok  której  wznosily,  aig  zabodowanipk  gospodarskie^  oraz  kapUca  i  re- 
fektarz.  Kurj^  zarz^dzal  zwykle  wójt  (TOgt);  aazwy  tych  gospodarstw 
byly  nastupujíce:  cnria  Radoalof,  Grebln^  S^eiOi  §tarin«  Host,,  Tuchom« 
Bjódmi  kurjQ  stuu>wi|  obszar  beipoáredaio.  4q  ojiwskiego  klasztom  przy* 
legaj^cy,  .zosti^%oy.  pod  zarz^dem  konwenta  o|iw8kiego.  Urz|dziti  tu 
pobožni  zakonnicy  przepyszne  sady  i  pelae  ré^obarwnych  kwiatów  ogrody* 
vznosili  mly^y,  browary,  piekaraíe  i  irar^ztatf  rzepieálnicxe,  Wiele  po* 
siadioáci  wydzierž^wjifkl  konwent,  prawem  emfitentjrozuémi  •  miesscxiiiom 
gd^ňskim^  którzy  w  uroczych  tych  okolicacli  mpámiate  ivznosili  wille 
i,  základy  fabryczne.   Juž  w  XVI  w.  na  niewiejkiej  przestfzeni  obssarów 
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Uasstornjch  nie  nstawal  ani  w  úňeA  ani  w  nocy  tnrkot  w  hamerniaoh 
želaza  i  stali,  w  mlynacb,  tartakaeh  i  t.  p.  Niemalo  ted  roilo  8i§  tntaj 
robotników  polskich  i  nieinieckicb,  zostaj^cych  poi  opiek%  królevak^, 
na  mocj  prsy:wilejn,  wydanego  w  r.  15  fit  5  prseas  Zygmnnta  Angnsta, 
v  nznanin  tcprzyéci,  jakie  fabryki  te  przyBparzaly  krajowi.  SróÁ  pracy 
i  modlitwy  np}ywa)  zakonnikom  dzieú  po  dnia  jeduostajnie  i  sppkojnie. 
K]Qsk§  wielk%  ponióat  klaaator  w  dnia  Zwiaetowania  N.  P.  M.  .13^  o  r., 
z  powodu  Btrasznego  poit^ni,  który  zniweczyl  do  saoz^U  refektarz^  dor-^ 
mitarz  i  koíciól,  wiei%  wraz  z  dzwonami  i  wiele  fabryk.  Ze  wa^«tkich 
stron  posypaly  síq  dary,  skládané,  na  odbndowanie  zgorzalego  kla9a(prn 
i  koácioía,  i  po  kilkn  latacb  zdoláno  dokonad  bndowy  nowych  gipacbów^ 
Až  do  wojen  hnsyckich  nie  o  žadnycb  nie  dowiadnjeoiy  sie  wypadkacb, 
któreby  zaslngiwaly  na  wspomnienie.  W  r.  1483  žoldacy  hnsyccy  chcieli 
zdobyó  Gdaúsk,  poniewaž  jednak  zomiarn  tego  dokpnaé  nie  mogli,  rza- 
cíli  8ÍQ  na  spokojné  opactwo  i  zniszc^^yli  je  ogniera  i  mieozem.  Fóžniej- 
sze  podanie.  glosi,  že  wówczas  zabrali  basyci  bronzoify  grobowiec  pi^jciu 
pierwszycb  ksi^^t  pomorskicb^  którzy  spoozywali  pod  wielkim  oltarzcini. 
Wkrótce  potem  wybnchta  mi§idzy  miastami  prnskiemi  kilknnastoletnia 
zawila  wojna,  która  na  olbrzymie  narazila  klasztpr  straty.  Zabndowania 
klasztorne  byly  popalone,  dacby  pozrywane,  okna  powybijane,  a  kassa 
klasztorna  wypróžnila  síq,  z  powodu  oplacania  ogromnycb  podatków, 
kontrybaqi,  požyczek  i  t.  d.  Na  szczQÓcie,  wybral  konwent  bardzo  wzo- 
rpwego  i  oszczQdnego  gospodarza  na  opata,  który  nietylkQ  pokryl  straty 
poniesione  w  czasie  kilkunastoletnicb  rozmcbów,  ale  i  kaasQ  klasatorn^ 
zaws^e  mial  peln%.  Byl  nim  Mikolaj  Moskendorf  (l>74 — 1488).  Wznosil 
on  wiele  nowycb  bndynków,  staré  odnawiat  i  ogniptrwalemi  zabpzpieezyl 
dachówkami.  T%  sanu|  drog%  kroczyl  takže  naajt^pca  Mikolaja,  opat 
Unger.  Wieczysty  pokoj,  aaawarty  w  TornniA  19  Paždz,  1466  r.,  wrócil 
Polsce  zieviiQ  Pomorsk^,  zagarniQt%  na  pocz%tkn  zjaszlego  wiekn  przez 
krzyžaków,  a  stosnnki  polityczne  niemalp.  oddziolywaly  na  sprawy  zá- 
konu oliwskiego.  W  r.  1489  wezwany  zostal  konwent  oiiwski  przez 
kJasztory  polskicb  cystersóW)  aby  zerwal  stosunki  z  macierzystym  swym 
klasztorem  w  Kolbaczu,  u^nal  wizytatora  polskiego,  wysylal  ucz^c^  síq 
mlodziež  klasztom^  na  naukQ  do  Krakowa.  Takie  eame  wezwanie  otrzy* 
mat  konwent. .od  bpa<  kujawskiego  Krzeslawa,  który  ž^dal  takže,  aby  bíq 
zakonnicy  poddali  s^downictwu  biskupiemn  i  zobowi%zali  síq  do  placenia 
dziesiQcio.  2^konnicy  oliwscy.  byli  po  wi^kszej  cz^i  niemcami,  nie 
dziwna  przeto,  2)e  wezwania  te  mocno  Job  dotknuly.  Opieraj^c  síq  na 
dawnych  przywilejadi  i  buUacb  papiezkieh,  nie  cbcial  konwent  ž^daniom 
tym  zadoáó  uczynió,  od  wyroku  polskicb  cystersów  odwolal  síq  konwent 
do  kapituly  genArainej,  a  od  wyroku  biskupa  ki^awskiego  apelowal  do 
Papieža.  Tym  raa^m  wygral  konwent  sprawy.  Biskup  wyrzekt  síq  swyeh 
pr^tensji,  a  kapitola  generalna  orzekla  (1487),  že.pruskie  klasztory, 
róžni^^  9ie  od  polskicb  jQssykiQm  i  zwycvajaoii,^  maj§  byó  zup^nie  oA 
tycbže  jR^awiale.  Od  cbwili  jednak,  gdy  zakonnicy  walczyč  zaos^li 
w  obrNOX^e  praw  i  przywilej^w  swoich,  gdy  bíq  obudzil  antagonizm  na- 
rodowy,  sacbwialo  si^  žycie  duohowe  w  klasztorze  oliwskim,  a  dawne 
tnidycje  9upelníe .  síq  wciei;aó  ppca^ly.  Pod  wpljrwev  nauk  Lutra  obo** 
j§tnMi  mqi^i.  dla  wiai^t  každý  za  doozesném  goníl  sscz^áciem.  Do  osi^. 
gni^ci*  godnpáci  opu^a  nie.wystarczalo  juž  pobožné  žycie  i  przestrz^gav 
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ni^  regat  klasziorúycb:  možná  j^  hjto  toraz  oknpič  pieni^dznii  i  potQ- 
2aemi  wpřjwami  krezasów  gdaúskidi.  Ostatním  przez  konweat  wybranTm, 
a  przez  króla  potwierdzonym  opatem  byl  Lambert  Schlieff,  spokrewnioay 
z  najbardziej  wplywowymi  patrycjuszami  gdaúskimi.  Byl  to  czlowiek 
na  wBkroá  éwiatowy,  rz^dzit  dobrami  klásztornemi  jakby  wtainym  ma« 
j%tkiem,  a  nawet  aazczupIU  takowe,  daj^c  folwark  Most  siottrze  awej 
jako  wiano;  roztrwonil  dobra  grebíáskie,  a  nawet  powiadano,  že  cfacial 
rz4<lowi  gdaňskiemu  sprzedač  01iw§  za  S 0,00 o  gnldenów.  Historycy  pmscy 
nbóstwiaj^  czasy,  kiedy  klasztorem  niemcy  zarz^dzali;  twierdz%,  že  pod 
rz^dem  polskim  zgin^l  w  klasztorze  dacb,  który  ožywial  pierwszycb  mni* 
ebów  oliwskich.  Ale  zapomínaje,  že  wřaánie  rz%d  i  ducbowíeústwo  pol- 
skíe  wBzelkich  dokládalo  staraň,  aby  zapobiedz  bezrz^dowi,  jaki  8Í§  za* 
kradl  w  muraob  klasztomych,  aby  w  zgnQšníatyeh  líinichach,  bolduj^cych 
nowínkom  wittenberskim,  obndzié  zapal  dla  wíary.  W  r.  1558  wydal  ge- 
nerál cystersów  dekret,  nsawaj^cy  Lamberta,  a  mianuj^cy  Kacpra  Getcbke 
opatem  olíwskim.  Mí§dzy  pretendentamí  zawrzala  gwaltowna  walka  o  go* 
dnoáč  opata,  która,  dzigld  wplywom  bogatych  gdaúskich  rodzin,  akoňczyla 
8í§  zwyei§žtwem  Lamberta;  umarl  on  jednak,  ním  zd%žyl  do  Olíwy,  aby' 
po  raz  dmgi  stan^é  na  czele  konwentn.  Miejsce  Jego  zaj%l  kanonik 
z  Franenbnrga  Mikolaj  Locka,  protegowany  przez  króia  í  stany  pruslm. 
Oeschke,  pot^piony  przez  Papíeža  í  generála,  masial  opuácíó  klasztor. 
Ale  Mikolaj  níe  byl  godnym  zaszczytnego  atanowiska,  na  jakie  zostal 
wyniesiony.  Trwonil  on  dobra  klasztorne,  a  rajcy  Gdaňská  coraz  chci* 
wiej  spogl%da]i  na  bogaty  klasztor.  Gdy  w  r.  I5  6i  zaci^gn^l  król  po* 
žyczkQ  n  mieszczan  gdáňskich,  kázali  sobíe  daé  vr  zastaw  Oliw^.  W  r. 
156  7  bawi)  Gescbke  znown  w  klasztorze  olíwskim,  jako  koadjutor  Mi* 
kolaja,  a  po  ámíerci  tegož  zosti^  míanowany  opatem  (1569).  Wr.  15S1 
poli|czyl  on  pmskíe  klasztory  cystersów  z  polskiemi  i  zapetnil  klasitor 
oliwski  polskími  zakonnikami.  Od  czasn,  gdy  klasztor  ntracíl  cecb^ 
niemieck^,  zacz^la  wzrastaó  takte  níech^ó  rajc6w  gdaúakicb  ku  zakonni- 
kom:  z  každej  korzystali  sposobnoáci,  abjr  tylko  doknczyč  poUUm 
mnicbom.  Gdy,  po  wst^píenin  na  tron  polski  Stefana  Batorcgo,  míaata 
pmskíe,  z  Gdaáskiem  na  czele,  stanuly  po  stroníe  Maksymíljana,  wpaálí 
gdaňszczanie  do  Oliwy,  która  uznala  Batorégo,  spl^drowali  pi^kny 
klasztor  i  spnstoszylí  dobra  klasztorne.  Prz^ožony  nmkn^l  na  lódce 
rybackiej,  wraz  z  kiikoma  zakonnikami;  ci  zaé,  którzy  pozostali  w  klaszto- 
rze, padli  ofiar^  roshnkanej  thissezy.  Na  dmgi  dzieá  pospólstwo  gdaá* 
skíe  podpálilo  klasztor,  a  rajcy  dozwolili  lupiezeom  wyeínaó  lasy  klasztorne, 
ž%daj%c  pi%t9  cz§é6  lapów  dla  siebie.  Pnstoszenia  te  trwaly  od  1 5  do 
31  Lntego.  Na  szcz^áeie,  przybyl  stamsta  pncki  Weiher,  na  czele  woj- 
ska  królewskiegOi  i  rospros^l  band^  zbójeck^.  Po  lOnniesí^cznej  waloe« 
zmnszeni  zostali  gdatfssGzanie  do  poddania  siq  Batorenn.  Za  szkody, 
wyrz^dzoiie  klasztorowi,  mnsieli  zaplacié  žo,ooo  zlotyoh;  poniewaž  jedftak 
kwota  ta  nie  wystarczala  do  odbadowania  klssztora,  ofiarowal  kr61  kon* 
wentowí  4,000  gald.,  odštípil  mu  wszystkíe  daniny,  nleoistosone  pnesgdaú- 
azczan  od  r.  1574  i  przez  dwa  lata  jeszcte  placič  si^  m^%ee,  i  potweiit 
mu  I  lasów  królewskioh  t^  wycí%6  drzewa,  iie  b^zie  potrteba.  Po 
niiittigciu  wichrafcego  žywiola  oiemíeokiego  z  klásstora  oliwskiego,  aairiat 
ta  dneh  prawdsiwej  pobožnoád,  pracowitoáci  i  mitoéd  bKžniego.  W  r. 
1590  wtt%píl  do  Idasztorn  mlody  nowiejnsz  Filip  Adler.    Przesi^knioty 
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oa  wskřaé  duchem  religijnym,  postanowil  on  wszystkie  áwc  sitj  póšwi§cié 
Kojciolowi  i,  z  apoštolsky  godi^o^ci^,  przeprowadzač  reformy,  ucfiwaloiie 
na  sobo^ze  trydenekim.  Z  bolédči^  patrsy}  na  bezrz^d,  jaki  panowal 
w  klaaztorze  oliW6kiin,  bofo}nad'upadkiem  dácha  chrzeícjáiiskiego  n  Bwoich 
przeložonycb  i  bi^ací.  Ody  Geschke  il'  r.  1584  nmarl,  osadfe!}  wojewoda 
pomorski  syna  swego  Jana  Kostky  na  opactwie.  Kie  m6g!  tego  znieád 
prfyszly  reformátor,  'dla  tego  opuácilon,  wraz  z  trzettá  nowicjuázami/ 
przej^tymi  těmi  samemi  zásadami,  kfas^tor  oliwski  i  náol  si$  ďo  bfíá 
kujawskiego  Hieronima  Rozražewskfego,  ž  proibf),  aby  jemn  i  trzem  jego 
bracíom  inny  przeznačzy)  kiasitor,  dopóki  8i§  nie  polepsz^i  stosnnkl 
w  klasztorze  olřwskim.  Wlaéníe  w  tym  czasie  žywo  zájmowal  si^  bp 
reformy  KOéeio)a  w  s^ojej  djecezji,  dla  tego  przyji^t  uprzejmie  mlodych 
zakonników.  á  umieéciwszy  trzech  z  nich  w  polskich  klasztofučb,  wyslař 
Filipa  do  seminarjnm  poznaňskiego,  którém  žarz^dzali'  óo.  jezuiei.  Po 
éniierci  opata  Kostki,  otrzymal  godnoáč  t$  dotychezásotfý  przeor  klasztor- 
ny  Montanns  (1688).  'Ale  biskup  ktrjawski  postanowil  wyst%pié'  terae 
atanowezo  z  pianem  organizacji  klasztom  oliwskfego,  a  czterej  znáni  nam 
jnž  mlodri  zakonnicy  mleli  mu  'hjt  pomocnými  w  dokonanin  tego  dsiela. 
Aby  pozyskaó  przyohyinoáó  křóla  i  katolickiej  szlachty  w  Prusach,  po- 
staral síq  o  mianowanie  Dawida  Konarsktégo  na  opata  (i58'9),  a  w  mie* 
si^c  póžniej  przybyl  bp,  w  toivtfr^ystwie  Filipa  i  trzech  jego  towarzyszy, 
do  Oliwy  i  wezwal  zákonnfk6w,  aby  wybrali  mianowanego  przez  kréla 
opata.  Poniewad  starsi  žakonaioy  nie  chcieli  wezwaniu  temn  zadošó 
nosynié,  wydalil  biskup  pi^cin  oponentów  do  iánégo  kltototn  i  nzyskal 
tym  sposobem  iri§kssíOáó,  prssychyln^  reformie.  Konarskl  nie  odznaczal 
8i§  wielk§  spř^žystoáci^,  dla  tego  pOmczyl  cafy  zarz%d  klasztom  mlode- 
mn  i  cnergicznemu  Filipowi.  Pod  jego  '  kierownictwem  odžyly  dawne 
ezasy  w  klasztorze,  odžylo  takte  i  haslo  eystersónf,  dawno  zapomniane, 
,ora  et  laborn:*  Mlodziež,  wychowywana  w  Braunsbeťgn,  w  sžkolaoh 
jezttickich,  groteadnie  wst^powala  do  klasztom  i  ochótnie  przestržegata 
snrowych  przepisów  karnoéci,  wpajanych  ir  mlode  icb  nmysFy  pi'zez  Filipa, 
áwl^tynia  oliwska  przepe}nion%  byla  odt%d  pobožnými,  którzy  nigdy 
jeszeze  nie  widzieli  nabožeástwa,  z  takf  pówág^  i  wspanialoáci^  odpra« 
wlanego.  Zžymali  s\^  stárzy  zakonnicy,  nie  przywykli  do  karnego  žycia, 
opierali  si§  rozkazom,  skaržyli  síq  na  Filipa,  a  gdy  widzieli,  že  uporem 
swym  nie  zraž^  tego  gorliwego  kaplana,  zaprzestali  intryg;  jedni  prze- 
nieáli  6i^  do  fnnych  klasztorów,  ínnf  osiedli  na  probostwach  klasztornych. 
Mfejsce  ich  zaj§)a  nowa  generacja 'zakonników,  wyohowana  wedlag  zásad; 
prsez  Filipa  gfoszonyeh.  Cbociat  f^lip  byt  wycfaowankiem  jeťnitów  i  nln^^ 
bieňcem  protektottt  fdi  Rozražewakiego,  oparl  síq  stanowczo  ž%dantii 
tegož,  aby  klasťtor  oliwftkS  oddftó  towarzystwn  jeziisoweffiQ:.2e  nie  czynil 
tego  z  antSftgonizmo  ku  jéznitom,  któřzy  wielkie  položyli  zaifhigi  okolo 
KoácioU  katoilekiego  w  Pmsách,  dowodzi  ta  ok(^ic«noéé,  žood  r.  ia»», 
w  ktéřym  zostat  przeorem,  pomezal  temn  zakono^^i  nidtylkú  mlsiffer 
^  tych  bkolióach,  gdzio  herezja  najbardziej  kwitlaý  ale  i  w  aamysA 
klamstK^nse  oliwBkitn  ponwolfl  im  wykonywi^  niektóre  czynno46Í  duchowne. 
AIO"  ntetylko  dbatFilif^  o  %hA\^  Bbž^,  leez  takte  o  wyksztáloonie  mni- 
ohów.  Zatoiyl  bogatil  blb^oték^,  zbieral  ékrzi^tnia  sapisk!  itMlom^i 
odnoss^ce  si^  do  historji  tego  kfaisztom,  które  mu  poďatyty  do  napifli 
nia  Boceników  oliwskich.    Pcmiowaž  prawo  miánowania  opátów  przyr 
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givalo  króloiifi,  przec^uwal  Filip,  le  godnoié  ta  nje  zawBse  takim  pora* 
C2an%  b^dzie  m^tom,  któr^y by  dbali  wi^cej  o  dobro  klaaztoni,  anilell 
o  wlasny  interes.  Áhj  zabezpieczyó  prseto  majetek  kJaiBZtorny  od  miny, 
postaral  6i§  Filip  o  ballQ  papiezk^,  która  ze;(walala  na  taki  podzial 
dobr  klasztoniych,  že  wi^ksza  icb^  gzqíó  »irs4dzan%  byó  niata  prsea 
przeora  i  konweat.  Przeczuwaj^c  blizk§  ápnieró  opata  Koaarskiego,  nie 
ipyéla}  Filip  si^gn^ó  po  mitrQ,  gdyž  nia  dla  zaszczytów,  ale  tylko  dla 
dobra  klasztora  pracowal;  na  jego  proábQ  jnianowal  król  kanclerza  ku- 
jawskiego  Adama  Trebnitza  koadjutorem  starego  opata  i  wyslal  go  na 
dwa  lata  do  Clairyeanx,  aby  síq  tam  zapoznal  z  regiU%  zákonu  cyatersów. 
Nie  zawiódl  síq  Adler  na  Trebnitza.  Przez  13  lat  (1617  — 1630)  byl 
opat  ten  kolumni)  katolicyzmu  w  Pmsach,  w  najci§ž8zych  dla  kláaztom 
oliwskiego  czasach.  W  Lipou  1626  r.  wpadli  do  Oliwy  žoldacy  króla 
ezwedzkiego  Gustawa  Adolfa,  spustoszyli  dobra  kl^s^tome,  zrabowali 
wBzystkie  kosztowno^ci. z.  kláaztom  i  koáoiola,  zabrali  aiedmiu  maiehów 
do  niewoli,  a  reszt^  rozpfdzili.  Po  dwóch  latách  dopiero  powrócili  za- 
kQnivicy  do  cel  swoich,  a  atary  przeor  niedlugo  jnž  bolal  nad  niedol% 
klasztoru,  gdyž  2  Wrzeánia  i  <;,30  r.  zamkn%t  .oezy.  na  wieki  i  pochowaoy 
zostat  w  grobowcn  przyjaciela  swego  K/>narBkiego»  Kilfaa  tygodni  pnad 
nim  umart  takže  opat  Trebnitz  (i4  Sieipnia  1630).  Nast§pcami  jego 
byli  nástupu ji|cy  ducbowni  polsky:  Jan  6rabiá8ki,(i68o — 1638),  Ale- 
ksander  Grabiáiski  (od  9  Styczni^  do  Czerwca  1689),  Micba)  Konarski 
(1639 — 1641),  Aleksander  Bautzendorf^K^B^wski  (I64i — 1667}  i  Krzy* 
aztof  Karol  Zoknicki  (I6||7r^i683).  Jan  Grabiáski  i  Kensowski  ozda* 
biali  áwi^tyniQ  oliw8k%  pi§knemi  dzielaiui  sztuki,  a  ostatní  založyl,  dla 
ubogich  poddaných  klasztora,  szpital  1  inne  základy  dobroozynne.  Za 
czasów  tego  opata  zawarty  zostal  dnia  s  Mája  i^60  r.  pok6j  oliwskit 
który  náwietnil  nazwisko  opactva*  Przez  cztery  miesi^ce  obradowali 
pelnomecnicy  róžnych  mocarstw  w  mnrach  tego  klasztoru  nad  warunkami 
pokojů,  a  na  pami^tkQ  tego  aktu  wnnirowan%  zostala  w  sáli  ohrad  nar- 
murowa  tablica,  z  nápisem  laciúskim,  która  do  dziá  dnia  síq  przechowala. 
Na  mocy  tego  pokoja,  zrzek!  síq  Jan  Kazimierz  dziedzictwa  Szwecji,  po* 
przestaj^o  na  tytule  dožywotnim;  Polska  stracila  Inflanty  za  Piwin%, 
zatwierdzila  pokoj  welawski  i  niepofdlegtoáó  elektora.  W  r,  168S  mia* 
nowany  zostal  opatem  oliwskim  Mioba)  Antoni  Hacki.  Przebywal  on  juit 
od  r.  1646  w  klaqztorze  oliwskim,  W8t%pil  potom  w  slatb^  Krystyay, 
królowej  szwedzkiej,  nast^pnie  qžyifai^  byl  przea  królów  polakich  do 
rozmaitycb  mis^ji  dyplomatycznyoh.  W  r.  1689  sostal  on  koadjutorem, 
a'  1683  opatem  oUwskim.  Gniewala  ^íq  wprawdzto  szlacbta,  te  ayn 
mieszczanina  do8t%pil  tak  wysokioj  godnoáci^  aie  lepsceigBO  wybom  nie 
m^l  kr^l  uozynió.  Hacki  byl  m^tem  bavdzo  a^ionym,  gorliwym  kápla* 
nem,  .prawdziwym  ojcem  dla  Bwokh  podwladnyelk  Wrax  z  bratem  awoim 
^toxiiqi)  ors^dzal  pn  aiissje  w  okoUey  Gdaáaka,  kt6ra  prsy^Kinsyty  Ko- 
áciolowi  ^ieln  wiemjch, .  odpadlých  od  katolipytmu.  Dochodów  aveieli 
i)j6.u^wal.  dia  zaspokojenía  wlasoych  potrzeb,  mie  roadzíelal  mi^iy 
kr^wnyehi  jak  niemieeoy  jego  pepneduiey^.  ale  ebracal  na  .uéwieftaieiiie 
ilažby  fioAej  i  na  ozdoby  koM^a.  Pod  na<9nies^  Pf  ry.w»j%e4  wymovy 
ÍW>»  powstal  w  klasz^orie  niewjd4iany  dotyck4Ms  «apal  w  wykonywaQia 
obow}%eków  ducbowoyqh  i  szlachcítAe  wupólaawodaiotwo  w.  przyapariauiii 
•obie  nauk.  W  r.  .16  7  3.  laložoa^  aostala  w  fcla^ztoree  drukarnia,  w  któ* 


rej  wytloczoQO  50  dsiet  w  polskim  i  taciňskim  JQzykn,  miQdzy  któreml 
najwiQkBz%  wartoáó  maj)  mowy  Hackiego^  wygtaszane  w  klJBMztprze.  Nie 
zaniedbyfrano  tež  i  praktycznego  kierunkn.  Jeszcze  w  .r.  1604  wyslal 
przeor  Filip  Adlet  kliku  maichów  do  Kojranowa,  aby.si^  tu  wynczyli  sztuki 
introligatorskiej ;  w  tea  sposób  .nietylko  pis^no  w  klasztorze  uczone 
traktáty,  ale  je  takže  drukowano  i  oprawiaňa.  Dnia  4  Marca  17  03  r. 
umarl  Hacki.  O  naatQpcacb  jego  barďzoc  sk^pe  przecbowaty  aii^  viado- 
moáci;  byli  nimi:  Kazimierz  D%brQi)rski  1703—1723,  Fraúdszek  Miko- 
laj  Zaleskl  1722—1740,  Józef  JacentyRybiúski  1740— 1782,  Karel 
ks.  Hohenzollem  1782  —  laos,  J6zef  ks;  Uohenžolieri^  1803  —  1886. 
Wszyscy  ci  opaci  pocbodziii  ze  znakomitycb  rodów,  odznapzali  síq  wielk% 
dobroczyQQoáci§  i  zamilowaniem  artyatyczném.  W  Oliwie  i  na  folwar- 
kacb  klasztornycb  powstaly  przepyazae  plaBtacje  i  parki»  na.  pustkowiach 
zakládáno. kolonje,  podnjósl  si§  przemysl  fabrycznyj  a  w  aptece  klasztor- 
nej  wyrgbiano  lekaratwa,  slawne  na  cat^  Pplskg.  W  szpitalu  ^l^asztor- 
nym  znajdowal . ,  Jcaždy  ubogi  troskliw^  opiek§,  a  kružganki  klasztorne 
zapelnione  byly  n^dzarzami,  dla  którycb  nigdy  nie  braklo  ni  cieplej 
strawy,  ni  balki  cbleba.  Ka  obszaracb  ducbownycb  coraz  to  nowe 
irzúosily  síq  budowle  i  pinkne  iville,  w  którycb  zakonnicy  na  nii^winnycb 
zabawach  przepgdzali  gor^ce  dni  letnie.  Opat  Rybiňski  xozporz%dzil» 
na  mocj^  nchwaly  konwentn,  že  tyíko  taká  mlodziež  przyjmowai|4  b§dzie 
do  klasztorn,  która  okáže  uzdolnienie  do  jpiewa  lub  múzyki  instrnmen- 
talnej.  Sprowadzal  on  takže  arty^tów  z  obcycb  krajów,  szczególni^t 
z  Czeclť,  którzy  ápiewem  swym  zachwycali  pobožných,  przepelniaj^cych 
éwi4tyni§,  i  wykaztalcili  wielo  znakomitycb  kompozytorów  i  ápiewaków. 
W  r.  17  72  zaj^  Prusy  Fryderyk  W}elki,  a  w  kilka  tygqdni  póžniej, 
dnia  1  Listopada  17  72,  wydany  zostat  rozkaz  gablnetowy,  odbien^^cy 
konwentowi  prawo  zarz^du  i  nžytkowaiiiadóbr^klasztornycb  i  wyznaoza- 
j%cy  zakonnikpm  pewn^  kwot^  z  kasy  jicrólewski^J  QA  Qtrzyixia>iiie.  Od 
tej  chwlli  znikla  dawna  powaga  9tarožytnégp  klaBztoru.  stal  si§  on  teraz 
základem  tolerówanym .  tjrlko  przez  protestanckiego  ksi^cia;  klasztor  za- 
cz^l  upadaó,nówycb,zakóniuk*ów  nie. možná  bylo  przyjmowač,  z  powoda 
bardzo  uszcznplonycb  dochodów,  .a  i  cJi,  którzy  pozostali  .w  klasztorze, 
žyli  W-.  najwi^ksEÓm.  ubóstwie.  W  czasie  wpjny  francuzkiej  .zamieniono 
kjásztór  na  lazaret  wojskowy,  a  i  Paždziémika  188 1 .  zostal  on  przea 
Tz%d  piuski  skasowany.  Palac,  zbudowaqy  prz^z  ostatniego  opijita,  ks. 
Uohenzpllerna,  odkupi)  król  pmski;  czgid  :;abudowaň  klasztomych  zostala 
zniszczon^,  a  koációl  klasztorny  zamienipny  na  parafjalny^.  zarzi^ďzany 
przez  proboszcza  i  dwóch  wíkarjuazy.  pa^a  parafja  oliwska  lic^y  dzisiaí 
dusz  ok.  ^,500.  Koációt  zbndowanj  jóst  w  stylu  .romaúakim»  w  ksztal* 
cie  krzyža.  Glówna  nawa  kóápielna  ppložon^  nižej  ,nieco  aniželi  prezby- 
terjum,  zostala  dopíero  w  r.  1682  zasklepíon^;  nawy  pobocs^e  oddzie- 
lone  byly  od  ruavy  glównej,  12  s^rkad^mi^,  po  6  z.  obu  strpÁ.  áciany 
koácielne. .ozdobione  byly  dawni^.piQknemi  rzeábami  i  fr^sk^mi?  z  .któ- 
rycb sig  zaledwie  kilka  przechowalo  w  prezbyterjnxn.  Mf  refektjarzn 
i  w  saji  obřad,  w  któf^  síq  olbrzymie  wzao6z%  kolamny,  przecbowa}  sif 
styl  wlosko-gotycki  „w.  calpj  prostocie. .  Poniewaž  <každy  opat  przyozdabial 
koációl  i  klasztor  rozmaitemi^dodatkami  architektouicznenM^  nie  storaj^c 
8iQ  vcale  do  pierwotnego  styln,  przei^tawiifi  ai§  .tu  oczom  wid^A  prawdzl^^ 
wa  mozigka  fbrm -architektury,    bardi^p  ppuczaj^ca  dla  h^acza^dziejór 
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szta&í,    ale  raž^ca  oko  tjch,    którzy  sziikaji^  wykoňczonego  jedaolitqp 
dziela.    Przeor  Filip  Adler   ozdobir  koációl  t)i§knemi   rzefbami  i  ma* 
lowidfamf,    oraz    sarkofagaxni    z    c^arnego    marmarn.    Fi^edai^    cz^ié 
prezbjterjum   kázal   wyložyč   takže   marmttrowemi  plytami.     DzieU  te 
áwiadczil,   že   zasložony  ten  m%t  hjl  wytrawnym  znawc^  sztuki  i  bzczq- 
šliwynl  w  wyborze  mistrzów,    któryra   poračzal  wykonywanie  tych  dziel 
ozdobných.  Hi^dzy  artystamt,  ktdrych  prače  pod  wzgl^dem  artystycznym 
pierw8ze  zajmiíj^  miejsce,  wymienié  naležy  Wolfganga  Spórera  z  Bairenth, 
a  mi§dzy  mecenasami,  którzy  nie  szcž^dzili  kosztów  na  ozdoby  áwi^tyni 
Pal^skiej,  przytaczamy  tylko  Rafahi  Kosa,  siostrzeňca  opata  Konankiego, 
i  Reinholda  Heidensteina,  sekťetarza  króiewskiego,  mieszkaj^cego  w  h* 
siedniej  wsi  SolQcinie,  którego  epitaf inm  znajduje  bíq  na  écianié  koáciel- 
nej.     Bardzo  cenným  zabytkíem  sztnki  malarskiej  s^  Areski  na  plytach 
drewnianych,  wyobražaj^ce  dobrodziejów  i  fnndatorów  klasztom,  grobowy 
napiš  rodziíiy  Kosów  na  p}ycie  z  piaskowca,  z  postačí^  Mikolaja  Kosa, 
jego    žony   i   dwojga  dzieci   w  natnralnej  wielkoáci.     Opaci:  Grabiňski 
i  Kensowski,  niemalo  zostawili  po  sobic  pami^tek  w  koéciele  oHwsklm. 
Niejaki  Sprengel   wymalowal  w  r.  1649    na  mfedzi    przeéliczny  obraz, 
przedstawiaj^ty  nkamienowanie  á.  Szczepana,  a  Herman  Hann  nwiecznil 
8we  nazwisko  na  pi^knym  obrazie,  wyobražajqcym  kdronacj^  Najár.  P. 
Marji.  Kle  zliczylibyémy  wszystkich  dziel  sztuki  malarskfej  i  rzežkiarskiej, 
które  do  dzii  dnia  zdobit^  starožytny  ten  koáció),  ale  wspomnieé  vypadá 
o  Jednym    jeszcze  {lomnikn,    nie  maj^cym  wprawdzie   dla  oka  powabn, 
ktÓry  jednak  przetrwal  wieki  i  nigdy  nie  zniszczeje,    a  Ictóry  zapoznat 
potomnoáč  z  najdawniejszemi  dziejami  i  losami  tego  klasztoru.   Mówimy 
o  Kronice  Oliwskiej.   Pierwsze  krytyczne  wydanie  tej  krbniki  nkazalo  si^ 
yr  zbiorze  dziejowych  pomników  pruskich  {Scriptores  retům  Prušsieamm, 
t.  I  Lipsk  1861  str.  669...).  Wydawca  Je]  dr  Hirsch  zestawil,  na  pod- 
stawie  dwóčh  r^kopismów  (z  XYII  i  XVIIt  w.),  oraz  dwóch  fragmentów 
z  Xy  w.,  tekst  i  stará}  si§  ndowodnié,  že  Kronika  ta  sklada  síq  z  trzech 
<;zQšei  osobných:  i)  z  najstarszej  Kroniki  praskléj,  si^gaj^cej  do  r.  1256, 
napisanej  przez  m^ža  nie  nalež^cegó  do  zakonn,   a  przez' mnicha  oliw- 
skiego  póžniej  do  Kroniki  oliwskiej  wci^gnígtej;   2)  z  zápisek  margiue- 
flowych,   pisanych    miQdzy  r.   125  6    a    1850;    a)   z  wTaáciweJ  Kroniki 
klasztome],  napisanej  okolo  r.  1850.    Zdaniem  Hirscba,  hie  korzystal 
mnich  olfwski   z  Kronik!  kržyžačkie}  Dnsbnrga,   ale  obaj  ze  wspólnego 
czeťpali  iródhi  i  každý    z  nich  w  inny  sposób  je  rozszerzal.     Przeciw 
zapatrywaniom  tym  vyštípil  Perlbach  (Dte  aeUere  Chronik  v.  Oliva,  G5t- 
tingen  lari).  Rozporziidzaj^e  dwoma  nowem!  r§kop!smamÍ,  maj|c  równiež 
pod  r§k4  starannie  wydane  Kroniki  krzyžackie,  dowodzi  otí:  i )  že  tylko 
xnala  cz^ó  Kroniki  oliwritie}  na  nieznanych  polega  žródiach;   atator  je] 
korzystal  przewažnie  z  Dnsbnrga,  a  te  szczególy,  któtyčh  nie  ma  w  Dos- 
bnrgn,  pochodzf  z  Kronik!  proskiej  Jeroschina;  2)  Kronika  oHwaka  jest 
dzielem  jednolitém,  napisaném  przez  jednego  pisaťza,   a  niezgrabne  po* 
l^dzenie  obtt  cz^c!  te]  tylko  przypisač  naiežy  okollcznošci,  že  rukopisy, 
któré  i^Q  do  haazyeh   przechowaly  czasów,   s^  bařdko    póžtie  !  bledne. 
Bównoczeiaie  z  prac^  Perlbacha  nkazala  8i§  rozprawka  dra  Zeissberga 
{U^ereine  Handěehri/t  zůr  aňteren  Oešehičhte  Přeunene  und  Livlttndi^ 
^  Akpreueeisehe  Mtmatěeéhrift^  t.  VITI  zesa.  7,  str.  677—606;  cf,  takže  re* 
i9   te]    rozprawk!   pnez  Ifirscha   w    Hist.  Zeitschrift  t.  H.  SyM^ 
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XXTIII  sir.  209  —  221).    W  rozprawce  tej . zapoznal  prof.  Zeissberg 
émsíi  uczoby  z  lardzo  cenným  r^kopismooiy  znajduj^cým  s)%  wé  IwowBkiQj 
bibljótecQ Pawlíkowskicbi  napisaoym  wXV  w.,  jedn^.r^k^,, písmem  bardzo 
wjražnóm.    Oprópz  Kroniki  oliwskiej,  zoajduje  y^  tym  r.fkopiámie  takže 
traktát  p.  t.  De  bellis  cum  Litwania  habUia  %n  Livonia  et,  in  pomeraHÍa^ 
oraz  kr6tkie  zapiski  o  áziesi^cinach  klasztoru  oliwskiego.    Pomin%Vv,8zy 
tQ  okolicznoáó,  žé  jest  to  na^stárszy  koďeks,   w  którym  síq  mieáci  cal- 
ko^ita  Kronika  oliwska,  jest  on  z  dwócb  jeszcze  wzg^^dów  bardzo  wa- 
žnym:  i)  že  zachowan^  jest  tu  pjsownia  i  j§zyk  czasu,  w  kterým  Kro- 
nika  ta  pow3taIa^    2)  že  znsgdujemy  ta  5  ust^pów,   które   w  znaných 
dotycbczas  kod(eksácb  Kroniki  oliwskiej  sig  nie  znajduj%,  a  których  auten- 
tycznoáč  žadnej  nie  podlega  w^tpliwoéci.     Odkrycie  kodeksa  Pawlíkow- 
skiego   spowodowalo    takže  Ferlbacha  do  ogloszenia   nowej  pracy  p.  t. 
Ueber  die  Eřgebnisse  der  Jjemberger  JIand»chn/t  fůr  die  aelíere  Chronik 
von  Oliva  {Alipreuss,  Monaiasohrift^  U  IX  zesz,  1,  p.  18 — 40),  w  której  vy- 
kazuje stosanek  tego  r^kopismu  do  zns^iych  dotycbczas  kodeksów;  dowo- 
dzi,  že  kodeks  rzymski  Kroniki  oliwskiej  jest  tylko  fragmentem  jakiegoá 
znpelnego  rukopisu,'   ^  nie,   jak  s^dzii  Hirscb,    odrgbn^  atar%  Kronik^^ 
Ostatnie  slowo  nie  zostaio  o  tej  Kronice  wypowiedziane,  cbociaž  wydawcy 
Pomników  dziejowycb  prnskicb  przedrukowali  j%  r.   1874  w  ScripL  re- 
rum  Prussic,^  Y  str.  5^1...  wedtug  rgkopisn  Pawlikowskiego.   Autor  tej 
Kroniki  takže  nie  byl  dotycbczas  znány,   ale  žáden  badacz  žr6del  pru- 
Bkicb  nie  w^tpil,  že  by}  nim  nieipíeckí  zakonoik;.  Dopiero  zaslužony  nasz 
zlomek  dr  KQtrzyúski  ndowodni},  že  Kronika  ta  napisan^  zoatala  przez 
polaka,  opata  Stanistowa,  który  w  r.  1356  wystgpuje  w  dokumencie  po 
raz  ostatni  jako  „abbas  antiqnus.*'     Ob.  Prtetcodnik  ticuik.  i  lit.^  Lwów 
1886  zesz.  4  str.  29  7...     Cf.  W.  Fuchs^   Peter  von  Dusburg  und  daa 
.Cbronicon  Olivense,"  w  AUpreuss.  Manatsschrift^  Neue  Folge  t.  2  L  zesz.  a 
r.  1884.  Literatura:  Micraelius  Joh,^  Altes  Pommerland,  1640»  I  152^ 
269;   Bucelinua  Gabr.^   Germania  topo-cbronostemmato-grapbica   sacra 
et  profana,  ed.  II  Francof.  1699  I  6  7;  Ledebur^  Neues  Archiv  far  die 
Gescbichtskunde  des  preuss.  Staates,  Berlin  1886,  I  p.  S45;  Jacobaon^ 
Oliva,  II  19  3;    Suínbnicky  Gescb.  d.  KlDster  in  Pommern  und  den  an- 
gránzendon  Provittzen,  Stettin  17  96  str.  io&;  Ilartknoch^  Preuss.  Klrchen- 
Historia,  I)anzig  1686  atr.  183;  Miraeus^  Cbronicon  Glsterciensls  órdini9,f 
Goloniae  I614  str.  108;  Winter,  Die  Clstercienser  der  nordoestl.  Dentsch- 
land,  bis  zum  Anftretten  der  fietteiorden,  Gotba  1868 — 7  3,  I  I36f  BóU- 
číier^  Germania  sacra,  Lips.  18  74  str.  d^;  Kreuchner^  Gescb.  Bfischrei- 
bung  der  Klčster  in  Pomm?rellen,  Heft  I,  Danzig  i847;  BiracK  Dw  ^^^ 
Bter  Oliva.    Ein  Beitrag   zur  Geschichte    der  Westpr0usa.  Kunstbauten> 
Danzig  1850;  Mármier^  LatQ  na  brzegacbPólnocnego  1  Baltyckiego  mo- 
rza.    Wspomnienia  z  podróžy  (Bibljoteka  podrazy  i  maloumiczo-hiat.  opi- 
8ÓW  róznych  krajiha^   wyd.  przez  Adama  Zawadzkiego,    ser. ;  IV,   Wilno 
185  9);    Tygodnih  iUustrowany^    1860,   I  štr.  355;    Malecki^   Klasztory 
(Przfiwodnik  nauk.  i  liter.  1.876  p.  592);  Janauachek^  Origimwn  Clster- 
ciensium,  tómús  X  pag..  1.86;  JPerlbach^  PommereUisches  UrkundenbucJiy 
Danzig  1882  (cf.  takže  art.  Oystersi  w  tej  Enoyklopedjl). 

Dr  JUkaander  Semkowicz. 
Olíwna  flóra  (helr-  O^n^íH  Tl»  ^^  hazelim;  arab.  Diebel  et  Tur% 
lezy  na  wschód  Jerozolimy   i  przecina  rozlegly  zt^d  widok   na  pus^cz^ 
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jadzk^  i  doliny  jordánsky.  Od  miasta  Jerozolimy,  w  odlogtoéci  ná  .drog^ 
ISabbata**  (2,Ooa  kroków);'  odclzíela  j^  dolina  Jozafata  1  potok  tedrou, 
wij^cy  8ÍQ  i  6kob  poladniowego'  jtíj  podnóža^  od  pókoe/  zaá  wznosi  si^ 
góra  Scopoš.  Stanowi  ooa  cz^áč  najwynioSlejsz^  gtupy  vrzgórz,  przebie- 
gaji|cych  ^nrzdlaž  érodkow^  Palestyn^  pod  rbzmaitémi  nazwami,  a  tu  zwa- 
uych  g5rami  Judzkiemi.  Zo^ie  si§  g6r]}  01iwn%  od  licznych  drzew  oli- 
waycb,  pokrywaj^cych  jéj  powiérzchniQ;  rosn^  ta  takže  drzewa  figowe, 
dioó  w  mniejszej  iloáci,  a  na  stokách  rodzi  síq  zbože.  Ma  góra  Oiiwaa 
tťzy  Bzczyty,  w  kierunkn  póluocno-poltidniowym  nložone,  z  których  árod- 
kowy,  vzuo8Z%cy  8i§  na  830  metrów  wysokosci  nad  poziom  morza,  jest 
uajwyžszy.  Widok  z  niego  ňader  wspanialy  na  cal^  Jerozolim^  i  dalek% 
ukolicQ  wokoto  (ob.  Ulrick  Ralbreiter^  Panorama  Jerusalems  vom  Tburme 
iliinmelfáhrtskirche  auf  dem  Oelberge  nach  der  Xatar  aufgeuommeii, 
jVIttnchen  1849,  zawiera  widoki,  zdj§te  ze  érodko-szczyta  góry  01.)  po* 
tiziwia  Ezechiel  il,  28.  W  Starým  Test.  kilka  rázy  znajdujomy  vzmiank^ 
o  tej  górze:  ta  Dawid  wchodzi  boso  placz^c,  ácigany  przez  syna  Absa- 
lona  (3  Król.  15,  30);  tu  zejdzie  Bóg  na  s%d  nieprzyjaciót  Izraela,  we- 
\ilag  przepowiedfli  Zacharjasza  (i4,  4,  5.  cf.  3  Król.  li,  7.  Ezech.  ii« 
2  3.  2  Ezdr.  8,  15).  We  czci  jest  ta  góra  u  íydów,  gdyž,  wedlag  idi 
iradycji,  w  dzieú  ostateczny  ma  p^kn^č  na  dwoje,  aby  wyszli  zmartwych* 
^vstali  izraelici.  Turcy  podobniež  nwažaj^  t§  górg  za  roíejsce  áwi^te: 
z  niej  bowiem  Mahomet  míal  wst^pió  do  nleba.'  Lecz  na  najwl^ksz^ 
uzeáó  zaslaguje  ona  n  chrzeécjan,  albowiem  naležy  do  míejsc,  które 
najcz^áeiej  zaszczycal  sw^  abecaoáci^  Zbawiciel.  Tu  bowiem  przebywal 
On  czQsto  na  modlitwie  (£ak.  32,  89.  Jan  8,  l);  t§dy  z  oczniami 
przechodzit  z  Betanji  do  Jerozolimy  (Mar.  li,  i.  Luk.  19,  3  7.  Jan 
18,  2).  Tn  rozpocz^l  krwaw%  sw^  m^kg,  dzielo  odknpienia:  gdy  bo- 
wiem, po  OBtatniej  wieczerzy,  modlU  8i§,  ^stai  6Í§  pot  jego  jako  krople 
krwi,  zbiegaj§cej  na  ziemi^**  (Luk.  22,  89.  44);  tn  niecny  zdrajca  pocs- 
iankiem  wyda)  oprawcom  swego  Mistrza  (Mat.  26,  S7.  46.  Jan.  18, 
1.  2);  tn  Jezus  požegnalApostólów  i  w  ich  obecnoáci  wst^pll  na  niebiosA 
<Eak.  24,  50.  51.  Dzieje  Ap.  i,  o.  12.);  tu,  nareszcie,  wedlag  podania, 
pogrzebane  zostaly  zwloki  najšwi^tsze  Bogarpdzícy  i  zt^d  do  nieba 
wzÍQte.  Z  tej  przyczyny  góra  01.  stala  ai^  drog^  dla  pami^ci  wiernych 
•wyznawców  Chryetusa,  przédmiotem  czci  i  pielgrzymek,  miejgcem  naj* 
stosowniějszém  do  bndowania  šwi^tyň  i  kaplic,  których  przynajmniej 
szcz^tki  obejrzyjmy.  Na  árodkowym  Bzczycie  góry  OL,  zwanym  gór^ 
"Wniebowst^pienia  (mons  A^censionis;  arab.  Kefr  et  7\ir\  z  povodu  U 
Pan  Jeznt  wst^pi}  na  niebiosa,  á.  Helena  w  IV  w.  zbudowala  wspanialy 
Icoéciót,  w  ksztalció  rotundy,  bez  nakryeia  z  wierzcbo,  pod  názw^  bazy- 
liki  .WniebowBt^plenia**  (£ttxe3.,  Vita  Gonst.,  III  40).  W  VII  w.  zbn* 
rzyli  tQ  áwi^tynig  persewie;  bp  Modest  odbudowal  ji|  (614)  w  tejie 
formie^  a  Karol  W.  osadzil  przy  niej  benedyktynów.  Grdy  i  nowa  ba- 
dowla  zostala  zniszczon^  przez  mahometan^  prawdopodobnie  w  pocz^tka 
XI  w.,  odrestanrowali  j^  krzy2owcy  i  obsadzili  przy  niej  kanoników 
Tegnlamycb  i.  Angnstyna.  Po  usnni^ciu  krzyiowców,  nlegla  nowema 
znissczenin  (il87);  pozostala  tylko  kaplica,  dziá  na  meoset  zamieniona; 
ta  znajdnje  bíq  cz^it  skaly,  ee  óladem  lewej  stopy  Zbawiciela,  wst^pn- 
j^cego  do  nieba.  Dzisiejszy  malý  koéciolek  ftWniebow8t|pÍe&ia^  zbndo- 
Any  w  r.  1838.     Nieco    na   poladnie   od  meczetn  8%  rainy  klasztom 
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kanoników  regnlaniycli  L  Augti8tyixa;oraz  grota  &.  Pelagji,  zmartej  w  Y  w., 
przez  žydów  nwažana  za  grób  protpkini  Holdy,    o  której  wspomina  IV 
Król.  2  2,  14.    Okolo  7  5  metrów  na  poladofe  od  meczétu  czczone  jeflt 
miejsce,  gdzie  Zbawiciel  povrtórzyl  modlitw^  Ojcze  nasz  (ob.).    Tu  dwaj 
ksi%žQta  skandynawscy:    Eskil  i  brat  jego  Swei&  (Sněno);  bp  vibonkt, 
wspaniaty  trybudowali  koációt  pod  tytalem  ^Pateř  Koster,"  przy  którym 
sami  zostali  pocbowani  (ii52),  a  który  potem  ulegl  zbnrzenin  i  dopiero 
w  r.  1869  ksí^žna  de  la  Tour  ďAnrergne  odbudowata  go  i  npíQkszyta. 
Na  80  metrów  od  tego  kóiciotka,  w  pólnocno-zachodniej  stronie,  znajdaje 
8iQ  miejsce,  zívané  Crědo^  gdyž  Apostolowie,  jak  niesie  tradycja,  aložyli 
tu  sklad  wiary  {Credo),  Niegdyá  byl  tu  koációl  poáwí§cony  á.  Mar- 
kowi.     Na  400  metr.    od  tego  miejsca,  w  kierunku  poludnio^o-wseho- 
dnim,  u  podnóža  góryOliivnej  ležala  wioska  kaplaúska  Betfage,  zk%d 
Pan  Jezus  poslal  dwóch  uczniów  po  ošlic§  z  oál^ciem,  dla  odbycia  tryum- 
falnego  'wjazdn  do  Jerozollmy  (Mat.  31,  2...  Mař.  1 1,  i...  Luc.  lO,  29...). 
Dziá  nie  ma  z  niej  <ladu.     Na  zacbód  od  miejsca  ďedo^   w  odlegloáci 
150  metr.  jest  miejsce,    gdzie  Pan  Jezus  plakal  nad  losem  Jerozolimy; 
byia  tu  áwi^tynia  ,,Dominns  flevit;"  dzlá  stoi  meczet,  blízki  ruiny.  Drugi 
Bzczyt,  na  poludnie  od  árodkowego  bíq  iirznosz^cy,  nagi  i  skalisty,  zwany 
jest  gór%  Zgorszenia  {mons  Scandali,  BaUn  el  Hawa).  Tu  bowiem 
mial  Salomon  wybudowač  zbory  ku  czci  balwanów:  Cbamosá  moabickiego 
i  Molocha   amonickiego    (8  Krol.  ťi,  7).     W  tej  stronie   lež^   groby, 
którym  tradycja  nazw^  prorockicb'  nadaje.  Jest  to  »maly  Labirynf  pod- 
siemny.     Nie  jest  to  wszakže  miejsce  spoczynku  szeregu  proroków  (ne- 
biim),    o  których  Písmo  á.  wzmiankaje,  ci  bowiem  w  rozmaitych  miej- 
seach  byli  pochowani,  ale  prawdopodobnie  potnniki  przez  žydów  wysta- 
wione   na  zmycie   zbrodni  ojców  wzgl^dem  proroków,    do  czego  alinzJQ 
uczynil  Zbawiciel  (£uk.  ii,  4  7).     Zdaje  bí§,    že  tó  miejsce  Józe!  Fla- 
vrjusz,  opisujíc  obl^ženie  Jerozolimy  przez  Tytusa,  nazywa  Coíumharimi. 
Trzeci  nareszcie  szczyt,  zwany  „M^žowie  Galilejscy"  (Viri  Galilaei^  Ka- 
rem es  Seiad),  lezy  na  pólnoc  od  árodkowego^  Wedlug  podania,  žydzi 
z  Galiltii,    przychodz^cy   na   šwi§ta  uroczyste    do  Jerozolimy,    mieli  tu 
wlasn^  gospod§.     Slowa   aniolów:    „Mgžowie 'Galilejscy,    czemu    stoicle 
patrz^c   w  niebo?"   (Dzieje  Ap.  v,  ii)'byly  prawdopodobnie   slys^ane 
tam,'zk^d  Pan  Jezus  zůikl  z  przed  óczu.     Byl  t^-iiil^dyá  klasztór  za- 
konników  syryjskicb,  w  1250  r;  í^búržony przez  Baracenów,    dziá  tylko 
miny.  XJ  pódnóřa  zachódnicgo  tego  szčzytu,  w  dóliniejozkfata,  znajdttj% 
flíQ  dwiepami^tki,  drogie  sercu  chrzeáčjaúskiemu:  grób  N.  Panny  i  ogród 
Oetsemaňskl,   z  grot%  krwawego    potu.     W  pierwszém   miejscu   Najáw. 
Panna,  wedlug  pówszechnej  tradycji,  bylá  pochowana,  a  trzeciego  dnia 
wzi^ta  do  nieba.    W  IV  w.  á.  Helena,    wedlug  innycb  Teodozy  Wielki, 
^bndowala  koíciól  pod  tytulem  »Wniebowzi§cia,*  przez  hordy  Kozřpěsa 
póžniej  zniszczony.   W  XII  w.  krzyžowcy  odbudowali  go  i  straž  nad  nim 
oddali  benedyktynom,    dla  których  Godfryd   zbudowal  (iioo)  klasztór 
{Wiihelm  z  I^rw,  1.  IX  c.  9).  Po  zniszczeniu  klasztoru  przez.  Saladyna, 
benedyktyni  wygnani  zostali,  ai  dopien>  w  r.  186  8  królowa  neapolltaň- 
8ka  wyjednala  ten  koációl  dhi  franciszkanów.    W  r.  I759  grecy,  prze- 
kupiwszy  widlkiego  wezyra,  zajali  to  miejsce  i  do  dziá  dzierž^.  Spoczy- 
waj9  tu,  wedlug  podania,  i  rodzice  N.  Panny,  Joatíhim  i  Anna,  oraz  á. 
Józeí  i  á.  Symeon.  Nieopodal  od  koiciola  Wniebowzi^cia,  w  stronie  po- 
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I^doiowej  jest  grota  ^krwawego  pota,*  gdzie  Pan  Jezus,  po  oetatniej 
ir^eczerzj^  sig  modlil  i,  z  bpleáci  nad  ogromem  ludzkich  grzeehów,  krwa- 
wy  pot  wylewa).  Byl  ta  niegdyáikoáció),  zwany  Getsemane,  jnž  w  IV  w. 
istniej^cy,  którego  ^zmiankQ  znajdujemy  n  á.  Hieronima  {Onom<Mticon^ 
art.  Gethsemani),  przez  saracenów  zniszczony;  dziá  odrestaorowany  i  ozdo- 
biony  przez  towarzystwo  á.  Grobu.  Odprawia  sig  w  nim  codzieá  Msza  á. 
de  Oratione  D,  N.  J.  Chrisii.  Na  rzut  kamienia  od  groty  lezy  ogród 
Getbsemani  (ob.)*  dok^d  Pan  Jezus  przyszedl  z  nezniami  po  ostatniej 
vieczerzy  (Mat.  26,  86).  Tu  wskaznj^  miejsce,  gdzie  Pan  Jezns  bndzi) 
po  trzykroó  Apostolów  (Mat.  26,  88...).  W  XII  w.  byú  ta  kaplica  sna 
Apo3to}ów;  ta  Judasz  zdradziecko  pocalowal  Nsgáw.  Mistrza  (Mat.  26, 
49).  Oď  tego  ogroda,  w  kierunkn  wschodnim,  rozchodz^  síq  cztery  dr6- 
iyny,  z  tych  najglówniejsza  prowadzi  okolo  poladniowego  skraja  góry 
Oliwnej  do  Betanji,  a  zt^d  do  Jerycha,  nieco  aižej — do  grobów  proroc- 
ích, a  dwie  ostatnie,  jeszoze  nižej  na  pólnoc  bQd%ce,  zbiegaj^  819  na 
górze  Wniebow3t4pienia,  zk^d  znowu  ci^gnie  síq  droga  do  Betanji.  W  kie* 
ranku  zaš  zachodnim  prowadzi  jedna  droga,  przez  doliny  Jozafata  i  po* 
tok  CedroQ,  do  bramy  L  Szczepana,  albo  P.  Marji  (Bab  es  Sitti  Ma* 
rjam),  a  w  starožytnoáci  bramy  Trzody  (II  £zd^.  a,  1),  przez  któr% 
wchpdzimy  do  é.  miastá  Jerozolimy.  —  Cf.  líoiowiňskiy  Pielgrzymka  do 
2Uemi  Ly  ed.  II,  Petersb.  186^  str,  390 — 424;  Felczary  Ziemia  á.  i  Islam 
t.  I  221  —  245  (Lwów  187  6  r.);  Ltévin  de  Haníme^  Guide  Indicatenr 
dea  saac^aires  et  lleux  historiquea  (ze  wskazówk^  iródel  tradycji),  Je- 
rusalem 1869  p.  142 — 190;  F.  Guérifiy  La  Terre  Sainte,  I  partie  1882; 
Cliaíeaubriandy  Itinéraire  de  Paris  á  Jerusalem,  Paris  183  7  t.  II;  wán- 
cessiy  Atlas  géograph.  et  archóoi.,  Paris  1885  p.  2^;  ^Sepp^  Jerasalem 
and  das  heiljge  Land,  1863,  I  564...  cf.  23Ó.  679;  /.  MUlin^  Les  aaints 
lieax,  Paris  1852  t.  II  ch.  19,  26;  Tohlety  ,Die  SiloahqueÚe  and  der 
Oelberg,  St.  Gallen  185  2;  Toblevy  Topographie  von  Jerasalem  und  aei- 
nem  Umgebungen,  Berlin  185S...  t.  II.  X  Z, 

Oikusza  (Marciu^  z).  Starowolski  (Scriptor.  polon,  hecatontasy 
1.625)  prawi  o  jedny m  znakomitym  astronomie  i  lekf^rza  Marcinie  z  01- 
kuiza;  lecz  jnž  Jan  Brožek  (Broscius,  ok.  1650,  ap.  Wi$ioGh\  Katalog 
r^opisów  bibl.  nniw.  jagiell.,  Krak.  1877^81,  n,  597  i  185 s)  i  Mar- 
cin  Radymiiski  (Annales  Acad.  Crfico?.  pisane  ok.  r.  I66O,  ap,  So&y- 
howiczy  O  staoie  Akaáemii  Krakowsl(iey,  Krak.  1810,  p.  252..,  492... 
c£.  JductkowBkiy  B^kopisma  Marcina  &adyimňskieg09  ibid.  1840),  a  za 
lUmi  Soltykowioz  (1.  c.)  wykazali,  že  w  XV  i  na  pocz^tkn  XYI  wieka 
žy^o  dwóch  tegož  samego  imienia  i  nazwiska  uczonych,  którzy  ai^  astro* 
nomj%  zajmowali;  dwócb  zaá  drngich  riSiwnoczesnycb  do  r.  I600  wykryt 
Josef  Majer  {Pismo  zbiorowe  wHeňakiCy  I862p.  251).  O  jednym 
z  nich  wiemy  tylko  tyle,  že  w  r.  1480  otrzymal  atopieň  bakatarza  10 
artibos  {Statuta  necnon  Liber  Promotíonum  phiUmphor,  ordinU  in  univer" 
sitai€  studiorum  JagtÚonioa,  ed.  Maczkowski,  Craeov.  1849  p.  87)..  Wi^- 
cej  síq  odznaczyl  drugi  M.  z  Ó^a^  który  w  r.  142 1  taki  sam  stopieá 
pozyskat.  Notuji|C  Jego  promocjg,  Liber  promotíonum  philoiopkor.  ordinú 
dodaje,  2e  ten  ^Martinus  de  likus"  byl  .vir  celeberrimos  in  mathesi.* 
Hajer  síq  domyála,  že  r^koplsm  pargaminówy  bibJjoteki  jagielloáskieji 
lawieraji^cy  wyrachowanie  ruchu  planetarnego  na  poludnik  krakowski, 
od  r.  1428  do  I8O8  (ob.  Soiiykoivict^  op.  c  p.  25  2),  jest  dzielem  tego 
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Uarcina. — Stawnieja^m  jest  trzeoi  M.  z  0'a,  aBtrpnem,  matematyk 
i  lekarz.  Nauki  koáczy)  w  akademji  krakowskiej,  gdzte  otrzymal  sto- 
pieú  bakalarza  (1466),  nast^pnie  magistra  in  artibns  (1469).  Ob.  Sta- 
tuta neenan  Liber  pr&mot.  philoě.  ord,,  p.  48.  62.  Póžniej  tytnlowany 
jest  nietylko  artium,  alo  i  medutinoé  doctor  (ap.  Wishoki  op^  o.  d. 
597;  cf.  Liůer  promotion.^  p.  62);  wíqc  mnsia)  gdzieá  byé  weWloszech, 
na  fakoltecie  medyoznym,  bo  akademja  krak.  w  XV  w.  stopnia  dra  me- 
dycyoy  nie  udzielala.  Notatka  w  Liber  promoticnum  philcaopharum  ordi- 
nt«  (p.  48  i  62)  powiadamia  raz«  že  ten  M.  ,fait  piebanas  Budae  et 
insignis  astrologus,  in  magno  pretio  habitus  apnd  Hathiam,  regem  Hun- 
gariaey  qai  et  instrameDta  egregia  in  mathematica  nniversitati  testamen- 
taliter  Jegavit  et  dedít;" — drngi  raz:  .Martinns  de  Uknsch  piebanas  in 
Badá,  doctor  medidnae,  mazimns  astrologomm,  Mathiae,  Ungariae  regi 
gratissimas,  ejns  opera  globnm  e  capro  Academia  habet."  Oprócz  pro* 
bostwa  w  Bndzie,  mial  M.  kastodJQ  w  Kielcach  (ap.  Wielochi  op.  c.  n. 
680).  Nie  przesiedlit  síq  wi^c  calkowicie  do  W^gier,  lecz  tylko  a  króla 
Macieja  Korwina  czasowo  przebywai,  w  charakterze  nadwornego  astro- 
loga i  lekarza,  jak  opiewaj%  przywiedzione  z  Liber  promotionum  notatki. 
Póžniej  jednak  zapewne  opnácil  i  kustodJQ  kieleck^  i  probostwo  pesz- 
teúskie;  zosta)  bowiem  i  archidjakonem  goryceúskim  (goricensis  r  GOrs, 
czy  Gurk?)  i  kanonikiem  zagrzebskim  (ap.  Wialoeki  op.  c.  n.  697). 
Benefícja  te  zapewne  otrzyma}  za  protekcji^  arcybpa  ostrzyhomskiego, 
a  którego  nieraz  przebywa),  rázem  z  Janem  Regiomontanem  (ibid.  cf.  n. 
696).  Nie  zapomínal  przeciež  o  swoich  i  czQsto  dia  przyjació)  w  aka- 
demji krakowskiej  przesyM  tablice  astronomiczne  swego  nkladn  {Wiaiocht 
op.  c.  n.  674.  696.  697.  699.  616);  od  króla  Macieja  wyjednat  (1494) 
dia  akademji  globas  miedziany  i  inne  narzQdzia  astronomiczne  (ibid.  n. 
697.  186S;  cf.  Liber  proíkot.  p.  6  2);  wreszcie  i  w  testamencie  swoim 
o  niej  pami^tai  {Liber  promot.  p.  48).  2yl  w  przyjažni  z  Michalem 
z  Wrodawia  i  Wojciechem  Brndzewskim  (Wishoki  op.  c.  n.  674.  696). 
W  W^grzech  przebywal  juž  w  r.  1467  i  wczeániej  (ib.  n.  69  7.  SoHy^ 
houncjs  op.  c.  p.  261...).  Stanislaw  Bylica  z  Ólknsza,  professor  teolog]! 
w  Krakowie,  byl  jego  synowcem  {Widochi  op.  c.  n.  1841).  W  bibljo- 
tece  aniwersytetn  jagielloňskiego  przechowuje  síq  dot%d  list  atryja  do 
niego  (ob.  Wisioehi  op.  c.  n.  616.  cf.  n.  67  9.  1640).  List  ten  jest 
jedynym  drnkowanym  zabytkiem  po  M.  z  Olknsza;  wydal  go  Wiszniew- 
ski  1842  r.  {Hist,  lit.  pcL,  IV  1 62—164);  traktnje  w  nim  antor,  jak 
stawiaé  horoskop  z  konsteUacji  przy  nrodzeniu  danej  osoby.— Czwarty 
nakoniec  Marcin  z  Olknsza,  dr  teologjí  i  rektor  nniwersytetn,  byl  sy- 
nem Marcina  Byem,  mieszczanina  wielnúskiego,  który  si§  przenióst 
do  Olknsza  i  tam  byl  rajc^  (consnl);  na  staroáé  zaá  wrócil  do  rodzin- 
nego  miasta  i  w  nióm  nm.  2i  Grndnia  I60i  r.  (notatka  wlasnorQCzna 
Marcina  z  O.,  w  Liber  pramotion.  ed.  Mnczkowski,  p.  108).  Nasz  Mar- 
cin, poáwi^ciwszy  síq  stanowi  dnchownema,  ok.  r.  1486  wst^pil  do  aka- 
demji krakowskiej;  przynajmniej  w  tymže  roku  zložyl  naležn^  oplatQ 
4  gr.  (Zeissberg,  Das  Alteste  Matrikel-Bnch  der  Univ.  Krakau,  Innsbrack 
p.  68  n.  348);  w  dwa  lata  póžniej  otrzymal  stopieň  bakalarza,  na8t§- 
pnie  (1490)  magistra  in  artibns  (Liber  pramotion.,  p.  102,  108),  potem 
wykladal  matematyke;  w  r.  1600  byl  dziekanem  faknltetn  filozofieznego 
Enoykl.  Koio.  T.  XVII.  18 
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(ib.  p.  129)»  odr.  1617  professorem  leologji  (ibid.p.  108;  ZMtfor^Lc; 
Wisioeki^  op.  c.  n.  1788);  rektorem  7  rázy  w  ci%gn  lat  1622— i&S6« 
podkanclerzym  akademji  w  ostatnich  latách  awego  žycia,  nadto  probo- 
BECzem  przy  koáciele  á.  Mikolaja;  um.  r.  1540.  W  bib^otece  uniweraj- 
tetu  jagielloňskiogo  znajdaj%  si^  pisane  przez  niego  dla  rotných  oa6b 
horoskopy  (Wialoohi  o]^.  c.  n.  8226.  8227).  W  r.  I62i  nporz%dko- 
wat  i  spisa)  i&atuta  theologicae  facuUaiis  studii  Oracaviensiě  (ob.  Wis^oeki^ 
op.  c.  n.  2679),  a  w  r.  1686  to  samo  nczynii  dla  wydzialn  medycsne- 
go:  CanaUtucionea  aeu  Statuta  factdtaiia  madicinae^  ex  antíquia  et  aUia 
Statutia  in  libro  Ccncliuianum  tmivaraitatza  Mncinde  deaerípUa  (ob.  ib.  n. 
26  78).  Nijwažniejsz^  zaé  jego  prac^  jest  projekt  reformy  kalendária 
joljaňakiego,  p.  t.  Compendiolum  de  eorrectíůna  CaUndarii  romani  et  de 
reota  Paackae  obaervationa  (ob.  Wialochi  op.  C.  n.  1868,  cf.  n.  8444). 
PodczaB  Bobom  lateraneáskiego  zamierzano  dokonaé  tej  reformy,  i  odno- 
áne  projekty,  z  polecenia  Leona  X,  przeslano  do  akademji  krakowBkiej, 
žeby  wyrazila  swoje  zdanie.  Marcin,  w  imienin  akademji,  napisat  (1616  r.) 
owo  Compendiolum,  Wytyka  on  najprzód  wadliwoáó  przyslanych  projek- 
tów;  nastQpnie,  zeswojej  strony,  proponuje  przenieáó  wiosenne  porówna- 
nie  dnia  z  noc^  z  2i-go  na  24-ty  Marca;  žeby  zaá  nnikn^ó  zamieszania 
w  iwi^tach  stalých,  w  literách  niedzieLoiych,  i  teby  nie  daó  Indowi  po* 
wodn  do  szemrania,  jakie  przy  naglej  poprawie  objawičby  si^  moglo, 
radzi  w  r.  1619  opnéció  kilkanaácie  dni  tak,  ižby  zamiast  I8  Marca, 
liczono  1  Kwietnia.  Projekt  Marcina,  po  roztrz%ánÍQcin  go  i  pnyi^cin 
przez  matematyków,  pohany  do  Rzymn  (w  Omd.  1616),  zyskal  uznáme 
Papieta;  wykoDanie  jego  jednak  odíožone  zostato  do  póžniejszych  czasów 
(ob.  Kalendarz),  z  powodn  innych  spraw,  które  sobor  lateraneňski  mial 
przed  8ob%  (cf.  SoHyhomcz  op.  c.  268...).  X.  W,  K, 

Olsavszky  Michal  Manuel,  bp  munkacski  obrz.  grec.  na  W^ 
grzech,  1748 — 1767  r.;  nauki  pobieral  w  koUegium  Jany-Leopoldow6m, 
založeném  przez  kard.  KoUonicza,  arcybpa  Grann,  dla  mlodziežy  obrz. 
grecko-unickiego,  ok.  r.  1706.  Jak  zwykle,  mi^dzy  áwiežo  nawróoonymi, 
a  zwlaszcza  w  obrz^dkach  wschodnich,  tak  tež  mi^dzy  wolochami  i  m- 
sinami  na  W^grzech,  pod  koniec  w.  XVII  z  Koáciolem  rzymakim  qe- 
dnoczonymi,  objawiaty  síq  niekiedy  d^žnoáci  reakcyjne,  zk^n^d  pod- 
sycane.  Tak  bylo  np.  wáród  wolochów  siedmiogrodzkich  w  Monostor 
r.  1746,  i  w  komitacie  Szathmarskim  r.  1761.  W  obu  wypadkach  do 
zažegnaaia  burzy  užyty  byl  O.  i  z  missji  swojej  pomyšlnie  si^  wywi%zal. 
W  drukn  zostalo  po  nim  Kazanie^  a  raczej  list  pasterski  do  uwiedzio- 
nych,  przez  mnicha  greckiego  Sofronjusza,  wolochów  w  komitacie  Szat* 
marskim,  I76i,  dmkowany  po  lacinie  w  Tymawie  1764,  w  Wiedniu 
1766,  pnedmk.  ap.  Joannie.  Baailovica^  Brevis  notitia  fundationis  Theo- 
doři KorjathoYics,  1799  part.  8  c.  6;  ap.  Nillea^  Symbolae  ad  illustran- 
dam  historiam  Ecclesiae  Orientalis  in  terris  Goronae  S.  Stephani,  Oeni- 
ponte  1886  p.  871 — 896  (zt^  osobna  odbitka,  Oenip.  1886).  Ponie- 
waž  wspomniony  Sofroojusz  i  w  ziemiach  Rzplitej  polskiej  sprawll  nieoo 
zamieszania,  przeto  Sylwester  Lubieniecki-Rudnicki,  bp  lucki,  kázal  list 
OlsavBzkiego  przeložyó  na  j^zyk  slowiaúski  i  wydrukowač.  Przeklad 
ten,  rázem  z  tekstem  laciáskim  obok,  wyszedl  p.  t.  Sermo  de  aaera 
Oceidentalern  inter  et  Orientalem  Eccleaiam  unione^  quo  Michael  Man%tel 
OUavazhy^  Episcopua  Roaaensia^  Munhacaienaia^  Maramaroaaienaia^  per  /»• 
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clytum  B^gnum  Hungariae^  et  parí$s  UU  annexaé  Vioarius  Áp&$tqli€uef 
SacratiBsinnae  Caes,  Beg.  ApoH.  MajtiU  ConsUiaríw^  eto.  oecasume  suae 
cum  Begio  Deereto  VUiUUúmiSy  ComiUUua  SjnUthnwriůtuia  Fopulmn^  per 
sarabitiíam  quendam^  qiu  Saphronium  se  nomtno^al,  ad  schisma  concUa* 
tum^  ůt  relapsum;  Anno  MDCCLXl  (c^.  1761).  Ad  reassumendam  Sa-* 
cram  Unionem^  cum  optato  sucgsssu  exhortatus  est,  Vindobanae,  typis 
AnghcUams  MDCCLXV,  Gam  licentia  Saperiomm  reimpreesmn  Pocza- 
joyiae  MDCCLXIX.  in«4  kk.  27;  dnigi  tjtal  aa  nastQpaej  kareie 
po  slawiaúsko:  ,Slowo  o  swjatom  meždoa  wostocznojii  i  zapadnojn  Ger- 
kowija  soedinenii  imže  Michail  MannU  Olaawszkij  Epp  Bossenskij,  Moun- 
kansky,  i  Maramarossenskij  Slawnago  Garstwa  Gogorskago  i  czastej 
onomoa  prisowokoaplenich  Namiestnik  ApostotekiJ...  k'  wospnjatijn  Swia- 
tago  soedinen^a...  nákazo wasze.  Po  powelieniju  Preczestniejszago  wo 
otciech  Tpatija  Bielienakago,  czina  sw.  Wasilija  welikago  Proto-Archi- 
mandrita,  Archimaadrita  onže  togda  Eaurowakago  iz  latinakago  slawenski 
prewedenoe.  BtagOBtoweniem  že  Ego  Preosw.  Kyr  Sylwestra  £onbie- 
nieckago  Boudnickago  Exarcha  Mitropolii  Kiewakija,  Oalickija,  'i  wseja 
Bosaiei,  £oackago  i  Ostrogakago  Eppa,  Typom  izdanoe  w  Poczaewie 
1769."  Těkat  drokowany  w  2  kol.,  po  lacinie  i  po  stowiaÚBkn.  Gf.  NiUes 
op.  c.  p.  671...  868...  X  W.K. 

Olszewskí  Jakob,  jezuita,  slynny  w  swoim  czasie  m6wca,  nr. 
1686  na  MazowBzn;  do  nowicjatn  wBt^pil  r.  isos.  W  Wilnie  odbywal 
Btodja  nankowe,  i  w  tamecznej  akademji  wyklada)  kolejno:  retorykg, 
filozofjQ  i  teologJQ;  byl  kaznodziej^  farnym  (koációl  á.  Jana),  dziekanem 
wydzialn  teologiczoego,  wreszcie  podkanclerzym  tejže  akademji.  Umarl 
w  Wilnie  6  Gzerwca  1684  r.  Mowy.jego,  rázem  žebrané,  wyszly  p.  t. 
Kazania  cdbo  Tytuly  przez  WieUbnego  Xi^dza  Jakuba  OUzewsliego  Soc» 
Jesu  S,  Theol,  Doktora  Kaznodziei^  Farshiego  Wileňskiego.  Božných  lat 
roinym  osohom  wystaunone  znovm  Uraz  to  Drukami  Wileňskiey  Soe,  Jesu 
ponowione,  Anno  Domini  Í6á5  in-4  8.  628.  i  4  kk.  na  pocz.  nielicz. — 
Przedrokowane  ta  zostaly  kazania,  które  poprzednio  wycbodziiy  poje- 
djTÚczo,  jako  to:  l)  Harmonia  Nieha  i  Ziemie  na  szcz^liwq  EUkoy^ 
Ňaiainieyszego  Wiadyslawa  IV,,.  wypramona,  We  trzech  Koieiolach  Soc. 
Jesu^  Š.  Kazimierza  u  Oveów  Pro/essáw:  2  Decemb, — Š,  Jana  u  Fary: 
to  Akademiey  i  Decemb.  Š.  Jgnacego  w  Nowieyacie  6  Decemb.  B.  P.  i632 
nf  Wilnie  in-4  arkk.  16  +  4  kk.  W8t§pa  (Kazania  albo  lytuiy  a.  i — 80). 
2)  Tryumf  przezacnsy  Konwokacyey  Wileňskiey  leh  MM,  FP,  Ssnatorów 
y  Posiów  W,  X,  LiUw,  po  zwycifstwie  otrzymanym  od  Naiain,  Wlady* 
slawa  IV  Króla  Fol..,  24  dnia  Lutego  roku  iego.,,  pod  Smolenskiem,., 
Kazaniem,,,  wystawiony,  Wilno  1634  in-4;  kazanie  to  powiedziane  bylo 
w  koáciele  katedr.  wileňak.  7  Mar.  1634;  przedrak.  w  Kaz,  cd.  Tyt, 
8.  81  —  108.  3)  Tryumf  przeslaumey  Akademiey  Wileňskiey  Soc,  Jesu 
po  zujyd^stune  otrzymanym  od  Nai,  Wladyslawa  IV,.,  przy  podziýcowa^ 
niu  F.  Bogu  wystawiony  w  Koáciele  Farskim  Š.  Jana  wiUňshim  12  dnia 
Marca  Anno  Dni  i634y  Wilno  1684  in-4  (Kaz.  al.  Tyt.  s.  109— 128). 
4)  Žaloba  po  imierci  Naiaénieyszey  Konstancyey  Krolcwey  Folskiey.,,  w  A;#- 
iciele  katedralnym  Wileúskim  Í9  Jul.  B.  F,  Í6S1  toystawiona.  WOno  16  81 
in-4  (Kaz.  al.  Tyt,  8.  129  — 181).  5)  Snopek  Naiaánieyszego  Zygmunta 
III  Króla  Folsk.  i  Szwedzk,,,  w  Bogu  przez  žywota  éwiqtobUwoié^  w  Bzpli- 
tey  przez  szcz^liwe  panowanie^  w  Koéciele  przez  Faňskq  opiek^  ufundo* 
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wmny.  80  Kwielnkí^  ach^  od  émierei  poi^^  przez  X*  Jak.  OUMewMego.,. 
zébnang^  mriqzan^^  a  íďů  trzeeh  KdeMaoh  w  W&nie^  Š.  Síamšiawa  iTo- 
tedrainym  21  Maja^    Š,  Jana  Farshitn  25  Mája  y  Š.  Kashmerta  Oyeów 
Profeziáw  S,  J.  27  Mája   przez  trzy  hazania  wystatokmy^    b.  m.  1638 
in-4  {Kaz.  al.  Tyt,  8.  182 — 279),     6)  Kazanie  na  pogrzebie  Przeáwiet^ 
nego  y  PrzůvoiůMnůgo   w  Chriatusie  Oyea  y  Pana  /•  M,  X,  Eustachego 
Wolowieza  Bizbiipa  Wdeňshiego  Primasa  W.  X  LUews.  miane  w  koécMe 
hatšdralnym  tríUňzhm  7  dnia  LuUgo  B,  P.  1630^  Wilno  1 680  in-4  {Kaz.  al. 
Tyt,  8.  280 — 818).   7)  Orono  tomne  pod  Zodyakiem  Sapieiyňzhim  to  mlo- 
dym  vňehu  doyrzaUy  cnoty.    Na  poyrzeMe  W.  P,  Jego  M,  P,  Kryzztofa 
Sapiehy  Woiewodzica  WHeňshiego,,,^  w  koéciele  Š,  Michala  Panien  Zákan^ 
nyeh  Š,  Kláry  fundowanym   y  nadaným  od  J,  W,  I,  M,  P,  Leona  8a- 
pizhy  Woiew.  Wileň,.,  wystawione  27  Nov.  R.  P,  í€Sí^   b.  m,  1631  iii-4 
(Kaz,  al.   Tyt.  s.  819  —  875).     8)  Kazanie  na  poyrzebie  WieUn.  Pana 
I,  M.  P.  Samuela  Paca^   WieUneyo  W.  X.  L,   Chorqzego    na  expedieyq 
Infiantákq  przeciw  Gustawowi  Adolphoun^  Xiqz^eiu  Sudermaňshiemu  w  woy'- 
shu  Króla  Jego  Moéei  Pulkown^a^    miane  w  koéciele  katedralnym  wUeň^ 
ěkim  2  dnia  Marca  (nie  Mája,   jak  ma  Brown)  S,  P.  i627^  Wiino  162  7 
in-4  {Kaz.  al.  Tyt.  8.  '876  —  416).     9)  Kazanie  na  pogrztbie   Wielebnego 
w  Boyu  Pralaia  J,  M,  X,  Karola  Jana  Bialozora  ProboBzcza  Wileňehiego^ 
Bcferendarza  W,  X,  Ltík.  y  Kaneellariey  mnieyszey  Lith.  Regenta^  miane 
w  koéciele  katedralnym   Wileňskim  iS  dnia  Czerwea  B,  P,  í6Si^    Wilno 
1631  in-4  {Kaz.  al.  Tyt.  8.  417 — 44S).     10)  Kazanie  na  pogrzebie  Ja» 
énie  Oéwieooney  Jey  Mci  Paniey  Anny  Sapiezanki  AlMchtowej  Badziwi^ 
lotoey^  X.  P.  B,  na  Olyce  y  Nieéioiezu  Hrahiney  na  Szydbwcu  y  Mirze. 
Kašztellanowey  Trockiey  Szereezewskiey  etc.  Staroedney.  Miane  w  koéciele 
Nieéwiezkim  Societ.  Jeeu^  22  dnia  Czertoca  Boku  P.  Í627^  Przez  X,  Ja^ 
kuba  Olšzewekiego  Soc.  Jeeu  $,  Theologiey  Doktora^  y  teyže  Theol-  to  Aka* 
demiey  Wileňškiey  Profeseora.   W  Drukami  Akademiey  Soc.  /.,  b.  r.  in-4 
B.  56  (Kaz.  al,  Tytuiy  6.  448—498).    W  87  lat  póžniej  ks.  Sebaalilaii 
Stawiúski,    panlln  z  GzQstochowy,    dopiaal   do  tego  kasania   dedjkacj^ 
.lllmo  et  RndiQO  Dno  D.  Alexandro,  S.  R.  I.  Principi  Comiti  a  Donhoff, 
abbatiae  Andreoviensis  pórpetno  Administrátoři* — sUadaj^c^  8i§  z  8  kk. 
i  te  dodat  po  tytnle  do  drukowanego  w  Wilnie  egzemplarza.  Dedykaeja 
no8i  datQ  «20  Mája  1664,  na  Jasney  Gorze  GzQStochowskiey;*'  ma  /m- 
prímatur   bez  daty,    przez  Jacka  Liberjnsza  podpisane;    zaczyna  síq  od 
stów:  »Przy  tak  žaíosnych  a  ci^žkich  šmiertelnych  prsypadkadi,  którymi 
*J.  O.  Dom  Donhoffowski,  fatalnymi  g^stych  pogrzebów  8t§kaó  mnai  pa- 
roxyzmami,    nie   mogem    (sic)  strapionemn  Wm.  Joánie  Przewiel.  Pana 
geninszowi,  do  nlženia  wynaleéé  pomocnieyszey  rozrywki,  iako  Radziwi- 
towskich  Tr^b  melody^...*^   i   oto   powód,    dla   którego   .nnižony  Slnga 
7  Bogomodlca"*  DdDhoíowi  na  pociech^,  ofíaraje  mowQ  z  pogrzebn 
Radziwillowej!  —  ll)   Tytul  po  tytulach  znaleziony  po  zgubionych  J,    W. 
Paniey  a  Paniey  Jey  M,  P.  Gryzelli  Wodyňehiey  Sapiezyney^  Marstaiko^ 
toey  Wielkiey  W,  X,  L.  Sionimskiey^    Bludnieúskiey  etc.  etc.  Stareéciney 
pokazany  przez,..  w    Wilnie  w  koéciele  katedralnym  Š.  Stanisiawa^  d.  2$ 
Kwiet.  B.  P.  iOS8,  Wilno  in-4  {Kaz.  al.   Tyt,  s.  494—528).     12)  Ka- 
zanio  o  é.  Kaziroierzu,  dmkowane  w  Echu  zawolanych  czazu  ewego  Ka* 
znodtieiów^  Wilno  1701.     Kazania  te  mnsiaty  8i§  podobač,  skoro,  po- 
mimo  niezmiernej  ich  dhigoáci,    antor  zapraszany  bywat  s  mowami  na 
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^^^         pogrzebjr  jak  wjdzteliimy,    ni^zoakomiUžych    osob   i   nft   uroezy&toicl 
^         suiaczaiejsze.    O.  poeiada  Mrady,  spólne  kazaodziejom  swego  czasa:  popi- 
sywanie  ai^  z  eradycj%  i  dowcipem;  naci^anie  porównaú,  allegorji,  sym« 
bolóW)  tekstów  i  t.  p.,  a  zt^d  dziwaczae  allazje,  drobiazgowe  rozbiera* 
^^  nie  figar  retorycznych,  zabawiacie  8lachacz6w  powiastkami  i  fraszkami. 

Z  dmgiej  zaá  strony  wolnym  jest  od  makaranizniiów;  po  lacinie  przyta- 
cza  tylko  teksty,  a  i  te  zaraz  tlumaczy  na  polski;  JQzyk  jes.t  powažny, 
.  lecz  nie  Bzoomy,  ani  bombastyczny;  mi§dzy  dowcipami  znajdoj%  8i§  nie- 
raz  trafae  nwagi  morálně  pol%czone  z  gladk^  8atyr§;  styl  jasný  i  cz§- 
sto  ndatny.     Cf.  De  Bacher^  Biblioth.  X.   W.  K. 

'^'  Olszowski  Andrzej,  arcybp  gniežnieňski  i  podkanclerzy  koronny, 

^  nrodzil  bíq  21  Stycznia  I63i  r.  w  Olszowie,  maJQtnoáci  ojczystej,  lež%cej 

w  zíemi  Wieluúskiej,  z  ojca  Walerjana,  podkomorzego  wendeáskiego,  pó- 
-  žniej  kasztelana  spicymirákiego,   z  matki  Zofji  ze  Skrjynna  Daninównej« 

Pobožná  ta  matrona  sama  8i§  zajmowala  pocz%tkowóm  wyksztalceniem 
swego  syna  i  najwi§cej  cieszyta  si§  nadziej%,  že  ujrzy  kiedyá  mtodego 
Andrzeja  w  snkience  duchownej.  Po  trzyletniej  nance  w  szkole  kaliskiej, 
ntrzymywanej  przez  oo.  jeznitów,  udal  síq  mlody  Andrzej  do  Krakowa, 
aby  dokoáczyó  wyksztalcenie  w  akademji  jagieUoúskiej.  Z  wielkim  za- 
paiem  poáwi§cai  síq  tataj  naukom  prawnym  i  teologicznym,  a  najzna- 
komitsi  nezeni  krakowscy  wielk%  rokowali  mu  przysztoáč.  Zaledwie 
przywdzial  szaty  dnchowne,  postarat  síq  dziad  jego,  Mikohg  Koniecpolski, 
2e  kapitula,  arcybp  Lipski  i  Stolica  Apoštolská  zapewnUi  Andrzejowi 
kanonj§,  któr^  Koniecpolski  piastowa);  juž  w  r.  1642  zostal  koadjuto- 
rem, a  we  dwa  lata  póžniej  rzeczyiristym  kanonikiem  metropolitalnym. 
Za  rad%  Kacpra  Denbofa,  wyslal  go  ojciec  do  Wloch.  Przez  trzy  lata 
poáwiQcal  síq  nauce  prawa  i  literatnry  w  Padwie  i  w  Bzymie,  gdzie 
otrzymal  stopieň  doktora  obojga  praw.  Gdy,  po  ámierci  Urbana  YIII, 
zasiadl  Innocenty  X  na  Stolicy  Apostolskiej,  napisal  Olszowski  panegiryk 
na  czešé  jego  (Publica  apea  Innocentii  X^  Bomae  1644,  Grignani),  który 
mu  niemaly  zjednal  rozglos  w  stolicy  chrzeácjaústwa.  Z  Rzymu  pod%- 
žyl  mlody  kanonik  do  Hedjolann,  a  zt%d  do  Paryža,  chc^e  tu  naby6 
gruntownej  znajomoád  literatury.  W  r.  1646  powrócil  on  do  Polski, 
wraz  z  poselstwem,  które  w  imieniu  króla  przybylo  do  Paryža,  z  proáb% 
o  r^kg  Marji  Ludwiki.  Przez  6  lat  mieszkal  01.  na  dworze  lowickim 
arcybpa  Enbieňskiego,  którego  wyr^czal  w  zalatwianiu  najwažniejszych 
spraw  kapitulnych;  a  poniewaž  žáden  z  kanoników  nie  wladi^  tak  dzíel* 
nie  piórem  jak  Ol.,  polecil  mu  prymas  napisanie  uniwersalu  do  stanów, 
z  uwiadomieniem  o  ámierci  Wladyslawa  IV.  Gdy  Andrzej  Trzebicki 
mianowany  zosti^  rejentem  kancelarji  Ossoliúskiego,  kanclerza  koronnego, 
otrzymal  01.  godnoáó  rejenta  kancelarji  arcybpa,  wraz  z  archidjakonatem 
kaliskim.  Chwila,  w  której  powolany  zostal  na  dwór  królewski,  stanowi 
epok^  w  jego  žydu.  Znakomitym  stylem  i  gmntownóm  opracowaniem 
každego  aktu  zjednal  on  sobie  wkrótce  pierwszorzgdne  mi^dzy  urz^dni- 
kami  kancelaryjnymi  stanowisko.  I  kanclerz  i  dwór  zwracat  na  niego 
nwagg,  a  jedna  godnoáó  za  dmg%  zacz^a  naú  spadaó:  otrzymal  on  w  tym 
czasie  probostwo  kmáwickie  i  poznaňskie,  dziekaústwo  krakowskie  i  ka- 
nonjQ  warsaawskf^  W  r.  1666  wybuchla  wojna  szwedzka.  Od  tego 
czasu  w  ci^lych  zostawi^  01.  z  dworem  stosunkach.  Wraz  z  królem 
udal  81^  na  Szl^sk,  gdzie  wydal  nowe  pismo,  w  którém  zbijal  klamstwa 
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i  napaácie,  gtoszone  w  uniwenahtch  króla  siwedzklego  do  národu  poI> 
sld^o:  Cáuiae  oh  quas  Carohts  Gustatms  Joannem  Caaimirtan  beUo  ado^ 
riri  coactum  se  profitetur,  limatae  et  eliminaloů.  Oedani  (vel  Thornnii?) 
1666;  w  tjm  samým  roku  wydal:  Vindiciae  Polonae;  ad  edictum  Carolr 
Gustavi  respormo.  W  r.  1658  vjslanj  zosta)  01.  do  cesarza  Leopolda 
na  sejm  koronacyjny,  we  Frankfarcie  zebranj.  W  instrnkcji  danej  po* 
slowi,  kladzie  król  g}6wny  nacisk  na  nadnžycia,  jakicb  si^  dopnszczata 
wojsko  raknskie,  tak  w  dobrach  áwieckich,  Jak  i  dnchownych.  Ale  irta- 
šnie,  z  powodn  tego  poselstwa,  popadl  01.  chwilowo  w  nielaskQ  królewskq. 
Eról  nxechQtnie  spogl^dal  na  przest^pstwa  wojska  anstrjackiego,  ale 
wielce  mn  zaležaio  na  pomocy  dworn  rakaskiego.  Poniewaž  Olszowskiego 
podejrzywano,  2e  ogtosil  drukiem  skargi  stanów  i  dachowieňstwa  wielko- 
polskiego  na  Anstij^,  nkaral  go  król  w  ten  sposób,  že  síq  wzbranial  go 
przyj^ó.  01.  ndat  sIq  do  poslów  anstrjackich,  zapewuit  ich  o  swojej  nie- 
winnoáci,  a  oni  wyjednali  mn  przebaczenie;  nie  st^ázMi  oni,  aby  m^ž  tak 
powažny,  który  zawsze  jak  najkorzystniej  wyražal  bíq  o  Anstrji  wobec 
króla,  mógl  z  podobn%  wyst^pič  inkryminacj%.  W  nástupným  roka 
znown  wyslany  zostal  01.  do  Wiednia,  z  ž^daniem,  aby  aljans  z  Anstrj% 
nie  obowi^zywal  Polski  w  sprawie  traktátu  ze  Szwecj^,  i  z  proáb),  aby 
wojsko  anstrjackxe  opnácilo  Kraków  i  Prusy.  01.  žadnej  nie  otrzymal 
odpowiedzi  i  niemilego  doznal  przyj^cia  (Mowy  i  memorjaly  Olszowskiego 
z  czasów  tych  poselstw  znajdzie  czytelnik  n  Estreichera^  Bibljografja 
polská,  t.  YIII  pod  r.  1668).  Po  powrocie  z  Wiednia,  zosta)  01.  mía- 
nowany  rejentem  kancelarji  kanclerza  kor.  Bognslawa  Leszczyáskiego, 
a  3S  Lutego  1661  reíerendarzem  koronnym.  W  tym  samým  roku  wy- 
niesiony  zostal  przez  króla  na  biskupstwo  chelmiňskie,  a  Papiež  Aleksan* 
der  VII  potwierdzil  t^  nominacjQ.  01.  zabral  si^  energicznie  do  podžwi« 
gniQcia  dobr  tego  bpstwa  z  úpadku,  w  jakim  síq,  z  powodu  wojny  szwedz- 
kiej,  znajdowaly;  odnawial  zoiszczone  bndynki,  nrz^dzil  na  nowo  dobra 
stolowe  i  powi^kszal  ich  dochody,  otoczyl  troskliw)  opiek%  wfoácian  we 
wsiach  biskupícb.  W  gloánej  sprawie  Lnbomirskiego  stanul  Ol.,  nfe* 
przyjaciel  wszelkiego  bezrz^du  i  swawoli  szlacheckiej,  po  stronie  marszalka, 
oburzal  síq  na  s^d  sejmowy,  a  nawet  na  sejmie  warszawskim  z  r.  1664, 
który  skazal  Lnbomirskiego  na  infamj§  i  konfiskatQ  dobr,  ostro  prze* 
mawial  przeciw  senatorom,  przychylnym  dworowi.  Mimo  to  wyst^pienie, 
widzimy  O^go  wkrótce  potem  po  stronie  króla,  który  mu  nawet  piecz^č 
podkanclerskii  poruczyl  (1666).  Niecb§tnie  przyj^l  bp  nasz  tQ  godnošó, 
gdyž  pragn^l  calkiem  poáwi^ció  síq  pasterskim  swym  czynnoáciom, 
zwlaszcza  že,  jako  stronnik  Lnbomirskiego,  nie  nalézat  do  przyjaciól 
królowej,  mieszaj^cej  síq  do  wszystkich  spraw  paňstwowych.  Ale,  na 
usilne  proáby  bpa  krakowskiego  Trzebickiego,  przyj^l  pieczQÓ  i  dzieržyl 
j%  až  do  koňca  žycia  swego,  a  prfyj^l  j^  z  zupeÍD%  wiadomoáci%  odpowie- 
dzialnoáci  1  praey,  jaká  go  czekahi.  „Przypatrzylem  si^,  mówi  OIszow* 
ski,  non  sine  levi  rudimente  przy  zacnych  pieczQtarzach,  do  któryeh  mÍQ 
W.  E.  M.  za  praw)  r^kQ  dobrotliwie  przydawaé  raczyleé,  jako  tak  wielki 
urz^d  pelen  pracy,  tak  onerosa  moles  sebylaj^cego  síq  w  ramiona  piecz^ 
tarskie  áwiata  polsklego,  stalowego  zdrowia  potrzebuje."  Przy  oddaniu  mu 
nificzQci  mial  doú  przemow^  Jan  Klemens  Branicki,  marszalek  koronny, 
odpowiedzia)  mow^,  w  której  zapewniat,  ,že  na  tak  wysokiej 
rrku  cbrzeécjaí^stwa    sentineli  nietylko  nie  zaápt,    ale  i  oka  nie 
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b^dzie  móg)  zamrnžyč  (Piaarakij  Mówca  Pohk!,  11  19).  I  rzecsywiácie, 
caly  ci^žar  pracy  spadl  na  barki  0*go;  albowiem  Jan  Lészczyňski,  który 
ivielk%  dzieržyl  pieczQÓ,  hjl  jnž  starcem,  chwiejnym  w  swych  zapatry- 
waniach,  a  przytém  nie  odznaczal  bíq  wielkiemi  zdolnoáoiami.  W  liácie 
do  marszalka  Sobieskiego  skaržy  síq  tež  podkanclerzy,  ,»že  cala  moles 
labornm  na  mnie  síq  samogo  zwalaj%c,  od  porankn  do  nocy  czasa  mi 
wszystkiego  bierze*  {Kluczychi^  Listy  Sobieskiego,  I  5 Ol).  D.  10  Mája 
1667  r.  nmarla  królowa  Marja  Lndwika,  a  we  dwie  godziny  póžniej  oéwiad- 
czyl  król  prymasowi  Pražmowskiemn,  kanclerzowi  litew&kiemn  Pacowi, 
poslowi  francnzkiemu  bpowi  de  Beziers  i  Olszowskiemn,  že  zložy  koronQ. 
Podkanclerzy  otrzymal  rozkaz,  aby  wygotowa}  i  rozeslal  do  senatorów 
listy,  z  wezwanem  na  waln^  rad§,  w  dnin  1 1  Gzerwca  odbyč  bíq  maj^c^. 
Otrzymavrszy  na  godzÍQ§  przed  posiedzeniem  pismo  królewskie,  które  mial 
zgromadzonym  panom  oglosič,  tak  byl  wzrnszony,  gdy  síq  o  treáci  jego 
dowiedzial,  že  nie  mial  sily,  aby  takowe  odczytač.  »Vim  zaprawd^  czy- 
nió  mnszQ  žalowi  mojemn,  nie  bez  wstr^tn  i  ci^žkoáci  JQzyka  verba  co- 
nari;  i  zagniewaó  i  zadumieé  síq  nad  fortuny  inoj^,  gdy  tak  nieprzyjemna, 
od  tego  krzesla  niepami^tna  orbitatís  principis  propozycja  powtómie 
ojczyznQ  zafrasaje*"  (řiaarski  II  7,  17).  Na  radzie  senátu  natrafil  za- 
miar  króla  na  silni|  oppozycJ§;  vszyscy  si§  w  tém  zgadzali,  že  w  tak 
wažnej  sprawie  powinna  cala  Bzeczpospolita  decydowaé,  dla  tego  posta- 
no^iono  zwolaó  na  21  Síerpnia  sejm  walny.  Na  nic  síq  nie  przydaly 
prosby  0'go,  aby  cofn^l  swoje  postanowienie  i  w  powtórném  malžeústwie 
szukal  oslody  žycia.  Eról  trwal  niezlomnie  w  raz  powziQtym  zamiarze 
i  prosil  0'go,  aby  wybadal  kapitnl§  wroclawskii,  czyby  go  nie  przyj^la 
na  osierocon^  wówczas  stolic^  bpi^.  Žyczenia  królewskiemu  nie  moglo 
8ÍQ  staó  zadoáó,  albowiem  jnž  przedtém  obiecal  cesarz  nadaó  t§  godnoéó 
ksi^cin  bawarskiemD.  Na  walnym  sejmie  odczytal  O.  akt  abdykacji  kró- 
lewskiej,  zapowiedzianej  juž  w  propozycjach  sejmikowych.  Marszalek 
sejmowy  blagal  króla,  imieniem  calego  narodn,  senatorowie  i  poslowie 
zaklínali  go,  aby  nie  osierocal  królestwa;  ale  proáby  te  nie  zmi^kczyly 
króla;  w  imienin  jego  odpowiedzial  O.,  že  król  wytrwa  w  raz  powzi^tém 
postanowienia.  Dnia  16  Wrzeánia  1668  zložyl  Jan  Kazimierz  koron§, 
wyjecbal  do  Francji  i  zakoňczyl  tn  žjxie  w  opactwie  Nevers.  O.  nczcil 
monarchy  swego  mow^,  wydan%  p.  t.  Oratto  parentalis  tn  ěxequiis  Joan- 
ni8  Casimiri  (Varšav.  16  73).  W  czasie  bezkrólewia  zaj%l  nasz  podkan- 
clerzy pierwszorz^dne  w  Polsce  stanowisko:  nalézal  on,  wraz  z  kancle* 
rzem  Leszczyňsklm,  hetmanem  poln.  Dymitrem  Wiániowieckim  do  prze- 
ciwników  stronnictwa  írancnzkiego,  którego  glównymi  przedstawicielami 
byli:  prymas  Pražmowski,  Sobieski,  Morsztyn,  Pac  i  žona  Sobieskiego 
Marja  Kazimiera.  Obcy  ksi^ž^ta,  nbiegaj^cy  síq  o  tron  polski,  starali 
si§  wszelkiemi  sposoby  pozyskaé  žycziiwoáč  0'go,  ale  podkanclerzy  nie 
myálal  popieraé  cudzoziemskich  kandydatów,  a  na  sejmie  konwokacyjnym 
(5  Listopada  1668)  uchwalono,  na  jego  ž^danie,  že  tak  król  polski,  Jak 
i  królowa  maj%  byé  katolikaml.  Klika  miesiQcy  przed  elekcj^  wydal  O. 
8lawn%  brosznrQ  p.  t.  Cenšura  candidatorum  sceptri  Foloniciy  która  8i§ 
w  kilkn  wydaniach  i  tysi^cach  egzemplarzy  rozeszla  po  krajů;  tloczono 
j%  w  Polsce  i  zagranic^i,  po  francuzku,  po  angielsku  i  po  niemiecku 
(cf.  Eatreicher^  Bibljografja,  tom  VIII  str.  889  p.  r.  1669,  1670  i  uzu- 
pelnienie).  Rozmaicie  oceniaj^  bistorycy  broszur^  O^go  i  niektórzy  upr 
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trnj%  w  niej  jakiej  skryte  samiary  i  nie  mog4  przypuécič,  aby  O.  dla 
ccego  innego,  jak  dla  zamaskowania  síq,  stawis^  kandydatarQ  niezoanego 
ksi^cia.  iDni  badacze  oceniaj)  korzystniej  projekt  podkanclerzego,  obny- 
élany  w  duszy  uczciwej,  podaj%cy  jedynie  sposób  uspokojenia  ojczystego 
krajQ,  nsuni^cia  knowaú  obcych  ksi^ž^t,  prywaty  i  domy  moinowladców. 
Tyle  pewna,  že  gdy  najznakomitsi  dygnitarze  nie  wabali  bíq  frymarczyč 
z  obcymi  poslami,  którzy  hojn%  dloni%  sypali  zloto,  O.,  z  oajczystszych 
pobadek,  myél  swoj^  narodowi  wyjawil,  gdyž  od  kaadydata  swego  nie 
mógl  síq  žadnej'  spodziewaó  záplaty.  Przeciwnicy  projekta  i  przeka- 
pieni  przez  obcych  ksi^ž^t  panowie  obrzucali  go  émie8ZQ0Šci%,  ale  wy- 
trawny  i  zdrowy  8%d  o  rzeczach  i  patrjotyczay  nastroj,  przebijaj^cy  8i§ 
w  tej  ksi^žeczce,  ntkwil  gl§boko  w  sercach  národu.  „Rodák,  písze  O., 
jako  znawca  i  miloánik  krajowych  obyczajów,  najpewniej  zachowa  je 
narodowi  i  nic  nowego  wplywem  zagranicznym  nie  wprowadzi;  polak  ani 
z  dworami  obcych  krajów  frymarczyč,  ani  swego  domn  obc^  narodowo* 
áci)  obsadzač  nie  b^dzie  mial  potrzeby.  Wprawdzie  od  Piasta  tmdno 
spodziewaó  si^  miljonów,  lecz  Polska  nie  powinna  mieó  korony  na  sprze- 
daž;  tém  bardziej  že  król  codzoziemiec  frymark^  urz^dów,  zdzierstwem 
i  sk^pstwem  hojnie  sobie  odwetnje  wydane  na  korony  pieni^dze.  Zreszt^, 
Polska  jest  dosyó  bogat^  i  nie  potrzebiye  pieniQdzy  zyskiwaó  za  ofiaro- 
wanie  tronn."  Dzi^ki  niestrndzonej  agitacji  podkanclerzego,  ogloszony 
zosta}  Michal  Wiániowiecki  królem  polskim  (19  Gzcrwca  1668),  ku 
wielkiej  boleáci  prymasa  Pražmowskiego  i  stronników  ks.  Nenbnrskiego. 
Powiadaj^,  že  O.  fortelem  przeparl  wybór  Michala.  Ody  jeszcze  ani 
SobieskiegOy  ani  prymasa  nie  bylo  w  okopach,  podmówil  bpa  poznaú- 
skiego  Stefaoa  Wierzbowskiego,  aby  zaintonowal  «Veni  Creator.**  Spiew 
zrazn  čichy,  nrósl  w  potažný  hymo,  zapal  ogarn^l  szlachtQ  i  z  ty8i%ca 
piersi  rozlegl  síq  okrzyk  za  wy borem  Piasta.  Wtedy  O.  poradzil  Dymi- 
trowi  Wiániowieckiemn,  aby  podsnn^l  szlachcie  nazwisko  Michala,  syna 
Jeremiego.  Gdy,  po  dokonanej  elekcjí,  slal  O.  posla  za  poslem  do  Praž- 
roowskiego  i  Sobieskiego,  z  proáb^,  aby  ich  do  nominacji  i  ogloszenia 
Míchala  naklonič,  mial  wyrzec  prymas,  iž  r§ka  Opatrznoáci  to  zdzialala, 
že  Michal  wybranym  zostal,  a  Sobieski  dodal:  „i  censura.''  Mlodego  i  nie- 
doáwiadczonego  króla  opanowal  calkiem  O.  Stal  on  bíq  bohaterem  dni 
owych,  ale  bohaterem,  który  nie  umial  zapanowaó  nad  stronnictwami, 
niedol^žnym  do  samodzieinej  polityki;  chcial  pozyskaó  wszystkie  stron- 
nictwa,  dla  tego  zrazil  je  ku  sobie;  schlebial  možnowladcom,  schlebial 
takže  szlachcie,  ale  ani  jednych  ani  drugich  przychylnoáci  nie  zdolal 
pozyskaó.  Magnaci  j^trzyli  przeciw  niemn  szlacht^  lištami,  po  kraja 
rozrzncanemi;  O.  postanowil  zložyó  pieczgó,  dwór  opuáció  i  tylko  na 
nsiine  proéby  króla  i  senatorów  wytrwal  na  swém  trudném  stanowiskn. 
Zaledwie  wykonano  wybór,  zacz^to  snnó  piany  malžeústwa  mlodego  króla. 
Pražmowski  i  jego  stronnictwo  popieralo  malžeústwo  z  francuzk%  i  wy* 
kazywalo  niechQó  národu  ku  dworowi  austrjackiemu.  Ale  potQžniejssym 
byl  wplyw  0'go,  który  uwažal  alians  z  Áustrj^  jako  polityczn%  koniecz- 
noáó,  dla  tego  doradzal  królowi,  aby  síq  oženil  z  siostr%  cesarza  Leo* 
polda,  EleoDor).  Wlasnym  kosztem  wybral  síq  O.  do  Wiednia,  aby 
nložyó  warunki  malžeúskie,  a  król,  chc^c  wynagrodzió  go  za  pooieslone 
koszta  i  trudy,  prosil  póžniej  (a  Grudnia  1669)  Sobieskiego,  .aby  w  te« 
-^-^niejszym  chlebie  zimowym  uznal  biskupstwa  jego  ochront,  któr%  me- 
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retnr  s  osoby  i  z  un^du  swego,  a  niemniej  i%  w  legacyey  do  Wiednia 
ad  concludenda  pacta  matrimomalia  Naszo  .z  GesarzówD^  Jeymoáci^  swoim 
kosztem  wyjecfaal,  który  musi  prowadzió  ex  dignitate  nostra  et  Beipn- 
blicae  niamaty*  {EJuezycki^  Acta,  I  466).  Nietylko  zamierzone  malžeár 
Btwo  Michala  z  ksi^žniczk^  austrjack^i  ale  nawet  wybór  0'go  do  trakto- 
wania  w  tej  sprawie  napsal  niemalo  krwi  malkontentom,  a  nieznany 
bližej  szlachcic  tak  o  tém  piaze  do  swego  8%siada:  „Straszy  idíq  w  tej 
mierze  bardzo,  že  mimo  zwyozaj,  przeciwko  prawu,  ksi^dza  podkancle- 
rzego,  miniatrum  statas,  arcana  Reipnblicae  sab  cara  saa  piastuj^cego, 
albo-li  raczej  potwierdzenie  kontraktu  álubaego  posláno;  atraszy  miQ 
i  ta  okolicznoáó,  že  dla  j^go  expedicyey,  nie  wiem  jakicgo  diploma  czyli 
pisma,  ale  znaó  eaaencyalnego  Rzptej,  kiedy  cum  inaignibas  Regni  asser- 
vatar,  z  Skarba  koronnego  dobywaó  chciano.  Utinam  w  tym  wszyatkim 
sim  falsas  vates;  wo]§  síq  mylió,  niž  gin^ó**  (ibid.  486)«  Zr^cznie  i  épieaz- 
nie  pokieroMral  O.  apraw^  matžeňatwa,  albowiem  jož  w  Latym  16  70  r. 
odbyl  8ÍQ  w  GzQstochowie  álub  króla  Michala  z  Eleonory.  Po  weselu 
vyslaný  zostal  O.  do  Prns,  gdzie  odbieral  hold  poddaúczy  od  miasta 
Gdaňská,  Torunia,  Malborga  i  innych  (Mowy  wygloszone  w  Gdaňsku 
wyszly  z  draku  i  znajduj^  aiQ  w  zbiorze  Ltlniga).  Aby  stlamió  nieafnoáč 
szlachty,  podburzanej  przez  stronnictwo  francuzkie,  z  powodu  tego  mal- 
žeňstwa,  zawartego  bez  wiedzy  senátu  i  národu,  przeczytal  G.  w  pelném 
zgromadzeniu  azlachty  i  senátu  obszern%  relacjQ  z  swego  poselstwa  do 
Wlednia,  radz^c,  aby  oboatrzono  prawo  o  przemieszkiwaniu  senatorów 
u  boku  króla,  aby  síq  nie  mogli  uskaržaó,  že  síq  coá  bez  ích  wiedzy 
dzieje.  Wybór  Michala  i  rzucenie  síq  w  objQcia  Austrji  wywolaly 
w  Polsce  straszne  zamieszanie.  Przewódzcy  stronnictwa  francuzkiego 
postanowili  zrzució  z  tronu  Michala  i  wynieáó  naň  mlodego  ksi^cia  de 
Longueville.  O.  chclal  ich  wszelkiemi  sposoby  przejedoač,  ale  szlachta, 
podburzona  przez  Paców,  porywala  síq  nawet  do  szabel,  a  por%banio 
kasztelana  poznaňskiego  Grzymultowskiego  dowodzi  o  rozj^trzeniu  umy- 
slów  szlachty,  z  powodu  knowaň  partji  francuzkiej.  G.  okázal  w  tru- 
dném tóm  položeniu  zupeln^  bezsilnoáó;  z  každým  dniem  upadala  i  tak 
]už  podkopaná  powaga  tronu,  zrywano  jeden  sejm  za  drugim,  a  na  nie« 
szcz^cie  grozilo  Polsce  od  Wschodu  wielkie  niebezpieczeňstwo.  Histo- 
rycy  zarzucaj%  O^mu,  že  wielki  popelnil  bl^d,  iž  nie  staral  síq  uspokoió 
kozaczyzny  z  Doroazenk^  na  czele,  a  popieral  Hanenk§,  nie  maj%cego 
áród  kozaków  žadnego  znaczenia.  Sprawa  ta  málo  wyjaániona,  a  po- 
tQpianie  przedwczesne.  Pewn%  jest  rzecz^,  že  sprawy  ukrainne  žywo 
zajmowaly  Glszowskiego,  a  nawet  marzyl  on  o  ustanowieniu  osobnego 
gnbernatora  dla  tego  krajů.  Z  listu  podkanclerzego,  pisanego  do  mar- 
szalka  8obieakiego,  wynika,  že  ai^  po  Doroszence,  zaprzedanym  Turcji, 
nie  wiele  spodziewal  wiemoáci  i  posluszeňstwa.  „Choclaž  síq  zaporožcy 
oddzielili  od  niego,  osobnego  hetmana  Hanenkg  sobie  obrali,  DoroszenkQ 
zaá  summo  odio  et  quidem  aperto  prosequuntur",  mimo  to  zgadza  bíq 
O.  zupelnie  z  zapatrywaniem  Sobieskiego,  že  .circumscriptis  legibus  pri- 
vato  consilio  wojny  poczynaó  nie  može,  i  chociaž  Doroszónko  nie  dotrzy- 
muje  paktów  podhajeckich,  przy8ÍQg%  stwierdzonych,  nie  nálety  takowych 
rozrywač"  (S2uegycki^  Acta,  I  587).  Wprawdzie  skierowala  bíq  póžniej 
opinja  dworu  jawnie  przeciw  Doroszence;  ale  niepodobna  orzec,  czy  dwór 
olegl  radom  0'go,   czy  odwrotnie,  i  czy  možná  bylo  žyé  z  Dorosženk% 
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w  pokoja  (cf.  ibid.  str.  546,  628,  636...,  654,  656,  658).  WybacUa 
wojna  z  kozakaml,  tatarami  i  Tnrcj^  (16  72  r.),  która  wprawdzie  chwa?% 
okryla  rycentwo  polskie,  ale  žadnjch  nie  przysporzyla  Polsce  kortyicu 
W  obliczu  niebezpieczeňstwa,  jakie  nad  Polsky  zawislo,  zdawalo  si^,  že 
iiinxlkn%  spory  partyjqe.  Stalo  bíq  jednak  inaczej.  Zaraiast  obmyáleó 
érodki  obrony  krajn,  wicbrzyli  stronnicy  Francji  przeciw  królowi  i  ujmo- 
wali  szlacbtQ  de  Longneyilla.  O.  doradzal  królowi  zgod^  z  Sobieskim 
i  partj%  francnzk^;  ale  im  bardziej  8l§  O.  do  tej  partji  zbltža},  tém 
wi§cej  obnrzal  przeciw  sobie  szlachtQ,  z  Pacem  i  kanclerzem  Leszczyú- 
skim  na  czele.  Król  byl  tylko  igraszk^  w  r^kn  tycb  stronnictw;  wbrew 
woli  0*go,  poszedl  za  glosem  szlaehty,  ž^di^^cej  pospolitego  mszenia, 
psnl  piany  Sobieskiego  i  zamiast  wymszyč  na  wroga,  áci^gal  wojska  na 
Wolynin.  Pod  Gol^biem  nad  Wisl)  zawi^zaly  síq  tlnmy  w  kolo  gene- 
rálně, pod  lask^  Stefana  Czarnieckiego,  synowca  wielkiego  betmana  (Paždz. 
16  72).  W  dziwném  položenin  znalazi  síq  teraz  O.  Byl  op  otwartym 
nieprzyjacielem  tej  zlotej  wolnoáci  szlacbeckiej:  .którzy  bnrz^c  paástwo, 
zaslaniaj%  si§  zamilowaniem  wolnoáci,  skoro  je  zaá  jnž  zbnrzyli,  nad 
sam^  pastwiii  síq  wolnoáci^*  (žlaTiKitť,  Epist.,  I  363).  .Roznmn  nie  stáje, 
pisze  on  do  Sobieskiego,  co  dalej  czynió,  jako  zatrzymaó  jnž  nazbyt 
dissointam  Reípublicae  formám...  czasn  i  čichej  rekolekcyi  ad  eroendan- 
dam  Rempnbl.  potrzeba**  {Kluczycki^  Acta,  1  502).  On,  który  za  pomoc^ 
szlachty  przeprowadzit  wybór  króla,  mnsial  teraz  wyst^powaó  przeciw 
szlacbcie,  która,  w  obronie  króla,  chciala  okmtnemi  árodkami  poskramiaó 
nieprzychylnych  mn  možnowladzców.  Wielk%  objawil  on  odwagQ  i  wielki 
takt,  že  nie  wrgcz  sprzeciwil  bíq  zamiarom  przywódzców  tej  konfederacji 
i  žadnej  ncbwaly  tejže  8woji|  piecz§ci%  nie  zaopatrzyl.  Pragn^l  on  go- 
r%co  pacy6kacji,  któraby  dekrety  gol^bskie  obalió  mogla;  pragn%l  po* 
godzié  zwašnione  stronnictwa,  aby  pot^czonemi  sily,  z  królem  na  czele, 
przeciw  tarkowi  wyrnszyé.  Pogodzono  síq  wreszcie  i  ncbwalono  nowe 
podatki  na  potrzoby  wojenne.  Wymszyl  wreszcie  król,  a  z  nim  takže  O. 
Gdy  pod  Skwarzowem  odradzali  niektórzy  królowi  wojn§,  zawolal  pod- 
kanclerzy:  ,Koáó  rzncona,  Rnbikon  po  za  námi"  i  poblogoslawil  zamia- 
rom króla  i  betmana.  Dojechawszy  do  Lwowa,  zacborowal  król  i  umarl 
na  r§ka  0*go,  lO  Listop.  167  3.  W  testamencie  wynnrzyl  król  wdzi^cz- 
noáó  0'mn  za  wszystkie  doznané  z  jego  strony  nsingi  i  oddal  mn  order 
zlotego  mna,  aby  odeslal  takowy  królowi  hiszpaňskiemn.  Missj§  i%  po- 
ruczyl  podkanclerzy  siostrzeúcowi  swojemn,  J§drzejowi  Zaloskiemn,  8krz§- 
tnemn  wydawcy  Epistolae  hisionco-familiares;  otrzymal  on  takte  zlecenie 
ndania  síq  do  Portngalji,  z  proéb^  o  wsparcie  pieni§žne  przeciw  tnrkom 
(cf.  Poselstwo  ksi^dza  J§drzeja  Zainskiego  do  Portngalji  i  Hiszpanji, 
wyd.  z  r§k.,  ob,  Bartoězeuncz^  Dziela,  IX  str.  205...).  W  czasie  bezkró- 
lewia  oboJQtnie  przypatrywal  8i§  O.  matactwom  dyplomatów  swojskich 
i  zagranicznych,  którzy  najsilniejszym  starali  síq  przemawiaó  do  szlacbty 
argumentem,  t.  j.  píeni§dzmi.  Ksi^že  lotaryáski  staral  síq  o  poparcie 
0*go,  ala  ten  mn  wr^cz  oáwiadczyl,  že  sí§  do  niczego  nie  b^dzíe  wtr^- 
cal  i  wszystko  zdaje  na  Opatrznoáč  Bosk%.  S%  jednak  niezbite  dowody, 
že  popieral  Sobieskiego  i  niech^tnym  byl  Lotaryúczykowi.  Tém  si§  tet 
tlnmaczy,  že  go  Sobieski,  po  ámierci  prymasa  Czartoryskiego  (nast^pcy 
''^ražmowsldego),  mianowal  arcybpem  gniežnieóskim  (20  Czerwca  16  74; 
t.  m.    przcz    kapitnlQ    kanoniczníe   obrany;    8  Stycznia  1C75  obj^l 
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T2%áy  archidjecezjxy  a  19  Paždz.  odbyl  nroczjrstj  wjazd  na  stolic^  pry- 
inasow8k%).  Wbrew  zwjczajowl,  zatnsymal  nowj  prymas  takže  pieczQÓ 
podkanclenk),  przynosz^c^  mn  znaczne  intraty.  Odt^d  nie  odgrywal  O. 
w  žycin  polityczném  wybitniejszej  roli,  a  chociaž  go  król  wielk^  otaczat 
czcí%,  przysparzaly  ma  intrygi  królowej  nie  jednQ  gorzk^  chwil§.  Pod- 
mai^fařa  ona  króla,  aby  mn  odebrat  piecz§ó  podkanclersk^,  starHla  8i§ 
potajemnie  o  kapelnsz  kardyualski  dla  Jansona  Forbina,  a  podskarbiego 
Morsztyna  forytowata  na  nrz^d  kanclerski.  Ale  O.  stanowczo  opiera}  síq 
wszystkim  tym  zachciankom  królowej,  przypominaj^c  jej,  «že  tylko  od- 
blasklem  promieni  ni§žowskich  jaénieje."  Królowa  mnsiala  stlnmič  w  so- 
bie  to  npokorzenie,  obawiala  si§  bowiem,  aby  8i§  prymas  nie  sprzeciwi} 
jej  koronacji.  Z  powodn  koronacji  krolewskiej,  powstal  spor  mi§dzy 
0'kim  a  bpem  krak.  Trzebickim,  który  odmawia)  prsrmasowi  prawa  wy- 
konywania  obrzgdów  bpich  w  obcej  djecezji.  Spor  ten  wytoczyl  8i§ 
przed  Stolic§  Apoštolsky,  a  O.  prosi)  arcybpa  z  Kanterbnry,  aby  mn 
wyjaánil,  jakich  praw  nžywa  prymas  angielski.  .Prymas,  odpisa}  Gilbert, 
jest  pierwszym  obywatelem  królestwa,  tylko  potomstwu  królewskiemu 
nstQpuje  miejsca,  kořenuje  królów,  potwierdza  wybory  bpów,  bl§dy  ich 
karci,  starým  wyznacza  koadjntorów,  synody  prowincjonalne  zwohije, 
przyjmnje  apelacje,  odbywa  wizytacje  w  cařej  prowincji,  dozoruje  s%do- 
wnictwa  w  wakuj^cych  bpstwach,  dyspens  udziela."  Zebrawszy  wszystkie 
przywileje,  nadania  i  bulle,  odnosz^ce  síq  do  arcybpstwa,  przeslal  tako- 
we  obroúcy  swojej  sprawy  w  Rzymie  i  ogtosil  drukiem  p.  t.  De  arckie' 
piscopatu  Gnesnenst,  legatíone  nata^  prívilegiis  archiepiscopi  Gnesn,  (1673 
i  ap.  Zatuski\  Epistolae  hist.-íamíL,  cz.  I  t.  I  p.  66  6...)  i  rozeslal  to 
pismo  do  wszystkich  województw,  z  odezw%  do  szlachty,  aby  obron^ 
pierwszeústwa  koáciola  gniežn.  poslom  na  sejmie  poruczyla.  Chcial  on 
tym  sposobem  obalió  powag§  nuncjusza  Jansona  Forbina,  który  nieda-^ 
wno  otrzymal  godnoáó  kardynalsk^;  O.  st^dzi),  že  przywilej,  daný  £a- 
skiemu,  na  legacJQ  stal^  arcybpom  gniežn.,  zast^pié  može  nuncjatnr§. 
6  Grudn.  1675  rozstrzygn§la  StolicaAp.  spor  ten  na  korzyáč  prymasa; 
przeciwnicy  pogodzili  8i§,  a  O.  wložyl  na  skronie  króla  i  królowej  koron§. 
W  nástupným  roku  popadl  prymas  cbwilowo  w  nielask§  królewsk^,  albo- 
wiem  wydal  w  nieobecnoáci  króla  wici  na  pospolité  ruszenie.  Niedlngo 
potem  powolal  go  król  do  Gdaňská,  gdzie,  z  powodu  nieporozumieú,  wy- 
níklych  mi§dzy  rajcami  a  mieszczaústwem,  sam  krol,  w  áwietném  otocze- 
niu  senatorów,  zjechal.  Tutaj  zmarl  O.  po  krótkiej  cborobie,  29  Sierp. 
167  7,  w  5  6  roku  žyeia.  Zwloki  jego  przeniesione  zostaly  do  Gniezna 
i  pochowane  w  koáciele  metropolitalnym.  O  dzialalnoáci  pasterskiej  O^go, 
o  prywatném  jego  žyciu  nic  prawie  nie  wiemy.  Že  mimo  liozne  zaj§cia 
sprawami  paástwowemi,  nie  zaniedbywal  spraw  swojej  metropolji,  dowodzi 
fakt,  že  staral  sIq  o  uchwalQ  sejmow^,  aby  Gníezno,  jako  stolica  metro- 
politalna,  ulegalo  áwieckiej  wladzy  arcybpa.  Poslowie  wielk^  okazywali 
dla  tej  sprawy  przychylnoáé,  ale  poszla  ona  w  odwlok§,  albowiem  prymas 
odrzucil  propozycjQ  záplaty.  Znaczn^  kwot^  przyczynil  síq  O.  do  po- 
wi§kszenia  fandacji  „góry  pobožnej"  (mens  pietatis),  založonej  przez 
prymasa  Macieja  Ěubieáskiego,  a  przeznaczonej  wyl^cznie  dla  ubogicb. 
Na  uposaženie  kaplicy  á.  Andrzeja,  któr^  sobie  na  miejsce  spoczynku 
obral,  zapisal  10,000  zl.,  na  odprawianie  trzecb  Mszy  1  na  tydzieú, 
które  na  dnio  11  Mája  17  86  na  dwie  Msze  tygodniowo   zredukowano. 
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Na  reparacjQ  i  utrzymanie  tej  kaplicy  zapisal  nadto  8,000  zt.  (Koryt* 
kotoski^  Pralaci  i  kanón,  gniežn.,  I  S58,  348).  Nie  zapomniat  tež  O. 
o  akademji  krak.,  w  której  pobieral  nanki.  Zapisal  on  na  dobrach 
Rudniki  w  ziemi  WielnáskieJ  10,000  zl.  na  sknpowanie  ksi^  i  inne  potrzeb^ 
bibljoteki  jagielloúskiej  (Bandtkůj  Híst.  bibl.  nniw.  jag.,  I  85). — Lite- 
ratura. Wyczerptg^cej  monografji  o  Olszowskim  nie  posiadamy;  pobie- 
žny  žyciorys  znajdzie  czytelnik  w  dziele  Buieňshiego^  Žywoty  arcybpów 
gniežn.,  IV  171  (Bužeňski  zakoúczyl  na  mianowaniu  0*go  podkanclerzem, 
nzupelnil  ten  žywot  Michal  Malinowski);  JabczyňM^  Arcbiw.  teoi.,  t.  I 
(1886);  Juljan  Bartoatewicx^  Andrzej  Oiszowski,  w  Tygodn.  iUustr.  1863 
n.  210  (z  portrétem).  Genne  materjaly,  odnosz^ce  síq  do  dzialalnoáci 
0'go,  znajdnj%  síq  w  Zaluskiego^  Epist.  hist,ofam.;  w  Fisarskiigo^  Mówca 
polski,  Kalisz  16  76;  Lůnig^  Orationes;  Kltíczgckiego^  Pisma  do  wieka 
i  spraw  Jana  Sobieskiego,  Erak.  I88O  —  81  (Acta  kittorica  rea  gestaa 
Poloniae  illustr.^  t.  II).  Dibljografja  mów,  relacji,  memorjalów  i  innych 
brosznr  politycznycb,  wyliczona  jest  n  Estreichera,  tom.  VIII  p.  r. 
1648 — 167  7.  Dr  AUksander  Semkotcice, 

0l8ZOW8kÍ  (v.  Olszewski)  Ignacy  Lnkasz,  kanonik  kijowski, 
proboszcz  w  Gorlicach  i  Bialokamieúcn,  djec.  kijowskiej,  uczeú  akademji 
krakowskiej,  gdzie  otrzymal  stopieú  doktora  filozof  ji  (i729).  Oprócz 
panegiryka  na  pogrzebie  Heleny  ze  Zborowa  LQtowskiej  (i7  29)  I  O  N. 
Fannie  Jošielskieg  krotkieg  Informacyi  (1784),  wydal  jeszcze  trzy  pane* 
giryki:  jeden  z  nich  tak  nložyt,  že  obszedl  síq  bez  litery  r,  której  nie 
mógl  wymawiaé.  Przywodzimy  tu  dokladný  opis  tej  nieznanej  bibljo- 
grafem  (nie  ma  jej  Estreicher  w  Bibljogr.  XVIII  w.J  sztnczki  oratorskiej: 
Semumea  těmi  Ex  quibua  Perillustris  ac  Beverendus  Dominua  Ignatíua 
Lueaa  Olazowaki^  Canonicua  Kijovienaia^  Oorlicenaia^  ei  Álbi^Lapidenaia 
Praepoaitua^  primům  detentua  adveraa  valetudine  habere  voluit  in  Exeguija 
Sereniaaimi  Áuguati  II,  qu<u  Zytomiriae  in  Eccleaia  aua  CalhedraU  lUu' 
atriaaimua  ao  Eacellentiaaimua  Dominua  Oiga  Samuel  Epiacopua  Kijomoů 
auo  aumptu  die  (na  odwr.  str.  tejže  karty:)  i3  Qbria,  Anno  Í733.  Huic 
Magno  Heroi  peraolvehat^  et  quoniam  la  apecificatua  Canonicua  diffieulUr 
Literám  B.  pronuntiat;  ideo  atuduU  ut  abaque  hac  hune  aum  peragereí 
Sermonem.  in*4.  b.  m.  i  r.  arkk.  2.  Na  karcie  4:  «Sermone8  sabsecu* 
tivi  bini,  qnos  insimul  habnit  praenominatoa  Perlil,  ac  Bev.  D.  Canoni- 
cns  Kijovien.  qnando  die  12  Angnsti,  idqae  ex  ratione  Natalis  diei  Ser. 
olim  Angnsti  II  faciebat  ezequias  in  eccl.  Biatocamenecensi  parochiaii 
sna,  sno  snmptn  ex  lapide  cocto  eztmcta,  pinsqnam  lOO  condactis  sa- 
cerdotibns...;  primnm  omnia  verba  habendo  litera  R.  impieta,  et  poitea 
sine  hac  protolit  in  landem  specificati  Begis,  an.  1784.  Na  koúcn: 
,Labore  et  impensis  qai  anagrammatice  Jnsasinns  Thibnrok  de  Wiecsiwno* 
(Jannssins  Koribnth  de  Wisniowiec).  Pierwssa  mowa,  bez  litery  i2,  wy- 
daná  drogl  raz:  Sermo  quem  habere  voluit  detentua  adoeraa  valetudine  A* 
riUuatria  ac  Admodum  Beverendua  Dominua  Ignatíua  Olatawaki^  Canonieue 
Kijovienaia^  GorUcenaia  et  Alhi  Lapidenaia  Praepoeitua  in  Exequija  Sere- 
niaaimi  Auguatí  JI.  quaa  Zytomiriae  in  eecleaia  aua  cathedraU  IlUtatriaai' 
mua  ae  EKceUentiaaimua  Dominua  Samuel  Ozga  Epiaeopua  Eifoviae  auo 
sumptu  Die  (na  odwr.  str.  tejže  karty:)  Í3  Bbria.  Anno  Í733.  Huic  magno 
heroi  peraolvebat  et  quoniam  la  specificatua  canonicua  difieulter  Littcram  B, 
promtntíat^    ideo  atuduit^    ut  ahaque  hae  hune  auum   perageret  Sermonem^ 
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in-4.  b.  m.  i  r.  ark.  l.  Na  koúca  czytam^:  .Prima  evalgatio  Typi 
mazimis  erroriboB  et  stylo  non  concinno  abandabat,  altera  více  bnnc 
labořem  smím  author  typografiae  tradere  Toluit...  Labore  et  impensls... 
(Jak  w  poprzedniém).    Imprimatur.  M.  Kalewski...*'  X,  W,  K. 

Oloniliníec  (Olmtltz,  Olomacium),  areybpstwo.  Jédsym  z  pierwszych 
apostolów  morawjan  byl  bp  passawski  Urolf,  który  na  pocz%tkn  IX  w. 
opowiadal  poáród  nich  slowo  Bože.  Ów  Urolf,  wyniesiony  przez  Papieža 
na  metropolity  Lorchu  (ob.  Passan),  otrzyma!  takže  zwierzchnictwo  ko- 
icieke  nad  Morawj),  dla  której  nstanowil  dwóch  bpów  (w  Neutra  i  Spe- 
colannm,  albo  Spiculojnlinm,  w  Iglawie  albo  Olomaúca?).  Bpstwa  te 
wszakže  npadly  po  imierci  Urolfa  i  samých  bpów.  Potem  zostal  wielkim 
apoštolem  Morawji  é.  Metodjasz  (ob.  Cyryll),  który  od  868  pracowa) 
w  Morawji  i  od  Stolicy  á.  otrzymal  dostojeňstwo  metropolity  tamté}- 
szego.  Wiching,  niemiec,  jeden  ze  wspólpracowników  Metodjnsza,  zostal 
bpem  Neutry.  Po  ámierci  Metodjnsza  i  rezygnacji  Wichinga,  Morawja 
nie  miala  wlaanego  bpa  až  do  czasn,  kiedy  ksi^že  Mojmir  wyjedna) 
n  Papieža  Jana  IX,  že  dla  Morawji  osobný  metropolita  i  dwaj  bisknpi 
zostali  wykonsekrowani,  przeciw  czemn,  powoloj^c  síq  na  prawa  bpstwa 
passawskiego,  arcybpi  Mognncji  i  Salcbnrga  skargQ  podnieéli  (900  r.). 
W  latách  906 — 908  upadlo  paústwo  Morawskie;  odt|d  przez  lat  trzy- 
dzieáei  nie  napotykamy  áladów  jakiegob^dž  bpstwa  morawskiego.  Dopiero 
bp  Gerhard  z  Passau,  którego  Pap.  Leon  Vil  posadzit  na  metropolji 
Lorchu  i  któremu  Pap.  Agapet  II  poruczy}  zwierzchnictwo  nad  Morawj% 
(946),  ustanowil  osobnego  bpa  dla  Morawji,  imieniem  Sylwestra;  ten 
Tz^dzit  Koáciotem  morawskim  do  966  i  nazywany  bywa  pierwszym  bpem 
Otomuňca,  gdyž  tu,  jak  przypuszczaj^,  obral  sobie  siedzibQ.  Poniewaž 
Morawja  do  Czech  nalézala  i  poniewaž  ksi^že  czeski  nosil  sig  wtedy 
z  myál%  wyjednania  dki  Czech  i  Morawji  osobnego  bpa,  któryby  rezy- 
dowal  w  Pradze,  przeto  nie  dáno  nast^pcy  Sylwestrowi,  a  Morawja,  wraz 
z  Gzechami,  pozostawala  do  r.  9  78  pod  piecz^  i  jurysdykcj^  bpów  re- 
gensburskich.  W  r.  978  mianowany  byl  pierwszy  bp  pragski,  Dytmar, 
lecz  Morawja  pozostala  w  zjednoczeniu  z  Prag%.  Slynny  wszakže  bp 
passawski  Pilgrin  (ob.  Passau),  wyniesiony  975  r.  przez  Papieža  Bene- 
dykta  II  na  metropolity  Lorchu,  sprawil,  že,  ze  wzgl§du  na  zbytni^  roz- 
legloéé  Czech  i  Morawji,  ta  ostatnia  9  7  9  r.  otrzymala  wlasnego  bpa,  w  oso- 
bio  Wratyslawa.  Ody  wszakže  Wratyslaw  juž  981  r.  zszedl  z  tego 
áwiata,  áwi^ty  Wojciech  (ob.),  drugi  bp  pragski,  znown  pol^czyl  Morawja 
z  djecezj^  pragsk^.  Dopiero  1068,  za  przyzwoleniem  bpa  pragskiego 
Sewera,  ostatecznie  powstalo  odr§bne  bpstwo  dla  Morawji,  które  obj^l 
kanonik  Jan  z  Pragi  (f  1086),  konsekrowany  w  Mognncji  przez 
arcybpa  Sygfryda.  Taki  byl  pocz^tek  bpstwa  olomunieckiego.  W  r.  10D2 
bp  Andrzej  z  Daubrawic  (f  1096)  przeniósl  síq  z  Poleszowic  do 
Olomuúca  i  odti^d  stale  tu  rezydowali  bpi.  Wymieniamy  bpów  olomn« 
nieckich  w  porz^dku  chronologicznym.  Piotr  I,  kanonik  regniarny 
z  klasztoru  Strahow,  który  w  przeci^gu  150  lat  dostarczal  pasterzy  dla 
stolicy  bpiej  w  Olomuňcu,  f  1104.  Jan  II  (al.  III),  nabywca  Kromio- 
ryža  (Kremsier),  f  1126;  Henryk  Zdik,  pralat  pobožný,  dobroczynny 
i  troskliwy  o  podniesienie  biskupstwa,  f  11 60;  Jan  III  (IV),  t  n^^^^J 
Jan  IV  (V),  roztropny,  hojny  i  dobroczynny,  f  1172;  Dietleb,  t  ií8i; 
Peregrinus,    nieskazitelny  i  pobožný,   f  ii85;    Kayn,    slawiony  za 
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Bwoje  kaznodziejstwo,  goácinaoáó  i  szczodrobliwoáó,  f  1194;  Engelbert, 
rodem  z  Brabaacji,  szanowany,  z  powoda  swej  m^droáci,  przez  ksi^ž^t  i  pa- 
nów,  1 1199.   Ostatnim  z  bpów,  których  dostarczy}  klaaztor  strahowaki, 
byt  JanY  (VI)  Bawor,  wielce  odmiennj  od  poprzedników,  pralat  nieapo- 
kojnj^  rozrzutny  i  nieamiarkowany,  f  1201.  Za  tego  bpa  mieszkal  w  Olo- 
mnúcn  rzymiania  Baldwin,   dziekan  koáciola  olomun*,  bardzo  zaalažony 
w  sprawie  nporz^dkowania  špiewów  i  nabožeňstwa  w  katedrze  miejsco* 
wej.  Po  Janie  fiaworze  nast^pili  w  w.  XIII:  Bobert,  angUk,  wzbogacU 
i  ozdobil  katedry,   a   jak  DabraTins  pisze:   Jiomo  excellenti  literatura 
práeditus,   magna  pmdentia  ac  morům  gravitate  insignis,*    f  1282; — 
Fryderyk,  f  1241,  po  émierci  którego  cesarz^  zamiast Wilhelma,  wy» 
branego  przez  kapituly,  chciat  narzació  niejakiego  Konráda  z  Friedberga; 
Bkntkiem  tego  wywi%zal  síq  zatarg,  kilka  lat  trwig^cy,  a  w  koácu  ma- 
siauo  do  nowych  wyborów  przyst^pič;  —  Bran  o,    hrabia  na  Schaaen- 
bargu,  który  .ecclesiam  snam  tenaem  et  inopem  adeo  anxit  et  locaple* 
tavit,  nt  eam  de  novo  yisas  sit  et  institnisse  et  erexiBse;*  za  jego  sta- 
raniem  Kromieryž   otrzymal  mory,   prawa  miejskie  i  košciól  á.  Maury* 
cego;  biskup  ten  zakupit  majgtnoéci:  Hochwald  i  Ostrau,  Keltsch,  caad^ 
Hulein,  miasteczko  Hotzenplatz,  f  I28i;  —  Dytrych,  czyli  Teodoryk, 
„non  minus  gravitate  quam  religione  ac  vitae  innocentia  clarns,*  f  isos. 
Bpami  w  w.  XIV  byli:    Jan  Holý,  t  isii;  — Plotr  II  Bradowic 
z  £omnic,  f  1314;— Konrád  I,  bawarczyk,  który  m^žnie  bronit  praw 
i  swobód  swojego  koáciola,  na  synodzie  w  Kromieryža  wydal  zbanienne 
przepisy   dla  ducbowieňstwa,   f  iS26;--Henryk  II  z  Duby  i  Lippy, 
t  1888;  —  Jan  Wolko,    naturalny  syn  króla  Wadawa  II,   satožyciel 
klasztoru  žeúskiego  w  Pustumirzu;  za  jego  rz^dóir  bpstwo  olomuaieckiei 
dot^d  náležíce  do  prowincji  koácielnej  mogunckiej,  poddané  zostalo  no* 
viemn  arcybpstwn  pragskiemu,  f  i86i;— Jan  Oczko  z  Wlaaaimttf  pro* 
mowany  1S64  na  arcybya  pragskiego; — Jan  z  Nenmarko,  poprsednio 
bp  w  Litomyálu  i  kanclerz  cesarza  Karola  IV,    przez  tegot  obdarsony, 
dla  siebie  i  dla  nastgpców,  tytulem  hrabiego  lúplicy  królewski^,  odba* 
dowal  spalon^  katedry,  wzmocnil  karnoié  koécieln^,  nazwoianym  prses 
siebie  synodzie,  byl  autorem  rážných  pism,  f  1380; — Pio^tr  6 elito, 
przedtóm  bp  w  Cbur  i  Magdeburgu,  fundator  probostwa  kanoników  re* 
gulamych  w  Landskronie  i  kartuzji  Rubus  B.  Virg.  w  Trczek,  nabywca 
zámku  Drzewczicz,  t  1887; — Jan  Sobieslawek,  narzucony  przez  swoich 
braci,  margrabiów  Jodoka  i  Prokopa,  przez  Papieža  Urbana  VI  miano- 
wany  1889  patrjarch^  akwilejskim;— Mikolaj  z  Biesenbnrga,  f  1894 
i  Jan  Mraz,    ti40i,   dwi^  niegodni  swego  nrz§dn  pralaci  i  marno- 
trawcy  maj^tków  koécielnych.     W  w.  XV  zasiadali  na  bpstwie  olomo* 
nieckiém:  WUdystaw  z  Krawarza,  f  1 4 o«;— rozrzutny  Konrád  II 
c  Vechte;    próžny,   zamilowany  w  przepychn   i  marnotrawny  Waclaw 
Kralik,  f  1418; — ^ynny  jako  biskup  i  bobater  (.^aereticorum  copiis 
ipsius  auspiciis  saepe  fusis**)   Jan  XII  (XIII)    z  Bucka,    f  1430; — 
po  Konradzie  III  z  Zwole,   f  1433,   bpem  byl  przeáladowany  przos 
busytów,  umilowany  przez  biednych,  m^ž  prawdziwie  apostolski  Pawel 
z  Miliczina  i  Tahnberga,   f  1450.    Dostojnymi  mízami  byli  takie 
inni  bpi  w  tém  stuleciu:   Jan  XIII  (XIV)  liaz,   w  cnotach  równy  po- 
przednikowi  swemu,    Pawlowi,    ale  wyžszy  odeú  uczonoáci),   f  1464; — 
Protazjusz  z  Boskowic  i  Czcrnahory,  uczony  i  Tvymowny,  f  14M; 
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Jan  XIV  (XV),  któiy  zatožjl  klasztor  pod  wezwaniem  Wgiyatkich  Šwi§- 
tych  dla  kanoników  regolarnych  w  Olomaúcn  i  wst^pil  (149 1)  do  franciaz- 
kanów  w  Hradyszczo.  Potom  przeszlo  bpstwoi  z  nadania  papiezkiego, 
do  kardynatów:  Altieri  i  Jana  Borgia,  f  1508.  Uczony  Stáni- 
staw  Thurzo,  odzyakawszy  w  Rzymie  dla  kapituly  prawo  wyborów, 
zostai  powolany  na  bpa  i  položyl  na  tym  urz§dzie  wielkie  zashigi,  gorli- 
wio  broni^c  wiary  katolickiej  pko  aektom.  Po  ním  naati^pil  1640  Ber- 
nard z  Zaubek,  lecz  zmarl  niebawem  I54i,  poczóm  obj%l  atolic^ 
bpi^  w  Olomuácn  Jan  XV  (XVI)  Dnbravina,  gorUwy  przeciwnik 
nowatoratw  religijnych,  autor  czyat^  laciný  napiaanej  hiatořji  Czech. 
DubraviuB  umarl  1653;  jego  naatQpca,  Marek  Khuen,  zazedl  ze  áwiata 
1666;— po  nim  bpem  byl  Wilhelm  Pruaiowaky,  založyciel  kolegjnm 
jezuickiego  i  uniweraytetn  w  Olomuúcu,  f  1572.  Szybko  umierali  jeden 
po  drugim  bpi:  Jan  XVI  (XVU)  Orodetzky,  f  ii^74;  Tomaaz  Mbin 
Helaenberg,  f  1676;  Jan  Mezon,  f  1^78.  Do  najznakomitazych 
bpów  olomunieckich  nalež%:  Stanialaw  II  Paulowaky  (Pawlowaki), 
1579—1598,  i  Franciazek  von  Dietrichatein,  kardynal,,l698— 
1636.  Pawlowaki  przyprowadzil  majetek  koácielny  do  porz^dku,  obda- 
rzal  koécioty  1  základy  koácielne,  okázal  ceaarzowi  Budolfowi  II  wažne 
uďugi  i  otrzymal  od  niego  dla  aiebie  i  dla  naatQpców  doatojeúatwo  kaiv 
£§ce,  gorliwie  zwalczal  proteatantyzm,  1591  odprawil  aynod,  na  którym 
zoataly  przyJQte  nchwaly  aoboru  trydenckiego,  i  byl  wielkim  dobroczyúc^ 
nbogich.  Franciazek  von  Dietrichatein  wiele  ucierpial  od  rokoazan  mo- 
rawakich,  lagodnie  8íq  wazakže  obazedl  z  nimi,  gdy  po  bitwie  na  Bialej 
Górze  aprawowal  obowii|zki  gubematora  prowincji,  zakládal  kolegja  pi- 
jarakie  i  klaaztory  i  t.  d.  Potom  zaaiadali  na  bpatwie  olomunieckióm: 
Jan  XVm  (XIX)  Plateia,  f  1687;  Leopold  Wilhelm,  arcy- 
Jcai^že  auatrjacki,  f  i««2;  Karol  Józef,  Ukže  arcykai^že,  f  166*. 
Karoin  hrabia  Lichtenatein-Oaatelcorn,  nauczanióm  i  przy- 
kladem  pozyakal  wielu  akatolików  dla  Eoáciola,  nadal  awojej  djecezji 
wielce  po2yteczne  przepiay,  založyl  bpi  zámek  w  Olomuácu,  bibljoteke 
i  wapanitíy  park  w  Kromieryžu,  fundowal  kolegja  pijarakie;  um.  1696. 
Odt^d  do  r.  17  76  rz%dziU  bpi:  Karol  lU,  kai%2e  lotaryáaki,  który 
1711  zrezygnowal;  Wolfgang  Hannibal  hrabia  Schtattenbach, 
kardynal,  f  1738;  Jakob  Erneat  hrabia  Lichtenatein-Ca- 
Btelcorn,  który  1745  zoatal  arcybpem  aalcburakim;  FerdynAnd 
Jnljuaz  hrabia  von  Troyer,  kardynal,  t  1758;  Leopold 
Fryderyk  hrabia  von  Egk  i  Hungerbach,  f  1760;  Makay- 
miljan  hr.  Hamilton,  f  1776.  Žyczeniem  bylo  ceaarzowej  Marji 
Tereay,  aby  dotychczaaowe  bpatwo  olomunieckie  zamieniono  na  arcybi- 
fknpatwo,  z  ogólnej  zaá  liczby  62  dekanatów  z  522  parádami,  przejéó 
mi^o  do  nowego  bpatwa  berneňakiego  (BrQnn)  27  dekanatów  z  280 
koáci(rfami  parafjalnemi,  to  jeat  okolo  polowy  okr§gu  Berneúakiego,  da- 
iej  okr§gi  Znaymaki  i  Iglawaki.  Nowe  nrz^dzenia  przeprowadzono  na 
mocy  bulli  papiezkiej  z  9  Lipca  1777.  Pierwazym  arcybpem  byl 
hrabia  Antoni  Teodor  Golloredo,  f  i^n?  P®  ^^^  naat§powalí: 
hrabia  Marja  Tadenaz  Trautmannadorf,  f  i8i^;  Rudolf  Jan 
Józef  Rainer,  arcyk8i%že  anatrjacki  i  kardynal,  f  i^^if  Ferdynand 
Marja  hr.  Chotek,  f  1887;  Makaymiljan  Józef  Gotfryd 
taron  Somerau-Beekh,  kardynal,  f  81  Mar.  1863;   obecnie  rz^d?* 
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archidjecezj)  Fryderyk  laadgraf  von  FOrstenberg,    instftUóway  8 
Wrz.  185  8.     Stolica  arcybpia,    mia3to  Oiomuniee    (OlmOtz,    Holomaiic, 
Olonracinm,  Olomncam,  pťawdopodobnie  starožytne  EbnnuD,  wspomiiuuie 
przez  Ptolomeusza)  liczy  is  koáciolów,  8  klasztory,  l  dom  dla  podnnt- 
ków.  Bp  byl  w  dawniejszych  czasach  panem  i  áirieckim  ksiQciem  miaata, 
tytnbwal  &ř§  ksi^íem  áwi^tego  paústwa  Rsymskiego,  brabi%  królewskiej 
kaplicy  czeskiej  i  zasiadal  na  sejmach  Rzeszy.  Archidjecezja  ta,  wcdlng 
Btatystykí  r.   1880  (ob.  Jordán,   Scbematismns   der  gesammten  kathol. 
Kirche  Oesterreich-Ungarns,  Wien  1880,  I  274...),  obejmnje  w  Anstrji 
(Morawja  i  Szl^sk)  8  archiprezbyteratów,    50  dekanatów,    617  parafjí, 
z  ladnoáci^  katol.  1,591,642;  na  Szl^skn  prnskim — l  archiprezbyt^at, 
8  děkanáty,  47  paraíji,  z  lndnoáeii|  katolicky  126,642.    Gaía  archidje- 
cezja liczyta  w  r.  1880  ogóíem  katolików  1,718,284,  protestantów  68,256, 
žydów  28,511    (na  Szl^sku  899).    Eapitn)a    metropolitalna   sktada  8i§ 
z  4  pralatów,  19  kanoników    i  12  wikarjoszów.     KapitiďQ    kolegjaek^ 
w  Kromieryžn  skladaj^:  i  pralat,  6  aktnalňych  i  8  honorowych  kanoni* 
ków,  4  wikarjosze.  Dachowieňstwa  w  r.  1880  (nie  licz^c  Szl^ska)  byto 
ogólem    osob    1,251,   a    mianowicie  dncbowieástwa   éwieckiego    1,187, 
kakonnego  114,    zakonnic  530.     W  seminarjnm   dncbownóm  ksztatcilo 
8i§  107  alnmnów;  mniejsze  Beninarjnm  o  8  klasách  liczyto  240  wycho* 
waáców,  po  wl§kszej  cz^áci  tonsnrowanych;— domy  zákonné:  i  re^den- 
cja  kawalerów  zákona  niemieckiego,  7  kolegjów  i  i  rezydencla  pijarów, 
2  konwenty  domínikanów,  2  frandszkanów,  2  reformatów,  2  kapncynów, 
2  braci  milosierdzia,  i  kolegjum  redemptorystów,  ogótem  204  zakonni- 
ków,  w  ich  liczbie  184  kaplanów;  dalej,  i  konwent  nrsznlinek,   4  kon* 
wenty  sióstr  zákonu  niemieckiego,    4  aióstr  milosierdzia  á.  Wincentego 
ik  Paalo,  1  sióstr  mi),  š.  Karola  Bor.,    8  terejarek  (siostrzyczek  szkol- 
nych)  i  5  konwentów  sióstr  milosierdzia.  Sufraganalnóm  bpstwem  arohi* 
djecezji  olomnnieckiej  Jest  bpstwo  berneúskie  (ob.  art.  Bern).-*  Ob. 
B.  Dudik,    Mahrens  Geschicbtsqnellen,   Brfinn  1860,  —  Mfthrens  gegeii- 
w&rtige  Znstftnde,   ib.  1848,  —  Forschnngen  in  Schweden   fftr  Mfthrens 
Oesch.,  ib.  1852,— Mfthrens  allgemeine  Gesch.,  ib.  t.  I  r.  1866,— t.  X 
r.  1888;   QueUenschri/ten  zur  Oeaeh,  Máhrens  u,  Oesierr.  SchletienB^  be* 
rausg.  von  C.  ďElvert,  ib.  i86i  (wyszedt  tylko  t.  I);    A.  Bcezeh  (et 
al.;,  Godex  diplomaticns   et  epistolaris  Horayiae,   Olomncii   1886 — 66, 
7  vol.  in-4    (do  r.  1849);    C,  J.  Erben,   Regesta  diplomatica   necnon 
epistolaria  Bohemiae  et  Moraviae,  parsl,  Pragae  1865; — pars  II,  annor. 
1263— isio,    opera  /.  Emkr,   ibid.   1872—1882,    voli.  9;— pars  III, 
annor.  isii— isss,  opera  ejusd.,  ibid.  1888—85,  6  voli.;  —  pars  IF, 
annor.   1388  —  1846,  op.  ejusd.,  ibid.  1886 — 1886,  5  voli.;  Mcnumenia 
rerum  bohemico-moravicarum  et  tHesiacarum,  herausgeg.    von  der  histor.* 
)!tatist.  Section  der  k.  k.  m&br.-scbles.  Gesellscb.,  Brfinn  (séct.  II  1882). 
Inne  dzieía  ob.  art.  Praga  arcybpstwo.    Cf.  Archiv  fůr  ósterreich.  Geěck. 
t.  65  cz.  2  r.  1884    (rozprawy:  J.  Loseršth,  Das  Nekrolog  des  Mtnori* 
tenklosters  in  Olmtttz;  B.  Dudik,  Tagebuch  des  feindlichen  Einfalls  der 
Schweden  in  das  Markgrafenthum  M&hren,...  1642  —  1650;  B.  Dudik^ 
ITeber  Nekrologe    der  olmfttzer  Domkirche);    Dubravius^   Hist.  Bohem.; 
ÁuguBiini,  Episcoporum  Olomncensinm  series,  ed.  Richter,  Olomncii  1881; 
-.  Wolnif,  Kirchliehe  Topographie  von  Mfthren,  Brfinn  i866*-60;  Er$eh 
^,  Enc;  Ncher^  Kirchl.  Geogr.  u.  Statist.  (Schródi).  /.  N. 


Ollilfl:i|<ehrieéojtiiv  ož}<ť>8Mil  ^mt^iMa^  t  S(rtr.  lO,  si)v   tifr 
ktétyn  zanosi  ^§.  Baga  ofiara  eadiaryst^reziia;^  K  Wiěk  1^  lioa^av  ot*^ 
taTsy.  OjQOwie  pierwBvjtřk  iriek^woióif^;*  ž^tbvi^dojá&teiliie  maj^ 
ottanf  ({tioti.6();2^  ale  piiEtfesieQ.wyraa  iiOMinUJ%'ó}tarz  pogMIakk-  O  litaie- 
mu  iiowiem,  pat  w  (wyiflivis?i«lBfteii,  'Oftan^^ehvtéáojttĎskítili'  íicatie  )yoi^a^ 
dani]^  šwiadeotwa.    .Iiati  past  tw6j^^   asóvrl  >  Tét^nlfíMi/  ;ilf(i^  b^^tó^  príee: 
to  urooqfstyiD^  géjnpnecHém  ataniotfi-  o^Dttaran  Bož^o'^)'  Op^ettef  gro«^ 
mt  ^h,  klétajrplKJ^^zýniiV^i  8if  dá.'SédrbJeiHtf'o}ttrz^;' ao^dóbj^  c^ý- 
cmjóní.  swoioh  nia  dbaj^i   Z^zamej  vtwzVf  nkitííf  ť^líg^i  ^cbiiuMéjaliski^ 
wyi^ka  kotiij^iioi6>  oituaa^   skpro  rallgjá  ta>ma  odmi^  (ob^)-^!  kaplaú^ 
Btwo  (obi^  >  Oltaifz.  bowiem,  bflářb  i  kaptaústito,  s^  't9  Vřify^ii^zý^  bie^ 
rozdzieliiie    z  8ob%<  slfMODe,   víelyMidi  w«  po}§oia  plogátt  i  2<^dów,    al0> 
i  w  pojedu  chEzeáojaáskiéai;     Tak:ilp.    w  j6diM>  Je-  l^tzy   á'.' <é))řprjan 
(.£f»s<i*  26):  .'^Ježelit^N  powia^,' wcí,  ktér^fKoádiotem  gařdzi|;'>  iBáj%  bf^čr 
pocaj^ani  za.  celnikáir  i  jáwnogrtésznibóv,^  tedjr  daleko  "bifi^ii6j  jiíéžčzó'' 
oni  rakiMzai|id,.  kUtzy  twarz%  aámózwaútza  oitttírzé  I  Mkamme 'Mj^láá"^  * 

stwó   i  iwi§taibradflk%'Ofiar§i''    Mi§dzy  pizaiTsaMi  pieíli^i^ob^  t>H^itt  ^<«^ 
kówv  podobno  FnJc|eli(a|tizz  Baspoňski  ncrf'  ívi^7^kich  <aiiýipkíadniéj  opi- 
si^e^btlCRv  Jako  JBiejBce  o^ý.'  Oilarz,' pbwiada  on,  áa  VOtylko  ^znie« 
aioitjr  imti  akf  'przéz:'oflfllr§  aa  niui'  q^iraiwoiwaD^  Bógbyf 'aozo0oby.   Na 
ton.^1  Moe;zb»|ewzlié)talrzvitakže  i-^AbrabíM  ii,  á.-    Bia  I0gó,'  d6-' 
daíe^.  nie  maaz  poti^obj   bndevafiia  óttáTZjr,  •  jedM   dla  ^zatiosBeldSa  aa^ 
mek  oft^jr.     KéácíM   na   bliarz«^ialo:  OhryzttWtiNiertanoír-lři''^^^ 
Trdfižy  S.  (A^mi<.,i  Fragap.  a«i.9a«-^8»,  od.  MIgnci):  Tq8  .sám^'!^ 
wynAa^řtakÉaiilBodlitwa  pontydkaia  nymzkiego   na^poiwiý^ie  <»ltartaťi 
.Nieck.Tóbiá,  Pame^*:  takvméwirtwb^e  ^pMyfmvytiť)  tOfr^i^drs',  jako^ ^ 
ooy  .klABy,Abei,iai»airíenno^Jtaf)einaio]9  v^ia^^pbpíMKédáik^^tftd  btíÁA  crt^ity^  * 
áwié«||.](riffl|^polata  ipoifréiMmr.  Niaiihi a^obié?  Ir§déle,:  Pftnle/^bttkrz  ton,^ 
jakb  on^  kléry  Alřah^V)   do.^l^l^iyiií  GlobiO^^dO^Miádse^sž^^nf,   zMdowátf*' 
i  w0ewtelem  Imjmíál  Téef^iipQiidQoilrim^kMxtýlb^^^M^  kaf»tan 

ofiv7  zwyd^aktfii^ifigarQ.iviaBnt.^liločlr  Tobte.  b^dei 'Paaidil^tifi^^tkkifi^ 
Jafaroa,  tmi  kláryn^AtaijiaBi,  nRji^  iusbzq)  ro«sadnik,^^aka^'fl^  %ivN^}  - 
cidéiJLfiefoemsTot^ielwioratof  noaMm^torceiB  poloiyl;"liaf-kid|^bir  sAaWienaa^' 
taíeamioaitLaaftoaniéitf  Mfk&^řaMWsl^-ukiuaahi  ÉozlalK;  yrtJéziotlird^iflll0e^> 
Sjrtía  i  :iag^kúo  .BaraájsarMj  U;  dji-JOa^iKoéciól^jodtkQ^^ylkli^zntf^^lMitQV- 
takiiéS  w>kaÉ^  d0^ar<Bod9aaioj«tteB^  tj^or  ibqrť  tUH^g^í^^&ěSM  iétŘ- 
Ciato  Panai  aasfeogo  ;39n|boQh^j9É^in,(^  piM 

adinittadeÉpk/rvo)^'  ^^/jedén^ia^lioU^cledei  oKam,''  Jakb^  ť  joifett^ífiiktiii.*^' 
Tak.zanfo  i  siotflaídaaíi^z  hUAlBká  Mnodzi^-na  p^iMfQeefila^lÁé^^ 
wknJésonegOMpittOK>T<ávliaa^  :bpá7/3^f  >»»í8o>  olMr«»;j(MlfofCM«>b^*^'^ 
(|ftOV9|ayé^^iiC. v^či;:J^ié«d^<!H.  JLI'  ISFezony  tfftftfeoíbg^^MAniklív; 

zanK(€á/;tojiikti:<in^  ipMil  przafailmji,  nmia]iétKddo^<''4et#<'kUlíiaiitt«i^  ^ 
r^^kioh  9viBk•á^í^aaídi4k>piaeza«c(^er^ta^)i*i<IZl^^^ou^^^  tfwdoli^^ 

i  dlrz4«dir<o)^na€k.    iOztiliTiifíio^ikviipid  oftaiwgrobo^,  ^tM^^kMl^^ 
8i9  Oboito!!ÍBy^:a]iDiwdnáDBefm  Vtóffey^tata  byli  <pb(«íiw&iTr  &9«l>o 

zaHnoii  baz}dlkř/nv3!^^/^IV.dxF'allalf /(kh^dtce: boožné,  vimhtíitnA^ttíkMlIHů^i 
mi.  JboÉi  orikaAaíakícBaM^,  igdaicpiw  dulo.  aiodziolne  i  dwiftecidié  t^if^/^ 
madazlá  al#  if |ovú^  aftaMliofteástiiié^  jédeirtynDo  slal  ottaM,  ^M^áMíMfti  • 
preabitoifhnri,  iprzeArkatecb^^irzyli^ittooaťbpa.    Qrecy^^^poimrtt^^lAlV^)^' 
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zani  do  wszdkich  przekasaajrck  tradycj%.  form  sewngtnafGhi.  po  delt  dxieň 
zaichowiij%  ten  dawny  obycsaj  {Banai  iReram  Mtorg.  I  .14,  ft).  Nm  Za- 
cbodsie  przecivfJiie,  }ak  .te|;p  dowodií^  Aiew^tpUne  iwitdeelwa,  jaž  w  w. 
Yi  fltawUno  po  bilka  olUny  w.  koárioie.*  6.  Chncegon  W.  wspomiii& 
o  koéciele^  xbadow«iiym  iia.  czeéó.ApostotóW^  w  któtyni  bytp  is  oiUnj; 
podobniel  u  MabillQB;'a  (Litnrg^  gallic,  90)  oaiytamy  o  koáoiole,  iraúe- 
BionytD  w  w.  VII)  .  w  którym  -^po.  oba  Btronadí;  ott^na  glównego,  dwa 
olUnse,  poáwi^con^,  jodea  i.  JaMwi»  a  ánsgi  é.  Kotambsnowi,  Boga 
cseáé  oddají^"  Jedyny  on  ottars^  albo,  gdsieJch  bylo  wi^eej  nift^  jedeo^ 
oltarz  gtówQyi  stoj^cy  w  prezbilerjBm^  po  wi^kauj  CE^id,  Jak  i  samot 
prezbiterjam,,obró€ox^  byl  na  wqchód.  Wedtag  jsaaady,  powttBeehtiie  pnqr- 
j^tej,  wioray  mial  stawaó  na  modUtw§,  twara^.  obrAcooy  aa  wschód,  bo 
z  tej  fitrony  powataje  éwiatloáé,  kióra  odgaaia  oismnoáoi-  {Clem.  aUm.^ 
Strom*  7y  7).  WachM,  powiada  Orygeaes  {De-Airat  a.  92),  ma  pienr- 
szeástvo .  przod  drngiemi  stronanii  niaba,  i  dla  tego  iaodlimy  siQ  ofaró- 
ceai  raosej  na  wschód,  nU  .na  zachód.  Obycsaj  ten  tak^byi  powaBftehaj, 
2e  poganie  m^Boami  poHdzali  cbn^i^an  o  oddamanie  bMoq  csci  bo« 
skiej  {T^riulL^  Apol.  16).  Kiedy  m\^  wimu  do  katdej  modlitwy  obra- 
cali  BÍQ  na  wschód,  bez  wtitpj^nia  nmíieli  ciynió  to  samo  zgromadseai 
na  W8pólii%  modlitwy  ,  Žatém,  jetii.  taát  bylo,.koÍ6iói  takte  mosiat  ilaó 
skierowany  na  wachód;  ale  w  takim  razie  kaplaa^  8^wti}%oy  ofiare 
n  o}tai:za,  obróooay  byt  na  laehód.  Fowstawala  víqc  pytaaie,  do  kogo 
ma  UQ  BtoBovaé  orjentaeja  koiciola,  «zy  do  lodn,  eey  do  stoJteogo  na- 
pixeciw  aitgo  kaplana,  i  z.  tego  to  ^apenae  poweda,  poMiaio  ogóiaie 
príiyj^tej  zaiady.  modlenia  (tio  twavsa  na  iisdiód,  J>yly  Jednak  niektáie 
koádoty  i  oltarw  skierewane  >aa.Eadi6d.  7?rmbět^  De^aíta  aharíom  'ver- 
sus orientQiBt,  iJeiiai668;.FriMcwr»,  Ďe  ana:Tetéfam  christiandv.,  Hetnat. 
1,6.93;  /*  Q.  ChtiKJH  Tett. 'ohHritiaD.  altavibni,  1:^66.  .Jifko  pr^by* 
tQk,  w  kt6rym  Gbrystwi;.Saplao  NaJe^^ta^r,  ofianije^siébie  saaiego^  Jakb 
miejaoe,  a.  którv o  ^odtttwy  kaplana  VfBl9paj%da  Bega^  i  miloai«dBie 
Boga  ast^pnjp^  na  .wierayoh,  Jako  aliejste  ims^e,  w  ktdxéia  qnieqnfai^ 
reiikwle  .jooezanaik^  .1,  Awi$tych»  oiHan  .po  srasimtkieciaay  bft  w  najh 
wyAttéia  ^  wioray<b  possanoiraaia.  é.- Onegon  t  ^aa^aasy:  oponiada 
o  ipaftoe  swoj  Koi^iat  Unigdy.niastaa^láf  ánlale  szla,  *  obréoona  tyloai 
do.^ttarza«  Kte  do  ottarza  sif  neieU^Jaklnp;  Eatiot4osB<(obwié>Eoc>in 
>«  Ol  tW> ^mí9 APffawiedliwoáci  áiriodiiej  tam dbsiwmó  m^  moglo;  Zape* 
wno:té#ae  possanowaniem  wiedziony  ayaed  laodisejski  (ok^iSéa-^^aai)* 
w  19  ksnonio  awoim*  dnobtfirnym  tylko  ipoawala  wstepowa6  as  atapnia 
oltaraa,  H;.  tam  pnj^jaípwaó  Komnuniji  Li^S^dě^  QpaeiL-fieaehM  I  v«4). 
d.  Ambroty  .semama  nairet  TeodoijnaiSowl,  aesaniowi,  Ikanř  si^^  98mi%A  od 
ottami/'  t,  J^.  UB^xt.  z  pvezbilerjam.  Tak.HiQO  i  dziai^sšy  obyeial,  te 
éwi^jMy.  prvyjvida  KommonJíO  i.  n  kratekv  a  kapáni,  «nie  odprawiiíii^' 
liuy  4*  (np«  W'  W.  Cztrartek),  na  stopaiaeh.  oitaipsav  peahoiil  a  w  Tv  bo 
w  pi^nnizy^b  tcfoeh  wiekaoký  wsffflfy/ikoaiflalitf k4%cy  i^rqrittpewaH  do 
o)laiÍM.-Tr2.  finAowa  oktarza^  ;W  Siiilfldcambaok  dnéi  oac^  byly  olta- 
rze  vykato:  w.  4«íanie  tofowej  gaAk6ir:alho  Izb.  .WykawatiO  w  áaiaaie 
zagt^eaie,  na.sposób  .8arii:olsga,>.fe  wiendiu  ^líoa.ohrartei.  Pa  idoÉaaia 
w  doklin  ciala  m^enika,  otnvór  wierzobai  naSorjjnnBO  plyt%,'  MAra  afan 
žylajKarafeefn.  sa  me^is^  .osy  kaaiisé  dtarta;  Petim,'nad  tyai  JunUeaiefli« 
wybijanp.tnf  na  kilka  stop  wysokoid,  i  tworzeiio't;ym.apa8obea  wsno- 


tef  frattngt 'byty^^  lR>xiři^ze'j  osK^ácí,  firzýtesdabfoiie  áialdiMldlámi.  Tě  0%- 
tak  'sWAlner*  arooaoUtfj  eBjrir  groby^>ze  sklépid&iěm  iii&owéMv  'hsí'  który^l 
w  roomib^  tnQofiséúatwa  '«prA#oiifbn<^  Kajáw.;  Ofiar§.  Lec2'|^dy  {^nsešlado- 
wftn1e>*  eiau9Sftto''?ri6ťiiyoh  sdífbttió  ef^- b  naboi^fistweiii  do  katakUÉib, 
wtedy  oelebrtUi|cy  odprawial  MBz^-ái'  tie-aa  tcikíai  ottliťzn  gfobowym, 
ale  aa  uMiwioiMj  pcsted  ironem  bpiffl  nrómle  drev^nianej,  spócížyifaj^iBéj 
na^sliipliach,  albo  tež  przédstawiaj^cejkaetaU  BkÝzyni  prófiiiej.  Taki  i>ó- 
wiem  byl  kaaitalt  1  mateitat  oltam,  titywaii^6  w  stoj^cyeh  t>od  otwar^* 
tém:  niebeia^koácloiach  tytutowych,  albo  i  domowýcb.  Stwiérdza-  to  á/ 
O^tiít  ttilráitaAsld,  ^dy^  móvi^o^t)  donatyfftaeh/  wspomina,  Jako  d  od-> 
ssfcisepieéoy  (ďiaree^  tUyvfikáa  przes  1  Gyprjana,  Iriícjana  i  innych  m^czen^ 
ników,  nittosyliv  a  gdzie  drzém)  bylo  drogiě,"  tia  ofial  obraoalf.Bes' w%t* 
piehia  wi^c  19  plefwwych  -  trzech  wiekaeh  znajdowaYy  819  ottaráe'  dre-^ 
wniane,  a  zapewne  nawet  takiidi  tyltě^  przewaánie  tižywáno.  Wprawdzie 
Liier  I^omíiýeidis  mówi  o  Páiíiela  Ewáryáci#,'de  žaprOwadeil  ottané  ka- 
mtenae;  ale  w  obec  powyAszego*  éwiadéetwa,'  tile  mofina'  tego  tak  rozu-' 
mied^  by  wylicznie  takich  tylkó  tižywaó  rozkázat;  zapewae  przepís  tea 
tycs3^  ei^  tylke  kami«iiní^  plyiy  na  oltárzn.  P^ytQ  ^tařzow%  pokry* 
wano  obrazem  laianyn.  Wedlog  wzpomnianego  tylko  co  L%h€r  PimUfi' 
ool^v  Sylvnaeter  Papiež  {irzepiBaY,  aty'  ofíata  JHríQta  nie  byla  spvawowatia 
na  obrazie  jédwabliy«k;  albo  farbo^anyrii,  ale  tylko  na  Inianym,  Jak 
i  samot  Oialo  ZkawieMa  bwini^te  zoatald  w  przeécieradlo  z  czystego  Uit^. 
Z  pczepisn  tego  :okiizaJe 'al$, :  že  obyozaj '  nakry  wania  •'^Itatza  obruaéu 
ivJi  przedtóm 'iétaial; '  Paple2  zapoÍ»ega  týlkd  nadotjFcio,  za  ozas^/jeifo 
powstalemo^  a'zai3adzaj^ema  si^  tia  téiH)  že^'jak  w ogMe  wszydttóé  rze- 
cty^  ^tslaíby.Božej  nalel^ce,  chelaue  ntediw  OllyIflí'«záll«}ák"naJbO'• 
gat80e^  tak  i  obTiisy  luinne^  día  wi^kétej  bkazatoáéi;  m  J<e<í^bné'zamie^ 
Aiazi^.  P^rdoteiež  i:  é.  Optat  «iillewit«ítekiy  gdy  tnóHk>^';Kťdreiiiiii  z  wieť- 
nycá  nie  wiactotto/že.pfzý  spfawowani»  tajemnic,  di)tierwd"(t.  }.>€^wmiiaia 
ménaa  ottaráoWa)  nakrywa  alf  laiairyai«bifu8em?'''^Jawnie'iilfiadczy  teiM 
slovyi  ie  obrazy 'oUatzowe^Jnídáwnó  pYzed  álta  bylý  wnžytíu. /W^edtag 
aktów  m^eástwa  i»  Cypijána,  nawet  třen  bpi  pokťyty  byl  obrmetb: 
Prvepto'  t^oí  byť  prostém  tiazt^pstwism  ^zét  iuile^feiěl  N.  6aklramentos?i: 
Bipc^- (w  katnonack  arabskicb))  TM^ljaO)  Orygénés,  á.  Cytyl  Jerozó- 
MÍBskiv  nsilnie  npómiiiaJv  :wlefnxrcb,  hf  ošIfOMle  ěi^^^iibchodšili  z  dareth 
pbéw^boáyid  (4r.  j.  Gialem  Paňsklém)*  keérý  trn  flo  t^kn  éaWano,  by 
snaó  jaká  cztsteotkai  tta  zlemig  nie  api^a.  l  Tém  ^^ráililj 'wlfic,  gdj^ 
waMfi  Ofláry  ňttJlwíQtsz^i  EncharyRtJar/  'Spéozywatr^na  dttanb,  rzéM 
aaiiitalnav  20  stáraao^aig  aabeepleteýó  j4'4d  ptiofamojii  zaéciiela}%e  óltaťa 
obmtsáfti^  Wédlngi  pi^ijépisuv  po  áHá  dtleá  i>bow]%toJ%éegiS  oHHM  na  b^ 
zakryty  trzetiaj'ObraBatni'(0l>.X  albo  pvzynajtnniéj  d«m)^mtf}t«^  t^télyok^  Je- 
den izlož^ny  ^'dwi^Jb;^ 'Wetny  «iil  }S9m\iisá&  nieh  v^ifmtb^  wékMi 
Obrssy  pěwiattyi  byi  Mwl^cbné.  U  kraUk  lakše,  prty  ktftrvdl  ¥eté4}e 
áiigf  K^Qrtnnaýa  i.  Indowi,  po^witiieE^yé  zawieezony  olMrnz;'  kióťjř  ^tMh 
bíegaé  temb,  by  koiMiitmiteát;  ^w^taisae^'  vpumcseanii  go,^  'tile  k^ét  na 
siemtQ<^Zaisz%W8zy  oA'^.  IYi^k6eCa}t^ohatz»  dokhtdttle)'  b^i^aai'  ptieik- 
iSa^tria.  f  Próoi^  oi^tssych  ^b  tiim'>wtaitgnél^  t  efeczégéWw  tt'0J^#4Ce^ 
Mota,  jstemy  ^nego  esasn  mbzajko we  r^y tfbratoiila  ot^ttf,;  t^iMujití' \lo- 
pnHg  koéelola  «.  Jerzego  r  Tettahteiee.    Eotel«ltenf,'4Máat0tai' jediíjídie 


m^  fkhu>t^tz. 


im  C6gie  9pak<iw  jabtkA  i^esasakieg^  i  krqr^t  odnoBS%  poes^tek  jšgo  do* 

paoov^Día  ces^u^  AdouU^^  Ookolwiebb^dii  w.  kaftdya. 

rada  mo^JM  to  przedsU|wíaJ%.  aam  tcaptoUonAna  if.w.IV.  'Wiitin^  nm, 

nicb bn^wQ x. ko|ml%i  irapartii  iiaeitaroeiiikoliimiiadK:  lívtixj  kalomiM*^ 

nú,  z  ka;t4f  j  atvoagr^  savieBzona.sHkBla&a,  jod^rjrwi^tca  8to^|od0o  isa  ni%  Ju* 

p^ana  4o  wjaokoéai  jrami^p.  Katomoofis  i  %  ni^mi  cid/.  oltrns,  sj^esjíraj^ 

na  podaksimiiv  w^^oass^oóm  aí^.o  diKt.  lak  tny.  atopnio.  naď  iMiňoar 

pr^zbi^ezjiim.  Sokola  t^o>  po4iii9iíeiú0s  Q«  jod^iéni « irieosoi^eb  Jwyobra-). 

žeá  widsio^ý  pnégroú^T-^mcefli^  kratkf«-7*Qii  jakicmetr  ti«^ok%i  a  a  podt 

kopn^,   si;  každ^  s%TOMjx  'swieflM  sf^  szaur^  a  pnytwiardaonén  i  dolfi> 

nacogr&iam.  o^^%g)ÓQ«'  i  Nl§diy  kolumAaa)i,;fodť8anjm.  árodkieia  k^^stjV 

stajc^  QAipratei^,  f 0Uo(  na  «f  obraMiiaeli  ;t«g0  nio  wída^t  ma&aavoltantowa. 

Taki  byl  totah  U:z.  alíare  ci^i^^r^-^óttaraat N>.  SakraBMnúi.'.Tny' gl4i*. 

mne  oz^éci,  z  Jakiob  fii^rsUada^^  mxaMiviciA:  ecmfušio^  iumra  i  jíťterwisit. 

za8bigQí%  na  biijtaz^  objaámeajfe.    llficzQnnlkéw  nUtylko  cbonano  w  ko« 

édotacbí   ale  i  olUzzf  nad   grabam  .leh  atawnunoi    &  PauUa  nolaúaki 

(Poem.  91 1^  6^0-^6 30)   i  Soaomen  (HUW.eacl.  9;.2)  dajf •  nam  je^Mn 

bnMni%ce  ,Qpi9y  takieb  giK>bów.  Na^tcumnie,  jvr  kiártl'flpooayiMÍy;aE€tttkki 

á.  Feli^sa,   potoloaa:  byU  j.  moeno.pFBytwíafdzoaA  .plj^.inaaaBrowat 

powleozma  srebrem^.  .W  .ptyaie  iejv>y!y  dsira  ^]if esy,  do   aa^tMczanla 

olivy  inairelikvje  int^tego,.  k46i!C|j..UA8t«pQid!  a^ vano.  jako  Msaiat^a. 

Mi^8ea'.gr^bii  ^wie^onei  bylo  .kratkami;: .  OUMÍti.  nttd  tynr  grabem- 

nif»  byte;  alo  iat^rQ.iai^^/d^ORoi^iaé,.  tr  jaki  i^sé():ďuaadaona  byla  pod* 

sUwa  4dtan»,  :gdy  »gQ*.l>ad  takím  .jnc^baip;  8taii|ai|o.: ... Albo  Uínlnna  zÍq« 

ftona  byla  v  kry^fí^,,  ana^ninrUznoBU  li^iiOtiatfSt  zr  jMw  zaá,  w  eetai 

wyiej/WfiiifnM^apyiai.atbo/.iiuiyai  iavm  podobnynii.  ojlHatty'.  byl  pciy^^ 

do  kcyptar;*;albo  M  pttaczt^atal  ud.  aarkoteglepift:  Juk  zwyczajaa  t^wuia 

SBU8sczpa](«i'  iWt/^sieniji^....  Bltfpnie.;  pod  oltaraemt   ozoata^AA   na  syt(4 

wiyiOJiAAiaiipy ^ .  paoiiáhlicb  ^teafato  moAa  kážu  síq  4afliytia6  taldaj 

krypty*  .iPodolt#i»wine^  te.iir»|dal«iia  msíwwi-cámf^ímio{^%.  j.  vyjcaaaitt- 

w  ewliaki).  z  lýmy  oó^/miwi  Apoatok  YFitÚk/tin  p^  okwm^  duste  po* 

MEya4   dZa  itimm  fiůi^gó^  i\  dim  éwMU<Aw<$)^i  Jbfóf^  >  mia^.,  (ApocaL  6,  a)». 

t,  i^  dkk  wyisiianí((  T|riary^  którém,  umíefane,  áiriááMtwo  odda^  pcawdaia 

Boael.    iQbfozai  9ktad|aia>  podiiaMarzeii^.tdlk4»Jti;m^oa€WBików  tak  jm 

byt  aftalQRy(>c40;(ftp^;ib  A«ibtily  wto  piaini^..p«98t«^t  do.poáwiisoMiii 

QOWQgOiikAfeiolAi  až(  Bdi[:iako««  otnoFíMi  (&  4iN6f^i.»Epb,3)  AdltoMH* 

iuil)«  ^  .Sti^l  "olftaqzoNry,  č«yli  tňíw^nd.n  ^A  ;wiekii»  itf>dohnie  jak.  w  po*> 

pm4ini«i)^bywat'ca(at^/«>dfzevia^,  zaciémidow^^^  byte  nUawJaé 

gft  ^alba  jfvtfjaé. .  jiOanosloífi]  (ittaiae^  jaÍri£..iiiÉrazi«daffaaly  sii^  n  domak 

iaíf8ihalayal^za«ia^:byty?fcMidÍiiai  a-M^ail  ota.i)  kaq[ii|9oia:<A  Áihmu^ 

Apat«.  vfWj Ai>aQ,f.ai5)H  .  Tak^ i:aami  mnaíAt . J19ÓÍ..Í1  ^m.  oiUm>\ii7if.r^ai 

pirsea.  IMkairiqmw  dtki  o.itéia<  jutii  iMira^j  ti  ^ikagdyf  íiWPioaíyMj  .  na:  I. 

4tMMe8P»r<Zn^a{ti<itQttiai  <.  ^Alaiazy;  (Hjafe  Ax;»^6)  /wspooiiaa  urytattla 

4)(.o)(«rw.ďipi7nif^m4  vZ  doigidi  jBtffot^  jadnak*  <.  GiizetarajajHMaAiU 

<llPibi«4.aGbr^8ti,  iK«ií).nó9*  o  idiaran  akMáwJa;  ^Ottarz  iíoa ívíqIj/ 

ptavMaiLna  'któp«|^..iitcijm3aix jai(()toi4>«f93esf)Qy.  kamiedi  ate  pAeni^oy..  ^ 

:ar:;nia«éBi  od  dmgiok  fcatiieaí.rptaaUchi.  a  którydí  aí^  aklad«J4  ieiaBOF 

4  podtegibi .^aaakia  odi^wlU,  Jak.amtat  p<rf«ioeoiiy ;na  fili*b!6,fiot% 

.1*  14ggariaiiittíMtf9^  'ttiay^alj  jeali  iio  alét  iiri«i^.    JLeca  iloma.  to  ba». 

-"ia  odnoszf  ai^  tylko   do  plyty  oltarzowej;   nie  rozwifiiUt  wi^o 
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pyUttiaj  ozy  !  Bp6ď,  na-  fcIóiTti  spotóywalit^^týta,  byl  takže  ^  'kamienia, 
a^  1^  raeiséj  s  ^drzewa;  *  T6  týlko   rzect-  péwná,'   žb  inénsa^  oÍtar2owa 
w  Irodkii  ^yhi  pKsta;   i  t&  ciÉ^útů  ^  tňey  skhrdáttb  relikwjé;   bo  .mnó- 
'4ltiro  áWladkbw  tnáttiy  iia  to,   ie  mensy  caté  ntttřowátie,   z  malém  na 
przécbowataie  relikwji  Išaglffbidniein,    czyll  ť.  z.  sepulchřum^  ff  'n6\iS2j6lL 
•dópiero  czasadh  pdwstaty  {Laib  u.  Schtottrz^  Stadien  tkb.  dié  Gescbicbte 
4e»  chHdH.  Altarés);     Bóvrtiiež  pewn^  jest  řzecz^,  že  podpóifQ  plyty  ol- 
tarzQW«j  twotzyly 'koltimny  z  árzewa,  z  kmzcu'  lab  ^'káinlepfav  nieraz 
tižyMao  do  iiloíh  kniszeów    i  kaiiiiéki  droglcb.  -  ^a.  'wsóhodzlé   do  fycb 
kolamn  szczególii^  wagQ  przyvri^zýiráiio,  i  ozdabiánó  je  wszélk^  okazaló- 
áci)  bogflMStwa  i  eztaki;  na  Zadíodzio   przeciwnie,   bogactwo  'materjatu 
i  vrytwornoáč  wyrobu  obrácano  gl6fwtoie  na  pokrycie  oltarzá  (tf^stes^  ve^ 
sUmenta)^  t*  j.  na  áciany,  }%<»^ce  do  kola  podpory,  czyll  kdlamny  plyty 
ottarzowej;  áoiany  te  byly  b%dž  ze  zldta  i' sťebra  {Jamiňae^  p^tcUae)^  h%ái 
z  inarmtirií  (plaumiaej^  'h%6i  wreszcie  z  opon  jedwabiiych,   zlotém  prze- 
tykanych  {ckrysoclaťua^  ttauraůium;  nazwy  te  ivzi^te  v%  od  fignr  i  przed- 
miotÓw,    vyobrazených '  na   tyeh  oponách).     O  takich   to    antependjach 
ezyli  frontaljach  natožy  t^znmleé  to,  co  rtibf^i  Liber  PontificalU  o  olta- 
rzQ,  przez  Ěonfitantyna  W.  koéciolowl  á.  Pioiťa  W  Rzymie  ďarowanym, 
iž  byl  caly  ze  srebra,  ztotém  poivleczony^  210  kámiéniami  drogiemi  wy- 
Badzany,  a  wažyl  8  50  fontów.   Zrészt^,  ti6l  on  dttarzovy,  chbč  czgsto 
byt  ^  drz0wa,  i  welvn^trz  pnsty,  mnsSaí  Jednak  bardzo  byč  przestronny 
i  mocno  zbndowaňy,  kiedy  arjanie,  jak  áwiadczy  á.  Gržegorz  nazjanzeá- 
ski  (Orat.  2&,  n.  12),  moglt  na  nim,  katolikom  na  ^rzekorg,  táňce  wy- 
prawiaó.    C27  krzyž  stawiano  kia  mensie,  czy  tež  na  cyborjuťn,  tego  na 
pewno  dojéé  nie  možná.   Zape^ne,  przynajmniej  na  wscbodzie,  stawiano 
go  na  menste,  jak  to  zidaj%  síq  wskazy wač  te  slowa  á.  Jana  Zloitonstego 
(€.  Jndaebs  et  gent.,  8):  ^Ifa  djademaeie  krzýž,  ňa  stole  áwi^tym  krzyž.* 
RóWniež  i  na  možajkowydí  iryobraženiach  oltarzy  w.  Tdssálonice,  nigdzie 
iiie  widáó   krzyža   stój^cegó    na  cybcfrjnm.     Przepis  Leona  IV  Papieža 
-(t  865),  zabraniaji|cy  staWiauia  na  oltarzn  czégo  innego,  próóz  rěíikwji 
i  pnszki  I  N.  Sákramentem,  díižo  jest  póžniejszy  od  cza^u,  o  ^tórym  ta 
mówimy,  i  nle  možná  wnosič,  jaki  byl  'w  tym  wzglgdzie  ob^czaj  w  w.  IV 
I  -V.    Wedlng  rabryk,  obecnie  obowi^zaj^cych  (tit..  20),  Ďa  oltarzu  po« 
winien   staó   krzy2   z  wyobraženlem  Ukrzyžowatnego,    i  dwa  lichtarze. 
O  lichtadrzach  sa  Mtarzn  przed  w.  XIV  nigdzie  nie  napotýkamy  žadnej 
wzmianki.    d.  Paulin  nolaňski  vspomina  wprawdzie  o  éwiecznikach,  na 
których   pálily  sig  barwne  gromnice  'woskowe;    ale  áwiecžniki  te   staly 
nie  'na   mensie,  jedno   na   okolo  oltarza.     Wžniesienie   nad  oltarzem, 
w  poárodkn,   bez  oparda,    na  czterech  kolnmnačh  stojíce  I  z  wierzcha 
daszkfem  ozy  kopuly  na[kryte,  žwáto  síq  Cyhorium  (ob,).     Cztery  ko- 
Inmny  oznaiezaly  cztery  střeny  íwiata,   a  nakrycie — niebo;  jakož  i  nie- 
bem  je  nazywano.    Pod  tém  nakryciem  zawieszone  bylo  naczynie  krnsz* 
eowe^  najezgéelej  wyobražaj^ce  golgbicg  (pěrieteHon)^  w  kterém  przecho- 
wywano  N.  Sabrament.  Migdzy  kolnmnami  zawietaoné  byty  opony  (tetra^ 
r«la),    tapewne  na  miejsce  écian  rnchomych,    pierwotnie  do  zaslonienia 
oltarza  užy^anycb^    vidocznle  bowiem  ďužyíy  do  tégož  samego  nžytkn, 
co  I  oile  fieiany,  t.  j^.  do  zaehowania  t.  z.  disciplina  drcant^  czyli  zakry- 
cie  NaJáW.  Tajemiiicy,   przed  oczyma   hiepowolanych.    Litnrgja  grécka. 
yi  iwi^xtai '  z  tém  nra^dzeniem,  ma  osobný  modlitwg  pod  kxazw)  b 
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veli^  labo  ta  modlitwa.  niq.  odx^Qsi^a  sl^,  JhJk  8]|dx%  idekiórzy  (mit^  ia- 
nymi  SioeHauer,  D.  chrisU.  KircheDbap)»  4o  chwUi  odchyleniA  zaetonj, 
które  inialó/miejsce^dópiero  przed  0am%  Koiqiniinj^.  Na  Žaohodzie  taká 
pnszka,  w  postačí  gol^bicy,  prawdopodpbníe  .od  oajdawniej9ych  czaaów 
by}a  ý  nžýcia;  u  Tertalljana  jest  jaž  jeden  vs^p  (Adv.  ValeiňliiiM  c.  8), 
który  zdfje  BÍQ,na.xii^  .^akd^yinij^é;  &  Libejr^FontiJiciilid^  mi^zy  darami, 
ofiarowanemi.  przez  Konstantyna  W.  do  k^áciola  ^^  ^iotra  v.Rqnnie, 
wymienJa  takže  iitíežQ  i  .got^bic^.  .  Na  Wscbodzia  obyczaj  tea  lap^wae 
dažo  póžniej  si^  przyj^ť.  Wprawďzie.  ^  iywocie  á«  BazylegOi  przypiqr* 
uvaaym  á.  Amfilocbjn^owi,  znajdiije  aíQ  nvzíoiaokat  jako  fcea  áwí^tíy  sam 
robil  i  zawiesz,at  ťákíe  gol^bice;  ale  caly  sposób  opowiadania  nafrowadza 
na  myál,  že  autorowi  nie  chodzilo  tm  o  éoisloéó  bistorycznii,  jedno  ra» 
9zej.  o  to,  aby,  powolapi^m  8Í9  na  ,wielklego  ojca  i  ^naprawiciela  iitorgji 
"wscbodniej,  námierzyé  szomranió  i  zgorszenie,  jakie  obyczaj  ten  jeazcze 
w  pierwszej  polowie  w.  YI  na  Wschodzie  wzbndzáh  Na  mozajkacfa  tessa- 
lonickich  wids^ó,  'jak  . joj^  wy^j /wspomnieliimy,  naczynia  z  czterech  stron 
pod  cyborjam  zawieszone;  ale  czy  te  naczynia :WyobFažaj%  pnezki  do  N. 
Sakramentu,  á  nie  raczej;  la^py,.to  trodno  rozstrzygn^é.  .  Co  do  wiefty^ 
o  którcj,  w  miejscu  wyžej  przytoczo^énii  Liber,  Ponti^aUs  obok  ifri^bk^ 
wspomina,  bylo  to  zapewne  albo  zamkni§cie  dla  t6j  optatniej,  albo  teft 
lípprost  ornamentacyjAy  do^niej  dodatek  (Laib  a.  Schwarz  L  c^  29).  Na* 
krycie,  jak  w  ogólaosoi  i  cala  bndowa  cyb(>rjQni3  ródtno  w  pófniQJacyA 
czásie,  wedle  róžnych  stylów  architektónicznych,  ksz^Hy  przybienio. 
W  w.  ÝJII  zaczQto  .  stáwiaé  na  oUarza.  reliikwjarze;  obyczaj  ten  zoatal 
zatwjerdzony  przež  Leona  IV  Pap.  Z  pocz^tku  jednak  relikwjarzo  te 
nie  spoczywaly  na  .samej '  mensie.  oUarzowej,  jedno  na  nrz%dzonej  za 
mens^  podsta^io.  Podstawa  ta,  wzniesiona.nad  menz^^  tworzyU  tylA% 
ácian^  oUarza,  fřontale  górne,  z  takicMo  samých  mat(»'ja)ów  ncaynione, 
i  w  takiž  sam  aposób  przyessdobipiie,  jak  ane  frontalia  dolně,  czyli  ante- 
pendja,  którc  ^ryžej  opiaaliámy.  KaztaUy  i  ozdoby  rclikwjany  byty  n^i- 
rozmaitsze,  zacz^wszy  od  ksztaltu  pro8t(u  trumny,  at  do  ksetaUa  gotyo- 
kiéj  o'  trzech ,  nawacb  éwi^tyAj.  Do  najbogatsaycb  i  najwiQkazych  lici^ 
síq  relíkwjarz  éá.  triech  Królów  w  katedrze  kolaáskiej — Cyborja,  z  nply- 
T?em  czasn,  b^di  w  dawnej  formie  94cbowywano,  b%dž  tel  eazt^powano 
baldacbinem,.  a  w  takim  razie  gol^bicQ,  zawieazano  nad  ottarzen,  na  ko- 
Inmnie  w  tym  celu  sporz^dzonej,  u  góry  wygi^tej  naprz<»d,  na  podobieň- 
stwo  pastorálu,  lub  te£  w  inny  aposób  podobny  do  tego  utytkn  zaatofla- 
wanej.  Budowa  samego  ottarza  nie  ulegla  zmianie.  W  w.  XIY,  fron^ 
tal  górny,  pod  nazw^  predella  na  samej  juž  mensie  osadiony,  sl%cz7t 
siQ  w  jedn%  caloáó  z  oltarz^m,  i  ten  by{  pocz|tek  onyeb,  wysoko  piQ- 
trz%cycfa  Big  wierzcbów  oltarzowych,  któremi  bndpwnictwo  koicielae  tego 
czasu,  jako  wlasn^  cecb^  syio}%  sig  odznacza.  Dia  dania  nakžoej  pod- 
stawy  ogromnemu  takich  wierzcbów  ci§taro.wi,  mcAsa  dawna,  .na  kolna* 
nach  oparta,  zainionila  sig  w  masywnie  murowan^,  z  nrz%dzonóa  w  ni€j 
eepulchrum  na  schowanie  relikwji,  dla  kterých  fronta)  wiorzckni,  w  tym 
nowym  ksztalcie  swoim,  jud  nie  przedstawial  odpowiedniego  pomiQSSCse* 
nia.  SepulcJtrum  czyli  grób  j^st  to  wydr^enie  pod  plyt%.  oltarcauf 
osobným  kamieniem  {ůigillum)  zamkni^te.  Nazwano  je  grobem  dJa  tef<»* 
že  zastupuje  miejsce.  dawnego  grobu  nxQczenników  pod  oltanem,  oiyl| 
t.  z.  confemo.     Po  nad  predeilq^   przed8tawiaj%ct   po    wi^kaz^   ci^ 
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.totelt^.plopiii  Qiwartyehv  .wanosit  síq  fronte)  gániy^^  w  postáci  plaskiej 
j^irterzchfii,i<adebioncii  daMand  istaki,*  najesQŠciej^  malsrakiej.  jProntal 
teSt  f  <MÍsiekMi]r  ina  trsy  púÍA^  w  taklBpoeób)  ie  dwa  bootte  sakladaty 
ai^:  nakfli;tatt  dr^wi  na  árodkove,  tmanfl  ták  awaay  ottars  a  klapami, 
z  któreigo  sast^pnja  troawini|l  ai^  oltan  o  skr^ydiach.  Ody  bowiem 
éwi^aie  roskvitaj^ca  tetoka  rzeiUnarska  i  snyoenka,  na  plagkiahteia- 
na^ih.-lKOCBaycb  .r  tyliiych  oltarza  z  klapami,  nie  miala  giteie  nmieáeió 
ul^^0)?6w  awolob,  paei^ta  nadawaó  tyai  klapom  oiyli !  skrEydloím  k«italt 
asaíy  albo  Iramngi,:  amieauczaj^e  it  nich  ^gopy  8wi§tyeh,  aiaraa  wysoko- 
óci  natnraloejipoliobronriesaié  niakmaiie^  która  na  zioconóm  tle  éciaay 
tylnej .  da|waíe,  pAtkaid  odbija)y>  Pddobnia  jak  raldtwíMiie,  tak  i  gc^f- 
bica  na  ^ob  'OltaiMach  ^  klapaeh  esy  o  Bkrzýdlach  nie  rafala  jnž  na- 
leliaegp  posoiaacozenía^  Skatldera  tego,  dla  bezpieczaego '  zamkní^ia 
Endiarysljíi  poe^^  w  lu^oti  w*  ZIV^  stowiač  osobné  't.  z.  domki  N. 
SakramaAta*  Dooiki  te  ziwykle  zbadovane  byly  w.ksstaleié  saafy;  nmie- 
sacsano  je^aa*  prezbiterjnmy  przy  écianie  pólnocnej;  ale  nieraz  takde  przed- 
BtaWiialy  iiidok  ivapa^ialjcb  pi^knoáci^  1  .wielkoáci%  swoj^  pomników 
budofiy  gptyckiejv  i  wtedy- wznoaily  síq  oddzielaie,  na  érodkn.  Obýczaj 
ten  nie  dingo  si^  ntrzymal:  po  sta  latách  zaledwo  wyszedl  z  nftyeia, 
i  dawny  $pQ86b  .obowania  N.  Sakrameata  na  otiatzn  zaown  wzi^l  g6r§. 
Pocz^to  atairia6  na  oltarza.t^  z,  ^odenMictr^,  t.  j«  zamykané,  aasposób 
ezafy,  schowania,  w  Jedn%.oaloé6 :ze/Btiiiktnx4  oltaiaa  zt^czone*  Pierwsžy 
taUe  tabemacnla  mial  aapn>wadtíé  Giberti,  btif.  weroúski  (i5S4— 1548), 
n^  avojago  czasn  wielkiego  wplywa  i  enaozenia  w  ^oáciele  n2ywaj%cy. 
Gzj^  rzoezywíiScie  od  niego  to  wznowienie.  wzíqIo  poca^tek,  na  to  nie 
UIASZ'  dowodn;  ale  to  i^vaa^  M  on  je  wplywem  i  powag%  awoj%  popie- 
,r4l  i  do  rozsz^rzenia  jego  siQprsyczyail.  W  koňcn  i  renesana  wy- 
^Ffirl.wplyyr.  4Wi^  aa  badovQ  dtarza.-.  Pinkne,  wyamakle  skrzydta  olta- 
r^owa  za8t%pjl  pi^^Usiemi,  wedlQg  wzorów  starej  sztnki  pogaňsklej,  píQ- 
traeniamí;.  nami^aca  poUchromicznej  plasty ki  z  drzewa,  nastwily  fígnry 
^  marmnrn,  z  gipan  i.  t.  d.  A  poniewai  wielkie  takie  ivierzchy  oHarzo- 
vte,  ff  rzetetoego  materjala,  znaoznycb  wymagaly  kosztów,  žatém  styl 
rokoko^ — zaledwie  11^  tyeb  o^tatnich  oaasach,.  pod  ^rplywem  przebndzonej 
njA.  novo-  tradycji  ajtyln  koácielnego,  zaezynajiiey  nst^powaó  z  placn, — 
aphižnio  tej  tradaoáci  zaradzU:  zapcowadzit  drzewo  pornsďowane  ;,pod  mar- 
mor,''  Jichtarze  drewniane,  ale  posrebrzane,  albo  blaszane,  ale  platero- 
wano  i  t.  p.^3.  Jčonaekracja  olta:r^y  jni  w  IV  mékn  byla  obo- 
wj^zuj^c^,  jak  9Í9  .okaznje  z  wyde^}.  przytaozonyeh;  riów  á»*Qrzegorza  nys- 
.aeúskiego.  Do  koasekracji  nalézalo  zložeinie  »relikwji*  pod  ohárzem.  Tak 
np«  á.  Ambi^eiy,  przybywaHo  do.Bolonji  dla  poáívri^eenia  koáciala,  przy- 
w^ó^l  z  Bpb^.reÚkwje  iÁ»  Agrykali  i  Witalisa,  ih^czenników^  które  zostaty 
zložone  j>od  lOltar^emi.  W  jaki  spoa^b  odbywalo  aig  to  zloteníe,  tonam 
objaánia  tenža  <•  AiabrOžy,.  w  0|ásie  depozycji  áá.  Qerwilzegoí  i  Prota- 
z^o  (Ambr.  £piBt.,  32ij  2t).  W  m^%  z  wieczoni,  zaniesiono  ciala  éwiígte 
ďo  bazyliki  á.  Fausty,  i  tamie  caH.'.noc  od|Hra^ialy«<  síq  wigil|e  i  wkla- 
danie  r%k.  /Nazpjatcz  dopiero  przeniasiono  je  do  koáeiola  ambroi^aú- 
Bkiego.  Prawíe  taki  Bam.ceremonjal  przepisnje  po  dziá  dzáeú  pontyfíkal 
r^mski:  ^W  wigJiUs  dnia  konsekracji,  z  wkczpra,  bp  pn^gotownje  re- 
likwjOt  przeašaoBone  do  tdtarzai  bonadcrowaó-  bíq  inaj^eega,  i  sklada  Je 
do  odpowiedniego  ozyatego  naczynia,   wraz  z  trzenla  zianuuni  kadzidla. 
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ťxzedi  reiikvjami  odpra«ijiO%  si^  wigilje-i  odápi4inU%  ^«  áokttrný  i<  Imi* 
deflami  na  céciáó  éiri^tyohy  do  których  seiikwje  oiie  iialaÉ%.*  Sfiiftrfta 
kadaidla  aug^pny^pominaó  woDnbSd,  .z  Jákieml'w  piorwaqrch  wiotečh 
m^ozeanikéw  «hawa&o.  O  'wielokrotném  naoiatsozeoia  dtlAná,  jakie 
daiii  (fostjtfiksl  fieepisttje,  w  líteraliirzé  koéaielQaj  .pierwBSfch  pi^cia 
vrkkÁv.  nigdziia  nio:  mase  wyraiaaj  wzmianki.  Ale  '>at  'i^iiody  ágdeúski 
r»  507  i  e^ftoůi&i  r.  617  8tanoirí%,  že  oltarze,  ckoti  tylko  le,  Ivtáre  s% 
2  kamíeaia,  aai4>bjó  nietjlko  krtyžmem'  pomavaae,'  ale  i  kap^ááskiém 
btogoriawieňatwem  poáwiQcone.  Widocznie  oba  te  kaoony  in6wl%  o  po- 
faaa^QiOt  jako  o  rzeczy  jaž  wówczas  iBtoiej^cej;  oo  ttwierd«a  i  é.Gne- 
gorz  na^janzeúski  (Oř.  28,  I8),  gdy  mówi:  „JakM  kamietf  postawio&y 
na  znak,  w  Bposób  dochowny  pomaaal  olejem,  prsez  co  može  ozaaesal 
ten  kaniieú,  dik  naa  pomazaný.**  Slowa  te  doéó  Jasao  upowatniajf  nas  do 
vuloskm,  ie  jut  aa  czasów  rzeczonego  áwlQtego,  a  žatém  w  w.  IV,  obrt^d 
pomazania  oHarza  byl  w  užycin,  czema  bynajmniej  síq  nic  sprzeclwia  to, 
co  mówi  á,  Jan  Zlotonsty  (Hom.  in  3  Corinth.,  20,  a),  «te  Oltarz,  wedle 
fizycznej  materji  swojej  jest  a  kamienia,  ale  przez  przyj^ie  na  nim 
Gia2a  Chryttosowego  ai^  poáwi§ca.''  Pomataníe  oznacza  tiáki  Docha  d.» 
które  z  oltarza  w  hojnej  obfitoéci  na  wiernyob  splywaj^.  Blegoslavíeň- 
atwo  kaplaúskie^  o  którém  mówi  syoed  agdeňski,  a  takae  i  é.  Grzegorz 
nysaeúski,  zaaadza  síq  na  przepísanycb  w  pontyékale  modNtwach  i  wie* 
lokrotném  naznaczenia  oltarza  znakiem  krzyža  ó.  Ottarz  mnsi  byó  kon- 
aekrowany,  aby  ofiara  Mszy  á.  na  nim  eprawowan^  byó  mogla.  Mote 
byó  konsekroirany  oddzielnie,  bez  konsekraeji  koiofola  (8.  R.  G.  12  Sept 
185  7).  Ale  sniewaženie  ezyii  poUucfo  koéciola  pooi^ga  za  sob^  i  pol- 
luoJQ  oltarza.  Zwyczajna,  prxeciwnie,  ^ksekracja  koáciola,  t.  j.  gdy  ko* 
éciól  traei  kaztah  i  užytek  (formám  et  usům  suum)^  nie  cdbiera  aakry 
oltarzowi,  jak  i  nawzajem,  eksekracja  oltarzowa  nf^  odbiera  aakry  ko- 
éciolowí.  £k8ekracja  zaá  oltarza  nastupuje  za  odérwanfem  wiertch- 
niej  plyty  oltarzowej  od  podatawy  (co  wazakle  nie  atoauje  aiQ  do  oha- 
rzy  roobomych),  albo  za  bardzo  znaczném  nazkodzeniem  i  zlamaniem 
t^že  plyty,  tak,  iž  pozoataia  cz§éó  nieuazkodzona  jaž  nie  atarczy  na  po- 
mieazczeoie  na  niej  kielicha  i  pateny,  albo  wreazeie  za  pogwaleeniesi 
(spoliátio)  grobu,  przez  co  roznraie  aig  nietylko  narossenie  aamegož  grobv, 
fde  i  zlamanie  sigiití^  t.  j.  bi|dá  kamienia,  prsykrywaj^cego  otwór  grobo, 
b^dž  tež  wyoiániooej  aa  naezynin  z  relikwjami  pieozQCi  bpiej.  Klady 
«ÍQc  rellkwje,  cbociažby  bez  naikodzenia  kamienia  oltarzowego,  coiUn^ 
z  grobn  wyj^te,  albo  kiedy  piecz^ó  bpia  nlegnie  stamanin,  wtedy  ottarz 
niew^tpliwie  potrzebnjo  nowej  konaekracji.  Oay  aaé  i  wówcaaa  nowa 
konaeloracja  jeat  potrzebn^,  kiedy,  z  powoda  reatanracji  oltarza,  proboazez 
wyjaiie  kamieú  nakrywaj%cy  otwór  grobn,  a  po  dokoaanaj  reataoraeji 
aaowtt  go  wloiy,  aa  to  j^rtanie  teologowie  nie  dajt|  Jednomytlnej  odpo- 
wiodzi  («&  Alpk.  Lig,  1.  6,  n.  a69,  dnb.  2). — 4.  Róžne  a%  rodzaje 
ottarz.y.'  Oltara  a  tály  {akare  fiďum)^  rnchomy  eayli  przenotfny 
(alt.  poriutíU)  i  Qprzywilejowany  (alt.  prioihffiaimn),  Oltara  gló- 
wny  (alt.  mcyíM,  alt.  stummum)  daié  jqž  nie  atawia  al^,  jak  piarwotnie, 
na  irodkn  prezlMterjnm,  ale  prsy  icianie  wacbodme)  onegož;  altarte 
boozne  zaé  sa(imi|j%  awylde  tfciany  pohidniow%  i  p4taocn%  naw  koédel* 
nych«  W  oltarcn  atalym,  plyta  ohanowa  i  podatawa,  na  klérej  tat  apo* 
Gzywa,  ataaowi^  jedn^  oaloáó   aieroadiielnf.    Oltan  pnanoiny  Jeet  to 
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IŠflk»  JcaiAM  kJOMUkr^aiift  kt6ry\BM<nft  woiiá  z  8ob%  i  na  jakimb^dž 
stále  AmMédé.  XMiaráe  tego  >  rodtisja  j»odolnio  jvž  w^  w.  l^Iil  wdsaly 
•w  iuftjrde:  ^saediti^  (Biiikb^,  Ořaastetitik  d«  MittolaltérB,  i«)v  Przy- 
«ile}e  okinom'  nsdawatwrtftnego  8%  rodzajv.  fU  ap.  P»pie2  Leon 
IX,  éd  lioáiekrowuiego  p^es  aieUe<(8  PaŽdz.  loso^iottáris^/SneM- 
psiia  Vr  kaledrie  bémisoislti^  (BtMb^>  piiBywi%zat.pržtrwitiB};  ié  moM 
inaí  lílm  byó  týlko  t  Masa  fnoĚ  *ěMň  (K^rawiona{  že  kaplani,  do  po- 
Angi  tego* 'Oltái«a^  v  liestteeiedaiihr  wysuac^eni,  tytoloirrió  8i§  -b^d^ 
kardyna^aiii,  od^ráwiá^  maj^  Msif  ,i  nbvani  jak  biriiopi,  w  'daknatyk^ 
I  w  sandnfty^  a  w  nieklóre  dbiť4akae  i  W  iuMg;  'te  wreéBoie  innym  ka- 
I^latioin^  bec  pbzwolenia  arcybpa,  nie  Srolno  celebiowaďpnytyaiže  oita- 
rZQ  (M^e^  PatR)I.  lat.  exlttí,  '668..  \  dt^  /a/tf,  ^Regesta  n.  asss).  Ten<e 
Fapiel  kóoeekrowal  jesaoze  bháriíe?  w  Reioui  (Paidz.  1049;  ob.  ámtlmi 
Semens.y  mt^.  dedtó.  ecd;  8.  Bemigí^  ap^TFotiewA,  Pontifi.  Bom.  vitae, 
I  123,  cf.  J(B^  1.  c.  n.  8170),  oraz  w  klasztone  žeúskim  áá.  WawrtyAea 
I  Mareina  pód  Saťbnrg,  w  Hessjif  i050*-id6i  (ob.  Mi^é  1.  c.  pi*7eo), 
i  podobno  ioadat  przywileje  w  jedaém  i  dmgióm  miedscn,  réwnie  jak 
cbvom  dliianom  w  Kolon}!  (przywilej  7  Hajá  104^2,  lap.  Migne^  Patrol, 
lat.'  cttifi,  697)  i  in.  lonycb  oharzy  pnsyiprUe}  na  tóm  éí§  zasadza^-le 
woloo  przy  nich,  obóó  Jest  feHum  dwpUx^  odprawia6  powaii  Mízq  we- 
tywn%^  wedtng  nrbryk  og^nych  'w  taki  daieiíi  nie'doEweloB%,  Jak  to  ma 
miejsoe^ir  ^ieln  koáeiolacli,  pielgr^rinkaiai  irtyniic^h?  albo  na  tém,  te 
do  odwiedzeiiiakli  práywit|8a&e  a%  peirne  odpnaty,  jak  np.  8tedm  olta- 
rtf  ttpTByiriléibwanycii  n  i.  Plotra  áa  Watykanie.  W  zwyczalném  Jedimk 
aoaezenin^  praez  o^tarz  tiprzywilojowany  roevmie  %\%  taki,  *który 
do'  každé)  Mazy  i.  na  nim  odprawjon^  na  pmywi^zany  odpoit  zupefaiy 
dla  do9z  w  czyácu  cierpi^ycb.  PrzywileJ  ten,  jak  tlamaczy  Benger 
(Pastomltbeologie,  II  12  7.)«  pt^wit|8aBy  Jeet  nio  do  kamiedia.  ottarzo- 
wego,  ale  do  zamegož  daaego  oltarza,  wzniesEonego  pod  weziMtoiem  jta- 
kiego  áwi^tego;  z  e^ego  zíq  okazaje,  žé  nie  može  byé  przenlesiony  do 
innego  oltarza;  ale  równieft  nie  ginie,  dioóby  oharz  zniszczal,  i  na  nowo 
(ale  pod  témže  zamém  wezwaniero)  zostál  irzniesíony.  indolt  ozoblsty 
ottarza  nprzywileHowaaegOí  przy  la&ždym  oltarzn-  (cboóby  i  przenoénym) 
zaehowQje  aw%  sút^;  ale  indolt  i  przywUej  micjaeowy  odnoei  eiQ  tylko  do 
oltarza  8talego.  Ďla  pozýikania  odpusto,  naléiy  koaieczňie  odprawič 
HszQ  de  rěquiě^  ite  rázy  mbryki  na  to  pozwabJ%;  w  iane  don,  doóó  Jest 
odprawié  H8Z9  de  dk^  z  intenojfza  dozzQ  aauuriego.  WdzieA  Zadaszny, 
každá  Msza  dě  réquie  ma  przywilej  oltarza.  PrzywiléJ  téá  nie  podlega 
ogólnemn  w  rok  Jvbilenszowy  *  sawieseeníii  wszeHtíoh  iaaých  odpnstów, 
ani  .tei  nie  anoií  odpnztów  zopelaitch,  tidzielonycb  a  tém  zaatrzeŽeBiem: 
8i  alia  kukdfe^ita  éid&m  mseUtiae  nm  šit  aoncéása'  (SUph,  Jak.  Nekér^ 
Altare*  privilegiatom.  Praktische  Abhdig  ftber  den  Abkws  des  prí?ilegir- 
ten  Attars,  RiogeDaborg  1861).  Nakoni^c^  osobný  Jeazože  rodzaj  atanowi 
eharz^  páp&eaki.  Taklm  jest  oharz  gló?H^  »  i.  Piotra  w  Bzynie,  zbn- 
dowatny  w  laztalcie  oltarza  z  cyborjnm^  Oltaitz  ten  stožy  samenm  tylko 
Ftepiežowl,  i  rzadko  kiedy  kardynal  dostQpbje  .  przynile^a  odprawienia 
nanImMszy  ó.  Jest  to  pozoztalóáčdawuego  obycújn^  kiedy  sam  tylko 
biskup,  otocpony  gronésn  prezbit»r6t^,  Naj^.  Ofiar^  sprairowal.  Takiež 
oHarzo'  paptezkie  cnajdoj)  síq  jeszeae  u  á«  Jana.  laterafkzl^iego,  ji  N.  P. 
Marji  WHkssej,  i  n  i.  Pa^la  zajmmmi.  B|  to  cztery  bazyliki  patrÝar- 
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chálne  BzjmQ,   do  którysh.  mekiddy.  áosscse  dolta»  jú%  pi%ta  b99;fU!km 

L  Yf/SL^nssúcm  za  iinlraaii.r--Ob.  £triar»fii,J96«ikiviU2aigkeites,  17.  l,  U  8, 
•  Y  d;  Bona,  Renuo  litarg.i  I,  14;   Martkme^.  Dt  aiiiii|ii»  Socl^fiiaa  riti- 
bufi^   w  rótnyoli  iníejscach;   Á  Mótíon  (Leirun  detrMúr^^ktl^    Toyases 
litvrgiques^iFairis  1718;    For^í,  Thysiaftteriokgia»  fire  4tf  altafib^  vett. 
<hnstíanor»9   Hamb*  J709;    4K3A<Matiď, .  Hifttor.  HacbHobt,   yoa  AlUren, 
Lipak  171G;   Laíb  ix,  Schtpanf^   Stodíeft.ii^.  .il.,Ge8cUekte  dea  chríaál. 
Altaresi  Stuttgart  1857;  Tbiert^  Sor.  Iob  prUMúpaiix  aiiiete»  ia  dotůra  do 
choeav  et  Jes  jubées  de  égliaos,    P^ria.  1688;    J..,GM$eu8  Da  oratoriis 
damestíciB  ^tde.nsn  altark.  portatilis,  SiQiA*  1740;   tSehtmd^  Dec  christi. 
-Altar.  n.  -saia  Sohmooki   Regeuab.    i8Cií   SíQchbaušr,  Der  cbcietlicbe 
Knnstban    io  den  erst^n  Q.  JabrfadteB,  Řagaasb.  1874;    Eéíidékf^  Der 
chríslíliche  Altar,  archftologiscb  und  ariiattocb  dargaat^t*  NUmbilrg  1838; 
,VioUet4^DuOj    Dlctioanake   raiaoaiió  de  Tarcbitectare  frail^iaa  da  XI 
au.SLVI  tíéole,  Pária  1864—49,  I  15...  YIII  84...;   VioUéi-4&-Duo,  Die- 
tioBinaire  raiaonné   da  mobiiier  fraag,    de  •  ťópoqna  €arlQTiogiaiui6  k  la 
rónaiaaance,  Pavia  1855^.;   JS.  F.  A.  Múnunhůrftr^  Zar  Kemitaiia  und 
WOrdígang   der  mittektlterlichen   Alt&ra   Deutachlanda,   Frankf.    a  M. 
1880...;    K.  Róaen^  Der  Altar  and  .dar  QhorraUm.Dacb  daa  litargiaclien 
Torsohfiftea  nnd  dea  Anforderangan  dar  Kaaat,  Hfinat^ar  1886;  CoAmt, 
.NoHT.    mélaogea   ďArchéologia...    Paris.  187^5;    WtBbiU^    Archaeologia, 
l:86a;tj|focAm0r,  Pj^ktíschea  Handbacb  dar  kircblicihaii  Baakanatt  Frei- 
burg,   U^rder  1866;   Rm»r^  Dia  Pflansaowelt  ala  Sdonoak  daa  Heilig- 
.tiiitm^   aad  Frpknleichaamafeatatr,    Segenab.  188  a;    ké.  W'*  FiédolUwěhi^ 
Kwiaty  ozdoba  naazyah  koácioMwi    Wacaa.^  188«    (oba  oatataie  daietka 
podají  praktyczne  aaaady  o  przyatrajaaia  oltatsy).   Cf.  2»ďoay  ottacza. 

(Protst).  .      .      Ji.  K. 

"  '.  4)mar,  aya  Al-Cbattaba,  najsoakomitazy.as  owygh  catareeh  pierw- 
azych  kalifów:  Ababekr,  Ottar,  Qaman,  Ali,  którycb  iioczyl^irai  nálety 
za  twór^ów  panowania  ialamiekiego;  paaowal  r.  48.4^648.  Brakowalo 
na  wprawdzie  akaztatcenia  i  aardeccnoáoi.Áiego  (qI^*  Ali)»  lacz  odzaa* 
ozal  ai§  wytnraloéci%,  mooii  eharakteni  i  aapalteia  fanatyczaym,  a  priy- 
mioty  te, .  w  pol^czenia  z  paaowaaiani  nad  8ob%,  a  bezintereBoitnoéďil 
i  pro8tot%  ogromny  wplyw  ma  zapavpiaty.  Proatota.  dziwnie  odbtjala 
od  chwaly,  jaká  imi^  Omara.otacata.  Zwyei^zca  z  pod  Kadeaii,  przyj« 
Bi^wai  w ,  abogim  namioeia  bedaú&akim ;  damae  poaetaltwa  królów.  Pod 
Jerozolim^i  gdzi¥^  oozakiwaiio  pompatyeznago  wjazdoi  nkazal  ai^  jakby 
najproatazy  baduin.  Oijach  Baa.Zobeir,  áwtadek  naooany,  povlada:  Pe* 
wnago  raza  tyrzalem  Omarm  aioa^oego  Jia  grzbiecia/vlelki  wér  akórzany 
z  wodi|»  Baekšam  wi^e  do  niago:  Kai%áe  wiemyob^  to  d  aia  pr^atoi. 
Oa  zaá  odpowiadzial:  W  obec  boldów  zakradlo  aí^  troob^-  pydíy  do  mo- 
jego  .aerea,  pyeh^  t^  poBtaaairilam  alaraaó.  Wymówiwaay  ta  wyrasy»  od- 
azedi  i  wypróžnil  «orakW'.Ba,|Biynio..w.  mieazkanin  abagiej  wdowy,  Oao* 
biatoéó  |ego  maala  w  aobia  eoá  nakaaajt|oego  azacantk;  ,tMS  Mahamata 
doznawaíy  przeraženia,  ilektoó  Omar  wcbodzil  do  namiotn.  Beaw%tpiaala 
powagft  i  proatota  Oniara  .bacdao  aig  prqr2ožy)a  do  poat^páw  or^  iala- 
miekiego, który,  podczaa  dztaaioeloleiaieb  rz^déw  tágo  kalifa,  zdoby)  pai- 
atwo  Saaanidzkia  a  takže  i^arsmil  Syrj^,  Palaalyn^t  Egípft  i  laaiaza^ 
czeá6  Afryki  pdlaaeii^.  W  JezozoUmia  apami^fail  ai^  0«ac  abadawa- 
eesato,  nazwaaego  jego  iaaieiuam,  pn^zeai  ^Aaaaej  r«kl  dokla* 
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d»t  Mecset  6w  stoi  na;  miejstti  dawntj  áwi^tjni^  i  po^Mlieie  nai;fira 
nH  AlrAkaa^;  W  AlektMUidrji  zunsGzji  irielk^  bibQoteke  ri  641  (ob.  iej 
EiijC.  I  IM...).  Przydomek  Alfarak^  t.  i.  vo^iemcj^  z^d  sapewne  otrsy- 
iiial.Omář,-^.'gotów  byl  sawu^  roffitnygaó  miedsem  tntdaoáoi;  ozjr  tež 
z  tego  powodv^  že  odiíóiBiat  pnepiagr  Mahbmeta  od  póžniojssy^h  dodat- 
ków.  Ňa  Aói]^ÍG§' tQ  .vsklizywftl  Omac,  kiedj  kalif  Ababekr  ^mierzal 
prowadaié.woJiiQ,  z. pohoda  ženieckdana  {iladié  padatkn.gatmužiiiozego. 
WewnQtrznemu  pop^dowi  každego  Omar  pozostawia},  czy  i  ile  cbca  pta- 
cič.  W  woiaaeb,  jakié  -  przedsi^brat,  przedewszystkiéDi  M4>^  ^yzQ&nia 
wiary:  »&wiade29t  >2ei.aia  masz  Boga  prócz  Allacha.  i  te<  Mafaomeit  jest 
jega  prorokiem/  I  tak  Aba  Abaida^  .  wóds  Oatará  w  Syrji^  .  ?rez#al 
mieazkaácdw  JerozoUny  do  ^ryznama  wiary^  mabometai&fikiej  przed  ro^> 
poiszQdeni  lobi^žania^  które  po  przybycia  kalifa  zakoiksylo  síq.  poddaniem 
(r.  6^8).  Pod. wzgl^d^mt' prostaty  obyezajów  i  prawoáoi.analazt  Omar 
3Q;aďado«i09  w .Dmaja^zkim  kalifie  Omarzo  II,  który  Tiar.ijobj^l  i:z%dy 
v  Damawka../W  zbroozoDyoh  kri?i9  dziejaeh  kalifatu  píeFwassyc)i  áyiéxb 
iviaków  ifllantiztnoi  viiadca  tea  Btanowi  zas^czytiiy.  wyj%tok.' 

Oniociňska  A  na  aJK  o  z  a  I.j  a,  ^  áwi^tobliira  Adwiejnszka  zakóau 
brygitek.  -  Uv.  6.  Gradaia  I7<kl  r.  we,,wsi  Fomkovúty:  malej,  ^  mémi 
Lwowskicj^  IV  dziaiejsi}ia\ipowiecia  Brodikim.  Bodziaa  jei  i^nkasz  i  Ele- 
oaofA  z  J/ee}orkow3kicb  Omieciásoy  trzymali  t^.wíeá  w  ^dziertairi^  ojciec 
mia}  godooáé  skarbnika  ozerakiego..!  Anaa,  ochczczona  w  Brodadh,  ód 
dzleotústwa  •  okazywaia  teczególoiéiaz^  pobožaoáč:  &{>•<  w  Srody,  Pi^tki 
i  Soboty  :pierBi  ssaó  ate  cheiala*.  Podrods^y^  iwieie  cžasu  poáwi§oala 
modlitwie;  w  Podkamienin  praed  cndowaym  obrazem  uczyaila  álub  czy- 
stoéci. .  Przymnaem-  i  bioiem  pczez  rodzieáw.  do  atanii  malžeáskiego  przy- 
wiedaiooa,  zn^iiem  tyé  ale  ěhciata;  ^až^dafa  przeto  rozwoda;  medooza- 
kala  >edaak..koAca  proee8u;vtn  ^dffr^.AaiM^^itolúnmarla,  .jako^aoWicjnazka 
bi7gitek«  w^  Ek>korowij9. 1  o.  í&rod;  3  7  s  1 .  JGialo.  jej  przez  1  dlagi*  ezas  nie- 
skažoae  apoca^wato  w  Kraemieňoa,  W^kóáoiele  jeznitów,'  gdzie  Je  po- 
gniebaao  18  Oradw  17B:].  Potomek  jej.  rodzlny,  ks.  Kajetán  Omiecii&dd, 
kauonik  i  profesaor  -aeminarjoan  laokiiago,  r.  I8d6  przewiózl  8stcz%tki 
Anny  O;  %  KraemieáAa  do  jbobka,  do  pp.  biygitek;  wreaacie^rw  r.  1882 
maieszozono  >e  w  koéeíele  ^katedralaym  Incldai,.  Wskatek  cadów,  Jakie 
si^  dzialy  prsy  j^|  grobie,..  ai^m  r^\i?88  postanowil  protié  Stolic^  Ap. 
o  kanonizacím  .Aany;'  do.  proeeau  jednak  beatyjfikaeyfnegonie  przyaz2o. 
Ob^  Jaroajgewios^  Matka  áá..  .i 

vOmnibanus  (OtcnibeneVkanonista  boloásk^  póiaiěj.bp  Weroi^ 
r.  ,11.67 — ^^1186.  Wedlng  áwiftdectwa  anicha  Atberyka( CAvon.  ad  ami. 
li&^)9.ów  Qoiaiboiine  mia)  juž  p^zad  OraX^janem  (ob^  Decretom  Gra- 
tiani)  n9kp\9^é  ,CQnc^rdia  discwrdantíuvi  acmUium;  plenvsza  cÉ§š6dzielila 
síq  na  XX.yi  disímctume^,'  drtiga  na  XXXVII  ealtaae  i  róžoe  quaěHiotiee, 
Swiadectwa  to  irazakíeUe^t^zapUlaie  falazywe  (of.  Bóhmtr^i 3íba. Ao  var. 
decreti  fo«t^  |  X;  Sarti^  De  elai:.  arcbigymnv  Bonon.  prof.,  1. 1  p.  I  pag. 
282).  Qamihonna  by)  ncanlam  Graojana  i'.aporz%dzi).tyliK>  wyci^g  z  de^ 
kretQ  Otai^ana.  Jan  Wilb.  Biokell  podaje  w  -  awojej.  rcfeprawie^  p:  t.  De 
řai€i0^  quae  m  OratíanvDtcreío  invenivniur  (w^Prqgiasl.  Marbarg.  182  7), 
wiadomoá6.o  pwym  wyoii^ga  Omniboaa,  aaalaztonyai  nr-bibljíitece  á.  Bar^* 
ttomi^a  we  Frankfaroíe. .  KoUekíBja.  0'a  idmkiem   ogtoszoa^inié  by)a; 
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.gdy^  zaá  Běer^tum  swdje  Arácjan  úkoĚji  ni^jr  r.  1040  4^  lOkso  (ab. 
Fríidkerff^  Eróctemagea  0bec  tlie  BuUtebQiiiBBfeit  dea'  .Decrétom  Qra- 
tiani/  ^  Zeitaókr./.  Kérohutrechi^  U  11  (r.ftM}:^:  897-^40^,  wi^c 
Ó.  aie  wozeáníel  písař,  jak  w  drogi^  potowie  IQ  wiekii.  ^-^  rOf;  íSriědr. 
v.  £cht$Ue^  Zor  Qeflcb.  der  Utteratár  flber  das  Sleerei  Gratian'!,  I->^III 
Beitragt  Wien  ia70;  Maaawn^  Paoeapalaa,  Wion  laei;*  F.  v.  iSbJUiAe, 
Oeaeh.    dar  Qnenen   aod   Literatur  d.  canon.  Refbts,   Stuttgart  187  5, 

I    119..Í    ..  -.-1    • 

.  Omophoriaitt  nasywa  aíQ  w  Košciele  gr^ckim  nhObr  kofeielny,  no- 
ssoDy  pržCE  metropoiitów,  a  ňairet  i  bpów,  jiko'  ozaaka  ieb  godn^áei. 
W  dawniejaeycb  czaeacb  byl  to  piasaca,  }Mty  aiiykle  ceaarae  keastpKscy 
przesylali  pojedýúc^m  bpom,  jakooeDak^  gednoáci  i  symbol,  že  biskupi 
w  rzeczach  ducbownyčh  t^  sami  postadaj^.wřadsQ,  co  oesarae  w  sprm- 
wacb  áwieokich.  Póžoiej  przesylah  t^Q  vbiór  patrjarebowie  metropoli- 
tom  i  bpom,'alesa?r8ze  w  poro2Qmienia  a  česaném,  t  odt^d  otrsymyiwdi 
go  wsayscy  wsčhodoi  bpi,  co  i  drié  ma  mi^soe  prsy  íwi^aiu  bpién. 
Nasywa J4  go  aaé  (i>(Lo^optov,  poniewaž  na  obu  ramlonaoh  byWa  nossoDy; 
slQga  až  do  kolan  i  osdobiony  jest  krsyžsmi.  King^  Gebraocbe  d.  rosa. 
Kirche,  p.  ai.  Podcsas  Mazy  zdejmoje  go  ^p  po  odcaytAiite  Ewangelji, 
wklada  znawa-  po  Kommotiji.  W  aacbodaim  Koéeiele  užywa  síq,  samlaat 
omophoriam,  paUansa,  który  tylko  Papiež' udziela  (ob.  PaQaáa). 

OnjaS2|  ^ioc;  Chanja^  aam.  Neehanfa.  '  Kliku  arcykaplanów  fty- 
dowflikiob,  a  caasów  dmgíej  éwiftyni  (aso — 160  przed  Ghr.)t  dosíIo  to 
ImiQ.  Co  do  lat  ich  paaowania  sacbodzi  niejaka  cbwiejnošó.  Podlug 
Suzebjosza  i(Chrůnic,),  nast^pstno  mialo  byé  takie:  Onjasg  I  T^ít\l  lat 
21,  t  h  809;  JSzymůn  I  Sprawiedliwy-^lat.  a,  f  saa;  Eleatar-^l^X  8S, 
t  «6i;  Mmauea^ÍBi  86,  f  285;  Onjass  //w^lat  14,  f  291.  I^os  Ssy- 
aionowi  I  CArontcofi  AUxandrinum  przypisoje  14  lat  panowania,  a  talmn- 
dyéci  až  40.  Zt^d  powstaje  aamiessaiiie  w.  chroMlogji  co  do  sast^p* 
Gów  Scymoaa  I,  a  to  t6m  bardziej,  £e  ta  sama  .Kronika  aleksaadfyjaka* 
opuszcza  Manassesa  i  innti  liczb^  lat  panoimaia  přepisuje  Eleacarowi 
(lat  15)  i  Onjaszowi  II  (lat  82).  Po  Oajasaa  II,  wedhig  .Kroniki  alo- 
ksandryjakiej,*"  rz^dzil  Symon  II  preez  lat  92,  Oajass  III  lat  24  (ob. 
Seiden^  De  successu  poatjf.  c.  6).  O  0.  I  wiemy  z  J6zefa  Flawjiissa 
(Antiquk,  XI  S,  7),  fte  byl  synem  Jaddnsa  (ob.  Jeddaa).  Poaiewaž  Jaddas 
8yl  za  Aleksandra  W.  i  prsyjmowat  go  w  mmracb  Jerozolimy  (ok.  882  r.), 
wi^c  mpžemy  za  Eazebjnsaem  {Chrontc*)  pnyj^é,  te  O.  I  um.  ok.  809, 
czyli  že  rz%dzil  888—809,  lub  890—800.  I  Mach.  (12,  7.)  nadoiie- 
nia,  žo  król  Sparty  pisal  list  do  arcykaptana  Onjaami  Itekn  Uštu  przy- 
lacaa  (ib.  ▼.  20 — as).  Ten  sam  list  (a  malemi  odmianamf)  woi%gn|f 
do  swego  dsiela  ÁntiguO.  Jud,  (XIII  5,  8)  Józef  Flawjnsz.  Nazwísko 
Joróla  w  tekscie  greekim  I  Mach.  ras  brsmi  ůapsioc  (li,  7),  dnigi  raz 
'Ovtápvjc  (19,  90);  o  Józef  a  Flawjusxa  (II.  ccV^^^Apsioc;  ^  Wnlgaeie 
pedobniež-^jlnW.  Wedhig  tokáta  greaklego  I  Mach.  list  pisany  byf  do 
Oojasza.  Józef  Flawjnas  odaosi  go  do  Onjasza  UI.  Masi  to  byó  jednak 
Onjasz  I,  bo  tylko  ten  byt  spMczesnym  Arjassowi  I.  Onjaas  I  rsidsil  890— 
800;  Arjasz  I  saé  prstzlat  kdka  jednoeaoánié  sprairowal  rz%dy  if  Spař- 
oie;  obj%wssy  bowten  panowanie  r.  809,  vm.  245.  Žyt  jesacae  ATjnss  K 
w  m  w.^  ale  z  tym  laděn  z  Oajassów  nie  byt  spétczesnym  (ob.  Ail^«r, 
Se  «pl8tolannB,  ^joaa  'Spaatani  ét  Jadaéi  iÁTicem  albi  uisissa  dlcontnr. 


kolejaa  aprftfiowikU  nrs^d  firc^kap2aú$kí;  9i^moaA  i,  snffiMigo  i^rawie^ 
dliwyiPi  i  EUeamm  (^o#^  £(íav.,  AiMU  XIL  ^;->4)ii  &^moA  I  praireiipi 
ankeiBsji  jdsiedaiesQrl  god^oiáj^rv^z.a  (wadlag  SDK9biiwa)i  o^j  14  lat  ^tém; 
ok.  no.á-^aa,?.);  El.^aaar  po>«ntmiprowko9jr««iid  ti^o.  Skurmoa  bqw^emt 
zoataiwi)  c  QŤaa.  ODjasra  {U)^  który^  J*lcQ  miAoletAí,  4Ú9:  nójil.  QfajftiS  Jitar. 
dajT*  .Btnrl  przato  aarBiega  nu|44l*  IU%djf  t^, irypada^i^  apMpeJni^  2  rx4*« 
d«fn  P.u>t^pie«0pa  U  FíUdetfa  w  Egipcie  (9#4--r'2M).  Gleanar  ímI  Pto-' 
leoieDiaa  oftrzima}  rliit^  s  ptDál«|i  0.  pit^sHrni^  k«fg[  Mé  dQ.:pra«Uaaaio£Q? 
nia  «a  .^fk  gReoki*  (ob«  PtraeÚady.  Biblii).  JBleazar.umai!)  twEdzIeUúa; 
xii^»^iM.iJ«go  ;aj9a^l  atiyj^  lego^lltoa^  {jQa0ph..Fiav.hCfíĎi,  ^^adfia;)* 
a  90  t9go.4miitrai  dqptaro  <(K.  li.  >  Tea  w  póiapo  .ni^kii;  abj^  F9%dy> 
l^jjt  io  atarzQo  giintoy;,.  ;Aiod(^  ppz«dew$9jísUiiéro'«k9(>y«i  .^ylva 

Pt^loméafia^i UI . Er wgc^teia.  (B4 6-r-Bg  1 ) . i  królowí  temn . praaar  skWB^viQ^. 
zií6(iďii)iat.Mpilapié'lAraiasit|.  so 'tialaiiUw.  '  QTo^\ixarti^  Jakft.z  tngQ. 
ppnodu .  aii§ra*a^  Pal«elgmí«,  ^^wród)  Xúloiy  aiQitnftniec  i^jkai^aAf^. 
J6zef  (va:  Tobjaisa^  ,fMÍ«bjM«p  obj^mU^i  i  siasu^j^.QaJaaz*  11).  Onllh 
zos^m^t  fQFoatSsjmona  U^  :0b.:J4gffé  t\auí^  AtíL%\\  (ar-4.  r^  0.  IJi[f^ 
s J4I.  iSiyiaoaa ,  II,  oajátynAtfiaBr / z !  QÍúaa^ýw. ,  ^  ií I :  íMafibtK  tti^ala  jo.  niiii. 
wspomiM..  i  .z^w8io'fi  ,pocbwa^».(,  '^ljrstawía'go,  Jako  im^la.vpcibMiiagri 
wiQmíe;spiM8tra«9id%0(í0o{aiéM>aa<^jC8,(:i^  i^.%i)\}  taae^mfta. i  fakMioft^Ot 
(4;,  97^  ..Zopc{^iiat%/2éi?aieík  iitfrt^^  ^g  ><>  ďilioojáacl  FiMjasa v(4rt<t0ww 
XU»:^). .  O.J]r).>w  czMiabf.  kiedy.'PA}ottyaa'.a.i|iod7^ladíÓ)  kfóMw  #BÍP^ 
akw^iHvi  byJaipineast^pod  iyi9JiikiahT(ok<  ^Sroo). ,  ráirlt^i*:  jeitaaoUfie 
8ka..iktjri«iate>abiwf;.  ajeMžali  $i%  da.mciiifkoélQiii^iii/aiSelaakitYi  k^l 
sjrjjskí  (167— i76)ii]oplac*l/tkoi«ta/Qfiajri  (U.Ma(;ltíi.a^t|ai.r9).  Blwi 
teoialM  saktáaongrr  i/i^isziMfigr^BOaUt  pvae>^nýiflíki4iQ^9ifiíMlftCt>eiija- 
Qiit^i  aads0f«%iAtit|^y]iíh.  OaSaia,  kroai%a  powagi.  .aakonfttiibyt  9iu!awjm 
i  ^fWtň/^liWSm-i  ií^  notayab,  :jak  dlAtlnáiLpoapoliVu^v^icí 

osaai^tel^praftlo  i&yíMiim  §4^  dopQocaiai.aiQ  ii»aažyii>M  mjmnW^ 
d9úl;    ,9bnMM7i  iiAÍfaMv<ftiraMllJlikl4  '.dft^^i^  jawniMuto  lyi^jď^ 

A\mí^\kXbtj4.'9*}MÍiún  fiakjQhulV^  iitftdáil  €ele8}«i«  i  :FeQ|L<^Í!aiKd^ 
eaj%c  gp,  .iM(r  •  «lfpil^^kal^  <!áwH^é '  Wyilaivy  40«tat .  UeOodor-  <obi)» 
le^  ^r6iDUtaft^<sMlydfli(i;tf(iipokoraaliiftBi:(Ht  Itech.^  3v> 4.-rHii^);i  iSivvMVit 
jednak  nie  pne8tii}i.'kiUfgPiraé,  .csam  amiuí!i04ÍMza^vJ9vaaobiáe«B  vidafcMft 
daSctetAik VL vTymoiaMB^^alMik  nsArMi^sB), .^^^qitfiBcasjrigtintantjoch 
£^alM;  pc^mpíi^W  <M*4rala  OiMMfowage,  JalMai.  iodtfnral  Oajft-! 
aadwi  (arcykap^aástM  lidat.)JaMmoyi,4II]^fe|^a4^^di>-rric^-  /la{M«.  miímtt 
Oi^l0^rdoriti|«intíiífi$ilto;r4f>  M)» <)ji/JcMtí«»fíi«au  %iH^  ^%L9»ás^4ík 
ĎafklM,  iic{||ftUí4arADl|í*kjti(ifeL'^^  ctfs^lA 

a^. iaaMttoii^MlleiHflaiu>l|«ae^        fgUnOEMsutte  MO  ^NdaalAft i^iam 

iii^agft%itf#b<iwÁadfridt2.4Mri^akaafiOfaAa|^^  ^fi««ii 

8ay}f  9IB  tMiii]t|EtalM4a;ASilaboagiQfllmIitiflaym^  T^ 
}éii»vfcÍi2^iá0l^ii^<,piiwrtJMimftiiM^ 

wi^lgOl4yaMn]lkv;r^lofI^k1<lIMftcbfb/4J7aSrfraaK  fMiag^daine  to  .pcgit 
deratvo  nyMlak^coi^tiM^iitolMBÁd  iifdéiri  iopóiródNpogao; *aaimrAiitlm»I^ 
optaUwat  iah|l0go;tiai0paaPisAAdi»Btic.Mltal::4i  ít^  if^laoiiy; ..iMeiiftol« 
2«i  wyaaedl  Z'it^'a|fMy!taai*ami«^i.gdj|ft.<pi^^ 
zdolat  axtf9l9Cj!vé.iiiiBi!)Btkie:aakaa2^liítt/(ik«i4i.?84;i.).  .<;  jQ8Mtniv^«B>0>9^ 
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iliwj  Objasi;  ttl  zofiUwiť  syna,  tábte 'iifilMífinn-OQjttsza,  nasyws 
Jakkolwsek  lil§dttfe,  O/ifiiffién^  77,  dla  odr^ftnieiiia  od  ojoa.  Ów 
me  iprawbwal^  wcale  Ft4d6W)'aÍe  winny  Bposób  sjeAiBl  sobie  m 
i  tnaceetíie.i  -  2^  fSáOttítáů^Min  •  bowiem  MeaelMMt  (lea),  kfedj  Al 
DiiiB,  przypomocy  wojska  sjíypsklego  {I  Mach;  7^ »),  Eagam^  godai 
aťi7kaplaň8k4,'-0ajai!z  uciekl  do  Egiptu,  a  km  PlokmeosB  fUoíM 
(iai-^t45)  pozwofít  mu  Wjbhdowa^  irlasa^  áwiiityai^  w  LeoBtivp^^ 
która  istniala  przeszto  dwa  wiekť(l5a  przed  Cliír.^-7i  po  Chr.),  a 
do  przépychn  nio  nst^powala  Jerozoliti^ie}.  Do  Cej  áwititgriit  odnosili 
wňléjsi  komefitatorowie  chWešcjaňscj,  jak  rémniht  rabini,  wltjnny 
n  Izajasza  id^ié — so.  Ci  ostatni  wBzttkže  prz(9obowywáli  oaUden 
miean)  od.  Flawjnsza  Josefa  tradycj^  o  zatOžeatu  tej  áwSfiyni.  W< 
owej  trady^í, '  Onjasz  byl  synem  Szymona  8prawiedliwego«  który 
zaaadzki  pko  brata,  aby  objí^ó  arcykaptaAatirtf,  -  a  gdy  ma  ^q  to  v 
udalo,  Míekl  do  Egípta  i  založyt  m  Aleksandrjl^  wlasaii,  od9acMpie6< 
éwfVtyaÍQ  (cf.  Sůlden  K  e.  cap.  VIII,  gd^  aadeiaeaon)  Jeet  rriacja  Ti 
mtdo, '  wylóžona  w  dnobu  marzycielatwa  Mbbiiika&ogo).  Giekave  }i 
opowjftdanio  saihie)  liimsný  o  tej  áwi%tyai;'lli8záa  przodwstawia  i%  iúi 
„Betb-Chómo*— Jerozoliaiie;  of.  tract.  Menaehot  eap^  13  §*ie.  .Jeit: 
kt^  á>ribQ'wal ;  aloženie  ofiary-  calópalnej  •  w  <áwi%tyiiS  (jorosoihukir 
n  Bklada  Jt|  w  áwf^fyai  Chonio^  t^a  nie  apéltiil  Kibowiq^ka;  jeteli  álttV> 
wal*Í4  w  Ami%tpA  Obodio,  to  moie  j^  íhttyé  m  éwi^tyiH  oéroioliiiiskie. 
jeteli  zaá  j^  tom,  ir  Cbonio,  aklada,'  to'  spétáiA  powlaoDoáó.  RaÚ 
S«yitteoa  zaá  powiada,  te  nie  jest  tó  neale  ofiara^ealopaloa^*  Wl^kn 
oir^ó  rábíttdw  tftraymaje^  Ae  oie  «ia  wartoáoí  religljiiej«  tado*  osyuoíc 
aakónem  przepisaxva^  *ú  spelní aaa  *  w  •  éwiiíty ii  'Cbímio. 

OnieMmowsM  Bogoslaw^  douňnikaiiiii;  Ur.  rzer  r.  w  gsben;: 
miúskiej,  'tamto  ivstiipil  do  zákona;  aa- kat»laa»  ' tryiviiooiiy  I8i4  r. 
i  wyslany  do  Petetsburga,  przesnai»oiiy  aostať  do  iari|dt  teioiolea 
w  CaiKklém  «ioÍe.  M42  c&oiliwy '  { nr^ítetalooayi  posiadal  kilka  j^tj- 
ków  i  laiwoié  wytlowieiLia.  B3A  8powteddiki«m:|raÍ9Íiiy<2kPiriAlte|,  Aaay 
Oiudziňskiej.  Koádó)  w  CarskWm  9iolo:  jémti  sawdil^eKa  dokoóeaeaM 
bodowy  i  ozdoby  swoje.  Um.  taoM  ta«e  íTv  -W  itlóopiiaiie  aostevnl 
piťBeklad  Katediiama  sobont  trydeaektegO"!  HomiQo.  (Mttseriiiojmsjr  jcge 
lytiorys  ob.  ékmi^tnik  rsk^monyT,  taoet^  OT  p.'023,.. 

Onkolos,  O^JKt  aatorcbatá^^ki^-pmfraqr^Tar^iM)  Peota- 
teacihii.  WiadonoM  o  nim  polegtt  na^potei&a  gmity^m  Tftlsada 
baUloňskiego,  t.  j.  té>  esíšcl^  Utóra  •  oaUteéaoie  ok.  r/MiO.  po  C^. 
treda^ wani|  eotfiata.  SawniojBl  piearze,  •  Jiko  to:  talandyMr  Jtfoaall—ty 
(ir.  lil  po  Obr;),  'áoi:«iknBlácf  (w^  koůov  11^  tab^  áaupoO^^kv  m  w.\ 
tíkí  órygeiioaeB^  ani  i.  Htevoniti  aiie^o*>Oitfí.'«daiJirleda%i"  Joifjiti 
fody  tnVšték^s  ^o  jO^Řu  ňafÉMpavafraz^tlUDSM  <F^cibkil|g«  Molto- 
8«>iinego}  z  utt'  <esylt!wedhig'tliÍBaMáaia;^/teib.'Bltoaefiii  rab.  Jonogo* 
<TihD;  babyl.  JJ|^'ít#  4.  ^ -^t^jCM^íif^f^MUi  poMBll«r«7  il|  ^eo- 
irtáailjz  bMilomíCdtiak^ swój^wiviíolltiv 'Oiorza>illáitíWéiorM(lb»'  AsipAecA 
aii^io.  5  THrnkájiÉB  jgáf  maatl 'státy  mK.  ttkniálieUi  Oákelsa  proiettu 
spálil  áv  jógo  pogtzebie  QO  tnúxům  kadaidlm.''.  (Ibl .  3b«^  (a«  SrAiíM. «); 
M-itTOtacie  ,;OBkelos  sytí  Kakiahsui/Bjtta  iíóstiy  Týtasowsít  «h<svo  aoalaé 
|irosélit%,  poszod^  i  ca^*  poaloe%lmagjii^wy«oial^(s;piekM)  lytm*  (ft. 
A^éada^  Sara  t  11).     Rabbi  OámaHol,*  o  kiórym  ti»  nofra,  byl  naaeqr* 
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I  Os^  :cieieni  á«  Páwia  A(>.  (ÁicU  22,  » 8)  i  f  ok;  r.  5'á  po^Clir.;  rdb»  SUe«»r 
odo;i  i  Jone   ífU  "véyruieŘ  w  wieku  i  nanej  eryv*  podobaie-^Jak  cet.  Tytos 
'  rt6'  (r.  73*^91).    ^i^,    wedluf  fiodsaia 'gemarjwtAir  babiloáskicb,   O;  po- 
a  f;fj  chodait  s:  (trisiny  pogaA^éDf  léc&  wysnawat'  Jndaizm,  byl  maniérn  naj- 
,  h  Qs,  znakomitszyoh  vab)o6iiC  JerocoUmsUebv  i  tyl.  pod'  feoaiéo  w.  í.    Hi^y 
Ptcks?:  ucaonymS,  aiektór^  i^ržymoj^^  2e  níe^  Inamy  dóstalec^nego^  powodn  od* 
st^poirité   od-tej  tra4yeji  žydovrskiej   (tak  Wiuer,   De  Onkeloso  tfutque' 
paraphratir  lAp^r  1819);    iaiii>  Eaá:í'^Qwbds%,  de  2  AkWili,  rfawqego  tlú>> 
moczá  Pisma  ^.  na  }^qrk  gr^cki)  gemaryéci  sézyiiili  Ookelosa:  bb-prairia' 
wflsystko,  CQ.  oAbwiii  opoifiadaj%  *  dawnleJHr  talmiutyfid  Jerosmllnitoy '  (ofr^^ 
Jé&itin^  Exer^iiatiOQ*  UbL^  U  9/0.  p.  441),  powtarsaísiQ  «  babiloáskleh' 
o   O&iteiosia,   ^Itnl^   Onbelóa  jMb  bardfea  ebližone  do   imienia  Akwiii' 
(wtaáciwie  iál^íM,   AxóXac,  lĚh^Sy):  iéáen  i  dragf  podawany  Jest  sa 
konwertyt^    áydowskiego,    dla*  tego   jedpa   i  «  dragi  •  tytalovrany    }áit> 
prM3  rábinów  »prozaUt4*  "^Jin  O^^^W^i^);  joden  i  dmgi.  naak^^-ffwoj^  oter- 
imt  zuBt  rabřnóii:  -Eliesera  i  Jombgo;  vwreéseie  Akwila,   podobala  Jak 
OnkeloSy  otrzyiaawBzysiifeoesj^  .wrzacií  j^  ^éd^  morta. ''fra'<  tylko  -pomi^- 
dzy  Akwtl%  a  OakaiaBeni:  tu  ítalmDdgrsIówi^Jost  r(^žttica,  že  pierwsiy^mlal^ 
byó  krewnyiD  oes*  Adhjaiia,  podoiár  g4y -Mk^s^Jest  koAUgacoi^  a  Tyw 
tueom.  yftajtúá}  wi^c  sdige'8i§  pvaenátviaé  aa  tém,  20  Onkeloa-i  'AkvUa^ 
B%.  jedaf  OBobil.  {Tak  mřzyiniije  Mořtu-Ov  e.)  i  inni  (áb.Com^.t  hnitá: 
ia  tSbrofl  as.,  Parfa;  ^885^  1  a84w  a9  7^.v.:Nani  bíq  jednala  siteje  pnoaUl 
^aie. '  V  ikiérwa^nn  ^iedqa  'iias^^)  airýtaydrf  J^ykiem   bebraiskliO' iiSó 
m^wili;  bogat' od  daWua^Barzaeili^  w-qžyetarpi^vmséeláiéiir  biS^yípóiipól-' 
atWem  bylb^osobQQ-^iUéatýt&akio  iiKrsocee'«rameJaki6i^o' j^ka^   apokta^' 
wafonego  blSako   a  bdbf ajakiím   khnqrr  aáiriecona  i  pfóaeKct^vktórýab' 
coiiaz  ^i^Q^.  prayiiiyiialg,'  pfaÉagánaijr^  sif  Ljfqrkiem*'  gretiriin,^'&íekia^.' 
taeiáakllB:    ;Jaž  w  lU^wíekii^Vžed.OhF.  nkaaato:  st^potrzeba  ^przdotýd 
Piamio  1I.  ná  j^i^  gre^.^dla  žýdów^w  £gipeie  micaakaj^oyéb;  AkwUat 
owaftat  ten  pnÁiaď.ba  nMoatatéozný  i^wýdaa;  nowy,'  odssnaaiajii^ 'U^^ 
pnředeMzystkiéift  doslawaoá^i^.   >8ůM  odobQ^  bpdqozimíeeiD,   miai^iua! 
ivritflQdijie   ftle  žýMír  i^leatsntakkA,  ktíi^r^w^^J^ykii  ahuBéjsUn  otelí' 
opédobania,  ttoa  innyóbyr  ia^grivii^*  Paiestyoy^  žyíieyab,  któn^oéwlalt 
^St^t%  pTtfi^f'  albO'přoialitów)>  ktMyM»'bebrajtkii»  jazyku  aie  laíM 
poj^,  dla  těgo  praeloiyt ^sao  š,iM  j^k  greekt     Zki|dby  wiQtf^^nra* 
prkýsiia  ootoiai  prac^  aim>j%  aacfeániadi^iiprriýBtfpalač.iJt  týlké  oia}^ 
ca%étee  aydd^?.  Dia  tágo  nieuMžaaiy  aa  ptawdopodobb^  áeby  Akwilá 
bg^  t%  8aai%  baob^  co.Oftkaloa.  iJKogUvtahaudyáeí  babtloňioy  poaiiesiaó 
jettiiegó  ir  drdgfin,  ialeodwá  fakty&^ptťiklialgreekt  d  parafraza  chal-> 
dejska-^  eabieprtez  éi^  dóatJatabiBile  '  m&níj  t » za  dwoiatoíeif 'abtorów. 
Oó  ittj '  tyozy  ii^^/aaaMj  AtwA^^^telosavJoit  dBa.:fiapi8aaa  JvzyUeoý: 
cbaldejiklm,  do^^biUfJségt^  bardiao^abUžoiiya^  (oayatniyaki   nil^ir  inaj^. 
Targdmaáh  p<iai^}aqrah,\;«GO^  eaaM^  áiole'  úutjé  laHlolftódf   a&  poiiÉtala 
diíWaieJ,  áttite  deutnie.    iZdi^d  dQ,  -^žbíOí  pifia)>|Macaa:.pi«ed  abafte^ 
nieU  4wi«fcM '}évozoiiiá8kim!\i{^or  tL)b  ttaiMM^a^'*bowiéáí  9ipwa<  Oenb^. 
^t  §7^  Jlinjanta' •I^4atf^rrd^.'0tis;;>-t^l4a<nte  ^b  terfiriBatriáinaií.liíBb^; 
tabit  pvaazetta  Del  maJMaa^ia^potteesfoňe  aiůa  aedificabitar'  saBófeáft*' 
rtttiit' ^Mani^^^JOfiBreiit' aacacdotaa /.oblationeal  et  !n  tom^oiřé  r^esj^eftiiKF 
dřfMent  YManam  poiiioiiúéManiOi  dé  raliqale,  qóae^aanelifícata^Ba^V 
.a  iie  iiiéL^n^mina,   že  >  iéi^tyiiSa.  Istoieó   przeatalc    W  ianéia  al^ 
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aaiít^.Oak.  dodijes*. nqaimi  eaa  a4  eampttandii  teoipiira  jolemtoilatMi  tn 
Jenisatem/  . jakbý   atz^aúManto  da  i  áwi^Qt :  i  Uiie  bjcto  .  4e>«^9  niUto. 

zoUBMte  nie  .iHm<lte.je8iBeip,iitp<iwaililií%;iu»íf^  p«dvJ4fiÍB,.lt  Panfcm 
Ookelosa'  imM«aii%  sostalé  wtw*ril>^'<}liiut  ^a  4mfi«ý^  ««§.  trzelw.mieó 
na*  umidsa,  to  ^  nie  v  zoi^  ;M)  Ani  žy4il  lÁlaityaaq^t  aojb .  nlMi  Qjmwm 
cstdreoh  >pierm^j]Dk  tiriekóVi  i,  te  dopieiibi  piteWBuy  ras  w«pqlQtn^  ů  .aiaí 
rabíaiijbabíloáafltr^j.'W/..Iff  tabiV^  óGtodz^^Jfidnoi  a  drngiéait.  aiafclánqri 
pitjchodx^  dO'iraiMk«i^'iia  PiM(i»a|i.(]^kĎbfa.M^c»|WApÍ6yjva6>.tr  Jh^ 
roiOliaiU.vi  w  w.  I . po^  Okr.i :  ^  padaňi  oitajcki  prjr^vátiiia; ^  poAáfli  2ai  ra- 
hfai :habUói0€i]rw  wilivieko  ;tnoid.Wi,*i.iiadali.  jej  f(»ni9,  Jah«  dcii  |MUd& 
(Comeljf  Kj^tfv  p.asfi  la  Harbst^mid^fjf^ttsfm^  alba  že  fáqtjflii%  Ijrdaí 
pabíBtyési^v  w  in  Imb.lIY  w..  po  Clur;»  ai.habyJoýsti'  P^toiej  pnBQRoUH. 
í.saproiradáill.poiifljrDafDgach^:  w.mkjifctii  (I%)fni6ía^fdii (  pn^pel^aaSFak 
áiaiessaíéiiii  bajkami  largamim  (H.  Airak  Omfšr^JSntíniíXiiná  Uehet* 
8ata.:]d9r..Btbel/.6resiaii'i><8)i»7i.pi'  lAS^^O^;;  fiUima  sraiAoáó.  pamlnQr 
0'«..polt8a  I  ii§  tam, .  ta  •przad^tanda' j^pttelttt  tBadirateíil|pdawall|.  a  'cia» 
86ivi  przfdohcjlKMbivyab,'  tea  .«ada4  wklotaifei  JandMcJi.  antjRchimaácf a&* 
Bkfatw.  T«taíK  a  ktteega  Onkeloa  /♦liMUtjyt^  wi^  aiií  lUtta  do/.^o,  ai* 
do  AakBta,iaaiOfat]fiekiegQ.  Zt%4  «ikiirt|4*  MUya^ttO.aMy.satwakMdvk^ 
JaUbJhi^  oiUftk  feikatat7<k' wuoityc^.eaaBaobt  I  ao  ik  takicte  . kabrajakf la . 
nid:  h^to^iaiiaib  aai  ipn^  ÉalfDi^yaMiw^^.aaiiiMai  auaaiatAf  wuImo^. 

tnjAft;:8i§..(MHer  litM^.  .;fiarafrnqji^  aiirú(laWf8píaÉiaiaal{ideteior» 
Ua4si0. fif yjraJtoabi.irlaáoLiiev: /itia  piaaao^n^p .  ptMftatziUe naaty ^jfaoffa*/ 
fi(ne:  iJnvaaá^iJiJeinMif^óiMrwiinioa!  oilia* 

íSkiaalax  ii|iejafr*:ciaiii]iiajfli|rahi:  StoHéia,  Iwím^í  i  ^iMkláia^  aiÉT4>aralfMiK* 
I^ea>V»  tyUco.,oddaMiaio  l^ikibtaryaBabj:iiaakaá•flfetlfeMt  Jt^  w  «uN9^. 
PMh  M^Moybh  i  proiKHikiet^/Onki.\tiA|áfa.»«itabadyi>.<rii^ 
praufa  iaie..irMa6i.v(pi)«^|i|d]r*<iob«^  Gte!atffy.i:é|bua«'  pL  tii)eit^:ai;(viíKaate%; 
BiBlaitiiat^^řEraitNii«.:i«j|.6\vp/\aJ^)I   ,FÉiirfr|a»iOfa  ^diMcDvluiViAty^iilc^ 
oao«ta  pray(fii«ei4k|i«Km  ](bi|laife0Wypi^ifM;;Mir<yatenr  cíotf^^ 
i«É«|BD^  Jaka.tOMi)i:Pi9tfaaDi^AaJvMfi*ú:f//utfíai^  H^. 

lieiiet.;  i.«aa«  •  iti  i6é^,.a sí^a^i.  t:A4A  <  MiB,í  /Chiaaoi.  <i*$%é.L*Baaaaaa: 
iieody  Aillstelall.  .i«a|«^i>^^;e^tfiiá^^tTaDe^,l449y  laf  lil.iibv  %kNr«f^; 
SM'4.TatéiioaiiW&úaíiii§k%i  áix6faiy.at*4ia»  :ii54,aj  iBl7,.Airilb  l^iiM* 

AonialQdA^ija4ai|  Aéfovoif  rfi^uAnívaar.^íMa^.iBatel.^aif^^  v  SifŘttik 
Mi\V'Mat« iSMau; vObi.  JPf(M<BibUofthj/teta'.«iI ^a«^.^.£#  X-om  J^' 
Uiattt^  a|cafe4;ad|i:MaMh,  ii'jp«ft«rii.3iMadpik<)^«att%  bpli»^^iBi^iia(tfi 4^ 
SittUah  ^hu);    (ki^h0r/iiT89Ía/«Qlllii  íTai^aad  fl>|(ht>>j  i»$mlM^íffiá9^  tiiarfi 

w^JMMniaůfVim.iií9^H*B(yy{.*lmt8,,jm  at^IXi  Ma.  •aTacJMrk  M^iMi^* 
pmlblrfc  <#!  Ámmdámgímmmáí  d^  |BlyKlMK^MlDpl■ftfA*^(fr. :  (i  6  li7^j 
pi^iklaií^^MadpapniwMii  aÉoba|rfuivydafeďAdap»*MéBtaiiiia,  pu  tu.  a^w^ 
OaMM^  laáMd/sařiÉM  aói^/]plailiiDA;ť;«B<aeMMJkBt(nnp^  IJ^Uff^pa^dfplb* 
WjiíVfdpaki  SRv|gBt|r,uVaiietK«a4ia«i^ . > Aalt at)pž>  >ia i feoi-Bwitaipataliiid • 
w.ÍHbií^m^i  itormtoiftinipfaliiriin  €hMfiiaftaMaM  :^  fi<raiiMM«iJťi»!M 
MÉ««tVn>i»r«aí/a  JPtoia-jJTflpfíKJcf  nitHininhkiiv  10]p;.Iti(a^«aMM),oAr^ 
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gentor.  16^6.  Of.  Woyu^  Biblioth.  hebr.,  11  1147^.  iiM;  Seii^ci, 
TractatoB  de  chaldakis  BibUor.  paraphinsib.,  Giessae  1 6 1 2;  Carpzov, 
Grilica  s.  V.  T.  p.  43 1...;  Wichmannshauserif  De  paraphrMib.  chald.| 
Wittebergae  170&;  C,  J51  Zěibich^  De  paraphras.  chald.  apad  Jadaeoa 
anetoritate,  ib.  1737;  S,  I>.  Luteato^  De  Onkel.  chaldaksa  Peotateudrí 
versíone,  Vieanae  18S0;  Franhel^  Palftatinische  nad  alexandrin*  Schríft- 
forachong,  Breslaa  1854;  R,  Ang&r^  De  Onkelo^  Lips.  1846;.  Ofrárer; 
Jahrhundert  dea  Heils,  Stuttg.  1838;  D,  Ehrmann^  Beitráge  zuf  Gescb. 
der  Schnlen  nad  der  Caltar  natér  den  Jnden  vom  Exil  bis  šram  Schlnss 
des  Talmnds^  Prag  1846;  W.  Baeher^  w  Zdtechr,  der  deutseh,  Morgen'^ 
Idnd,  OeaeUacfu^  1874.  X  IK.  Jř. 

Onomasticon  urbium  H  locorum  Sacrae  Scrvpturae^  sůu  Liber  de 
locia  hehraiois.  Taki  nosi  tytal  pierwsza  speojalna  geografja  biblijna. 
Pocsř^tek  dal:  Jej  Ensebjasz  cezarejski  (f  ok.  840),  napisawszj  Ilepl 
i&v  toic(X(tív  cti^(iáta)V  Iv  rg  ^sí^  TP^ftí  (^^  nominibns  iocornm  in  ^« 
vina.Scriptnra),  osy  li  t.  zw.  Topioa^  albo  De  loeia  hehraide.  Dziefa)  to, 
dedykowane  Panlinowi,  bpowi  Tyru,  mialo  dwie  ksí^gi:  w  pieri?azej 
by}y  wyxnienione  bebraj^ie  nazwiska  miejic,  ich  przeklad  na  grecki, 
nadto  .topograpbia  terrae  Jndaeae  et  distinctae  tribnam  sortet,  ipsins 
qnoqne  Hieruaalem  templique  in  eo,  cnm  breyissima  eupositiope,  picin- 
ra;* — w  drngiej  te  eame  nazwiska,  porz^dkiem  alfabetycznym  utožone, 
z.  krórkim  opisem  topograficznym  i  ze  wskazaniem  nazwj,  ják%  nosily 
za  czasów  antora.  Pierwsza  ksi^ga  zagin^la;  zostala  síq  tylko.  drnga. 
Tq  przetožyl  i.  Hieronim,  a  žyj^c  przez  dtngi  ozas  w  Palestyníe  i  zna- 
J90  }%  dobrze,  nie  poprzestai  na  przektadzie,  lecz  w  wieln  miejseach  po* 
prawil  i  aznpeinil  dzielo  Enzebjnszowe,  daj%c  mn  tytnh  Liber  de  ^itu 
et  nominibua  locorum  hebraiccrum.  Tak  zredagowane  pismo  aazywa  síq 
Onomaaticon  i.  cytnje  8i§,  albo  besimiennie,  albo  pod  imieniem  Enzebjn- 
Bza  (je:teli  rzeczywiácie  miejsce  dané  nie  jest  przerobione  praez  á.  Hie- 
ronima),  albo  pod  imieniem  á;  Híeronima,  albo  pod  imieniem  obndwóoh 
rázem  (Enzefau^Hicronira).  Przez  dlogi  czas  nawet  droga  ksi^a  Topieo- 
rum  Euzebjttsza  w  oryginalnym  tcksole  nie  byla  znan%;  Wyďal  j^  pier- 
wszy  raz  Jakob  Bonfr&re,  jdznita,  pczy  swojém  dziele:  Joaue^  Judicea 
ůt  Rutli  Commentario  iUuatrati^Ft^Tís.  1681  fol.,  z  OBobnym  tntnlem:  .Ono- 
masticon  nrbimn  et  locorum  S.  Bcriptnrae,  sen  liber  de  locis  Hebraicie 
ab  Ensebio  graeoe  primům,  deinde  ab  Hieronymo  latine  scriptns:  in 
commodiorem  nnac  ordinem  redaetns  et  yarlie  additamentis  anctas  opera 
Jacobi  Bonfrerii  S.  J.^  Paris.  1631;"— drngi  raz  (podobno  ^Iko  tytyir 
towa  karta  zmieniona)  p.  t.  Etuiebti  FamphilU  Caaaareae  Palaeatínae^Epi" 
acopi  Liber  de  Locia  Hebraicia^  aive  Onomcaticon  urbium  et  locorum  S. 
Scripturaiy  nuno  primům  graece  eďťliim,  cum  latína  venaione.  S.  Sierony' 
mi  et.variie  údditamentie  Jao.  Bonfrerii...  una  ctm  Oommentariie  ejuadém 
in  Joaue^  Judicea.  et  Buih,  Paris.  1668.  Nowe  wydaaie  popravslejzae 
tekstn  greckiego  sporz^dzil  Jan  Martianay  w  6.  Eieronymi  Opera, 
Paris.  1698  t  II«  Z. obu  tych  wydaú  skombinowanj  przez  Jana  Le 
Ole  re  (Clericos),  poprafin^J  i  pigkniaj  wydmkowany  <  těkat,  z  nowenvi 
objaánieniami,  vyazedl  p.  t.  Onomaatíeon  urb.  ei  loeor*  S.  Ser.  aeu  Lib. 
de  loc.  hebr.  gr.  primům  ab  Eue.  Caae.  deinde  kU.  aor^íue  ab  Hiercn. 
in  commodiorem  vero  ordinem  redaetua^  varOa  additameniie  auctua^  nott^ 
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et  Ihbttla  ^eographica  Judáeofi  ůJttatratUi  ^ójíéta  J,  BonflrériiR  J.  Růten^ 

9uit  ^i  animadversiombus*  suw^  auxii  Jůannes  Qkritaé^    AccesUt  huie  edt^ 

Uaniy   Broůturdi  Monachi   ex  ord.  praedic^  Descriptío  Terme  iS.,    Amdte^ 

lafidami  ap.  F.  Halma  1707;    na  každej  stronicy  3  kolumtiy:    w  jednej 

Ukwt  fiazeikjnsza,  w  drugiej  przeklad  j^^  doéíowDy,.  w  trzdcie}  rediJteja 

á. '  Hierouima«     Gzwarte  z  kolei  wjdanie  greckie  Topicorum^  na  jednym 

z  rQkopismów  bibljoteki  ivatykaáskiej ^parté,   dal  Yallarsi    r.   1795 

w  Š.  Hwronymi  Opera,  ed.  Veronae,  t.  11.  F*  Larsow  i  G.  Parthey, 

znalazhzy  w  Leydzie  rQkopism,  bard^ao  rbUžony  do  watykaň8kiogo,-z  któ* 

rego  korzystal  Vallarsi,    wydali  na  no^o  tekst  EazébjnBea  «r  OnomoHi'^ 

con..,^   Berolini  1862  íq-8.     To  s^  glówne    wydaaia    teksta    grecki^go 

Topieorum  Enzebjnsza,    przy  kiórych    znajdnje    síq  tak2e   Hleronlmowy 

przektad.     Z  Yallarsťego  przedruk.  Migne  w  Patrol,  gtaec.  (i.  19 — 24, 

Ensebii  Opera)  1  w  Fatrol.  lat.  (t.  22— 30,  S.  Hieronyini  Opera).  Tekst 

laeiáski  Hieronimowej    redakcji  przedmkowany:    w  Opera  S.  Hierimymi 

róžnych    wydaú    (ob.  Hieronim  á.);    ap.  N,  Šanson^    Geograpkía   sacra, 

Amstelaed.  17  04;    ap.   Caroltm  a  S.  Paulo^   Oeographia  S.,  I7ii;   ap. 

Ugolinú  Thesanr.  antiquitatam  sacrarum  t.  V  (e  objaánieniami  Le  Clerc'a 

i  z  tekstem  greckim),  i  in.     Krytyczne   popraivki  wiein  miejee  Onoma^ 

tíieotíu^  przee  bí^dne  przepUywanie  popsutych,  ob.  3ia«ÍM,  Josne  impe- 

ratoris  historie. explica ta,  Antyerp.  16  74  p.  19S  et  al.  X.  W.  K. 

Olltoiogja    (z  greckiego^v,    ovioc,  byt  [b^d^ey]  i  )jdyoc,    mowa, 

snanka  o  bycie)  czyli  metafízyka  ogólna  (cf.  art.  Metafizyka),  rezpatni« 

j%ca:    i)  byt  w  o  góle,    a  mianowicie  byt  saa  w  sobie,    transcenden- 

talne   wlasnoáci    czyii    predykaty   bytu    (jednoáé,   praivda,  diobťoó«    do- 

flkonaloóé,  pigknošé),  byt  skoAczoDy  i  nieskoáczony.  Dáldj:  2)  kategoxje 

bytn,   tak  zaaadmcze   (sobstancja' i  przypadtoáč),  jak  i  przypadloéoiowe 

(ilóáé  i  jakoáé,.  pot^gowočó  i  stan,   stosunek}..    Wrotzcie:  3)  przycsyny 

bytu.    Ajrystoteles,  tworz^c,  \t  tak  poiriemy;  metafizykQ,  a  przynajmnie| 

pierwszy  okreálajqc  jej  przedmiot  i  jej  metod§,  okreálat  j%  nie  ioaczej, 

tylko    jakpi  naúk§  bytu^    uwaionego   w   samým  iobie,    ÍRttatfj{iV]  toO  )>v- 

Toc  T|  t^no^  Jednakže  nie  užyli  nigdy,  dk  ozaaczenia  te|  nauki,  naswy 

ontolúyja^   równieí  jak  nie  nazywat   jej  i  metafizyk^;    nazywal  ji|  tyltco 

poprostn  >S2ozo/r<}.  pierwszi^.   Póžniej  westla  w  užycie  nazwa  metafizyki; 

naawy   zaá   ontologja    pierwszy   dopiero   nžyl  Chrýstjan  Wolf  (f  1764), 

oznaezajjie  dí^  pierwszy  z  czterech  cz^d,   as  jakiio  podzielíl   w  awoiin 

BfBteuBe   loetafizyk^   (trzy  inne  byly  a  niegoc    piyeholagja,   kosmologja 

^peknlabyjna  i  teodycea).  Fr.  Egger^  Propaedeutica  pliik>90pli]tO'theolo- 

gioa,  Brixen  16  78  t.  I;  Joié  Mendive^  ElemeatoB  de  Ootologia)  Vallado* 

Ud    188S   ÍA*8  8.   271. 

OntologíczRy  dowid  bytu  Boga»  jak  go  sfonaalowat  á.  Anzefaii, 
ob.  tej  Eac.  I  298;  299.  Niedostateeááoáó  dovnida  ontologicmego  ob. 
tej  Boa  II  423.  aab%  jego  obron^  ob.  /•  Kůtbmr,  Das  ontolggisdie 
Argument,  Bamberg  i«84. 

Ontologízm   (l.  Jego  okreáleok,  poohoétbaia  i  úktiáyML:  2.  Bez- 

poditawooáó  ontologisma.   3.  fiprcMBBoáó  Lnieteipieqsa^ftjiroiJeBO  wywoddw. 

4.  Krytyka  dowodów,    na  j«kieb  ^  ekeeMo^iera^i     8.^  Jega  odnraotBia  so 

Hrony  Koécioltt.)  nazwaay  tak  w  przeciw ieástwie  do  •p8)rohologisiau''  pnět 

^iobertfego  (ob.)  zyitoá),  peoíewaž  w  wywodaoli  awycb  wyobodsi  i  pier* 

?go,.najw}ž3zego  bytu  (primům  ontologicum)^  od  Bogo;  Jeat  v  istocie 
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swej  dalviwgo  pochpdzeliiB.  Jest  to  fwtaátžwie^dylkQ  Jed&a'  fe^fom.mT^*' 
styoFzmii  ..éiosĎficxv&egOv  }aki  ir  ř02iBai(ydi  {Mistooiačfiyxiarádiiemi  czssy. 
rozwijAl  8Í9<!alij^od8tawio  pliá^u&skiej*  te6rji.poitDania.i  *FiodJtiig'Piatoiiai 
diucaífaaiwrod20Q%  xdolo^áié  .beapoáredaiee;ó  UBi7alolwegúnlb>idfeeiiia:(i2itivqi)' 
idd.  wiekofstych.  :  Pvsed  swojém  z  cialem  pot^teeniem,  émútti^ '  pódliig> 
mnté(mania..tQgo  niTélittiela,  aiiala  iiezpoáredmerwidxcnie  áfenaila  ideahwgoi 
i  božego;  >w  skntek  pól^czenia  z  oialem,  ^djBeaie  to  imtalo  gaki>y.n^noiie;) 
Kozhndza  si§  zai  ono  na  nowo  przež  to,  le  w  éwiee&e  widzIftlByiD,  jaki' 
pozaajemy  zk  :pomóQ%  íívjbIów^  spotykamy/ei^  .ssown  .t  obráženi'  i  odbi* 
ciem  idei  wiékaistyob. : .  Obraz  fen  'wprawdzíe  jcat  tu  slewyráiiiy,  ^ 
doBtateoznie  posln^jé  do»  tegof.že  przypdmiAá .Bnów>:dn8By,'  xa  pracdtám 
Vk  istnieinu.  swétai  bézcielesaém  ýiázieA^L  (cS.  <traktaty:  Pkaedon^  M$n<m 
i.Fhaedrus).  Qdrzttcaj^o  lub  pomiJaj^cpTeegzystancji^  áuseyi^  ói»tofogí|i» 
zacbowu^  gtówii^  myil  teotji  platdázkiej  i^  jako  podstair^  awego  sýste^ 
míly  Btaivia}%  twierdzenie,  že  ozíowiokrotrzynixge  bezpoárednioideig.: 
Boga,  drog%  bezpoáredniegb  widicénia  .bftn  Božego..  Waaelkie 
inno 'poznanie  nmyslowe  jest,  poding  nicb,  záwaruňkiowa&e  t^  ide^Boga* 
i  z  niflrj  si^  rodzú  Ppznaníe .  doéwiadczalne  ma  byé  tylko  pobndkf  do 
tego  bezpoárednkgo  widzenia,"do8tarcza  ono  bbrazów,  za  pomoc^  vktóryek 
inrydataiamy  aobie  idee  wiekniate  w  naez^  é^wiadom^áci*  idea* 'ta 
Boga,  polegaji^a,  podiu^  ontologistów,  na^bezpoárednióm  ividzeniu;  'ma 
byó  tém,  00  ^iaédwie  faazywamy  natnralDémáwiatte m  rozumw 
naszego.  Przez  fioga.  tedy  i  w  Boga  poznajemy  wszyttke,  co  poznajen^. 
Dodaó  tvszakáe/ saléžy,  iž,  podhig.nicb,  vtém  bezpoóredoióm .  wídzeniv 
nie  widziiDy  Bpga  w  saraej  jege  istoeie,  Jecz  tyiko  irpewnyob  |eg« 
attryboiacb^  a  mianoinridey.b  ilei  jiest:byt«ni:  belsiv^gl^^diLTníi,.  iezn 
WBgi§dn4  prirwď^t  b^zwzglgdadmr/dorbirvm  iwb«rw2gl^diL% 
pi§knoá'ci§.  .Úlémnymi  ^úx^ó2yAíé[^mr  QúMo^^^ 
(obiX  GMertl  (oh,)^  JIĚareA^{ohi)y  ^<iíry.  ^ob.>,»  Ukmghs^{pb,)^  jBnarOike^ 
reotty  regens  éeminarjvm » odeaiískiégo  ^WiSinoiék.DPráeleeAioiies 'phMoriétf 
pbieaev'  a^4dX  !ki;  iBu^mn;  •póžnieý  *bp  awsBaýedi^''  (!!iipvdjiÍQ]«.  ^WQJón 
Pe  i!joatoÍDgian]d  on.. des  leidi.de  k  pea^ée^riSĎer)^  tkBi.Fahrw^  pisoíorseor 
Sorbenf  (iř  dzieláeh  jai^oich:  Dófei|se'd)e.rQntok)gMniei,  1*8 8 19; i  Répo^w 
anx.iettres  dkin \BénsnaiiBtc,  IS^S;. 'Coura  de*  pbilosopbie,  ns^e^SlX  '^^''^ 
Fid  (peendonntt), .  Zi^offed  (ob.)  vektor  ^ni^erv''lowaá8faiegdv  Motíwn^ 
Jožnita.8zimjcaiákl:(w*8woiab  Institntioned  phitosophicae);  Ostatnii pr^edf 
etawióíele.  ontologizmn  we  Fráafiji  i  w^fielgjil  r62ni%\8ÍQ  AHacaiie^od 
Giobbriego  i  •  Mslobranche^a;  gdy.  jednak  i  wqióln%  im  ^  jest  g^Mna*  rtegp 
eyfctematiL  zásada,  prseto  ^Trogúlb  przedstáwimyita  jei  a).:£»tez'  i  bceped^ 
fijtair&oáč;  naatffpBÍ0  b)  wykažemy^  <  iia  w^^  JbQ'  teeadži^íépárteioja^ 

íuX  ta<iBprzeoiai6  potníQdzý  sobi,  Jnti  tei'  promtdz^ce  'á^49ászgmý^h\niB*' 
^ezpiecznyeb  nas^patWy  ijtí.wnaxňeic^ůkmóáf^^jiijkm  <^i^e 

^jtnjmoi%\kTyíyM:'^2.  Aiówn^  ^iazad^  lMitolo9izaii^Jeat;I2&•'Z  liaMjr 
•naixiy  '  >be8poáffedqi0:  mnye^owe  .i|^idBepie/!(intn)i9§): 'bytnnBéiegOb  ^ 
ad^nie.toákiKóikzEte  Jest  Biencisadníonépíiy  a  ^nádto^iloho^r.jpDmlQi^ 
je90i>  obroácalni  zaa}duj%lí||lQ  .m^Aovic*  < Itogot^epiM  i  ikolóieliíego  Tdisdta^ 
1»yDajmDie$  ípógedzió  aiQi  niv^daje'  r^Ďánk^iicááeieki^  ó!>widéemil3o2óffl« 
f^lozpficzípé'  nJ^Buzasadhibnáitr^rjbst.  Ut-  ^daáie,!  ponieiívát  ow^.  bcopoáredál^ 
intaíejQ  bytQ-.bezwzglQdnege,  po^«9;Nn|«ki  Ontqlo^stáw^  .inraAáé.* miléftjr 
jako  'a](t  vmytídwyi  í  Každý,  zaá  akt  vidyBtovy  utiefj  A^^^edmji  M 
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domoéci  cdowieesejt    može  do   tej    áwiadomofci   byd  ^zjyrieéaonjm. 

4  <atóm<  mtniatoby  i  tutaj,    s  owém  bespoárediiióai  nidženieia  to  samo 

mieó  miejsoe,  a  tatóm  bardziej,  že,  podlag  naaki  ootologUtóv,  akt  ten 

nie  iěst  przecbodniio,  lecz  stalynif  cifglym  aktem,  a  nadto  ma  oa-  sta* 

nowió  :  árodkowy,    ogniskoívy   pnnkt   ealego  nassego  >  2yda  nmyrioivego, 

pontfwaž   od  iitégo  eale  nasze  nmyslówe    poznaňie  ma  saležyé.     Tym* 

csasem  .  takSégo '  v  aobvs  akta  bynajnraiej   nie  posiadamy  áwiadomoáciy 

i  drog4   réfleksji  do   aiej  dojáč    nie*  moiamy.     To   samo    rozamie  síq 

o  widzénia  idol  i?  Bogn.     Ani  áláda  takiégo  widzenia,   jako  csyonoéei 

nmysloirfeí,  .  bio  apostnegáiity    w   -swej    áwiadomoéci.     Gdybyámy,    jak 

nczy   ontolo^izm^    doehodziii   drog^   refleksji   do   éviiadom^go    widzeaia 

Bogá,    jako   bezwzgl^dáago   bytn^    wtedy  .  bezpoéřednio  bylby  on  w  na- 

szej  éwiadomoéci,   a   duchowo   ividsrieiibyámy  go  w  ten  sposób,    w  jaki 

zmyslani   widztmy  -  przedmiotý    zmyslowe.     Ale:  przeciwko   téma  wystQ- 

paje  nasza  iwiadomoéó,  vktdra  o  takióm  widzeniu  Boga,    a  w  nim  idei 

wieknistycb,  nie.aieuřie.  ^Nadto,  ontologizm  sam  ^  sob)  jest  w  sprše* 

csnoáci,    gdy  twierdai,   ie  Boga  widrimy  nié  w  jego  iatocie,    iecz  tylko 

w  pewnyck  jego  attrybutach,  a.mianowicie,  ó  ile  jest  bežwzgl^ayra  by* 

tem.;  bflzwzglQdném  dobrem  i  bezwzglgdn%  prawd%.  Boskie  bowiem  attry- 

baty,  réalnie  wzÍQte,  9%  jedno  i  to  samo  z  istot^  Bot%,  00  zreszt^  przy* 

znaje,  i  .ontoiogizm.  Kto  praeto  jeden  attrybnt  boski  bezpoárednio  widzi, 

tém  samóm  jat   ogU|da   i  sami^  bo8k%  istot§.     Umyslowe   rozróžnicňie, 

j^Éie  ma  miejsoe  pomíQdzy- istot^   a  attrybntami  Bohémi,    najniewlaáei* 

wiej  wyzysknj^  ontologiáci  dla  ngmntowania  swej  doktryny.     Przy  po* 

moey  bowiem jtakiego  rozróžnienia,  mog^  i  mnas^  w  nmyile.awoim  ten 

Inb  6w  boski  attrybnt  'sam  w  sobie  i  bez  innych  przedstawiaó,  dla  tego 

wlaánie,  že  umyslem  swoim  bytn  Božego,  w  beewzgl^dn^j  jego  rteczywi* 

itoáoi,  bezpoárednio  ogfa|daé  nie  mog§  (c£.  S.  Tkom,^  Qnaest.  disp.  De  potent, 

q.  7  art.  6...' si  ipsam  esséntiam  videret,  non  indigeret  plnribna  norni-* 

aiboB,:neQ  indigeret  plnribns  conceptionibns)«    Gdybym  zaá  bezpoéřednio 

go  ogi%dal,  wtedy  byloby  niemotliwém,  aiebym  mógl  ogl^daó  jeden  tyiko 

attrybntf  bez  innydí  zárazem,  skoro  w  reálným  swym  byde  w  Bogu  s% 

aapeinie  jednám  i  tóm  samóm,  tak  -pomi^dzy  sob^  jak  i  t  i8tot%  Bo2i|. 

Z  koéCie]D%  takže  nank%  o  widzenin:  Božám   nie  zgadza   6i§  zasadnieze 

poJQoie   ontologistdw.    Nank^   bowiem  Koáciola  jest,    že  bezpoárednio 

wiézenie  Božo  možliwám' jeét  tylko  na  stanówiskn  nadnatnralnám  i  sil% 

nadnatnraln%.    Zdanie  Beghardáw:    „Anima  aon  indiget  Inmino  gloriae 

ipaam  elevaate  ad  Tidendnm  Deom,**  pot^pione  jest  prsea  KoáeióL  Tym- 

etaiom  ■  ontologizm  iprzeeiwia  si^  nance  Koáciola,  skpro  przyznaje  ozlo* 

anekowi  intáitj^  Boga,  jako  akt  natoralny.    Ogranioseviem  tej  iataic}i 

na:.attryb«^<boBkie  nie  nsawaí  on  tegb  przeciwieástwa,   poniewaž,    jaJk 

wyžej  wskazaliámyv  bezpbárednie  widzenie  attrybntów^  bez  widsenia  iaioty 

9oíej,  jest.  nioBio Wwám«     Znosi  tedy  ontokigizm  istotn^  rážnie^  pomit^ 

4gf  natnrala|rm  a  nadnatnralaym  porzfdkiem  nanego  pomania,  co.  Jako 

eiysto  racjonalistowskie,  wr^ez  pnedwném  Jest  aance  koáeielnej,    po- 

dteg  ktárej'  widzebié  Boga,  w  jego  iatoeie,  tylko  samemn  Bogn  a  nátury 

Jest  wlaáoiwám;  dla  wssystkich  zaá  istot  atwononyeh,  dla  Indzi  larówno. 

Jak  dla  anioMwv  widzenie  takio  Jest  nadnatnralnéa.  -^  3.  Wywody  tel, 

'  ontologizm  ae  swej  gtównej  zaaady  wyprowadza,  CBtáei%  s^  sprze- 

ibt,  czg<ei4  laá  prowadt^  do  falssyivydí  i  niabozpieeznych  na- 
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:fti|psh9.    I  itak,   gdy  MidtttbraoDlie  .iitvijmiii}e,   te  ideo  úpeeťy  iridainisr 
faazpoélredftio  w  BogQi  spr^ecsny  Jest  'sam   z  aob^,  gdjrž^  iá^.reeeMi 
w  BogBt  realnie  biot|Q»  naležf  wtešiiie  do  istaty  l)ot^^  i^  ál»'*tá  ná^za- 
vo^lrk^  w  róživy   sposóbpnez  róžoe   neczy,    apodobídoo^  sbyémolcL 
Pr:^piiiflc2aj^  tedyv   že-rzoosy  tylko  pnas.td  w  byoie  ieh  pOEnajemy, 
4e  posaiócmy  leh  wíekioBte  tdee  w  BogQi  imnaimy  jÉoDiQniiielpnirBiiač, 
íe^  widúmy  i  sam^  istoiQ  Botv   WyboEoie  o 'tém  ib4wí  á;. stonán  (Srna. 
tb.  II,  U^^aa  q.  I7a  a.  i):.  ^on  est  waitpi  poasUižle  qpofl  aligoia  vidéat 
ratío&es.  orealnrarmn  m  ípsa  ditiaa.eBsaatia^  ila  qaod  eam  son  videáte 
tam  qnia  ipaa  diTinii  esaeutiar  est  ratri&:oiiiaiaiii,  eorniBý  qnae  finot;  rafeio 
Mtazn  idealis  noii  addit  aapra  divinam  esséntiam -11191  respectam  «.d  creá*- 
tnram;  tum  eliam  quia  .prioa  aat  oogBOseare*  aliqmd  ia  se,  qAod  eiftco- 
gBoacere  Deuv  nt  est  obleotnia.  beatitndinasy-quam  cagDoseero  illaďper 
fomparatioiiem  ad  altOFuni,  qnod  eat  cognoacero  DeamMbttndnin  ralio* 
nes  rerum  in  ipso^texisteates/  Jak  bowiem  moglii^ámy  poanawaó  ntotf 
Bot9  w  jej  apodobDiabiQÍGi  aa  zewn^trzi  gdybyámy  jej  popnódnio  nie  po* 
anali,   jak^  jeat  sama  w  sobie?    Tymczasem  Málebranche  sapeWnia,  ie 
Baga  OM  poxnajeiay  w  jego  istocie,  leez  tylko  o  tyle,  o  ile  jest  bytem 
beawzglQdayni.  Ale  tym  sposobem  Btawia  8Í9  eam  a  .8ob%  w  aprzeoá&oici, 
dla  ziiieeieoia  kt6rcg,  albo   jedoo.  albq   dcagie   zdaaíe   parzneió  m«tai. 
A  rozQBiie  8i§  lo  nietylko.  o.  lialebrancbv,.  ale  Ji:  o  wazjntkieh  innych 
mitologidtaeb,  otrzymiii%eych,. jakoby  wszystko  nasze  poananift  amyslowe 
za^wíetalo  aí^  w  idaí  BOžej,   jako   byeie  bezwzglQdayái.'...IrOiil  bowiem 
wsm%  prsypoóció  widiénie  istaty  Božej,'jeMli  z.nieJTOzWijfté^Tchc^  dal^ 
wssystkie  idee.   Gioberti  tnów  utnEymnje,  ie  dóádei  ^rzeczy  pttzaboAydí 
.doohodzimy  praea  to*  í&e  .wideimy  w  .Boga  akt  stMoasBiá,  jáldm  te  rze- 
czy  arywoúne  zoetaly  da  bytu.    A}e  i  tataj  aacbodzi  spixedznoáé.    Akt 
bowiem  tw6rczy   nie  jee^^aiitam  jakiegoá  božegoatitrybatii)   leča  aktem 
(wolqytn)  istolor  Božej.    AASby  prteto  wídaieé  telí'  akt  v-  Bogir,  rát  do« 
syó  jest.  jesz«0&  widsie^  Boga,  jako  byť  beiwzglQday,  lecz  vidzieól^  go 
aaleialo  w  jego  istoe&e..    A  lego.  wlaéaie  €Kobert)  niiie  ckee'  twiecdmé, 
i  dla  tego  ze  apraeoznoáci   a  8ob%  wywiUač  síq  nie  móie.v  liadto,  nie 
wiadomo,   jakim  sposob^m  a  widzeoia  akta  twórozéga  imoglibyámy  dojáó 
do  pozaania  stworfenia.     W  samým  bowiem  akcie,  twárczyjn  nie  zawio- 
nó^  8ÍQ  idee  rzeozy;.s^  one  w  rozomie  Botym,  •  akt.twórczydziala'  t^lko 
podhig  pierwowaom -ideí  boskiega  rozamu.    Sam  tedy  akt.  tw6rozy  nie 
može  jaam.  jeszcze  daó.  idei  laeozy  stworaoaycfai.    Yf  naStQpstwack 
aweicii  ootologijsm  nienobťOQnie .  prowadzi  do  ipaatfiizmil.  >  řodlog  onto- 
logist^w  boi^iem,  azozególaiej  zaá  podlug  Giobertegov  pnqrczys^  tego,  že 
rzeeay  at^orsoixo  w  Boga  tylko  motemy  pozoawaó,.  rješt  to^  ii.  rzaezy  td 
asAie  w  sobie  i  sam^  praea  síq  s^  ^iepocDawaloew  <  «rymtizpt8eib>  'wszyfitko^ 
co  iatnieje,  tém  samóm,  M  jest  istotej^oém,  t.  }j  že  ma:pewn%-  rzeczywi-* 
stoáét  jest  .poznawttlae,  tak  js^k  aa  odi^r^t  to  tylko  jeSt  pozn&walae,  co 
ma  jaki|é  r9ec«ywiatoi0ó«    Baeezywistpéč  i  p0znawalnodó'8%.wtaáoiwie  od- 
powiadsd^Qemí.tSobíe  poj^oiami.    Jedeli  tedy  rzeezy  .stworzotte  sq  .w  sobie 
i  przez..sis..om08pĎznaAalxie,  . tedy  nie  imotofi  i0  {^až  pin^ztíawaó  wla? 
]šcif?egQ/byt9i*.w}a4aiwcQ:rzjeQzywi6toáci;  nálety  vae^ajprzyj^ó^  ite,  skorot 
w  Boga  tylkoi  a4  poznawataie,   przeto   i  byťasi^   i  swojo  i9tot§'tylko 
w  Bogft  iBaj%,  o^grli,  innemi  «lowy,  U  byt  ich  sptywa  w  jedso  a  Ir 
BoJ^iQ.    A  to  jest  wlafoie  paateizmem. ..  Panteizma  zaé^t^go.  tén 
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pocjgrtol):  OQtflogiáci  sa  roiwój  ^Iko   id0i  bytUi     Wsxystkle  bowiem 
utedjr  idea :  raecsy  wystQiMiJf ,  jako  róSne  áétamlotoje  i  moáyíikacje  idei 
l>^tu  bes^wz^dnego;   który .  ^  whiíánie  jest  bytem  BolyoL     W  takini.  saá 
r98ie  i  W'  przedmiolerwoéci'  ^raystkie  poszcxególne  rzecsy  moasf  byé  tylko 
róžneoiiudfltenBinaeJami  i  modyfikaejami  býtn  Boiego.    A  to  anowii  b§- 
dair  paBteizaem.    Do  tegož^  samego  rezultatn  prowadzi  twierdsetie  on* 
tologistów,  ite  Bóg  8áai>  o  Ho  ptMz  aas  bezpoárédaio  jeet.wfdziaDy,  iůHt 
tám  samém,.  00  nazywaiAy  aatirralaótt  iwiattem  ttasBOgo  rozuma.  W  tóm 
bowiem  przypaazcnniii '  poaiAfiralibyémy    nie  naat^ifr  vrtasayoi  rozamemi, 
•ale  rozumem  Bož^,   który  bytby  ta  tém  laotém,   eo  byt  Boty.     Boi^ 
rocatti  hjlbj  zatén  hHbkim-rozamem;     A  to  zooviU:  jest  tylko  pojQCiem 
paateisťycBQóm*    Pewody  te  aásze  dla  paoteistów  nie  iviele  eaaczf^  do 
powinayi  byé  deeydaj%oemi'dla  tych,  -eo  paatieizm  odťzacaj^,  jako-  doktryn^ 
fafaoy w%) « takimi  wiaAl^o  w  przewažaej  ozQáci  8§  obtologiloi.  -^4.  Wredzeie 
doiwody,>  na  jiakich  iiQt:ologizm  ai^  opiera!,'>ni'6'maj%  žadn«j 
aityv    Nie  praWd^  jest  bowíem,  aby  dla  pozaania  ozegoé,  co  jest  »koň* 
CBOHe,  praygodae  iw^glQdae,  petrzeba   byto^  wprzéd.mied  ide^  nicsko^- 
pzoaoáoi,   koaieczooict   i  bezwzgl§daoéoi»    Ažeby*  b^wlem  posniaó    rzees 
jak^  jalBO  8kc[ňcaoii%,  potrzeba  tylko  pozňaó,  ie  nio  zawlera  ona  ir  sobie 
wizystkich.ddsfconaloáci,  i  že.le  nawét  doskonaloáolr  jakle  ma,  pol%czone 
84  B  niedoetatkami.    To  ué  najniezawodaiej  pozoaó  moftna  bes  pomooy 
idei  nieskoácKonoóoi.  Qntofogiáci  twíerdz^^  že  idef  nieskol&czonoict  sau% 
piizez  ;8i§  posiadamy^  i  že  nie  potrzebujomy  jej  dopiero  wywodsló  praez 
abBtndioj^  z  rzeezy  akoĎozonycb.    Ale  co  wlaiciwie*  ozaacza  poj^eie  aio^ 
skoúczDaoáů?  .Natnvalale  kwestja  ta  jest  nie  o  znaozealo   'sauego  tylko 
wytazo,   ani  tež  o   to,   co  Wyraz   .nieskoáczotteád"   prze^miotowo  ma 
osaaozaó.  Py tná  tjah  totaj  >dotykttó  nie  ms  potťzeby.  Idzie  ^  tylko  o  to» 
eo  zoaci^  jroj^eie  nieekoúosoaicMtei,  •6  ilo'  znajdóje  ai^  w'  zakresie  naszego 
nmye^o.     Otóž  odporwiedž  na  to  pytaníie   woale  nie    trndna.    Poioanie 
nieskoáczonofoi,   jakie  w  tém  ijtím  posiadamy,  jest   poznaniem  ^pozy* 
tywno  negatywnéw.    ^0  ile  ooá  przez  nas  poznawaném  byó  moie,  mówl 
á.  TomasB  (Sam*  th.  I  q.  is  a.  i),   o  tyle  tež  przez  nas  aazwaném  byé 
mole,  poniewaž  wyrazy  s^  wyraženiem  tego,  co  vriemy.*  Nazywamy  zaá 
nieskoňozonoád  wyrazem  negatywaym.  Jeet  tedy  i  poj^ie,  jakie  ir  nmy- 
ále  o  tym  przedmiooie  mamy,  negatywném;    poaiewaž  jednak  poj^io  to 
aasze  odnosi  síq  do  jakieji  rzeezy  pozytywaej,  przeto  jest  zárazem  i  po* 
zytywoém.     Czyliv   inacaej  bíq  wyrataj^c:    poji^cie   nieskoúozonoáci  jest 
pozytgrwném»  poníewat  treéé  jego  jest  czemá  rzeozywistém,  pozytywném; 
jest  z«é  negatywném,    poniowaž   saprzecza  t^lko  niodoskonaloéci  rzeezy 
pozytywnyehý  jakie  podpadaj^  nam  pod  zmys^y;  .nieograniezonoáei"  bo- 
wiem  ietoty  nieskeĎczonsi,  nie  možemy  amysiem  naszym  ogarni|6,  poj^é. 
.Úmysl  nasz  aieskoúoionoáó  obcrjmnje  tak,  iž  coá  z  niej  jest  w  nmy^e, 
a*  eoé  po  za  omystem*  (S.  Thom,^  Qaae.  disp^  de  Teritate  q.  8  de  coga. 
Angelor.  a.  %)*    Pozytywném   jest  tedy  nasze   poJQcie  nieskoúčsonofei, 
odnoánie  do  tego,  oo  jest  posnanéa;  negatywném  eaé  odnoánle  do  owego 
poiytywnegOi  JaUe  si^  w  aieskoácaeném  znajdaje,    ale  ozc^  ani  poj%é, 
jako  posytywne,  ani  žatém  wyrazié   nie  amiemy.    PoJQcie  przeto  nie- 
'^onego   posysknjemy   przez  znpetne  nsani^de  gianic  skoúeaonego. 
didtnr  ex  eo,  qnod  non  est  finitnm*  (iS'.  Tkom.  Sou.  t  q.  r  o.  i)» 


Bkoácaonoió  KpoziMi)«ai7  iMi^rolimiAst,  gd}"  sp^trzegaflqr,  že*  n^ea  jaká 
ma  niotyllPO' ^  doikenrtoéci^  ula  i  níodoskonitl«áci,  d  mlíUiowicid "pReaipa- 
TÓwDaaiie  '^iela*  rzeezyi  Oesjrwmt^'  iri^c  je^t  rwsitf^  i2  >b)řiiajiBDfliiej'  bHi 
jest  nieoiko(waéfi  upnedni^  proJtoie  nleskoňoaonoáci,  aby  z  jej  idei  dd- 
piero  pozQawaó 'iiast§íipiiie  przibdmioty  skoAczoae.  Równi^,'  aibéby' pojfé, 
ž6  istota  )aka  jest  prsysodn^,  przypadkow^,  dosyó  mři  posnaó;  že  moSé 
íatoieó.  láb  nie^isimeó;*  I  tntaj  nic  petrzebujQ  idei  istoty  koaieenej. 
Ateby  vresaeie  posmaé  jak^  istotQ,  jako  wžgl^dn^^í  dogy 6  mi  poenaá,  že 
nie  isttti^  ^yna  sama  prsez  8Í9.  To  saá  poznaj^^^  ztí|d,  žeWidz^,  iž  tsa- 
lažy  ona  oji  jaklejé  přsycsyny.  I  tu  teéy  tokže  nie  jest  mi  nieodzowo^ 
idea  istoty  be»wagl§d&ej.  <R6wniež  nie  jest  pTa\fd4,  jakoby  wpraód  na- 
lézala mieé  ide§:l»ezw8gl§dnej  pravdy,  beswzgi^nego  dobra  i  bisz^iv^iO- 
daej*  pi^Boá^iy  aby  coá  poiauió,  jako  prawdnwe,  dobré  i  9^ne<  Ažeby 
•bowiem' poznač,  czy  a^anle  jakie  jest  prawdzii^e,  potrzebatylko,  aby 
bezpoáťediiio  czy  póéreddio,  byto  ono  oezywistém;  z  tej  bowiem  týlko 
odzywistoáoiv  a^niedlabzego  innego,  .nznajemy  je  za  prawdziinře.  Zwodne 
ňader  jesťtedjit  dbwods»nie  ontologistów^  gdy- rozuma j(|:  B6g  jest  praWd^, 
a.  prawda  jest* Bogiem,*  od*  którego  wssystlto  stworzenie  ma  w  sobié- pra- 
vdy. O  ile  tedy  w  sttBtovztnni  poznajemy  prawd^',  o  tyie.  przed  nmy- 
82óm  nassjrm  mamy'>Bega,  i  to  mamy  go  bezpofoednio.  GifyH  inaozej: 
w  stworzen^  axe  má  p«awdy,  jak  tylko  przez  Boga,  przee  prawdQ''Be^ž4; 
a  sátém  nass  unysl^'  síe  može  stworeenia  pozná wa6  jako  práwdžiire, 
a  žatém  w  rzec^«amej  je  poznaweó,  jak  tylko. przez  intnvžj^  piertrsztej 
wlaáciwej  prawdy,  t«!j.  Boga.  Bezwi^tpienia,  odpowiadtMny  ontologiet^m, 
Bóg  jest  prairdAY  ále*nie  podobna  zgodzAÓ  si^  na  to^  aby  ta -pravda, 
jakf  poznalf my>  i  j8k%  do  Baga  odnosimy,  byla  istotowii,  sam%  w  solile 
praiwd^  Bož%4  jak  ntržýmnjii  ontologiád.  Tej  prawdy,  która  stasowi 
.iBtQt§  Bot^,  nietyiko  i^ie  ^nridzímy  bezpoáiiednio,  ale  naHret  nie  mkňny^ 
esám  ona  jest;  nie  poámajemy  jej  i  tylko  niejako  przedslawiamy  ji|  sobie 
za  poáredniotwem  analogieznego  poj^ciá  prawdy  wogóle,  plídóbhie  ji^ 
byt  Bdžy  nsitujemy  poj^óy  za  pomoe^  analogicznego  pójQCia  bytn  wógéte. 
A  takiepoj§cie  prawdy  pozyskojemy  nie  w  skutek  beepeéredniego  «idflé- 
nia  prawdy  Božej,  i  doplero  <  potem  odnesimy  je  do  rzeozy  stworzonýeb, 
lecz  wr^z  oďwreitniee:  pojQcie  to  otrzymnjemy  z  zapatrywánia  si$  na 
rzeozy  stworzime  i  odaosimy  je  do  Boga,  i  tym  sposobem  doehodzimy 
do  poJQoia  Boga^  jako  ^piertrsae}  prawdy;  podebaie  jak  do  poj^ola  Boga, 
jako  przyczyny  píerwotnej,  doehodzimy  takže  drog%  abstrakeji.  Albd- 
wiem  mó?ri  á.  Tomasz  (Snm.  theo.  I  q.  1 8  a.  8)t  Jín  nominibas,  quae  Deo 
attribnimns^  est  dno  considerarey  soilicet  perfectiones  ipsas  significatas, 
nt  bonitatem,  vitam  et  hnjuemodi,  et  modnm  sigaiikandi.  Qaantnm 
igitnr  ad  id,  quod  significaait  hnjnsmbdi  nemina,  proprte  eompetnnt  Deo, 
et  magia  proprie,  qnam  ipsis  oreaturis,  et.  per  prius  dicnntnr  de  eo. 
Qnantnm  vero  ad  modnm  sigbificandi,  non  propríe  dietmtcír  de  Deo; 
faabent  enim  modům  significandi,  qni  crea^nris  competit.*  B6wniež,  ažeby 
pozoaó  jak^  eaynaoáé,  jako  dobri|,  jaki  przedmiot,  jako  p(§kny,  nie  ná- 
lezy znaé  dobřoé  i  piQknoáé  najwyž8z%,  jak  chcf  ontologiéci,.  potrzeba 
tyUco  poznaé  zgodnoié'  tamtej  z  prawami  moralnoéci,  tego  z  prawaBsi 
pi§kna«  W  žadnym  tedy  razie  do  pocnania  prawdy,-  dobra  i  pl^kna 
nie  jest  nieodzown^  póprzednia  idea  bezwsglQdnej  prawdy,  bezwzgl§daego 
dobra  i  bezwzgl§diiego  pi^kna^--a  to  tém  bardziej,  že  áwiadomoáé  bb' 
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•nlo;  ni#  wie  o  i$kiemi  porównywanitt  danego  sdasia^  dfuiej  czynnoicí, 
danegQprzcdoiiotaiB  bezwsgl^n^  pravd),  f  beswagl^dfiám  dobrem  i  bes- 
VJ^gl^dném  pí^knem,  aby  zt%d  dopíero  povnaé  je  w  ieh  pravdsie,  dobroci 
i  piekaoéci.  Wi^szcie  i  to  nie  jest  prawd^,  ab/  dla  poznania  rozmai- 
tycb  stopni  doskonaloéci  w  rzeczacb,  nalézalo  mted  uprzednio  ide^  ietoty 
absQlqtnie  najdoekonalszej^  Poznajemy  .  bowieia  ^i^ksz^  doskonaloáé 
jedaeirzeczy  mt  dragiej  nie  zt^d,  te  obie  poróvraywamy  z  doskonalo- 
áci^  bezwzgl^da^,  i  podlng  tego  oznaozamy  w  jednej  wíQkeze,*  w  dmgiej 
ainlejsze  zbiiženie  do  tej  doskonatoéci  najwyiBzeji  ale  poprestu  dia  te^, 
de  w  jednej  znajdnjemy  wi^cej  doskonaloóci  niž.  w  drngiej«  ^-  5.  Ze 
ivzglodn  na  egubóe  nasti^stwa,  a  miaúowicie  niebeispieczeňstiro  falam 
panteístecznego,  daj^cego  8i§  latwo  e  systemn  ontoiogicznego  wyprowa- 
dzió,  á,  Kongregacja  Inkwizycji,  dekretem  la  Wrz.  isei,  potopila  ont^ 
logizm,  streszczony  co  do  swyeh  istotnyob  nast^pstir,  w  nástupných  aie- 
dmiu  zdaniacb,  o .  których  wyrzekla,  iž  .bezpiecznie  nanczane  byó  nie 
n)og%;^  jakkolwiek  dodaó  winniémy^  iž  nie  wszystkie  z  aiedmiu  tycb  zdaň 
prsez  wszystkich  ontologów  byly  nanczane.  „i.  Immediat«  Dei  cognitio, 
babitualis  saltem,  intellectui  hnmano  essentialis  est,  ita  nt  sine  ea  nihil 
cognoscere  possit:  siqaidem  est  ipsum  •lomen  intelleotnale.  2.  Kase  illad, 
quod  in  omnibns  et  sine  quo  nihil  intelligimtts,  •  est  esse.  divinvm*  8,  Uni- 
versalia, a  parte  rei  considerata  a  Deo  realiter  noa  distingauntnr.  4v  Goo- 
genita  Dei,  tanquam  entis  simpliciter,  notítia  císném  aHam  oognitíonem 
emipenti  módo  involvit,  ita  ut  per  eam  omne  eas,.  snb  qaocnmqne  rea- 
pecto  cognosoibiie  est,  implioite  cognttiím  habeamas.  6.  Omneš  aliae 
ideae  non  sňat  uisi  modifícationes  idéae,  qna  Dens  tamqnan  ens  simpli- 
citer  intelligitur.  ^.  Res  creatae  snnt  ia.Doo  lamquam  piars  in  toto, 
noB  qutdem  iu  toto  formali,  sed  in  toto  infinito,  simplicissímo,.  rj/ttítá 
suas  quasi  partes  absque  niia  sni  divisíone  et  diminntáone  extra  ^seponit. 
7.  Creatio.aio  explioari.potesť.  Deus  ipso  acta "Speoiali  qno  se  intelligit 
et  vult  tamquam  dístinctnm  a  determinata  a^eaitnra,  hornino  t.  g.,  craa* 
tnram  prodncit."  PotQpienie,  jakkolwiek  niewymienionego  wyra^nie  on- 
tologizma  w  tych.  ;sdnQiaoh,  poznali  aaras^.  niektórzy  myáliciele  katoiiccy, 
jak  Bamiére,  Keraten,  Bonix,  Bonnetty  i  in.  Óntologiáci  jednak,  po«ro- 
lnj%c  si^  jQž  to  na  zapewnienia  niektórych  rsymskich  dygnitarzy,  jnž 
ted  na  wlasne  rozumowania,  zapevniali,  že  wyrok  trybnnahi  r^mskiego 
núal  na  wsgl^dzie  nia  ontologistów  írancnzkich.  i  belgijskioh,  leez  jedy- 
nie  panteizm  ^ozofów  niemieckich.  Zdaniem  Ubaghaa  (w  Hemte  eath. 
de  Louvain^  18^2  p.  6),  tylko  Indaie  máto  obznajmieni  z  filozof  noifo- 
ftytn%,  a  szcaególaiej  paatei^tyczn^,  mogli  s%dzié,  te  wyrok  povytazy 
odnoai  8i§  do  ooAologizmo.  Tego  samego  zdania  byt  Fabre  w  swojém 
piámie  D4fm$e  de  VantologUme^  wydanóm  tegoi  r.  186  s,  i  pod  psendoni- 
mem  Je<m  iSait^-i^rW  nkryty  autor,  v  djalogn,  wydanym  1866  na  obron^ 
.ontologizi^tt  >(i>^4cu«6i(i«  otnwafo  tmr  ÍOntohgismtv  DialogxiM  enttš' JAn  tt 
JKpť}.  Fak^*  jednak  ňader  powažne  praokonaty  niebawem,  de*  wyrok 
lakwisycji'  odnosit  eÍQ  do  ^ntologizmu.  Ks^  X.  Branokůreau^  sulpiojanin, 
przeto^ony  seminarjum  .w  Nantes,  o  którego  dzieloi  powyiej  wapomnieli- 
éo^i  gdy  1868  r.  azki  o  pewtórne  tego  dsiala  wydanie,  wýpiaal  z  nlego 
piftaaécie  zdaň  i,  ^iKraz  .s^  roapraw^  wyjašnÍ8J4c%'jo  i  uzaaadniaj^cv  pne* 
^ú  do  Raymu,.'£  proáb%  o  objašnienie^  o^  wyrek  z  18  Wrxei.  186 1  r. 
aje  síQ  1  do  tex  jago.  Tezy  te  braniaty:  i.  In  cogitationa  duo  essen* 
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tiaiil^r  difltifigOenidavsanV.  ísnlgectiiikí  cogitanB'  et.  obiectfam  'éo^gitattfm. 
2.  ObJectAflft  oogitftfinm  itenuQ  dn]^  distíngaitnr,  dno  Bimpliclteť,  et  éua 
flsoiindiím  gaid.  Si  Per  etas  siiiqilicitor  íatdligimoif  éiis>  ré&le,  '  eoncre- 
tQiii:et  infinilQ.  parfectuiD,'  proixkleqne  .  óssentíallter  distlActiím  ab  enie 
inge&erd,  qao4  aibii  altiid  eat,  quamr.abatractio  meatisj  nno^tet^ó'  ens 
mvpUcí\er.  eat  Doni.  é.  Eňa  feimpiieiter  est  necess&rio  (ňtisteas; '  entia 
autem  seoundum  qind  oosňipi  possunt.siveitistattt  eitBtentiae,  bite  in 
etata  meťae  'peaerbilitatia*  d.' la  statn  possiblHtatíB  epeetaia^eiitia  secun- 
durn  quld-fiQftt  all^aH-aeterdnin  et.aooessariiim;  i&  státu  Věro  ex^ten- 
tíae  suit;  aliQuid  tomporanenai  «t  éoptiagéxu;  ff,  Réalitas  ácítefÁH  et  ňe- 
iMaaria  eatíam  qilaleniiatposaibilinini'  cataií  in  se  ven  eklstét,  in-^eute 
n^eettMorio,  id.esi.m  Deo,  contineri  4ebet.  Haec  reálftas  tocatar^esen- 
tia  tnetaphysjca.  7.  Essestiae  igitar.  non^possoot  aiittd  esse,  'quamidéáe 
diviDae  seu  avohetyp^,  ad  qttoxtin»' liormam  Deus  omaia  'produoft  S,  £s- 
aentiae  laietaphysieae,  qnae  in  nomero  iadefinltonctnari  posaunt,  can$ti- 
teiiiit  realitatem  objeotivaiii  ideařnm  unWersaliom.  9.  Actnátié  fit  pér 
crqatJeAem,  qua  Ddas  a  posslbilitate  ad  existentiám  allqaod  ent  tran- 
flice  faeU,  nosa  qaidem  eus  sauni  coimniniio^fido,  sed-einifafltf  ěxtrabeňdo 
ad  BormaJD  arohet^pí  ia  seipso  «0Bténti.  íú.  Igitnr  res  cťeatae  In  nnllb 
nanso/Detis  dtci  poíšaat,  nec  atiqdid  divizi  íil  se  habere/  'líJ  Realita- 
tea.  qQatenaa '  iolelligibiliter  mentem  affíctttnt, '  ideas  votamiaBí  proinde 
Hlaae'relatíve  ad  iatelleetam  nostram  sont  aNqatd  objeotřmm;  operatio 
autem,  qoa  iUas  apprehendimuSf  est  perceptióidealiÉw  ^2.  A  prhnoexi- 
atentiae  instaiiti  mens  peFcapfione  ideall  fridinr,  non  quididm*  reflexe  sed 
directe.  13,  Inter  veritates  intelligibiles,  quas  idealiter  ápprebefidimús, 
jnpijtaiia  repomtnr  Decs,  cojbs  inteUectíOv'  H^Qt  ab  inlaftiAne'%^atoram 
ésseatialiter  dístíaota,  iión  ad  ihnagiiiam  repraesantativam,  sied  ad  Detím 
ieorminatan  H.  EsáóDtiasrMtua  metaphysicas,  quae  a  debift  cogilosctiti- 
tiiiv:  mintellecttt  difiao.apprehendimiis;  aetBalitas  «iifem  &6rtini  iiiMs 
iimoteseit  per  conceptam  póteslatis^  creatrteis  D.eo  competentii^.  15.  Bm 
ctaátaé  nMi:ia  Deo  nec  in  se  idealiter  appveh6QdiamB«  '  illamm  autem 
oagnitío  Bio.  prodnoitur: '  aaimam  iiostram  cognoscitttke'  peiř^sdásnm  iitti- 
nnm  seu  peť.constiaatiam;.  res  ¥érd  creatas  ab  auima  distindtas  perliti- 
Tjnoibile'  iudie&am.in  ventate  diyina.foadatuii,  (fno  aliquam" esientlatii 
afBriB^mus:  per  ereatiioaett  fbisse  8otdatiai&.-  Zd«nia'<te  i^^iera^y  síq 
w*  dsíiele^ .-  udfwsinóffl  w  wiefal  seminaorjáeh  francuzkicbf  •  >nič^]^)ko  pťi^ez 
solpicjaQów  pro*vadzgirych;  :wyatgpewal  tež  !z  niemi  pobožným  kaplan,  nie 
2aé<  jfúci  besbpžny  fnateístp;*  Tymesasem,  pod  koniec  Wrzeguia  fd«2  r., 
otrzymai  bp  z  Nautes  lisi>kardýaalia  Fatríztí,  sekťétarsa  á.  Offksjtkftr, 
który  fiawiadamiai  go,,  le  tezy  Braneberan  ma}o>  róžniřy  ^S^  oďówydh 
^edmiu  poprsednicl^  i,  równiéž  jak  tamté;  zóstaly  odusíi«one,  i  že  dťielá, 
w  który ch  one  si§  zawieraj^^  do>  r^l  iicz403rm  síq  dawaó  nie  naležy. 
lÍBi  3raDofaerea» '.  sam  to  zar&íz  objawit  swoim  neenlom  ť  ssapovriedtial, 
žeodtfi^  dsielojegoprzeataje  by^  podrfaasiiikiem  jego  i^ykladów.  Wreszblé, 
d.  di.Latiogo  ÍSS6  r.  zdečydowano  w  Rzymie  usnúi^id  zeszkóř  dziét 
íUbaghea,  mi^dzy;  innemi  i  dla  tego;  £e  zawieraly  one  natiki,  podobné 
doisiedraio  tes^  pitzcz  á^Officjum  pot^pionycb.  Ostatnřtea  dekret  o  dzie- 
iach  Ubagbsa  wydany .  aostal  pr«ez  pol^czone  kongregaoje  Inkwlzycji 
i  lodeksui  przez  Ojea  L  wyražhie^zatwierdzony.  A  gdy  po  urz^do^^*" 
pnesřaniu  (2  Marca  laee)  tego  dekretu  .ar^bpowi  msehliásk^emo 
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pifaf^)H>rowie  lowaáscy,  Lefabye  i  Beelen^  wna  s  ionymf^  saweziraiii^  do 
jego  prajCJQGlifi,  postawJH  Jessese  .pévnie  mitpliwošoi  {  <§Mf  cbtejoh 
vyjaáaíeá  W;  t^j.  kwestji,  kardynii  Fatriei,  imienlexn  OJcft  1  o^wiadetft- 
j%c^  ^  kweetja  jaž  ztkoňcsona,  ^avcewa^  idi  (ir^Orud.  1866  r;)  do 
podpíBaaia.  jej  bozwarnakDwego.  .pnyij§cia^  dsém  bsúíteesnie  ontoMgim 
\isoDÍQty  .sQ9tal..2.  katedr  lowaúflbich*  Nadto,  gdy  hMj  Bm^onín^  pbprse- 
dnio  prpfaBBOr  filazoQi  w.tak/swanóm  koBegjsm  karaieliokiéiii,  a  potén 
proBÍesapirJetdogii  w  Sorbonie^  praedstBwibny  zostal  przes  rz^  franontld 
na  ltolic§  biskupi^  w  Bayenx,  wledy*  nunoJtHos  pařyiki  satreewa)  go^  Mlíy 
pubiczpie  odw^tel  .doktryn^y  jtMd^.braaii  w  swoích'  .Stodes  philosopM- 
taes^r  co.težr/.ten.uczyail,  ofi^zaj^o  w  dsieamkach  katollekich,  d.  a  Or. 
1866  r.,  6woje  lOdwcteoio,  przycBóm.  iiadiiiJ6oi},  te  áoktpyn%  t^  dla  tágo 
odrzuca,  poniewad  sprzyja  ona  zdaniom  naganionym  przez  é.  trybonai 
rssymski  d.i.a  V^xz.  1861  x. — OL  Josaph  K(euigen^  Philosophie  der  Vor- 
zeit;  ,  ^«|^o^, .  BeiUgen  zn*  den  Werken  Uber  die  Theologie  p.  PhUosophie 
der  .Vor;seiL  Erstes  Heft:  Ueber  die  Verurtheilnng  deaiOtitolog.,  MHU- 
ster  1&68; .  StOokli'  Lehcb.  dec  Philosophie;  te^i^  €tocb.  der  nU^.^-^ 
i  GesQh.  der  joienereii  Pbilosopbie;  ZigUara^  Della  \ncé  intettettoaie  e  ^eH^ 
Optologismo  aiecondo  la  dottrina  dei  Saati:  AsostínOr.BonaTOntara  ^  Tdn- 
ina^  .ďAq*)  Itoma  ih-iáj^AUu  .L^padiVExamen  phiiospphioo-lhéólogieom 
do  Oiiiolpgi3m9».Loyilnii.iB74;  Comoldi^  Nosioné ^lemontam  delV  Oato- 
logiemo,  BQlQgnsí^  l»79\  XJlomoldiy  II  panteismo  oatoiógfco  e  le  noaióai 
di.OntologiA  del  M.  fi;  6.  ^nroni,  ibid.  1678;  V,  di  Giotfotmú  U  P. 
GinaeppqBomaiio  eJ!ontoIagi8nio  in  Sioiliii  snila  mota  dolaecolo  XIX, 
Palomo  is-ra.  N. 

.  (taufryf  i.wJety,  pnltteljuk  (12  Czerw.).  O  nim  prseehoiviia  síq 
legonda«  oalki^m  niewíarogodna.!  Antorom  .ozy  tež  .opowiadacsem  legendy 
mial  byó  nie^aki  Palnncy,  opat  egipski,  ooobistolé  nieznana  anpoMé, 
g4y;|  liía  byl  tc»  i^i  Pa&inoy,  bp  i  wyzsMiirea,  pamÍQtny  z  sobom  níoej* 
akíego  (o.b«),  ani  Pafnncy»  puatelnik  z  Tebaidy,  któiy  nawróctl  grseitnioe 
Thaie,  ..«ni  Pafpocy,.  ajcieo  š.  Enfrozyny  (ob.)»  ani  Palnm^  Oephala, 
opat,  elawiony  przez  PaUadjnaza,  jako  ucsony  tínmaez.  Pisina  1,  ani 
^reszQie  Pafnncy,.  nozeá  á.  opata  liakarjnsza.  Ów  legenddara  é.  On»- 
frego  opowiada  ,0  áwi^tym  m^fia  rzeczy,  którym  tmdno  daid  wiar^,  i  fa* 
kty  niegodne  pokoraego  stagr  Boiego.  Bardzo  byó  mo2e,  iž  doi6  nie* 
ndolny  .legendzii^rz»  zowi^ey  slebíe^  ozy  teŽ  nazwany  PaČnncyo,  celen 
xeligijnego.  zbndowania  mnicbów  i  pastelników,  pray  brakn  pewnyoh  wia- 
domoáct,  pnseniés}  na.  Onnfrego  viele  rysów^  zaeierpni^tyoh  %  danrnyeh 
Ojców,  jak  pn^pnszczaj^  Bollándyácf^  Tak  zaá  wygl%da  opowiadaaie 
autora  legendy:  '.Pafnncy^  powzifwa^r  zamiar  adania  síq  w  gl%b  Jednej 
z  pnszcz  egipskidi,  epotkal,  po  17  dniaob,  m^ža  tpedš  tetritHěmy  Mr* 
šuíum  capiUU^  .  quihu9  (oftim  earpui  tegělnUur^  ferae  adinstar^  eingěbatm' 
enim  citeum  lumbo$  k$rba  cwphylloruvh  1A%k  ów,  imieniam  Onnfry,  opo* 
wiedzia)  žywot  swój  Pafnneemn  t^  treéei:  ^  od  60  lat  prsebytra  na  pnuesy^ 
ie  bl%ka  si§  jak  swierz  dziki  po  góraeh,  éywi  si^  tylko  zlotami  i  owoeaml 
dsíkiemi  i  przez  ten  csas  nie  widziat  twarzy  Indskiej;  w  mlodotfd  by) 
mnichem  w  jednym  z  klasztdrów  tebaidzkioh,  lecz,  zaeb^oony  przykladcďn 
Eljasza  i  Jana  Cbnoieiein,  a  takže  wytszoáoif  iycia  pvstelniozego  nad 
'-^ciem  klaaatorném,  ndal  si)  na  pnstyni^;  tn^  praebjrwtsy  mnóztwo  valk 

vIttlivFPiol,   codsienaie  otrqrw^a  polyirieaio  od  aniola,  Jak  váwniet 
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.cf)t  Niedú4^)e.pniUll|UdQ,  £^ieÍMrjrBtí{,  as>  )r^^  tai^Uicht  dalbjctnia}  o|»«Éie^ 
dzieé,  j&a  }/uki<te[)  á9^W)%  l^ss^yftby  poateloic^,  którzj.  z  mUoáei^dD 
Bogu  atrox^%  od towan^sti^a'*lQ<bUegO|  i.*de>ije£«Ii  praga^  vidzi6ér}ndzi, 
bywaj%  przez  aníola  paossse&i  ca  ni^oiiat  gdasleriogl^daj^  áwi^tlf ch ;!  nar 
pawaíj^  síq  niebieski^m  éwiaUero  i>  iiR«seiem!  ;<Kazajiii^  wyjawiwsžy,  jakie 
wyj^na)  }aski  dik  ty.cb»  kt&ray  q.J^q  }Wi(3Bywiesl|ňistwo  modlié  ai^;bQdi|;, 
Onufry  .oddal  4uQl|a  Bogu.  Ámo}oiríe  épiewali  pidfii  ebwailebne,  .a.«Pát- 
faucy  pogrzeb^lr;  eivloki  éwi^tegp  m^:  i  vrócil  do  klaszttrn.ITák^  ro- 
lacj^  pod(tí%,  akta,.4MQQaffiego  ^  BoUdadystáw,;  którzy  zwiracaj^  awag^ 
že  aaw^t  aie  wii^dox^pí  Medy:  iyl  i  Óanfry..  Pr;i]rpií8zcaenie  jest,/ že  vm. 
.w  IV  iob  V.  w^  .  Pomimo-tegQ,  niywa,  á.  Oaofry  ;WieIkiej>  czoi,;'Zac6wiH> 
a  greków,  jak. i  ii  li|gUiaik6w.:  W  BeyJ^e,  w'  kojeiole  áu  Oaafrego ma 
Hoate  Qis^aiGolo,  ,^QpJdQj%  síq  relikwje  éwi^tego.  ai^a*  Z  tego  powoda 
asilowaaQ.  doviedzleó  sí§  Q^egoá  o'>ego^;žywooie,  a  nigdzie  aiě  zaalazl^ 
8tj  wiad^i^^ácl  0;  aim,,  i^odoao  pn^tDCS9Qn%  wy2ej  legeadQ.  Ksi^žd  riea»- 
ryk  Lew  roial  otr^yiaaó  Qa,  Wscbodtíe  ozii32^k^  i*  vizernnek  á*  Oboíirego 
i  obral  go  9obie  za-patroaa;  od^d  aaiula  8i§  tei^  lístalió  if  Moaachjom 
c^eéó  tego  éwi^tego^ — Ob.  St^dier'^ /^<^<V^ti^'^<rtcon,iY;  Bollaně.  ActaSS. 
i;2^  Jaa.  II,  &27;/.;  Jíímingu\GoxaxnQM\.i  ib.  p.  5í9-t--62  7;  Žywot  á,  07go 
po  F^pst^a.prz^:  Cura^o/^^y  PalĎnaA  17  78;  prz6&  Pionnos  Milaao  162», 
1,68^,  i,€6^Vpi'fSQz '^'^«  Propfini  (Pi^  .Coata)^  Palermo.  X68ť;  pa  icatí- 
oaiku  bezi.iai€\a4ie :  Vte^dtt  glármix\ \S,  Omtphrůy  Brax^Ues  .  1 6<ti;;  \Viia 
dfi  Sy^Qngfrio  etc.,  Veaetiia  IJ^^^  ,^Vita,  ďi  S^  Ono/rp^  Aaagnl  l7(KGi; 
Ea;  J^ ,  Siedfichi^  Zymot.á,  Oaafrja9«a,  Kisak.iae^vii^B^v  s.  .80;  iV46i»- 
zůústm  ^'é,  Onufrfusza^  Warsz..  18^f;  K0iqéec€ka  róiůx^  nahaieikBhii^ 
Mikatów  1.852...  .,.  r(i&*WfelOi  -  /.  ^. 

Op9t/(V«  Naswa:  2.'Pod»a}.  la./Mlatioi^anie*  ^^vBenedykoja^  IS.  Wlai* 
d<a«  ^^JPffzywUcje»  7.  KonuQQodatarju^Q.  8«  Opaoi  4^eooy<  d.  Abbé,  abbite^ 
h  Przedchfzeéejaáski  zwyeeij  jaacsy^aaia  aaaczycieii|n  jáM^.  dawców  ]u>- 
w^S^  žy!Cia  daohQvfaego,  ojc&mi,  zosUlprzyjQtý;  przez  obržeáeíáa  jeszoze 
za  Q^a^ów  apostolakiob  (I  Čor.  4,  /I5.  cf.  ÓaL  n,  19.  Tit..i,.4.  Pfait 
10);  aaat^pfiie  zaá  rr  ealym  Koéoteio  pocz^o.tém  mianem  ozaacza6  prze- 
MoBycb  daohownyeb*  Zaazczytoy  tea  tytul  aadawaao^  rozamie  síq,  e6^ 
Mraiež  i  wlolkím.poataciom  paalolnicsyai^  klóre  gromadzíty  w  okolo  siébie 
aailadovców  swego .  tycia  eacotyczaego,  a  tak  atairaly  aa  cšzele  zaacznego 
jsast^a  aczaíów  i  syaów  swycb  dac^owayčh^  jak  ap.  á..  áatoíii,  egipójar 
nia  (ok,  300  r.).  Prawdopodobiiie^  iby|.,aazywaj[^c  takio{i  zmerzcbaik6w 
zakoaaych  ,ojcaaii\" ;  jednocfseáaie  <adr6žiii/6  ich)od  bp6w,  których  tytalo- 
waoo:  icaiéf^Cy  wybraao  Qbaldq'8k^  foitsQ  iKSiXfíÁ'^^^  cMas  =  opai) 
wyraaa  babrajakiego  2K^  cáoí&ci*  Tea .  aam  4;ytai  dawaao  čz^to  i  iaaym 
sakoaiiikomi  którzy,  jakkolwiek  aie  zarz^dzali  žadaym  kkisztorem,  wytó- 
žaiali  si^  jedaak  powag%<  i  godaoáci%«  Cbaldejskie  to  aiiaao  alfha^  albo 
aibas  przeBzlo  zo  Wscboda  jedyaie  do  j§zyka  košcielaegp  Zachoda,  gdzie 
je  spolykamy  obok  aa^wy  patres;  w  Koáciele  zaá  wschodnim  doti^d  ty- 
talaj§  przetožoayx^b  klasztora  arohimandrytami  (od  |idv8p(X  s  owctarata) 
i  igumenami'  (i^úpiavocs  przeWodaiez^ey).  Przetožoaym  zgromadzeň  za* 
koaaycb,  powatajycli  po.  w.  XI,  aadawaao,  aaaiiasl  tytala  opfitów,  aa- 
zwy:  gwanfjanów^  prMe9r<nD\  rektorów^  przeloioňyůh^.  mMstráw  i  t.  p. — 
2é  W  prawia  dzisiejszéia  odr6žaiai%  ú%i  JL  Opaei  áwieocy  (Mléates  aae^- 
cuhrt9)  i  opaci.  zakoaai  (reffular^M),     l.    Opaci  áwieccy  {phbaUa  aat^ 


316  ^  »  p  «1.    : 

^euloref)  m^:  to  ka)>laDi,  którsy  po8iada}%  baMfieJom-  sisttil&rfzoWane,  z  ty- 
thlem  ópactwai,    Przed  ^ekularyzaej^.  benetejA  tvkie  by}ý  'easwyczaj  be- 
nefieiaasi  sakonnemi.   Bénefi^ía  'te  ďxiel^  %i^  ná  klassy,  žaleřaie  od  tego, 
ozy  .przeiožeoi  íehi  posiadaj^  nad  piewii^  •  lic2b%  podkladných  jatytdykcjQ 
piawie  biskapi^,  Ifcirtiíp  a  przywHaJOiii'  uíywaniá  pootyfikaljów,  lab  nie; 
Albo  tož  ^cale  nie  maj^  podkladných,  gdyt  a  apadki^em  opactvra,  bene- 
fiéjum.z  iytoiam  opaolwa,    oraz   pietirszeástw^m  '^  choree   i  na  isnych 
zei)raiiiach,:<przestfo  do  novej  j»ki0}  éi^%tyni.    ^.    Op^aei   zákon  ni 
(abbates  rěguiave8\  kt6ťzy  a^  tototaými  pralevtatfii,  równiež  daiel^  bí^  na 
klas  kilka:  a)  na  takicb,  którzy  majf  Wlád^  wyli^eenie  tyHco  nad  pod* 
whidnymi  sobie  zakoanikami;  b)  na  takfohf- kfófym, -oprócz  tego,  pnysln- 
gnje  jvrysdyk^a  prawie  bisknpia  nad  pewném  tettytoijum,  z  jego  éwieck^ 
lndBoéei%>  pra$laíi  qu^v  nuUáiš  (9C.  diěělesia)^  jůMl  terrytórjom  to  lezy 
w.obr§bie  pewnej  djecezji;    ipv  praeeiwnym  razie  —  prádatti  v^m  nuUius 
{se.  diůeeesi8)\  c)  na  «ipatóW'  czysto  tytalarnych,  którzy  bi|dž  t^z  powodn 
miny  .klasztorn,    b%dí  to  opnizczania  takowego   przez  zakonników,    nia 
maj^  ivcale  podtrladhyeh.     B.   ^Wyj^ei  z  pod  jurysdykcji  (exemptí) 
Inb  ni6  wyj§e^  (non  exšmpti),     Cťoítatnt,  na  równi*  z  innymi  djeoeza- 
iiami,    podlegaj%  jnrysdykoíi  bpiej,   pierwaireaé  nki;    Wyj^i  b%  miano- 
i»icie   albo  w  ten  aposób,  te  bezpóáfednió,  4ob  poáfednÍO'(przer  przelo* 
aonych  zákonu,  jako  ^oárednie  ógoíwii)  zaležni  sl|<'od  Papiefta,  nie  mi^^e 
osobiioie  2adne>  wySÍBzeJ  jnrysdykcji   nad  awymi  [k)dirladĎytei  (éxemptíú 
.paliva);  albo  taž,  že  im,  jako  pťalatom  qtuui  lab  vere  nt/ZbW,  przjrahi* 
^je  jednoczeiitio'  jnrysdykeja  prawie  bpía  '  nad 'okreáloném  terytorjam 
jego  mieazkai&cóiir  {exempiio  activa). •  C. •  Op aci  l)  generální  {abdates 
univeratUeSy generalea)^  lub  prowihcjonalni  (provincionalěs^  óapita  ordi^ 
fittfn'  lub  coáfft^egaHonum)^   do  ktfityeh,  *  opról&z^' ich  wlaéoíwyab  opactw, 
nálety  jetzcae  wssystkie  opactwa  ich  regoly,  -iBongtegaeji  lub  phHrincj!, 
lab  tet  vazy sikie  opáctwa,  založené  piraoi  giówny  ieh  klaBztót;  9)  lúiej* 
acowi   (partioulares^ .  ůlho  locateé)^   do  -  kterých   nie  nálety  žadne  faine 
opactwe, .  oprocz  ioh  wlas&ego.'    Opat .  z  Monte-X)a8sino    otywal  honoro* 
wego  tytnln  abóas  aUatum^    bez  dadnej  wytatej  irladcy  jnřyidykcyjnej. 
D.  Opaci  éotywoini'{<čAbatéip&fj>etHt}  i  triyletni  (Mcrnioi^*),  zale- 
žme od  czasa,  na  jaki  otrzyaali  sivój  un|di     E/  Infulaoi  lab  ni  o* 
infalowani,    zalelaie.<ed  tego,*  ^ezy  posiadaj^  právo  nžylrania  osaak 
biakupicb  lab  tet  nie/  ¥i  Pod  "wzgladem  poUtycznym  odrótníaoo  tewniej 
m  Niemczeeh' opatów:  ^  r)  vtywaj^^cb  tytnln  «:ksi4t§oego,  Jak  np.  opaci: 
MdnjBki,,  é.  BtateK  Stc^GHailen,    é;*£mmerama  ir  Ratyábonie;    S)  žale- 
inyoh  bezpoérednio  )od  páhujieogo;  a)  podleglyob^  na  r6«r&l  ze  azlacht^ 
oaiadl^,   najbližflaaoni' wHadtfy  tarrytorjalnenin.  —  3.  Miaaowanie  opatéw 
'Odbywa.8i§::.i)  s  praira  ogólnego  przez  wybory,    a  miaaowicie  podKig 
praepisów,   obowi^znj^oyob  prsy  obéórze  bMcnpa,  ogólnie  tt]6wi%e.    "Wy- 
borcami  e%  zakonnlěy,  profesi  irlaédweffo  opaetwa,  a  ntianowiciev  po  za 
przywilejamiazezegélnemi,  ci  z  nich  tylko,  którzy  a%  klérykami  ^  áwi^* 
ceniach  przynajmniej  snbdjakonatn.    Aby  bjó  obiaralhyn,  šálely  poaia- 
daé  w  ógóie  przepiaaiiB  'przez  pratro  przymioty  obieralooáci;  nadto  trzeba 
byč  Jaťpp  zloteoliii  étnbów  zákonných,    po  nplywie  -25  lat  tycia,   orat 
n  «otrzyiDaniQ  >éwi%ceň  kaphiAskich.   Oatatai  ten  wamnek  wywotany  }6»t 
i|cemi  dzié  na  opataob  ob4wi%zkami  JaryedylM^i  ^a  niroquě  fůro^  pod* 
-gdy  w  pjervrazéfm   tyti%olecin  Koáeiola  opati  ei^ato  nie  bywali  ka- 
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plauMií,  4  nifras  nawet  i  lUerjíkamL   |V)dzozeg6lQe5wymagttbift>ioki'eéMo 
iidtawodamiwo  oddjtelxijrch  regtil  ^akoiiiiif<^  Najpospciitefe^  je9t  t»>feti- 
HKA  vjboróv, ' juka- ma  miejsce  przy  oJbééFaoiir  opat^w  dožywotoloh/  Na 
obieraQyehai6doi}r.iMlqiQglOMwaiiie,  podidevaixioéoiQ,  masi  byó^tajeraae. 
O  aatwieodzeiiie  .  doktmaayob  .lllyboró.▼^  opactwa,    beepoérednio  \podl6gle 
Siolicy  Apoatolskiej^   "winaytijg   fáaraé   w   d%ga  i,  lyiesifea;  June  soiet 
w  Oi^ga  &  mieftí^y,    z.vyjftkiekn  tyeby  ktáre . posiadaj^  prsywilejy   aaj^ 
ca^ci^    0|»actwom    na  ^  li|ta    obaadsanym   pr^s}iigaj%py,  ^  >že   prawnte 
obrany  u.wati^:  ai^pmei  to* samo,  jako  nzoany  prsezSt^kQ^  Apost.*  Opad 
xúépodIfigU  be2ípoárediuk>  StoUcy  Apoit.  winni  ataraé  síq  o  takié  zatwieir* 
dzenie  n  awyob  biizpoáredoich  zwieraohbikówt  a*  wí%g  non  exempti-^n  bpa, 
emempti  2aá«  atQiawnie  dO' svego  prawaego  stoianka,  'aibo  ^a  najbitžsMgb 
prariožoaego    siirej  regály,    lob  a  Stolioy  Apost.    Zat/wier.d2eale,    które 
poprzedza   badaaie    zarówna   prawowi toáci  •  ^wybořów;    jak  •  i  przymlo<i6w 
wybran^go,  iiadaje  teaiu  ostatniema  7^3  m  re,  oraz  přzelewa  náÁ -zarz^ 
i  wykQDaai^   prair  dínchowayeb  i  dbczeznych  jego  urz^da,    z  wyj^kiem 
tycb,   jakie  18%  przyiriyaae   do  benedyk^^i.    Ježeli  zaiwierdseniazateí^y 
od  Papiela,  to  wówczas  >takowe  oglasziane  bywa  na  koosystorzn  papiMkim, 
po  prokonizacjach  ;biakOpicb.    .2)  Obsadzenie  opactw  ^  praiva  ogdlnego 
przeas  wybory,  nie  pr^stsgiije,  na  mocy  a  regbly  CaneůUarioé  ApostoUcď^^ 
tym  klasztorom,    którb   ma^  dochodów  wiQcej    aad>  300*  fi.  de  oainéra^ 
vedlag  dawaego  szacnaku,  kollacja  bowiam.  takich  opactw^   na  zasadzio 
cytowanej  regaj^y,    zastrze^osia  jeit  Paptežora.    Bezeri^aoja>ta  uohylon% 
zoatalft  dt$  Niemiec  kookqrdattin  z  ti  14«?;  w  innyoh  zaá  kraji^eh  sa^ 
byli   prawa.  prezeatowania  na  takiat  opaptwa  ksi^^ta  katoiibcy,   indc% 
prawa  zwyczi^ow)3gp  Inb  kpnkordatów.  >'hetz  i  przy  mia^owaaht  na  takie 
opaetwa,  pbowi%ako^y  jeát  opraedai  plpoces  informaeyjny,  jaki  ma  sHej- 
soe .  przy  obiorze  bp6^.   MiaHomnSa  takia  odbywaj^  .aí§  zwykle  równM 
na  konsyQtorzQ^..  W)  Jf^dia  apádtycb  bpalw  .mianoj^  síq  jezzozo  bizkapi 
tVí  partibua^  tak  Mino  dla  opadlých,  opactw,  naijs^aotani  sf  tytulární  opaci; 
Taey  opaoí   m.pfiHi6us  núiaowaai  s)  zirykie  náe  aa  konžyztorzn;,    lecz 
dekretem  Datarjii**-4.i.Po.o«é8i  zaAwierdzoiHn,  wzgl^dnie  nkiaowaaia, 
obowizany  jezt  nowy  opatf^podkať^  znBpeaí^tjrooTwiií  aAo^ífowma  rok 
jeden,  wyjedaaó  eobie   w.«i4ga>roka  benedykcj^  >a  biskupa  djéoezjf. 
P/zy^UeJ  Qtrzymy wa&ia vbefiedykcji  z  r%k  kt4^r0gofcolwiek-A>i9knpa  dostat 
prse«  Beaedykta  Xllil  <iQbimM«í  iV<>^t>4    a.  Mája  17 aa)  ogramezear  na 
ttt  tyUco  opaetwa,  .kt6ře:  posiadály  ten  przftitíle;  bezpoárednio;   nie  zaá 
na  meoy  eommimioittíůniů  prímUffioruni;  a  <  nawet  i  takia  opaeiwa  wówezaa 
tylko  mog%  korzyataó  z  tego  przywaepi,  ježel»  -trz^ykrotne  icU  atarania 
o  b^neíykíýí  ,n  bpa  djecezíi  lub- metropolity  hie  odnioaly  žadnego  skatkni 
WyjmKU  3i§  z  pod.4egOí.praiiiřa<.^cUB6  ci  opaci,   którym  alažy^  przywilaj 
otnyiayiiaaia  .banedykqliz  r^k  przefoloa^go.  iob  rognlyv  jak  ráwniež  »el, 
którzy  przez  saw  wyb6f  anatoni  a%  zájpoWo«oelawionych  przeat^pioía- 
Beneíyfceja  nio  udziela*  i^nych  nowych  praw  íaryzdykcyjnyeh,  nia  líy* 
mkatež  žadaego  obaraktert  oakramotttaiaego;]lie.bytta  jednak  pbivtat 
naai  ptiy  prz^ieaienia  na  inne  opl^^o,^  iiawot  wówczaa,  kiedy  do  ta- 
kowego  przywitzaoy!  j^aD  prsy;«ikj ,  n^y wania  póntyflkaljów,  kt^  nie 
poeiadatoby  poprzedaio  zajtaowaae  opactno.  Bonedykcja  winna  «*« '^^ 
la^  iřdtag  Rytaalu  wmakiego,  a  przytém  w  dnie  aiedzíeiBe  •»^jJ^*JJ^ 
tecm.   Wreszeie,  ziiyWo  tylko  ov^  mianowaai  dotyaetpio  otrzymiF 
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tík%běmei^k^^5i.  iDte  utnítmáBialnirhóácťistisetorBe}^  d]&  pwwa- 

dMftilA  i  pobttdzáíáa  po^tadoT^  t^  dródse  doékonatoáói  dtkttůÉtíilAúA^^ 

^bdarnein  s%  opaci  ipodwójn^  ivrtáda^:    i)  'Jednv  oparty  i&a  icAocib  Ityeia 

zakonaego  i  álttbie,  poatoz^stvá^  a  loiaiiowktei  p^wagig  ojotfwsk^  (pote* 

«to#  p<Uema^  domeéticáy  doMóiaftvcr);  ú)  powt6rei  praekn^  na  nieh  przez 

Koóoiól  po  6gzeiB|»cJi  wtadxQ  duchowa^,  jiiryqdyk^i  pravie  bpi^,  której 

po9Íada&ie  cejqii  icb  istotnyiĎI  Ipralatc^mi.    Naimocy  powa!g4   ojoawakiej 

inog%  oni:  a).wydawa6  po4wladD]rm  rozkazy,. i  zgodne  z  rega^ > zákonný; 

b)  nniewaftniaé  ezjridoiie  prziez  nicb  ^  proteji  zakonpei  álaby/z  wyj%* 

tkiom  álubu  ivit^pienia  do  řegnfy.  iďfl^jszej;  e)  zaťz%dza6'éobcamí  kla^ 

sz^oroemi;  d)  mieé  o  takowyeb.pieczQ  przed  6%dem  1  aiytkoivaó  je  igo- 

dnia  z  dttohem  vegaljr;   e)  kierowaó  w  klasztorza,  t  ^saiehowaaiem  pozta- 

Bonieú   ragiďjv   Mrszystkiéiiir   CP  síQ  odnoai!  do  4hižby  Bože}   i  potrzefa 

klaaztoni.    Jurysdykcyjoa  zaá  ieh  wladza.  jest  podwójna:  na  macy  przy- 

tíngog^oej  ím  Wladzy  .}tnrysdykcyjB€j  /ort<  inumi^  taog%  oni:    a)  rozgrze- 

Bzaó  awyoh  padwtadoych  oď  ceinzar,'komu'  inseon  apei^alnle  me  zarez«r- 

wovanycb,  oraz  delegowáč  taSsow^  wlúát^  innynt'  kaptanom  swego  kla- 

azlK>ra;    b)  zastraegaé  sobie  jedenaide:  cenzur,   ozsaozoDych  konstytvcji| 

Klemeata  VUI ,  Ad  fuiuram  rei  .memoítam.     1)    Na  podstawie   zaá  przy* 

aiognj^cej  im  jurysdykcji  forma  zefirn^tranago^  mog%  opaci:  a)  vyd^wač 

podwtadnym  obowi^zbí^ce  ioh  vozfeaizy;  badaé  i  's^dild  ich  zprawy,  gdzfe- 

kolwiokby  si^  eiž  majdowali,  a  wi^c  obocialby  aawet  zbiogll  z  klasztoni 

i  porzaoili   ragoif  zákonný;   kařaé  ioh  ivykrocaeilSa;   nakUdač    na  nieh 

oenzary,  pod  waraukami,   okreáloDemi  przeís:piiawo   ogólao,    Inb  rogat^ 

zakoDo%;  b)'  dyfip8n90wa^  ich  poď  tanii  sosKnii  zattrDežfniaml  od  zaoho- 

waata  regaty,  np«  od  perných  postów,  zivýj^tklbm  Jadaak  trzech  zaaa- 

daicayeh*  élat)áw  zákonných;   c)  djspenaanriBuá  ioh  od  tíobów  I  pnyzifgi 

W6  wezysfkich  innyqh  výpadkách^  w  kt^ydi  ánatogiozny  przywilej  przy* 

riaguj0  bpom  z  pra<wa  ogóloego,  •  .Te  'dwa  viodsaje   wladzy  pra^ilngnjf 

opatom  aie  na  mocyideksgacji,  lacz  bíI%  tib*  trz^n; '41a  togo  tet  mog% 

byó  przez  nidi  ďelegowane  innyin.  >  Jdt  regala  á.  Eíohodykta  nia  pozwa^ 

laia  ofMitom  wykobywač    sicej' irtadny  <8á»owe1nie,   gdy  aákazywala  im 

n^  vadníéjazycb  sprawaoh  za^ifga^rady  ialego  agromadzania  klassldmego, 

w  nmiaj  zai  wainych-r-atbrtzych  Jegoi  cztonk^Wi^   Ddkťeta]Ja,  ogranlcza- 

J%ce  bpawpeifBych  watniajei^G^  zpravraeki  oboWiqzkiam  zgoAy  kapituly, 

kr^po^aty  tež  opatów,  wydtieigaj^Ci  bý  w  niekt&rydh-éiQkazej  wagl  apra- 

wack,  jak  np.  ialiaaaejř  d&br  sakoifnych,  ttafsali  al^  oaayakanie  zezvo- 

laaia  zgranadzfnia  klasztom^Or    Jak  zaá  dalaka  aíQga  triria  ogranicze- 

nie  wladzy,  przaz  ob^wi^zek  nžyakínift  zgody,  cay  to  ^^fztfotonagO' zákona, 

czy  tá  kapitoly  zákonnej,-  iub'''liea  zgramadzeoia  klatttórnego,   w  pnyj- 

aowania  nowych  azlonkáw^  ptzyobthAsanki^aaMlro  g^dnoáct  klaaztor> 

nych  i.t.  d.^aale^y  to  dď r6aaoroAiyeb  |^oi  tymív^Ifddm  pioatanowieA 

regnl  pbzEceegóInych  zakaiv&w^^^S;^  ?rzywfle}av  Bffeeególna  prawa  i  obo* 

wi^zkL.  Jfaat^pstaram  adzielaiaej'  cpatom,  -%  'Wégléia  eaazn,   Jatýzdykcjl 

inmq  bpi^,  byto  praalaoie  «u  niob  prfeaz  ťapieiy  pojadyAozych  fnnktji 

wdioit  ěptBoopaliij   i>  9ooan|W9v^  Od  ¥IiI'  ir^  pržyihiKii)a>i»|>aU>m  bene- 

dykotimym,  inb  ia  iai<iohiawataiiy«,  ipra/vtoi^daftkanifr  profezdin  awego 

klaazterv,  iontury.  'i  mniajszyoh  iwif eoó«  '  >8)[  M^ogi|  Ut  <ini  )>ólwi^cad 

kaédoly  i  onoiiarzo,   a  zniewažooia':  sakoncyýowa^    poMritca6  aparáty 

koácialne,  korpocaly, dbrnsyf  oyborja, monatrancjadla w}a8nydikoÍGM6w; 
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éšÁ  innjsh  xaiix^STiiilibf  toffBžsňe;  leos  nieprawD^.     8)  VTieki  ópaiów 
ppriada pr^inleJinitjiMiiia^w  «wych' klasetortíďi,  oťaz  na  tetrytorjam  sobie 
podivtadnéiD^  oziiak  biskupiob:  luHrý,  páBtoralu  t  piericfeařaj  óraz  cd6- 
browftoia  poátyfikalnie  w  trey  nroczyBtoáel  do  roku.    Przy#Uéj  ttn^  bii- 
2ej  okreélpny  dekretem  S.  Bá.  Cóngrěg.  tT  Wreeátiia  1659,    posiadajt 
tjůú9  opaoi  irjlderani,  lab  mianowani  doiywotnio,  a;  pťtytóni  tylko  bene- 
dylcowani  lab  nwaftani  la  takowyok.    GzQitotéifc  táey  infútad  otrzyoraj^ 
pcsyviléj  kbnsekrowaaia  *  dla  swyeh  kdációMw  ottarzy  i-kieKch'ó#.  4)  Jako 
piwwdziwym  pralatom,  przyriugoje  težiiíi  przywilej  ódpowiedniej  do  Ith 
gododáci  pfxiěC0d0ntiae.'    8)   MaJ%  przyvvilej  zaaiadania  na  so bórách  po- 
lučecbliych  z  gfosetá  décýdaj%6ym,  orazprawo  byó  wězwanymt  na*  synody 
proumeionalne;  zdrogiej  strony,  oi^iy  na  niebobowi^zek  brania  ddziahi 
na  Bynodaofa  dj^cezalnydí,   2  wýj^tkiem  opatów  ekscypowaiiych,    któřzy 
Báe  iaaj4  žadnej  pieczy  pasterskiej    nad  áwieekimi  i  podlegaj^  kapitule 
ankonneji    e)  Ježeli  to  s%  pratad  vére  lub  q^HiiBi  nulliue^  w  takim  razie 
prayahiguj^  im  wszystkie  prawa  i  przýwileje,  nadané  tym  ostatnim  (ob. 
ari;  Prařaoi  nuWúa).    Obowi^zki  opatów,  na  rówm  ze  wszystkirol  prze* 
lotonyrai  klasztorów  (^b.  Przetoženi  kladztorów),  b^  nast^liytij^ce:   ntrzy*- 
mywanie   karnoód   przykladem,   oéwieceniem,    nadzóreni,    upoinnieniem^ 
oktraniem;  piecza  dnchbwna  nad  podwtadnymi,  ofiarowanie  na  ich  inten* 
cj^  modlitwy   i  t&hsj  Mszy  á.;    dbatoéó  o  B)ttžb§  Bož§,    o  dopelnienie 
d^^cych  na  Masitorze  obligów,  o  zarí;%d  dobr  klasztomych;    wreazcie, 
rezydoiwiaoie  .w  klasetorze,  dla  dsobistego  dopebiienia  tych'obowi|zkóW.*-^ 
7.    Kommen^datarjnB zamlž zowi"^  8l§  duohownl,    którzy  otrzynmj^ 
opactíwa  m  4}0f»mendam\  nle  in  Utukm.     ^c2%tkow)o  oddáváno  opactwa 
w  takie  komqieiidy  dla  Vdobra  samyeh  klasztorów,    powiěrzáj^e  Je,    gdy 
wakoviály^   sasinžonym  kapUnom,  .przedows^ystkléin  zttfi  opatom -innych 
klasžtoróww    Póániej    czyirlonb    to   w  widokach  ogólnego    požytk^i    dla 
Koýdola^  Jako  aagr(MÍQ  za  liryj^tkowe  za8lu|[i,  dla  sabezptiecAKiema  wresztle 
odpofwiedniego  ^do  ÉtanowíBl&atitrzymania  sakfiemn  k^mmendátatjnszowi, 
któfý  pnEewažnne   byt  áirieqkim   kaplanem/   Záwsee  Jednak  byl  to  wy- 
•ý^tkowy   spoBóir  obsadaadia   v^akíijfcycb   tóiejse   i'dIa'tego   oddawaňie 
opaciwa.m  o0tAm«nddnB»taMrzeCone  bylo  Papiežo^)  cz^to  jednak  tijeiee 
áw  ndsieliíl  prawa  prézentowania   takiego  katol^bim'  ksl^ž^tomJ  •  Sobor 
tjyddncki,  dla  zapéMelenia  meiliwyin '  %  tego'  i»owedtt  {éěéá.  X^V  de  teguL 
c.  21)  naďnžyciom  i  niepói^ozumietiom,  js^ie  <přiy  -ówofcesnych  waronkach 
mogiy  wjnďíli^éf  pbstanowit, '  te  4>pactwá  t.  zw.  ea/piía  ^ráAium  Qak  np. 
Ciieinx,    Gkig&y,    PrénsosUfó  i  t.  p.)  niemaJv  byó  woale  oddawane  m 
commendamr^  co^  bíq  .zaá  tjaty  innydí,  'POprz&stA^  tylko  -  oá   wyražénia 
«fnoéci  (confldit)^  :i»  Papini  w  dpactmch>:koininendowniiyeh' dodá  kom- 
uendaítaijnsMwi  odpowMoiego  profeéa  tej  eatnej  Mgttly;  é(y  prbwádze- 
nis  klBBztóro;:  a  gdý  tiikie   opactwo  na 'nowo*-tia^ak(ij6  tr  pt^ydrioácí, 
oddawač  Je  b^didie  wý^^znle  kaplanom  zákonným:    ^fculM  opata  kom- 
méiMfailarjnszáJibywa  rozonilt^.  i)  \3etelV  sf  nra  kótn^^xtdowáné  wszyMkie 
fk^mra  iiadiklaaztorelBv   Jblc  to  >  ma  mie^soe  líp.  m-  zupelale  podapadlyéh 
Aub  lopweaoD^ydk)  pttoť  zalroonfków  iklaffztorabh,   ňaówczaB  tiSywa  on 
iiazelkicii  fÁrawj  firzyiriléjów  i>ékze»p4i,  jakichby  ožy wat^ '  gdyby>  um 
tipactfwoiimtalo  4Aldane  tiit^itiiltm.  »)  Jezdi  zaá  oddawbM  Jest  ^  «?om- 
fm^náím  bpactwo  fteeozytirMcie  Miiej«oe,.  pnez  sakonnlkóírlzaíBileBakatQ, 
ir^ takim  Ťazié:  a)  gdy  aa  ono  oddzieliú|  m^Mram  of^^aiidi^, k^Moienda 
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tarjQszowi  przy9)pguj%  W8zellci9  praira  fseosf wif t0(^  opata,  t^ctaie  a  Ja«- 
rjs4ykcj4  fyri  tzierni  ai^d  po^yi ladi^mi;  j/sleli  zaá  prEjtéoi,  Jak  Í9  zaswy* 
czfj  bywá,  xiA.oziBle  Hlasztpra  bíqí  oddaíelay  przdoiony  zakonoy,  .«6weaaa 
tea  ostatní  do  opata  jívieckiego  atot  w  atoBooka  prioru  daustraUa.  b) 
Ježeli  zai  kQoiroendatf^jQV  ai^  ma  oddisielnaj  wiema,  abbatíaUi^  wáwczaa 
úwaiaxiym  Jest  raozej  za  .kovtoettdatarjassa  zarz^du  -dobrami  klasztor* 
Demi,  ni2  za  zwieirzeiMÚka  du^hownego  i,  jakkolwiak  ma  wladzQ  zan%dQ 
dobrami,  ni^  posiada  ^adoej  Jaryadykqji/nad  zgraaiadzeaiem  i  nié  mota 
ú%  wcalo  inie8^6  do  dyacypUny  zakoaaeJM*«-&.  ,Opataiai'brabiaml,  ab-* 
ba^omites,  abbatocowtes,  zoiri%  sij^  áwieokie  osoby^  ptaevažnie  dawni 
vojsko wi^  )(tórym  ksi^^^ta,  od  ciMaów  Earola  Uattela.at  do  iviekn  XJ, 
ppwierzali  opactwa,  w  nagrode  polotonych.zaetiig,  aatrzymojiys  najoa^ieí 
dla  s^cbie  nc^jtH)gat8ZQ  z  niob,  jak  np.  Hugo  .Capet,  który  áostawil  dla 
siebio  opactwo  St.  Penis  i  Si.  Martia  w  Towrs.  -*  9.  •  Od  kommendaift* 
rjuszów  przeszedt  wa  Francji  tytal  ahbé  aa  wybitniejszycb  kapfam&w 
ŠTviecJiicb,  któray  przy  ówczesaycb  warankacb  mogU  liezjré  na  otrzymar 
nie  takich  komwěadovaDy.ch  opactw,  a  póžaiej  nazwa  ta  praeazla  nogóle 
we  Francji  na  daebowvych  áwieckioh;  daivniej  nawet  w  tymže  knja» 
prze^odaicy  stowarzyszeá  czysto  áwieckicb .  nosili  níekiedy.tytul  tMé^ 
a  Btowarzyszenia  takowe— a^^e^  (opaotwa).  Ob.  Dr  U.  Chevalier^  I^a 
abbayes  lalqnes...  de  Ja  ville  de  Boroans,  Valence  l&82{  Hevue  dss  quůiL 
hisUf  Avr.  1892  p.  689...  To  samo  miaio  miejsce  we  Wtoazech,  gdaie 
wielo  laików,  nawet  žonatyob,  zachowywato  pewien  álad  stanu  dueboHnego 
fi  ubraniu,  jak  rówuiež  w  nazwie  abdati^  przedewszystkiém  zaá  adwakaci, 
lekarze  i  t.  p.  Skierowany  przeciwko  ternu  zákaz  Beaedykta  XIII  a  r. 
17  25  poszedl  w  zapomnieaie  z  jego  imieroif.  W  krajacfa  protestaaakich 
pozostat  ten  tytnl  prKy  niektórych  npadlyoh  opactwaoh;  opat  w  Laoaun 
do  dziá.duia  otriymuje  ins^tucj^  przez  dortcsenie  mu  pastorála  I  mi- 
try.  Ten  sam  ty  tul  przeszedt  na  protedtanckieb  rekiorów  pojedyáofycb 
szkól,  založonych  przez  dawjiiejsza  opafitwa^  a  nawet  jako  tytul  hoaoro- 
wy  by  wa  udzielany  •  predykautom.  Wyoaerpuj^ce : .  w  tci>  mateni  dztelo 
wydat  A9canio  TamburM^  De  jure  abhátum  et  JiUornm  pcaelalomm  tam 
regularium  quam  saetoiarium  epíBoopis  iaCeriaram,  Lugdani  laao, 
a  voli.  fol.,— e<jL  III  iWd.  l«5<^,  a  toU.  £.;— przedruk.  p..t,  De  jnra  eet 
privilegiis  abbátum,  praelatorum^  abfaatissarum.etmoaialium,  Col.  Agrip. 
1691,  4  tt.  1,  Augsb.  I«ř8»  2  volL  í.     .      (HmtBer).  XA.  8«. 

Opat  (z  pcawa  prowincj.oAalnego).  Najwyiii  przelaieni 
klaaztorów  beaadyktyi8kie|;i«  cysterakicb,  norbertan6w  i  kaaeników  regu- 
)amyab  ^ai^mi  1I9  zowH;  niekiady.zai,  awlaaacaa  u  kanoników  regu* 
laraycbi  pn^bíecaj^.naairo  propozytów  (proboszez).  W  klasstormck 
žeúskioh  tychžá  rogid  opaifci  (abbatíaMie)  polaqy  tytulem  ksieni  ueadlL 
Polska,  wkrétca  pt>  wprowadzeniu  wiary  chraeáajaĎakiej,  miala  &mdaciie 
aakonae,  .  i  wbiáale  m^ierwawmi  byly.  wymienione  til  zákony.  Byli 
wiQC  opací,  i  int  za  Boleslawa  Qhrobrego  apotykamy  o  nich  wimiaiikL 
Opal.de  Tině  (niaw%tplíwie  tyai^oki)  w  laakaish  jeai  u  lego  kt4>a  i  olj- 
wa&y  praezeá  da^  róžaytb  apraw  publieany^.  Aaroii^  (ob.>  aoataje  bpam 
kiaboíwakim.  Weaeáuie  víqc  opaci  doohodMU  do  aaacaenia  i  powagi, 
do  cz^gQ  aiemalo  .pr^evynity  ai^  anaosao  dabra  klaBatonie,  jakiead  roa- 
parMsaU,  jak  utemiiiej  oanka;  gifi^  b^c  čadzaaieiacaa&i,  nabywali  Jej 
lUa  w  m^  podówcaas  ošwieaoacj  Polaoe,  ale  w  Niemcaech,  Francji  Inb 
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Wloszoch*  OwBtem,  ;calB  klasztory,  snpowsxój  zwlaszeBil-  regnly  'Mnedy^ 
ktynów  i  cyst^rsáF**' skhidedf  «i§:  z.  oiM)grcb,  bo  dla  niclh  Ivyti^^Aie  by« 
Wy  QMikúrdy.fandpwi^opnBez  k6ii|ž^  aaseT^M^  jak  tip.  klasator  iv  I^« 
dsie  przee  Míeasý^afva  Sitar«go  dla  rúemnów.  Dlugoflz  piece  (Xi^ef.  Ó^/ie/. 
o  W%chocku)^ '.že^  pamimo  róžaej  narodowoáoí  zakoaników, :  za  J«go  é^a- 
sów,  w  klasrtoradL  paaiiowala  cupetna  Kgoda.  W  katedfalnydí  .stalladi 
giiiežnieúfikick,  krfkowskích,  plockích,  pozikaúskloh  opaei  ra^adalí  Earó« 
wao  z  pratatami  i  l^anonikikini.  Cz§sto  bpi  miánowali  icb  kanonikami 
gremjalnytni.  Yi.  Moizowszn  ksiqžQta  obdarzyli  opatów  tyin  samým  przy* 
wilejem,  co  i  arojrbipów^  i2  prtez  p)eDjpoteii4a  prssydi^gaH  W  sprawaeh 
gnmicanych  t  (C^ročtí  II  174).  Znaozenie  Jedaak,  nauka,  a  nawet  tak 
zwane  egzempcje  czyli  prawo  wyl^czaj^ce  opatów  z  pod  juryzdyke^i 
wladz  djécezaÍQyoh,'nie  ncbronily  ich  od  oka  ml^jscowyek  bpów;  a  p6-> 
zoiej,  od  X7  w.  míesza  st^  zwíerzcbnoáó  krajowa«  Zt%d  tak  synody 
prowiacjonalae^  jak  sejmy,  pisz%  o  opatach  ustawy.  —  I.  Z  t3'eb,  jakie 
w  synodách  prow.  «^ajdajemy,  okazaje  8i§,  že  mialy  one  na  cela  powstrzy- 
manie  nadnžyé,  przeciwnych  karnoáci  zakonnej.  Nio  dztwnego,  že  bpt 
poczawali  síq  do  obowi^^u  kareenia  o  to  opatów^  których  nikt  z  pod- 
wladnycii  nie  mial  odwagi  npomnieé^  pófniej  nawet  prawem  prowinc. 
(synod.  r.  1566,  Conaté  prov,  lib.  I  de^  ahb,  élecU  etc.)  do  tego  zostali 
zobowi^tani.  Wczešnie  jož  opatów  powolywano  na  synody  prowincjo^ 
nalne  i  djecezalne,  aby  slnchalt  ustaw  tam  zapadlých  i  w  wykonanio 
wprowadzali.  Synod  r.  12  7  9  dodá  je,  že  gdyby  opat  nie  móg)  osohiát^ie 
w  ohradách  synodalnych  nczestniczyé,  ma  przyslaó  del^ata,  z  upowažnie- 
niem  przyjfcia  wszyatkiego,  co  synod  ogtosí.  Ci,  którzy  mleli  prawo 
uzywaoia  níitry,  powisnt  byli  w  niej  z(isiadaó/  lodziani  w  kom&§,  síuIq 
i  kap§  (n  Bělela^  Starodaw«  pr.  poL  porn.,  I  aas);  niitra^^jednak  powinssa 
byó  skrooNia  (Leon  X  řap.  w  .Bulla  provincialis**  Ccw^^  prov.  Hb.  IV 
tit.  de  přivil.).  Míejsoa  i  glos  zadierali  po  bapitil!ach  katedralayeh. 
Opat  trzemeszeáaki  síedzíal  przed  mogilskioi  {Con$t,  prov,  Hbž  L  De  major, 
et  oběd.)'  Gdy  coraz  ez§stszia  pko  nim  podnosió  si§  zaoz^ý  glosy, 
opaci  ^aniedbali  tego  ^awi^zkn;  Przypomina  im  go  i^aod  prowinojo- 
nalny  r.  1680,  dodaj^c,  te  gdyby  który  z  nich  dla  slasznéj  t)Fzyczyny 
nie  mógl  sam  przybyó^  ma  wyshió<  p^omoenika,  z  ufz^ddWyv):  aktem, 
zawieraj^cym  wzmiankQ  o  przeszkodzio^  oraz,  ž^  j^  teiižé  pehioftíocnik, 
wraz  z  ktírym  s%siednim  opatem;  može  zaprzyaí^dz;  w  przeciwnym  razie 
1 0  grzyw.  arcybpowi  na  koációl  gnáei^Q.  zaplácl.  Dla  tego  bplobowi^zan!  byli 
wzywa^  opatów  pfsmeoa  ná  synodypTOW,  i  djeci.^  (synod  prow.  i654f):' 
Na  synodách  tych  bynajmiiiej  nie  09zcz§děano  Uh,  jawnio  wytykaj^c  im 
niedbalstwo  Inb  nadužyeia.  W  XVI  mianowieie  wiekn  ostré  spotykály 
ich  przymówki,  caego  dowodem  s^  zwlaszpza  akta  synodu  prow.  r.  1 689. 
W  dawniejszych,  te  czytamy  natawy:  Synod  piV}w*  n  1948  gáni  im  cz§^ 
ate.  wycieozki  po-  za  kJaeztor  i  podvóže,  przediBá^brane  naWet  e  blahých* 
powodów;'  liakaznje  przebyw»6  w  mnrach  klasztornych,  nczfszezaó  do 
chóra  na  paoierze  dztenne  i  nocne,  i  wspólne  praktyki  z  braci^  zokonn^, 
jak  jadaníe  z  nimi  w  refektavzn,  sypianie  we  wspólhym  dormitar^u,  po- 
wécl^gliwbšé  od  mi§8a,  jeáli  tego  domaga  sl^  leh  regula;  zabronia  zákon- 
nikom  dawaé  pieni§dzy  na  odzlež,  lab  inno  potrzeby,  g«iyž  to  wkrótec 
wplynie  na  zaniedbanie  ubóstwa;  opat  powinicn  sam  pobicro^  dnchody' 
Kncykl,  Koéc.  T.  XVII.  21 
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i  8  -pich  sao|>fttry5iraó  ^potrteby  og6bie  klftsztora  i  ittždego  s  braci 
(u  U^la  L  e.  p,  8^4).  laneí  aynody  z&leeai4  im  wj^ksi)  cenjnoáé  nad 
zaohowam«m  *  karnoáci  zakofiafití.  Synod. r.  ]^s  7  9;  pnjrpomlna  eakoanikom 
wBzelkiej  regoly,  aby  od  4.  Qoateor  CoroDatomm  (6  (Listop*)  do  Božego 
Naroizoaia  powatryyiaywali  sít  od  mi§8a»  od  csego  chotych  i  slabých 
i^qže  dy^peasowač'  opaij  który  tei  aia  wladz^  po^walaé  aiektórym  za- 
konnikom  jeéé  dwa  rázy  dúonaie  (w  ácxste  zapéwne  posty)«  Ob.  fíelcei 
h  c,p.  37.9.  Maj^  fcež  kara6  zakonników^  wyobods^cych  xa  klas^tor  bez 
kápy  (^akonnej)  Jub  azkaplorza;  oWfizem,  powinni  zabraniaé  im  wyehodzió 
za  n^ury  klasztorne  bez  sliWBoej  przyczyny;  jdyby  átasklj  aie  w  lém  nadn- 
jQ^oia,  bp  ukarse  opata  avspena^  lub  wiQk8z%  Jeszcze  kar^  (syood  1279 
ap.  Hůhtl  L  z.  p.  9  7  9»  880  §§  53,  59).  Z  tejže  troskliwošci  o  prze- 
bywanie  zakoaaíków  v  klasztorach^  bpi  zakasali  im  naležeó  do  s^dów 
iwiéckich,  w  sprawacU  ksi^ž^t  i  innyck  osob  ówieckich;  wyj%tek  uczy- 
nioao  dia  opatów  i  pralatów  zákonných,  lub  ich  delagatów  tam,  gdzie 
tego  wymaga  požyUk  klasztoru  (synod  r.  1S88  n.Helcla  1.  o.  p.  S45 
§  $),  Ale  8zczególn%  opiekQ  bpi  rozci^gi§li  nad  dobrami  zakonnemi. 
Liczne  vflie  i  íolwarki  opatom  niekiedy  *  dawa)y  pohop  do  sprzedawania 
ich  osobom  obcyzn  i  bogaceoia  eiebie.  Synod  prow.  r.  I5é7  méwi,  2e 
opaci,  proboszozowie  zakonni.  i  ksieoie  dobra  zákonné  uwažaj%  za  awoje 
i,  nvbrew  przepisom  prawa,  .  bez  zezwolenia  bpów  miejscowych,  wydzier- 
2awiaj%  je,  lab  4awet  aprzedaj^,  i  wymienia  imiennie  opatów:  bledzew* 
skiegp,  w%growieckiego,  l^dzkiego  i  ksienig  á.  J^drzeja  w  Krakowie; 
akta  takowo  ogtaeza  za  nievaiine,  dobra  nakazuje  odzyskač,  pod  kar% 
zloienia  z  godaoóci  opaokiej.  Tož  samo  postanowil  jni  synod  prowiac. 
areybpa  Gamrata  r.  1642,  dodaji|c,  že  každego  aiienatora  naležy  asnn^ó 
z  prelatury  .zajiojiaej.  .Owazem,  wozeániej  jeazcze,  'ha  w  aynodsie  Jani- 
sla^a  arey  biskupa,  r.  19.2  6,  czytamy  tenáe  eam  zákaz  alieaa^;  a  sy- 
nod r.  13'7  9  (§.8.i  uMelola  \,  o.  p.  371)  nakazuje  opatom,  .przynaj- 
mniej  raz.w  rok  przed  kapitnl%  zákonný  zkladač  raohnnki  z  pnyctiodów 
i  wydatków,  oraz  relaoJQ  o  stanie  koéciolów;  zakazuje,  bez  zezwolenia 
kapitoly  swej  i  bpa  djecezalnego,  zaci^gaé  dtogów  hib  dawaé  potyezek 
wyžej  nad  2  lub  3  grzywny.  Synody  tei  nasze  karc%  osobiste  wady 
niektórycb  opatów.  Kajoatrz^  pko  nim  wyst§puje  wspomnioay  jni  sy- 
nod prowiac.  r.,i&89,  pod  Karnkowskim  arqybpem,  odbyty,  na  którym 
zaaiadal,  mi^dzyinnymi  bpami,  Rozdražewaki,  wieiki  reformátor  žyoia  za- 
konnego;  surowo  on  cbloszcze  opatów  pycbo,  próžnoió;  przyznaje  arcybpowi 
prawo  wyaúerztmia  kary  lOO  grzywien  na  nich,  jetdi  nžywiól  snkien 
jedwabnych  lub  baftowanych.  Oani  ozlQbtoáé  wieln,  którzy  czy  to  z  nle- 
dbalstwa,  czy  z  powodn  oddawania  sl^  uiepotrzebnym  zaj^iom,  rzadko 
MszQ  é.  odprawuj^f  i  zaieca  bpom  talpch  zntewolid,  aby  prtynajmniej 
w  každ%  Niedziel§  i  éwi^to  to  czynili;  nakaznje  im  pilnowaé  kamoici 
zakonaej  i  ntrzymywaó  tak^  liozbg  zakomiików,  jakiej  fundaola  wymaga, 
oraz  staraó  si^  o  ich  naiike  i  zaj^cia  pobožné,  knczoma  o  dobrých  po- 
winni postaraó  bíq  mistrzów.  Opaci  nie  maj%  prawa  upowažniaó  swych 
podwladnych  do  stucbania  spowiedzi,  dopóki  bp  miejscowy  nie  uzná  ich 
za  uzdolnionych  do  tego.  Dia  przcprowadzcnia  tych  nstaw,  bpi  maj^ 
postaraé  síq  o  wladzQ  wizytowania  klasztorów,  i  takowcgo  dopelnió; 
przyczóm  zwracaó  powinui  uwagQ,  aby  opat  nie  užywal  dobr  zákonných, 
jako  swoicb,  na  wlasny  požytck.    Caly  rozdziat  TI  tego  synodu  poáwi^* 
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coBy  ponowťeniu  ustaw  o  apat^h.,  Ppdaióst  tež  arcybp  gtos  przeoiwko 
Ggz^mppJpiD,  czyli  pi^.vilejom  niezale2oo4^.í  ^patów  od  .wladzj  biskupiej, 
do  cziego  obecný  na  tym  synodsie  StaAislaw  Eúzewskí,  opat  tabiáskJ, 
odwD^yvat  0tQ^  £ry«(aa  rzeU,  ^  pr^ywilejów  Jamad  nieza^iojála,  kcz 
povnstAje  pkp  cepsQtym  obyozajom  niektáryck  opatóV  í  zf^^onników, 
w  czém  poparl  gp  bp  kujawski,  smntDy  ten  obraz  wiela  przjkladami 
uavpelniaj^o.,  Ijfie  tak  wíqo  naležy  rojzumieó  egzeHipcjei' jak  je  cbc^  mieč 
opaci,  mówili  obaj  bpi;  a:  dla  lepszego  w  tej  rzeczy  poinformowania  bíq, 
w  i^ostolatacb  do  Stolíey  Apoatolskiej  synod  podal  proíbQ,  aby  Rzym 
objaánU,  jakie  prawa  i  jnryzdykcj^  nad  zakonami  maji|  bpi  djecezalni, 
i  w  cístím  opaci.  i  niaisi  podlegaj^  ím,  ižby  na  przyszíoéó  egzempcjami 
nie  usuKali  bí%  z, pod  8%dów  bpich,  užywaj^o  tych  przywiiejów  na  zgor- 
szenie..  Opaci  widiQ|o  síq  tu  zagrožooyrni,  w  R^ynúe  starali  síq  wyje- 
dnaó  ponow.ienie:  e^empoji  i  wytaczenia  z  pod  jaryz4ykcji  bpiej.  Wy- 
supili,  o  to  do  Kiemeosa  VXII.  W  trzy  lata  dopiero  doviedzieli  síq 
o  tóm  bpi,  a  zgromadzeni  na  sejmia  w  Warszawie  r.  i5di,  d,  o  Mája 
napisali  przedstawienie  zbiorowe,  wyjaánlajaco  powody,  dla  których  Sto- 
lica  Apoštolská  nie  powinnaby  przy^nawaó  egzempcjí  klasztorom  polskim, 
dopéki  zakonnicy  nie  wr6c4  do  picrwotnej  karnoáci  W  krótkicU  sIq- 
wach  szkicaj^  zarzqty  pko  opatom,  oáwiadczaji^c  gotowoác  nsprawiedli- 
wió  jo;  no^wi^,  í&e  je2eli  dawaiej  bpi.  nie  mieszali  sig  do  spraw  klasztor- 
nych,  to  dla  tego,  že  ich  opaci  jaéaieli  .8arowoéci%  žycia  i  przykladem 
byli  dla  braoi  sakonnej^  Podpisali:  kard.  BadziwiU,  arey bp  Karnkowski, 
Jan  Solikowski  arcybp  Iwowski,  Bozdražewski  bp  knjawski,  Š*  Maciejowski 
locki,  Pawel  Wolncki,  Jcamieniecki.  Tak  wi§€,  zaostrzyly  síq  stosunki 
opatów  z  biskupami^  do  czego  najoz§áciej  powód  dawalo  niestosowne 
przez  opatów  ulycie  (|6br  zákonných.  Po  reformacji  Lutra,  gdy  duch 
zakoBAy  oslabí,  nieliesni  byli  zakonnicy,  a  dochody  z  mnogich  wsi  wzra- 
ataly.  Aby  nie  szlf  jedynia.  do  kieszeni  opat6w,  bpi,  id^c  za  glosem 
szlacbty,  na  synodách  zobowi%zaU  Ich  do  ntrzymywania  szkól,  do  skladek 
na  akadeinj§  krak.  lob  semiaarja.  Synod  prow.  piotrkowski  r.  15S0, 
povoliý%c  si§  na  dawaiejsze  statnty  prowincjonalnei  domaga  ^^i  aby 
opaci  swym  kosstem  utrzymywali  mlodzie^  w  akademji.  Wkrótcc  potom, 
bo  jaž  r.  i&n?,  bpi  žebráni  na  synodzie,  wyra^aj^  potrzob^  pomnoženia 
biegtych  w  Plámie  é;  i  kanonacb,  i  zaraz  zachQcaj^  opatów  do  niesienia 
pomocjr  nilodzie^  ubogiej,  oraz  aby. sw^  zákonný  do  gimnazjów  posylali. 
PowtarzsQi  im  to2  samo  synody ix.  i»i2  i,l554.  Synod Gamrata r.  1542 
domaga  Bi9  ksztalcenia  mlodziety.  zakonnej  w  akademji  krak.,  a  vielko- 
polskiej  w  PozaaiMn,.pod  kar%  lOgrzywien  coroczaie  na  akademji  krak. 
Po  sobor^e  .trydei\ekám,  zoboví^zywaao  opatów  do  ofíar  na  seminarja, 
bo  tak  chciaiy  ustawy  tego  soboru.  Zaraz  tež  bp  poznaáski,  na  syno- 
dzie djec.  r*  I5  6i4,- !;apowifid?ial  opatem  swej  djeeesji,  ^«e  odt^d,  wedlog 
aamožnoáci  kJasziODii,  maj%  ptaoió  gotówk%  i  iv  natarze  dawaó  wiktualy 
na  koUegjiun  cs^li  akaden^§  Lubraňskiego.  Po  100  grzywien  rocznie 
wložyl  na  swycb  opatów  bp  knjawski  St.  Karnkowski,  na  synodzie  djec. 
r.  1668,  gdy  erygowal  scminarjum  wloclawskie.  Wieln  przyj^lo  te  wa- 
runki  doéó  powolnie,  jak  np.  opaci  djecezji  poznatJskiej,  na  synodzie 
^jec.  r.  15  78  za  bpa  Koécieleckiego;  lecz  nast§pcy  nsuwali  8i§  zwořna 
od  tych  zobowi^zaíS,  czego  élad  i  w  konstytocjach  prow.  (lib.  V  c.  85). 
Po  nstanowieniu  trybunaln  koronnego,   opatów  poci^gni^to   do  sklade^ 
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as  delégatdw  dncbownycli  (synod  djee. ' posnaňski  r.  1921),  oussem^ 
synod  p^^ow.  r.  1 6  28  na  tici%žtiwy  Ufú  urz^d,  w  mioj^e*  kanoBika.  kate-* 
dralnego,  ponvala  depntatém  obraé  opata  2  tejže  djeeezji;  dia  tego  sawet 
bywali  w  niektórych  djecezjaoh  WEywani  na  obřady  kapitulně,  na  któ- 
rych  odbywaty  bí^  to  i^bory  {»ynod  djec.  gniežnUá.  r.  1^I2).  Tyle 
2  nstaw  czysto  koácielnycb. — 2.  Uoi(|žliw8ze  byly  te,  <któro  sejoiy  piaaYy 
o  opataeb.  Sriachta,  otf^ymawszy  na  pocz(|tku  XVI  w.  wielkle  pnywi- 
leje  polit3rczDe,  usyskawszy  dla  siebio  wyl^cénie  najwyžsze  godnoáoi  ko* 
écielae,  bo  bpii|  i  kapitalne,  wdarta  bí^  i  do  bogatych  klasztorów.  Na- 
staly czasy,  w  których  oltarz  zmuszony  byt  dzíelió  8i§  z  nu|  oflarami 
fnndatorów.  Za  zle  miano  Bumienniejszym  doehowným.  eo  grzocbem 
s^dzili  nbogacaó  rodzin^  z  dobr  košcielDycb.  O  to  pomawíano  vieln 
opatów  O-  Leez  grály  ta  toIq  inne  Jemcae  ezynnikí,-  mianowicio  nie- 
ch^č  do  dacbowieň3twa  i  owa  pot^dliwoéó  dobr  dncbownycb^  b^d^ra 
wspóln^  cecb^  WBzystkicb  reformatorów  w  krajach,  do  których  wdarla 
8)§  nauka  Lntra.  Wszystkie  tež  ustawy,  odt^d  przeoiwko  opatom  pi- 
saně  na  sejm  ach,  nosz^  charakter  tej  nienasyconej  chcíwoáci  szlachty, 
usiluj^cej  wszeikié  éródla  dochodów  dla  siebie  wyl^canie  zagarn%é.  Tik^ 
Jest  ttstatva  sejmu  piotrk.  r.  15  38,  gdzie  powiedziano:  že  probossesem 
fpraepositns)  i  opatem  klasztornym  nié  može  byó  kto  Inny,  Jak  rodowity 
szlachcíc  polski  tcgož  klasztorn,  lub  innego,  jeáli  osierocony  nie  ma 
szlachcica  w  swém  gronie;  plebejnsz  utedy  tylko  zajmie  t^  godnoéó,  gdy 
8i§  nie  da  szlachcica  wysznkaé  (Vol,  Ug,  I  f  6  31).  W  nástupným  roka 
15  39  na  sejmie  krakowsk.  nstawQ  piotrkowsk^  ponowiono,  dozva* 
laj^c  na  przemian  tiybieraó  na  opata  polaka  iab  nfemca  lam,  gdzto 
klasztor  ma  czgáci  posiadloici  po  la  granicaml  paAstwa  (FW.  %.  1 
f.  5  4  7).  Lecz  i  t^  nstawQ  sejm  r.  1550  t^  Zygmnnta  Angntta  Acíe* 
ánit;  nie  doáó  bowiem,  2e  kázal  legitymowač  si^  elektom  ze  szlaokect^a 
ojca  i  matki,  ale,  co  gorsza,  gdyby  w  kiasstorzo  osieroconym  nie  bylo 
profesa  szlachcica,  poleca  obraé  szlachcica  dochownégo  áwieckiego  z  tojio 
djecezji,  który,  po  przedstawieniu  go  przez  króla  l^owf,  zložy  dopiero 
profesj^  zákonný  {Vol.  leg.  II  599  §.  Aby  nadania).  Takio  lekcowa* 
ženie  powolania  zakonncgo  bylo  w  z\vi%zkn  z  ograniosenlem,  albo  raeaej 
odebraniero  zakonnikom  wolnej  elekoji  opatów.  Rozpoes%l  to  król  Kazí- 
mierz  Jagielloriczyk.  Za  niego  bowiem  benedyktyni  labiňskiego  klaBZiorn, 
obrawszy  kanonicznie  swego  profesa  zakonnika  Wojeieoba,  prcedstawili 
go  do  zatwierdzenia  wspomnioneron  królowi  i  zloAyli  piámiaane  przy* 
rzeczenie,  iž  na  przysřloáó  zawiadaroiaé  b^i|  króla  o  elekcji  opata, 
i  tego  tylko  obiori},  na  którego  król  nadoSle  przytwolenié  (list  z  Pozna*- 
nia  9  Lip.  1460.  Vol,  hg.  I  i,  19  7,  tit.  Gonventos).  Równtet  bp  po- 
znanski  J^rzej  Opalióski  jednoczeánie  zobowi^zalnQ  nie  dawaó  bene« 
dykcji  nowo  obranemn  opatowi,  Jeáli  ten  krilewakiego  cezwolenla  nie 
otrzyma  (Vol.  leg,  I  198).  Slasznio  zanwa&a  Smogulecki  (O  ^jcorMan- 
ct/ach^  §  8.  o  elokcjach  opatów),  Ée  tym  listem  mnlsi  lubiiftsoy  zrzekll 
9i§  wolnogo  wyboro.     Odt%d    królowie   zaczQli  coraz  wi^cej  miosxaó  li^ 


'   Zasadoie  broni  ich  Smogulecki,  atarosta  byOgoski,  w  dziele:  O  Kiuť^ 
bUancyach^  ruzd.  Ví,   objaéni«j§c,    na  co  cpsci  powiuni   obracač  dotho<ly  kla- 
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<]lo  eitekeli  op|it6ir„ i  wkr6t(e  j|aw}a(6|&§U.  vÁemi  zfipeiuiét^  Jao- Olhracbti 
o«|iaimj%6  liczb^  pi^bejf9sa6w  w  koéQiofaicii  ícatedi^oych,  r.  1406  wydat 
nv  Piotrkowle  sUUit.ffeyurd.palraMa^t/^  re^ťo,  przea  który^  pod  kan|  koa* 
fifikaty  nia>i|tktt,  ar^sstu  i  wjgaania,  z  krajů,  zaibrania  «yj6<}nywaó  sobie 
beneíiipja  podaw^twi^  król9W9kiega  (joria  patrouatns  regii),  ze.gskod^  praw 
kr6tev8k>ch  (Ko/.-<«^^.  I  I,  264).  Rosomiano  to  i  o  opatacb.  Podobala 
ustaw^  OKto^l  kr6i  Alaksaiader^  •  na  sajmia  radomskim  r.  1505  {Vol, 
Icg,  I  f^  3oa>,  ro2ci%gaJ4C  kary  t&;i  naTodziców,  oraz  krewnycb  prze- 
<>t^a>cy.  A  Zygmaat  !«  na  Bojmie  piotrkowak..  r.  1510,  rozszerzy)  jeszczo 
prawa  kf^wskia,  gdy  w,%tp)íwQáci  wszolkie  o  prawo  podawstwa  usaD4t4 
otanowi^c  zasf^:  ^uln  spů^ialU  mtntio  iu  privilegia  vel  ÍH^oriptíon$  de 
jure  paíronatm  fcpota  nm  ^u^  jurt  regio  tůservatum  esae  coffnoseitur'*  (  Vol. 
%.  I  t  8  7  9).  Ta  zásada,  obok  qataw  z  r.  15SB  i  1550,  dawaU  sze- 
rokte  pole  -  królom  roi^azania  &ÍQ  do  wszetikicb  opa^tw  i  vyžszych  ko? 
ácielaycb  beoeficjów.  NajwJQce]  na  tóm  cieFpiato  iycie  zakonoe,  co  |n2 
^Gzeýnie  apoatrzegli  bpi.  W  p^ovie  XVI  w.,  zapobiegaj%c  sserzeniu  síq 
proteatantyzma,  wzIqH  w  obroa^  aciéniony  stan  zákonný,  i  przyznaó 
naležy^  te  glosy  ieh  wtedy  byly  azozere.  Na  synodzie  (Ganirata  arcy- 
hpa)  r.  1643  wyzaaji^  biaknpi,  A^  ieb  dachowicáatwo  (kapitoly  katedr.) 
npoBinialo,  iJ>y  na  sejinach  nie  zezwalali  ua  ustawy,  któie  kr^paj% 
wolnoáó  Koácioia,  i  jako  przyklad  przytac^aj^  atatut,  tamnjftcy  wolny 
wybór  opatów,  nakazuj^cy  obiorač  tylko  szladitQ,  co  b^dzie  z  wielkim 
uazezerbkJeBi  žycia  zakoopego^  Snmienia  bpÓF»  ch^ilowo.poruszonei 
oglasaaj%  ten  statni  z^  nievvažny,  a  tycb,.  co  brali  ndzial  w  jego  pglo- 
azeuin,  za  wykl^tyebj.przyťzekaj^  na  przyszlymjiejmie  domagaé  ai^  znie- 
aieaia  go,  oakazají  ivybíarania  áwiockiego.daebowieáatwa  na  opatów,  gdyž 
ta  go4aoéd  dosta^nraó  aie  powinaa  zawsze  profeaoni  zákonným,  jak  t€go 
cbc%  iab.^uatawy.  Naaze  Constit,  ptov.  (lib.  a  de  clect.)  domagaj^  ai^ 
nawet,  aby-  tylko  dawoychprofeaówwybieraé,  pom^aj^^  mlodycb.  Po* 
nawiaj^  tó  pa  ^nod^Q  x,  i&.64í:  atanowi^e:  privilě^ia^  lihůHai$»  ůL  m- 
i^huniíaUé  fttGfkasiůriprHm  el,abhflH$ni,W>eraů  ůle0tione»  refitíáuantur  et  manu' 
téneantur^ia  to  przf  mekaje  Wi^tiiwič  s\^  de  kxóla,  Pragn^  poznaé  bii-* 
žej.wown^trzoe  žjcie  Hlaaztorn^, '.i  ir  tym  coln  postanawiaj^  wyalač 
cztonków  kapitál,  aby  ci  praejr/iěU  atatoty  i  pvzywiieje  klaaztorów,  no- 
tujíc co  jest  w  u^yc»n«,4  4o:  ck^o  ppaeioii^owi^zani  (teaže  aynod  r.  15&4)» 
Owazem,  z  wieik^  gvii9ltownojci%  (na.  ayaodzie  r.  i6^s,\pod  nunc.  Lip- 
pomanem  odbytya?)  ,p^wataj%:pke  <riioiwo$ci  duchownyoh  áwieckicl),  ubie- 
gaj^cjcb  ai§  o  opactwa:  od  .ý|fa«  (abbatiaa)  eůse^rabiliě  quavundam  ěaeeu* 
laríum^ch^ioormn  amltitíojjrrumptre^  titnore  Vet  ^bjeeto^  non  veretur;  i  dla 
((OgO  wowa  ta/powt^saJH,  -^  tylko  zakoajú4^t  i  to  profesi,  zgodnie 
a  .praweoi  kanóniczi^áui,  ewoj^n&e,  bez  obaivý  ^^ólaku  od  awych  komi* 
sány,  li»b  inny.choft^b^jbez  pjfs^wnsn;  wybrani,  ^preez  miejacj^wych  bpów 
inaj%  by^  jako  opaei  uanani  lii.benedyko^ani..  Gdy  tak  bpjl  nsilcú%  r^- 
mieuieiD  awém  ;weaprBe&.opaA^ii^owa,  burza  zagrozila  z  innej  strony. 
Podnieáli  j^  poalovrie,  ziemsoy  na  a^ínie  n  1^60.  Owaltownie  powata- 
WBzy  pko  doatatkom  opatów,  wymogli  nstawQ,  nakaznj^o^  w  kJasztorach 
opackicb  zakladač  azkoly  dla  mtod^iežy  azíaobeck^ej  i  utrzymywaó  w  nich 
koaztem  zákonným  tak  dzieci, .  jako  i  nan^zyciell  {Vol.  leg,  II  f.  59  9). 
Zamilkli  bpi;  nikt  nie  8tai;i%l  w  obronie  opatów,  a  raz  przyj^ta  zaaada 
rozporz%dzaoia  cpdzeoi,  zastosowywan%  byla  i  pó^niej»    Niemito  jednako 
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i  pelne  obaw  wzbudaila  ona  wraženie  w  -dndiowieňsiwl^y  którego*  wyra^ 
zem  jest  kapitula  krak.,  w  rok  póžnie}  piBz^ea'f^8tntkc}9  dla  swyoh  d^ 
legat6w  na  synod  prow.  r.  155I.    Nie  szek^i  ona  wprawdzie  ópatów, 
wyrzucaj^c  ím  despotjžm  i  nieuetwo;    leoz  téžostrzef^  hpéw^    aby  eo- 
pr^dzej  pomyáleli  o  zaprowadzemn  porz%dktt  w  opactwaoli,  gdyi  bess  tego 
wnet   przejdii  o&e  w  r^ce  osob   áwieckicb;   ^bo  áwieecy  tégo  pod%daJ9« 
a  król  nie  jest  od  tego  dalekim.*  Dodaje,  ie  jné  na  poprzednim  sejmie 
o  maJo  co  nie  przyszlo*  to  do  skotku;  ekoi&ozyto  fii^  na  wydanin  nákazo 
ntrzyniywania  szk^  dla  mtodisiežy  szíacheekioj,    to  przeciež  jost  porny* 
stem    najmniej   žycin   zakonnenra    odpowiédnífli;    raiizej    stOio^Aiejsaém 
bylo  na  opatów  naložyó  na  ten  cel  kontrybnoje  (Wisloeftfl,  Kotrespand. 
Andrz,  Zebrtydúwskiego^  p.  48ft).     Tak^^dzila  kapitula  krak.;  gdy  raz 
jednakže  rozlegl  si§  w  sejmie  zlowrogi  ghoB  zághidy  opactw,    nie  ^ne- 
stali  powtarzaó  go  poslowie   zierascy,    w  ktdryeb    liozbie   byte    ivi^ksxa 
cz^áó  heretyków.     Zaraz  těží  na  sejmie  warseatr-.  r.   1664  domagalí  si^, 
aby  dobra  opackie  rozdzielió  míQdzy  szkiobtQ  {Commendone^  Listy,  I  108); 
na  sejmie  parczowskim  t.  r.enowu  z  tém  wyst^piono  i  radzenb  królowi 
zabraó  je  na  potrzeby  krajn    (ib.  I  175);   jedni  radziií  sprzedaó,    inni 
wydzierža^ié  na  zastaw,    inni  znown   rozdzielió  mi^dzy  szlacbt^,  z  obo- 
wtfzkiem  ^laženia  na  wojnie  z  pewn^  liczb%  koni.     Na  szczQéoie  žadae 
z  tych  zdaň  nie  ntrzymalo  síq,  bo  w  senacio  oparl  síq  terna  arcybp;  za 
nim  poszli:  kasztelan  lubelski  (Flor.  Kacp.  Zebrzydowski),  kanclerz  i  pod- 
kanderzy  koronni  (ib,  I  19  o).     Lecz  obndsona  obciwoáé   szukala  nasy- 
cenia.     Wtedy  to,  co  zrazu  najzgnbniejszém  zdalo  sif  dla  žycia  cakon- 
nego,  poshržylo  do  przedlntenfa  byttt  opactw.     Wspomnielišmy,  že  kró« 
lowie  przywlaszczyli    sobie  prawo   roianowania  opatÓw,    któryeb  motna 
bylo  nietylko  z  zakonnego,  leéz  i  ze  áwíeckiego  dncho^iedstwa  wybieraé. 
Otóž,  w  tém  dworzanie  widzieli  dla  siebie  nowe  !žród)o  lask  królewskieh; 
a  szlacbta  nspokoila   %^   nveco,   gdy  jej  tyiko  dostawaly  si^  intratne 
klasztome  prepozytnry.    Pisano  dalej  ná  sej  mach  nstawy,  noss^ce  pozor 
jakiej  takiej  slnsznoáci,  ale  w  praktyce  b>^ly  one  gwaltem,-  dokonywanym 
na  prawaeh  zákonných;    Tak  np.  na  sejmie  koro&aidyjĎym  w  Krakcwie, 
Zygmunt  III   r.    15B8    ponawia   konstytneJQ  sejmtt   r.  r660,    dodajac: 
„elekcjQ  (opata)  bpi  po  oznajmienin  nam  ámiereř  opacki^,*  2eby  prudko 
skládali  poroznmiewaj^c  síq  z  námi;    a  prawo  i  zwyczl^  starý  zachown- 
j%c,  a  nam  eiekta  competenter  wedhiif  praw  opiáanyeh  obranego,  osnaj* 
miali,  i  prexentowaněgo  od  naě  instytaowall;*!    w  prteeiwnym  razie  grofi 
kárami,  pko  kortezanom  r.  1538  i  1540  wydanemi  (TWi  teg,  H  f.  laii). 
Konstytncja  z  r.  1607  (Vol.  leg.  II  f.  1605)  zno^n  te  prawa  królewakie 
zastrzega.     Jak  z  przywilejów  tych  korzystali  królawie,  pelno  dowodów 
do8tarczaj%  nam  kroniki  zákonné  i  historja.  "Tak  ap.  po  ámiercl  Jana 
Mlodziejowirkiego   (f  a  Mája  I5r7),  ^pata   cystersów   koprzywniokídi, 
zakonniey    wy brali    swégo   profesa  Jakoba    Komornickiego.     W   akcie 
elekcji  narzekaj^  na  nielad,  po  poprzedofka  pozostiďy  w  zgromadtenin, 
i  przyplsnj)  to  jedynie  jego  nieznajomodoi  regnl  zakunnyeb,  gdyft  na  t^ 
godnoáé   z  ktcni  áwieckiego   byl  daný   przez    króla  Zygmunta  Áagosta. 
Zapoblegaj^c  temn,  nybieraj^  swego  profesa  i  pro8z%  króla  Stefana  o  za- 
twierdzenie  go.     Na  to  im  król  odpowiedzial,  ie  obowi^zklem  Jego  jest 
takiego  wybraé,   któryby  i  odpowiedni  byl  do  tego  nrz^du  w  klasztone 
i  jakkolwiek  mógl  by6  Rzpiitej  nžyteezny.    A  že  wie,  iž  pomi^dty  nimi 
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takiego  Bíema,  m%<i  ini',  pod  ntrat^  lá^l  królewakiej,  prtiedétáwia  Hiko-^ 
2aja  Luboradekiegó)  kadoulka  opatdwskiégo  i  podktištotza  saádoiňieťskiego 
{Páíciáski^  Žródla  dzi^we,  IV  p.  liii— ii9>.  Nfeéo  vígl^dniej  jednakžo 
obttbodziU  8Í9  ^królowfe  if  opactMxDi  ira  Poriiorza. '  Ad^sť  III  r.  1736* 
przýnekť  ópadiwoúi  óliwsléiemtt  f  pelpliúískieiiiji  'zosta^ió  wolny  í^bór;^ 
z  ztfátřzežttoiem  jednako,  aby  týlko  «zlacht$  hél  opatóv^r  irybieřano  i  dd 
zatwíetdtfenia  lilii' podftWakid  {Vol  légr^l  í,-ů»ú),  B«cz  jtii  wczefiniej^ 
nžywaly  oao  wi§ksze)  sivdbody.  Tak  np^.  po  ámlěřcl  Leonarda  RemboW* 
skiego,  opata  perpliňskiego  t.  Í59S,  kfél  Zygmtti^t  III,  2Wyc3^áJém  królów, 
pOkcit  zakounikom  wybraó  Erazttta  Kretkowskiego,  árčbidjákóna  gttMkn., 
kanoQika  kajaw^ki^go  i  sékretarza  swego,  zastrzegaj^e,  že,  oplrdéz  wspo- 
mniofieg6^  Kretkowsíkiego,  nikogo  innegO  níe  zatudéťdzl.  Jedooci^eánid 
biskup  knjáwfiki  Rozdrážewski  postat  dwóoh  kanotifków  \Hoc}.,  aby  przy 
elekcji  byií  obdebi*  ta  jedtfak  níe  przyszta  do  skutku,  gdýž  zaklócit  j% 
niejaki  Klřáttkí,  ktéry  síq  mieoi}  koadiutorém  przessstego  opata.  Biskup 
dzieň  wyznaczyr  na  dmg^  elekcj§,  i  Wtedy  zakonnicy,'  niezaléžnie  od 
woH  króla,  wybrali  IMiikotaja  Kb9tk§,  kanonlka  cfafelmiÓBkiego,  któřy  síq 
tež  utrzyřnttt:  Zaraz  %e^  bp  podal  tnu  wafutíki:  aby  po  4'-cb  tygodáiach 
od  obj^cía  zarzi|dti  opactwa  wykonat  profesj^,  przyj^t  tonsor^  i  babit, 
msze  odprawiat  i  tirszystkie  obowl^zki,  przywi^zane  do  téj  godnoácl,  spěl- 
niat;  aby  liozbQ  braci  zakonnej  nzupetnit  podlng  przepisti  o.  Edmuluda 
wizytatora;  aby  dobta  útradono  odzyskat,  a  nit  djénowal  bez  pbzwole^ 
nia  calego  zgromadzenfsí,  Stoliey  Apóšt.,  króla  i  kapituly  katedrální} 
wtoct.;  zakonnik^w  tylko  ^vybiera^  b§dzi0  nti  urz^dy  kánafarza,  sekre* 
tarza  etc;  z  tydi2e  zakonników  ^yf^feťze  sobie  saeélana  do  pomocý 
w  mówleniu  pa<iiérzy;  przy  stole  ^áwsze  káže  sobie  coá  požýteczňegó 
czytad;  nie  b^dde  trzgrmaó  slíig,  któr^by  zakonników  i\é  traktowáli;  za-' 
rz^du  klasztorn  nie  powletzy  ezíbwiekowi  áwieckiemn^  ebyba  že  mu  dodá 
przeora;  nie  b§dzié  mial  heretyków  w  swej  stužbie;  "lampQ  przed  K  Sa« 
kramentem  utrzyma  i  aparáty  koácielne  pomnóžy;  zakobnikom  da  stél 
przyzwoity  i  okrycie  co  rok-  na  Wielkanoé  dwie  tuniki  szkaplerne  2  ka- 
pturami,  ezapkv  lettiie,  «podnie,  4  kosznle;  na  á.  Maťcina  futrzane  czapki, 
spodnie  z  dobrego  sékua  i  poáczocby,  S  páry  butów,  ezwart^  pár§  trO' 
pów,  a  CO  dwá  lelťa  'cucalam  onam  cum  sno  capntió.  Zaletia  ňu  stára- 
nie  o  braciach  chorycb;  coťooznte  too  flor.  pólskřch  zložy  do  skáfbony 
klasztOrnej  na  thuáovfáúle  inflrmerji.  '  Na  korzenié  (atomata)  do  i^otraw' 
dla  kucbni  zakonnej't:o  rok  na  š.  Maťcina  da  fl.  lOO;  lia  drobné  wy- 
datki  braci  rocznfe  lOO  grzyw.  pruskicb,*^  cíormftarz  i  budynkináprawi, 
zwyczajem  6ystersÓw  postará  ^if  o  ifod^  áró^uil  w  kiasztorre;  eoročiznie 
przynajsiAiej  dwócfa  braci  wy^e  na  stndja  do  Bi^unsbergt  i  t.  p.  (MS; 
Lid.  Capit  F/«ď.  n.  28  f.  458)'.  Kostka  byl  powolny  róžkazóm  bpa, 
i  dla  tegó  pod  nim  klasztor  ivríetni|  przy  bral  póstaé,*  a''žybíe  zákonné 
zakwitlo  (X  JTo^t,  •  Opaetwo  pelpl.,  p.  2  5  4).  Mieszanlé  síq  wi§c  bpów 
do  spraw  kfasztornych  mogio  byč  požyteczňe,  lecz  poirzeba  bylo  do  tego 
takich,  jakim  by)  RozdraŽeivski.  Ob  tež  nniewažnial  élekc]e,  gdy  nie- 
godni  na  nich  wy bráni  byli.  Tak|  gdy  r.  1589  cystersi  oliwsey,  po 
ámierci  opata  Jana  Kostki,  obrali  dotychczasowego  przeora  Klemensa 
Montana,  pod  którym,  wskutek  jego  poblažlivoéci,  karnoáč  bardzo  osla- 
bla,  a  klasztor  fiiele  szkód  poniósl,  bp  Rozdrážewski  wszelkich  doložyl 
starail,   aby  znfeáó  ten  wyb6r,   bo  i  od  króla  i  od  nuncjusza  Anníb''* 
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z  Kápni  lUiy  Aakaxuj^ce  tíqw%  éUkcyq  wyjedaat  (US.  lÁh.  Ctt^.  Viad, 
n.  27  L  439).  Níe  hpáw  wi§c  wladza,  lecz  roazezenie  lur6|a  do  abso- 
Intoego  narzacaaía  zakonnikom  elektów,  sprowadzato  pa  opaotwa  tmalne 
na9t§pstva»  Bpów  snroieaíe  zwolna  pzzjzwyczaito  si^  do  tego  Bta&B, 
oirszein,  iwi§tobliwi  jiawet  hrooili  maieniaByc|i .  prsy wilejáw  król^wskich, 
bo  dziwuíe  roieszaly  si^  ta  przapisy  kiuipiu€zii6  z  osorpacjf.  Po  imwrci 
opata,  bp  przez  swego  delegáta,  jedaego  z  czloiilUHr  kapitiily,  sarz^dzai 
klasztoreiD,  lecz  docbody  pobierat  przeor  (sejia.  r.  i&88.  TW  ie^.  II 
f.  1221),  który,  wraz  %  oadealanyja  prsez  bpa  admiaistintorem  czjli  de- 
legátem, obowii|zaQy  by)  zdač  rachanki  przyszlema  opatowi,  podlug  nataw 
synodu  prow.  r.  1634  (tit.  de  abbatiis  vaoaotib.).  Zaatosowaao  ta  wi^c 
U8taw§  arey  bpa  Sprowskiego,  dotycz%c4  docbodów  z  opróžnioaycb  bpstn. 
Obecni  na  syoodzie  opaci  nic  pko  tetna  nio  mówUi;  Stolica  Ap.  statotj 
synoda  zatwierdzila.  Dopiero  w  r.  172  7  opaci  c^^^^ji  kr^íowskiej  pko 
terna  wyst^pili;  lecz  biskup  krak.  prair  swych  bronil  w  Kzymie,  a  Krzy- 
sztof  Szembek,  bp  kujawski,  dowiedziawszy  si§  o  tym  sporze,  do  sprmwy 
sif  przyl^czyt,  i  Józcfa  Mereuda,  plenípotenta  królewskie(p>  przy  Stolicy 
Apost.,  do  dzialauia  pko  zakonníkom  w  swém  imicnia  opowatoil  (akta 
wloclavskíe).  Takio  asilowania  zrzacenía  z  sicbie ,  wsz^lkiej  juryzdykcji 
bpiej,  czQSto  w  tajemoícy  |irawadzone,  nie  mogly  budzió  zaofaai(|  w  bi- 
skupách  ka  opatom,  z  którycb  wiela  nie  pojmowalo  gdzie  lezy  przyczyna 
ztego.  Odkrywa  xum  }%  noncjas^  apost,  Fulg.  Raggieri^  gdy  ja2  r.  1565 
do  Rzymu  pisze:  ,Plugo  opaci  byli  obierant  wolaemi  glosami  zakonni- 
ków;  lecz  gdy  od  njejakicgo  czasa  kanclerze  ducbowni  zaprowadzili  dia 
swego  zysku  ten  zwyczaj,  že  kandydaci  brač  mo8z%  z  kancelarji  ii>ty 
polecaj^ce  do  bpa,  aby  bp  wybranego  installowal,  do  togo  przyszlo,  že 
ten  tylko  jest  wybrany,  kogo  oni  sobie  ^ycz%;  le  po9ta]apéi,  ivyj%vszy 
w  zakonacb  žebra|cych,  dokupoj^si^  godnoácí  opatów,  a  zostawszy  aimi, 
zastawiaj%  wjoski  klasztorne,  aby  zadosyč  uczynió  choiwoéci  kanderzów 
dacbownych  i  £aivorytów  królewskich.  Przywtaszczenie  opactw  do&zlo 
nareszcie  do  tego  stopaía,  2e  gdaúszczanie,  požyozaj^  kř61owi.  100«000 
talarów,  zawarowali  sobie,  že  jeiliby  ta  samma.  yt  puwaym  teroiiaie  od* 
áhu^  niebyUy  opactwo  oliw^ie,  o  mil^  od  Gdaň^  ležíce,  z  dwoma 
inncroi,  stanic  si^  ich  wlasnoéci^,  z  którycb  mogliby  mieó  ao,ooo  tála- 
rów  docbodn,  Inbo  mniši  nio  maj%  nawet  poloivy"  {Rclacje  huhq*,  uposL^ 
I  164).  Wiedziala  wi^c  o  tym  stanic. Stolica  Apost,  ale  (a  nie  mogla 
dokonOi^í,  It^y  elekcje  do  praw  kanou,  spr^wadzii.  W  mÁarQ  okolicanosci 
wí§c  ifo^t^powala^z  królami,  jak  tegp  instrplfcja  dawaae  .nanc|aszom  do- 
wodz^.  .Jedna  z. nich  m6wk  „Nie  skáiážy  dia  u:aivych  Utrdioprzjfayu 
wgl^dac  zbyt  kciiU.yi  mnicmano  prawo  kr6la  miaoowaoia  opatów;  ieželi 
jednak  možaa  co  dokaspač...  možo  otrzyma.  8i§  kan^niczna  in&tytucja 
opatów  (dla.nnac.  fíimonetta  r.  1606,  Iiehcj4  nunc^,,  }l  99).  "W  relaeji 
zaowa  swcj  nunqiusz  Marcscotti  pi^ze  do  Klemonsa  X:  «Pomaga6  si^  ko- 
nieczaío  potrzcba  od  króla,  aby,  stoso^nie  do  przcpisó.w  kaaon.,  opact\^  a 
zákonné  byly  dawauo.  tylko  samým  zakonnikoni;  nadto,  aby  osobie 
ájvieckicjf  otrzymuj%ccj  opaotwo,  nie  bylo  woinoi  ja)f  dot^d  byfra,  czynic 
álabów  zákonných,  bez  poprzodních  pr6b  w  nowigacie*  (ibid.  II  406). 
Lecz  i  ten  árodek  nic  zavsze  byl  skutecznym^  gdyj(  cz^stokroó  umiano 
gO  obejsó.  Tak  J^drzoj  Koécielecki,  kanonik  pozuaúski,  ^no^^icc  bpa 
£alca$zai    r.  1582    za  dyspeos)   papiesk)  ioatal   opatem    bledlo wskim, 
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z  wairu Aktem-,  imQrj^iii  \hid>ifin!i  (^ilofie^li  Dbí^l  afaE8%d  opaelivyi*  •  loto 
pvMzlat »  Bie  cxyníťzadosyd  ifarafllioůi9.iir6sscie^  croQrgDawa)  opacttroi 
i  2^»aiat  piCAtatoip  d^idiuiiiem' poanaásklin  .^rúhiwtm  ieoio^,^  I  401). 
W  akotek  jega  sz%d6w«:  tylkodiiróclrwtklactat^rze  byia  proféBów,  ták,  «e 
g4y  po  Mm  obianano.  opata,  .fiHbiftiriaa«K  Orabovtrickiago,  salocoáego^  pváéz 
kr6to» -klerykUil  ^ricreUirsiakrtflevs.^  dllb  ňadania  tej  etakcji  wažaoáci- 
kaxionic^íiej^  c^kosaicy  w«»«ralr.  fcrboi  x.  praylOglyob  opadw:  praeiik§okiego, 
oberakiego  i  parikciyakiego  (ib.  p;>49.4)i;  loni,  >  gaopaiť/ywaay  si^  w  fcm* 
dasze,  resiygaowali  a  opactw  i  odBiadali  aa  woiaeh^  adala.od  klaiztorów^ 
pcowadz^  žyoíe  nieodpowijD4iiia«3taiiom  zakonneaQu.  O.  taklciiy  aiegdfá. 
op^aeh  bleiiaewakim  i  paradyskiin*  oaytamy  yi,  aklaoh  synoda  pozasu^* 
Bkiogo  r,  16^64,  fA  iuh  bp  Ad»m  K^anaraki  a-io  kaneU,  i  oakaaal  wr6&it& 
áfy  kla$«tor6w  pod  kar%»kt^r.%  iiit  gfoal.  EIdl€i,  prxez  królów  zaloeani, 
dpp<^ty  ,uo9iU:  tytu)  opatów  i  .w  klaaztonse  Ci^át^ioj  przebywali,  dopóki 
ob£,tsza  laaka.  królevrska  ua  aicfa  nio  spadla.  Wieitt  z  nich  wycbodailo 
aa  bp6w..  Tak  obadva  Labioáscy,  Macioj  i  StaoisUw;  tak  Jan  Kaaim, 
Opaliáski,  z  opata  blpdzewskiego  r.  1682  zoataje  biskap^midialmii&skim; 
AagvQtyn  V^essel — i78s  kanúai^ieokim,  Waienl^  Czapaki-^-r.iraz  pne- 
inyakiia.  i  t.  d.^  eaego  Ijc^^y  szjereg  možaiaby  tu-j^eaytiieáó. — 3.  Widzie-* 
liémy^  jaktwardym  byl  41a  aaazogo  linAhowieáat^a  waraneki  pnsyjmQwa- 
nia  profesii  zakooaej  a  gadBoáei^  «patAr  l&ygmdntm  ulatwii  kor^ata- 
nie  ;?  dobr  klasztQrQyok,:  .wprowadaaj^o  tak  zwana  komendy  \  opatéw 
kQmendataryjmjjuh^  odda.vrná  aaasiych  juž  -  w.  iaAyah  krajacb  Earopy  >). 
Taki,  opat  nie  byl  obowi^aaqy  ani^  dp  profeciíi,  ,ani.  4o  Jiabiliu;  aíe  m6gk. 
wpravdzie  užywaó  prerog|tyw>  *alož^ey«h  opato.ai  zákonným,  jak  mitry* 
i  pastorátu,  nie  o4bÍ9ra2.  od  išpia  benedykcji,  lúo  udzialal  áwi^cen  mníej*' 
si^ch,  a^i  jbqaral  ^akonników:  a}#'awobodnio  zajarnialdochody  klasztorne,. 
które  ma  byty  dané  pcaez  królai  jako  wyD^grodzeaíe  za  raeeaywíata  lab 
x^aíes^l^e  udngi,  oddáno  Rzpllti^^.  Byli  ta  wí^o  Kaoaei  doíywotni  adaii*^ 
nislratorowie,  nie  zaáz^keňDicy;.  .T<&ki  tytu},  do-brania  dochodów  otrzy* 
mywa^i  all^o  oA  ,krójk,'albo  wyjednyjr^U  .%9!bia  narto/prz^wíl:^  Rzymie. 
Jakkolwi^  kope^dy.'  podobné.  Je^zoze .  gorsae  w  akotkacib  avy^k  by4y 
niž  opactwa  daw.ano  iwieckim  kffiigiom^  z.«ob.owi%zkiem  prayj^cia  profe«)i, 
mu3iala  jednak  na  to  St^j(c^  j^poal.-  niakiady  poaiKalaý,  luj^  u%w^t  yrtóm 
królom  doppn^f^a^.  Tak  9jirZyginuni  UI,  .^a.^ejoiÁa  .r..i6aa,  oSarowa«k 
opaetwo.czerwiiiskie  kfkrdk  i^^i^  Bator^mu^  ^ipwi  mrmjtáakioiau^  a  j(ad%c^ 
Wisl^,  ^  ^iV^arszawy  do  Qdaáska-  pp  korouQj^  a;&wedak%,...zatrzyfual  >6i^ 
umyákiie  ir- Ozep:wi&skUy  dla  addaa\a'iOat(iďemu  tágo  opactwa.  Zakonniey 
jawnie  ^\caa»ii  nie^li^^^  ale  obeany  tem^;  auuojqsz  Geripanik  Malaapiaa 
wr^czr  im  ^zapowie^zia^  i^  taká  >eat  wola  Ojca  á.    Stani^law  £ubieáakl 
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')•  -Bttzfi^^íMi  W  £iiér>»íM/ci«;  p.  4Í,  poct^tekkotnend  ti  niB  wywo- 
dsi  cd  r.jlfiOó,  ^y  na  aejiwiet  inits^Ukim  kr^l  AhskSMidaV;  diŇriiBdMaWB^ý  8i$ 
od  da^  ^ftffiiifgsoi,  mi^woBaa  49ÍQ^f\Da  kaiaW»kieg(^  itonolavaft  p9»atwB,  o.  nit^ 
do8Utec7.;Qé(n  upoaaienÍQ.  wikarjuaz6w;4<^ad;ry  wloclawfkiejji  nadal  i ni  swq  Jub; 
patronaťiřB  kojcioía  "w  OoBlyhínie;  djiĎcezji  ptockiej,  ,R  Erazm,  bp  ploclři,  po- 
twiei^ail.  Widz^o  to  niektórzy  dúcbowbí,  pocz^íi  rcrbié'  ataraniá  n  króla 
o  opnotiró  tyáíeokie,  anlejomkle  i  prepce/top^  miedhavrik^i  l^ea  aakionaieý 
wnal  tanj^tfďa^atkod^iii^  a  pomini^ciein  kréii^,  udaj^c  ssg  o  opiekfi  do&syma. 
Dopiera  ŽygaLunt  UÍ  komendy  ^i^prowadzit. 
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{Fiáma  poéniati.^  p»iii,i  vyd.  Peteťsb.)  doda>e;  i0.  tsmtejtzy^  0p4t  Stan. 
Faleld,  stanec  egnybi^ly^  liaai  ii§^  tylko  cmA  Akta'  przemoey  broalt. 
Kilka  podobných  pra^kladów  <pvBemo«y ,  królemkiéj  pod^  Deereiaies 
SS.  Pant.  ele.  pfo  iSe^no  iWLf  II  p^  2fM.  tbiaUno  frtsw  kriijowycfa^ 
Of^aazaujeh  na  sejnuiGh  pko  tak  zirui7nifkorteíaiiom,i«ie  braklo  foiml- 
kóWv  co  w  Rzymie  wyxyBkiwali*  soMo  kottondy;  Mosiíďo  .to  niem^o 
mieszaó  karnoáč'koácieiii%,  sko/o.^nod  prowliio/  n  16^»  aa  aidi  ^ielce 
narzeka.  M6WÍ4  tam.  biskopi,  že  ^afekledy  daabowm^  Cwf^rdzf;  jakobj 
otrzymaK  w  komendy  pewne  klasztory,  «Ie  ani  bpów  pnyj^é  Jile  ebc^, 
jako  wízytaj%cych  je^  ani  !m*  okazaó  dowodów  na  to  komandy,  a  bpi 
nie  ámi^j)  ic^  niepokoió,-  bo  tosslacbta  i  przeittožni;  lecx  gdy  zt^d  wy» 
plywa  wiele  szkód  dla  klastotoróir  i  otwiera  ai$  Indsiom  áwíetkinh  droga 
do  aajécia  dobr  koácielnych;  pro8Si|  8tolte§  AposU  o  podanie  skntecmego 
pko  ternu  érodka  (ib.  pag.  96).  Szkoda,  že  nie  JesV  aam  anana  odpowiedé 
rzymska;  leče  juž  samé  slowa  synoda  otwiera}^  preed  namismntoe  6w» 
czesae  stosnnkíi  Za  prsyktadem  króla,  sejmy  mleszač  si^  zacz^Yy  do 
dobr  opackich,  którejaž  nie  za  zákonné,  )ecz  za  krajowe  utnawaé  po- 
C2§to;  a  tém  samém  za  iródio  wynagrodsenia*  dygnitarzy  koácielnycb. 
Gromadzenie  jednak  ivielu  beneficjów  w  Jedném  r^kn  obudtotó  zaedro^ó 
stann  áwieckiogo.  Na  sejmie  r.  leo^r  zapadla  konitytntja,  zabraniaj^ca 
przyl^czaó  opaotwado  bpstw,  oráz  dawaé  ůmá  (^actwa  jednej  osobie 
{VoL  Ug.  II  f.  ie05).  Wkrótce  zroblono  wyj%tek  dia  bpstw  szcznple 
siaj^eych  oposaženie,  a  mianowidé  aroybpstwa  Iwéirékiego,  bpstw  prze- 
myskiego,  žfAndzklego,  cbetmskiego,  kijowakiego,  kamienieckiego,  wen* 
deĎBkiego  (Vol.  hff.  III  f.  ree,  rok  i^aa);  Pó^niej  bogatszym  nawet 
bpstwom  pozwolono  trzymač  opactwa:  Inekiemn  (r.  ř658,  Ibid.  17  f.  544 
i  1736  r.,  ibid.  VI  f.  666),  cheřmiňskiemn  (t;  t66f,  ibld.  fV  f.  §19). 
To  sejmy  stanowily;  iecz  niezal6žnie  od  ieh  wyrdk^w,  na  wniosek  króla, 
Stolica  Ap.  pozwalata  bogatym  bpom,  nawet  prymasom,  dawaó  Opactwa 
w  komend§.  Oniewata  si$  o  to  sziaohta;  Jecz  i  wáród  niej  byli  zwo^ 
lennicy  bezwamnkowego'-  rozdawania .  dnfcbowieástwtr  tyéh  beneficjów. 
Maciej  Smogaleeki,  etaťosta  bydgodki,  t>o  którym  pozostálo  dzíeto  p.  t. 
O  eJPorbUancyath,  htóre  w  tym  wieHt  niekiópxy  Ičhmíč  PP,  imtccy^  notrí 
polity ey^ětcmoufi  dučhauméniu  gadafq  ete'.  (Kfaków- í63t),  9taje  w  obro- 
nie  stann  dnefa.  i  nslawQ  Sé[ian>.  i6or  nwafla'  zá  nielegalAi|,  jako  ber 
zezwolenia  bp6w  zapadl^,'  ^gdyž  pr^  jej  ogtosťenfém,  mówi,  nalézalo 
wpierw  zniejó  dawne  prawa.  i  podstaW§  wolnoáei,  przytnaj^cej  možnoá6 
sprzeciwienia  fdQ  nehwalom,  temn  stanowi  przeoiwnym;  i  dodajé:  .Bwoje 
z  bpstw  ánnaty -braé  (bo  i  to  na  tym  'Sejmie  ncbwatono);  bfsknpów  na 
legacje,  po  komi^je  1  na  wszystkie  insea  najci^žsze  BzpKtej  sprawy  nara* 
žaó,  bpy  po  sejmacb  wlóczyó,  bpy  tež  przy  bokn  Paňskim  do  miesika- 
nia  obowiysywaé,  a  zagradzač  im  drogQ  ad  snbaidia,  žeby  to  et  cnm  bo* 
noře  Beipnblicae  et  cnm  decore.  sacri  ordinia  odprawowai6  moglL  Nie 
mówi^  o  tych  bpacb,  któnsy  8%  dostateozoúsj  nadáni,  ale  o  tyoh  maiej- 
szych,  któryeh  wiemy,  jakie  facnHates.sf,  i  jako  takim  ci^ftorom  wydo* 
}a6  mog^...  Wložywszy  tak  wielkie  ci^žary  na  bpy,  gdy  tego  poirzeba 
8Í9  pokaze,  zwlaszcza  gdy  znacznie  opera  icb  iadiget  RespnbUca,  zagra- 
dzač im  drogQ  do  poratowania  i  podpory,  niech  každý  m%dry  i  roatro* 
pny  rozs^i,  jeáli  to  do  rzeozy,  i  jeéii  jakie  bonnm  pnblleam  w  tém 
Tertitnr,  žeby  raczej  opat  privatns,  niž  bp  senátor  na  poshigach  Rzplitej 
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pieczrtaJioy^  dobr  klaňtomyoh  ^aíywat^gdy  t^o  sluazne  eiifoamitatiiie 
oaób,  csBtsó^  i  róžMych  prsypsék^w  polpzob^l  byó  .ukifcž^ii'  -Dalei.przy- 
mawia  selachde,*  2e  racz9|*iposiiida&iQ  pa  klllB)  starosta  pvzes  male 
dzieci  i  aiewlaatki, '  »eot  'si^^ni  4o<ttiego  Vs{p)itoJ>  •nie  prsygodz^,"'  eiDor- 
bitancj^  nazwaóby  trzeba  i  zabroaié.  '  Smogalecki  jut  ale  ityl,  .gdy 
wkrótce  przyszto  do  tego,  te  i  koadjntorje  na  opat^wa  zacz^to  daWaé 
dzleciom,  nibytO'wyQagrad^aJ46  zasidgi  rodzieóvr.  O  to  jednak  wazcz^a 
si§  iwrtawa  na  altktji  króla  Michala,  i  pnseoiež  sUngla  ilchwatař^^^i'^' 
niaj%ca  uinorenníbns- majorům 'ordinnni  incapacibné  konfeiiowa^  opact^waí 
(r.  1669,  VolJ-kfí  y  >f.  17);  OlBtowski,  podówczas  podkandldJřzy  i  bp 
che^miňskt,  w  liéete  do  kard^- Ottobona  przytae^  te  przyktetly  (ap.  Zá» 
iuski^  £p.  biBt«-famv,  I  87).  iHio  dziwnego,  že  w  takicb  •  okolicznoáciach 
klasztory  opackíe  przysety  do  bardze  smutnego  stanti.  •  Opisuje  gd  nnn* 
ejaaz  die  Torres  wrelacjt  do  Rzýmu.r.  I62i:  ^Nie  mog^to  zamilczeé, 
móivi  on,  2  jak  wielk^  to  jeslr  szkod^  zakonników  •  polBkiob^  že  król 
wybieřa  na  ich  opatów  povwf^k^^j*  ez^áei  Inďzi,  bawi^eycb  na  «wym 
dworze,  którzy  zostawízy  komendafzaiD),  z  wladz^  nad  zakonnikaroi,  ňiel 
b§di|G  zdolni  nimi  n»|Q^ióv  i  ^fsaj§ci  «zóm  inném,  zaniedbuj%  swe  obd- 
wi^ki  tak  taiece,  že  btednl  zakotinioy  •  nie  tnaj^é' co  jeéé  í  czém  si^ 
odzíewaé,  tndziéž  pozba^tviení  w8/.elkieh -innych  rzdczy^  'slaž^oycb  do  po- 
tržeb  ciala  i  zbawienia  daszý,  '  ^z^to  dopuBzczaj^^  ú^  ci^žkibh  przekiho^ 
ozeó,  ze  agoťszeniem-  héreVfió^'  i  •  samychže  katolíka^,  i  dla*.togo'  nie 
W9t§puJ%  do  zakonów  tylko^'  nidezlaícbtai  Indzie  podlego  stanu...  Ni6 
byioby  na  to  skntecžniejszego  lekarstira,  jak  stíonič  króla,  aby  tfiatío-' 
wa2  opatówi  z  po^i^Ml  zakonníków^  bo  tyto  sposobem  opactwa  bylyby 
lepiej  rz^dzone, 'i  sziachtá,  maji|e  nadziej§  wyjáó'  na  opatów,  wst§powa- 
laby  do  zakoaów.  •  Ale  nietatwo  to  wyjednaó^u  króla,  któty  ma  2wy^ 
czaj  nagradzáó  opactwami  dingie  zaslogi  róknyolr  osob  na  urz^dáck 
dworskieh '  i  krajowyob;  moždaby*  jednak  otrzymaé,  aby  n<mim^wani 
przez  tiiego  opaci  miéli  soble  dodány  í^bowl^ze^k  wzi^áó'  babit  zakonnjr 
i  uozynié  profeajQ  w  pneoi^gň  ]/oku,itudziež,  aby  nie  nalega)  na  Stolic^ 
Apost.  o  koniendy  dlarfiSch.  Król  Wrócit  za  míDioh  cžadów  dó  dawniej 
povzí^tego  zamlarti,  wyznaozenia  zashižonym  osobom  pensji  z  doebcáów 
opackicb,  i  roianowania  áa^  opa^twa^  sáMych  tylko  zakonników.  .  Cžynil 
o  to  z  Pap.  Pawlem  V,  który  zezwaJa}  pod  waftrBkiom,  aby  otrzymu- 
j^cf  pensje  starali  síq  w  RzyAiie  o  iěb  potwierdzenie,  na  co  król,  boj^o 
ni^y  aby  to  nie  bylo  ndi%žli«^e  dla  poIakóiTy  zgodifó  si^.  nie*  cbcial^ 
{Meloójů  numc.y  II  p.  145)'.  Dalej  wl^c  praktykowaly  8i§  komendy, 
ze  wszyztkiemi  awemi  nast^pétwami.  FTzyaeto  dctego^  že  fiierbnim  Au-" 
gnstyn  Lubomirski,  czl(>Wiek^ojskowy,  pótoiej  podskarbt  i  betinati,  trzy-* 
mal  «zas  jakiá  opactwo  tyniecliie,  pod  pozorem,  že,  jako  kawaler  nkáltaú- 
ski,  duckowiMi  byř  oaob^,  Te  nadnžyeia  i  strasRíiy  nielad,  przez  podo- 
bné rž^dy  zaprowadsfooy  w  klaaztorach,  otworzylywreszcie  oczy*  satnyiň 
zakonnikem.  Fóat^ll^iŇíf/z^  wpfyvami  ^etni  n  królów,  wyjednywaó  przy- 
rzeozenia  i  {^'žy wileje^  že  klasztory  icb  w  komehdQ  nigdy  odddawane  nie 
b^d§.  Tak,  mi^zy-wieln  intiymi,  zakonnicy  trzemeszeóscy  nzýskali  ten 
przywilej  od  Wladystawa  IV,  d.  19  Lut.  1646  r.,  przyczem  król  zgodzR 
8iQ  na  Iffarcina  Starezewskiego,  przez  konwent  obranego  opatem;  leez 
ten  zawiód)  oczekiwania  zakonników,  bo  Inbo  poprzy8i%gl '  w  ci^gu  dni 
oémiu  przyj%d  habitj   takie  jednak  étawial  przeszkody,    iž  przyrze *~ 
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teso-  metftpdnttf  a  oairei}  w  Bzytoíe  vjjodiial- sobió  nft.  TrzemettA^  ko« 
ineod^i  Oastaia/si^  pow^dedi  oi^yoli  *íQ|iorcnBoáiieá  ni^dsy  bíjb  i  ca- 
kónoikftaiyA  luóli  bftcz%eM  am  pnifiaůcěůni^^  «.inicg8Cj»Sltrcaewaki«so« 
miajiowal   trsemeazeáskim  0|mtem  J«rzégQ  -Niewiafowskisgo,  kAófy  pro* 
feajg  ^oim^   ueíytíD,   Imb  dopiero .  po  šmieroi  Slaraewskiogo   zarz^d 
}í]miiom  '•  i  benedykc)^  otrzyma)    (M8«  /#ť6^  aHoHae  IVšmasnenns  eon* 
^cripUtě .  Ifomac  a  F.Sdaniél^.  Žegoehi  a.  I6dl).    lani*  zr^sfit  korzjaUii 
ze  $mut|ii0go.aUQtt  kraja  aa  Jana  Kazimierza^  i  od  té0>  króla  wyjednj* 
wali  podobnož  przywiteje  na  wolnoió  eiekcji.    Tak  ucíynili  norbertanie 
{i  C^erw.  h668);  w.czéni  wstawienaictwem  swém  dopomogU  im:  bp  krak, 
Trzcbicki,  Jafa  Leazezyúski  kanclcrz^  i  wiclu  ianycb  magDalów  (MS.  Xr»- 
étfr  Capťé.   V^.,  n.  125  f.  10^).     Pesiadal  podobQ%fk  laakiQ  zakoa  cy* 
stersów  z  r.   166  7  i  iaG9;   teoz  okázalo  aíQ,    že  te  dwa  .ostatnie  uzy* 
skáno    zostaly    pirdstfpciD,    przez    podtoženio    ich   .do  podpiaa    królowi 
wmaaste  iuuypli  papierów  (Zaluski,  EpisColae  faiatoríco-{aiBiliares,t.  IH, 
trakUt:  J)e  Jure  paironatus  ad  aHatías),  Gdy  aamĎotylo  st^  podobojciij 
przy  wHojdw,  zakoaoiey,  opieraj^c  ai^  na  nich,  wysl^piii  w  ebroiiie  irolne 
olekcji  opatów.     Za  króla  Michata,    prywatoe   aieporommieaie  .mi^dzy 
níektórymx  bpami  dalo  poiwód  kurjí  rzymskx^  i.zakouaikoia  dO. 'zv^^lpic- 
nia  o  prawio  patro.oatu  królewakiego  i. dO' oporo.    R.  1670  cawakowalo 
opaetwo  hebdowakie;  król  dal  je  ChryaoBt.  OJsaDwakieniQ,  kanoa.  waraa.; 
zakonaicy,    nie  zwafcaj^c   na  to,    wybraU  ka;  Ja$kólakiego«   praeora  le 
Strzelna.     WkróUe  znowm,    bo  r.  i€7a,    boglite  opaotwo  j^drzejoirskie 
otreya^al'  ulobieniec  króiewski,  J^drzei  Oiszowakii    bp  cbeliaiáaki  i  pod* 
kffDc)erzy»     Iieiez  i  tego  kkaztor  nie  iHr8jij%l|   obieruj^e  aobie  Madatiá- 
akiego^  zakoanika  z  li^da,    Walka  zawrzala^    Inatygator  koronay  zapo* 
zw^  zakoaników   przed  8%d  o  nieuczciwym   epoaoJbem    pozyakany  akt, 
a  dekret  krdlewaki  a)íAEal  4w6ch  na  wieeene  wygaaaie.     Kie.  wykonano 
go .  iedaaJc.     ZakonuM^y   itdali   aio   po    obrono   do  Rzyma.     Papiel   iaa 
^przyial,    lecz  nie  odmdwU   zatwierďzenia  tiycb,    któryeh    kr61    opatami 
n»íanew£^l,    Sprawa  toczyla  eÍQ  dalej...  W  tej  epoee  ukazuje  síq  ksíaik^* 
dzié  rzadka,    napisana   przez   ks.  &cjKygíelakiego,   opata    beaedyktynów 
W  TrokajCb,  p.  t.  Lider  penthicui  ée  CofnfMndatarué  fygularium  Brada* 
lú,  ťn  quú  commendatQrum  Mor^^titriQrum  grofiissima  ,4m9ommoda  et  prai* 
UUornm  Commendatariof^m  mfl$ligioěO0  nofí  abapiuta^  'ěůd' circumieripia 
2uriídťctí/>  clariatÍHie  .demonétraUáT  (Vilaae  leai),     W  lalocfte,   podahviaó 
trz^ba  nad2;wyczajaí%  odwag^  c;ywiki%  lego  aakonnika,    gdy  z  najwí^kaz^ 
gwultownoáci^   wyst^poje    pko   klerowi  ^wieckiemoi  .  tibiegi^%ce«a   ú^ 
o.  komendy  zakoane.-^  Naležý  paoM^taé,  áe  tyesi  komeodataríaMami  byli 
po  fiajwit^kazcj  ca^i  bpi  i  ar^^bpi.    KBÍ4lka  laka  ute  mogla  poaoaUii 
bez  'wWy wo;  -  .ai  lubo,  jak  alnaanie  ^róayt  aobio  8aeflygielaki«.  nie  poha* 
u)owata   chciwošci    daebowieúst^a  iwieokiogo,    pnynajaiojoj    oiofielila 
aakonoików  do  4alap;ej  walkú    Sily  iedaak  byly  mac^vaa.   Królowie  nie 
przofttali  mianowač  opatów  komeadataryjayoh;  /Bzjhii  zwlótzyk  tab  otru- 
daial  iqb  zatwierizenie.  Jaa  lil^  tya  p^aem  ROttíony*  .ataral  ai|  aprawQ 
staltoáezyó  i  jui  nieoo  »  dawi»yoh  praw  królewsKiehnettpoira),  by  reazt^ 
zaobowaó  (ZoíumU^  l^istt.,  U  7  80),.  Rzym^  ,wid%%0  wielolelnl%  praktyk^ 
po  strouie  królów,   u)e  ámia)  tel  lUnpwczo   pka  pfowom  ich  wyst%pi^. 
Aby  aaieéc.  wsaeikíi  w  tym  przedniooia  .Wi|l^p)iwo$d,  teaie  król  r.  1685, 
iNraea  potla  awego  DOnkoffa,  prosil  Papieža  o  poaitoleoíe  na  sawaie  mia* 
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DOirania  komendaiarjassów,  íim>  u  opaotw  rólbyóh  aakofió\Y^  .5,  .lyJko 
xostawuj^o  wolneora  wyborowi  zakonaikói?.  Lacsi  mniai  wstdlkich  tiaraá 
dolotyli,  že  j^Qjekt  ten  nie  prxjszedt  do  skntkn.  .  Nast^piKigD  r..  1686 
^yBterei  poddali  aiQ  iroli  fcróla  taek,  aby  z  ifiakh.  opaelw  króh  miao&wat 
áwieckich  koknendatariuszówaa  6  opaetw,  laa  dcuie  6  ráwAíež:  áwiéckiok, 
lecz  z  okowí^zkiem  ^pí-zyjQoia  profaaji;  aa  rotttQ  6. sami  xakoqaiey^  bez 
królewskiej  .nominacji,  mieli  wybísraó.  tytolaroych  opatów.  Nie^  pr^yj^l 
tej  mbroíaii  król,  i  spár  dalej  síq  toczyh  B*.  1692  z,  kanoelarji  kró« 
Jewskiej  wysety  energiczae  lltty  do  Rzymo,  J^daj^ce  powá«/|goienia^a- 
koiiaej  swawolí.  Ustae  .pnedstairioaie  do  laooceniQgoiXU.  ponieáli:  oj. 
Yota,  bp  kard.  Jaason  i  agent  królewaki  Buyter.  W  skutek  tycli  staraAi 
Rzym  pozwolit  ir  každým  .  kJaszlorse  na.  dwéch  opatów,  tytQiaroQgo 
z  obiora  zakoa&ików  i  .komeadataryjaego,  a  dobra  miály  by.6  wszfdzlo 
podisieJoa^  na  catery  cz^oi:  dia  komeadatarjasza,  dia  opata  .tytalarnego^ 
dla  zakonników  i  na  atrzymanie  gnachów  klasztorny^b,  Postanowieoie 
to  mieli  wykonaé  kard.  prymas  Radziejowski  i  onae^asz  apostoUki;  leoz 
sprzocíwiř  mu  3it  król  i  bpi,  widz^  w  niém  javn^  sw%  i)iekor7.y$ó»  Na 
tém  za  króli^  Jana  lU  spár  stanul.  Po  jtgo  .ámiedrci,  stany  paástwa 
tóm  energiczniej  zajaly  síq  odiayskaniem  dla  królów  pravn  mlanowan^a 
opatów.  A  naprzód,  prawo  to  w  zazadzio  r  uznáno  w  J^aeta  Com^enta 
Augnsta  li  (§  Takžó'  w  Jeden  dom^  i  §  JarA.patronatns);  dalej,  na  sej* 
mie  r.  169  9  {Vol,  Ug,  VI  f.  69,  tit.  Jus  pbAroo.)  odnowiono  wszelkie 
nstawy  de  jure  patronatus  wydane,  i  nakoasano  zaraz  wproWAdzió  jo 
w  wykonanie*  Powstaly.  tu  wielkie  krzyki  pko  zakonnikom,  že  opatów 
przez  królów  mianowftnyeh  pozbyli  jbíq^  a  innym  užytek  z  dobr  klasstor- 
nycb  oddali..  Karoiic  t§  samowol^,  wyfslano  kinmisarzy"  królewskicb,  kte- 
rých obowi^zkiero  by}o  zokoonydí  opatów  sil4  zbrojn%  nann^ó  i  obj^ó 
zarzi|d  dobran>i«  .dopóki  mianowani  przez^  króla  opaci  níe  b^d^i  prza? 
Stolic^  Apost.  zatwierdzoni  {Zaiuski  1.  c.  í.  7  82),  Aby  tyni  nlcpQrz%(cl' 
kom  zaradzié,  August  II  wszelkich  dokládal  staraó»,o  wyjednanití  zaAwiei** 
dzenia  papieakiego  dlá  opatów  konondaUryja^b^  laianowaaych .  pr^e;; 
awego  popnsednika.  Sprawa  jednak  8£(ma  nie.  pos&iipita  naprzóČL-  .Zákon? 
nicy,  pomimo  doznnwanej  przemoey  od  Icomisaťzy  króL,  nie  stoBawali 
síq  do  natawsejmowycb.  Po  ámierci  Jaaa^-K-arola  Lipskiogo,  opata  mo- 
gilskiego,  r.  i725  mniši  nie- wpussczaj^  do  aieMo.MIdialaiivbnickiegQ, 
nominata  królewskiego  {Manogr,  op^icffsWwů  méi  Mogile^  p.  23).  Zt%d 
znown  na  sejmie  w  Grodnie  r.  17-26  utyskiwaiiia^na  aicb,  že  wdzieraj% 
ei§  na  opactwa^  bez  prezent  królenskich.  Pos^deano  nundjusza  Santir 
uiego  o  dawmnie  im  na  to  upowažnienia;  i  to  bylo  powodem  ostjrej^ 
a  Stolicy  Apost;  niemilej  redakqji  ustawy  sejmowej  (^i.  leg.  VI  f*  40  7, 
tit.  Poselstwo  do  Ojca  á.).  Aby  zakoňczyó  spor  ten,  zgodzono  'Bíq  na 
wyslanie  poaelstwa  do  Ojca  á.  Mial  >e  sprawowaó  Jan  Tarto,  wówcoaa 
wojewoda.  luibelski.  Sejm  nadto  ivtz  jesatfeao  ponowit.zakav  posiadania 
opactw,  a  pomittiQciem  juris  patronatus  króla^  i-  nákaza)  ftakich  8ilí|  usu* 
waé  ( VoL  leg.  L  c).  Poaeistwo  jednak  do  skutku  nie  pnryazto,  gdyž 
Rzym  da!  znač,  iž  nio  przyjmio  Xarly,  dopóki  konstytucja  grodzieAska 
(r.  1726)  na  nástupným  sojmie  zniesion^  nie  bgdzie.  Nadzieja  ukoú- 
czenia  tej  sprawy  zablysla  dopiero  pod  Augustem  III,  któremu  w  Pactá 
tíonventa  ukoáczenie  jej  wtožono.  Król  r.  17  86  na  sojmíe  zatwierdzil 
tych  opatów,  na  których  Rzym  zezwolil,  pomimo  že  nie  byli  przez  ni' 
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miauowani.  Fonownie  Tarlo^  juž  vówcsm  wojew.  Bandoroieraki,  do  po* 
selstvra  i  ukladów  ze- Stolib%  Apoat  žostat  npowažnioiiy.  iVoL  Ug.  VI 
f.  625  i  668)1  która  ze '8W6J  střeny  pr^ysia^a?  jnž  r*  1797  Kamllla 
Faalacciego.  Ten  nie  ápieszyl  síq  e  zalatwieniem  rzcezy,  a  tyraeza- 
sem  nmari  w  Warszawie  suacjnsz  WJncenty  Santini  (5  Lipca  1728), 
który  by}  kamieniem  obrl^enia  w  tej  sprawie.  Paukicci  "zostai  po  nim 
mmcjnszem  i,  na  roocy  nowych  instrnkcji  z  d.  2.Czerw.  17S«,  roxpo- 
cz%l  uUady  o  patronát  królewski  ^),  Po  irspólnych  naradach,  za  ze* 
zwoleniem  Papieža  Klemenaa  XII,  ťUí^l  traktát  6.  Sierpnia  t.  r.  17 se, 
miQdzy  Paulac^^im  nnncjnszem,  a  Janem  Tart%,  plenfpotentem  Rzplitej, 
na  mocy  którego  zostawiona  klassrtorom  wolna  élekeja  ich  przeložonych 
zákonných,  opaci  zaé  komendataryjni:  nie  maj^  žadnego  prawa  mieszaó 
fllQ  w  sprawy  klasztorne,  gdyž  im  tylko  zoitawiona'  czeéó  i  honor,  ale 
nie  juryzdylícja  (art.  1).  Zarz^d  opactw  komen.  vrakaj{|cych  zaležeč 
ma  od  delegatów  bisknpich,  a  zakonnych>^od.  samých  mnioh6w  (art.  2). 
Art.  8  poleca  dokladnie  spisaó  fondnsze  opactw  i  podzial  zřobió  na  zá- 
konné, anperjorów  i  opatów  komead.,  i  bližej  tookreála.  Podziala 
dokonají  2  delegaci  nuncjneza  i  dwaj  ze  strony  króla  i  Rzplitej  (art.  4). 
Poniewaž  ivtedy  oboj$tn%  rzoczit  b§dzle  dla  króla  i  Rzplitej,  czy,  obok 
komendataryjQycfa  opatów,  przeloženi  zakonni  b§d^  takte  nosili  ty  tni  opa- 
tów klaustralnjch,  przeto;  Stolíca  Apost.  na  to  ira  pozwala  (art.  6).  Ka 
wsííystkie  opaetwa  komendy  i  elekcyjne  zákonné  wydawanc  bQd%  boUe 
w  datarji  (art.  7).  W  koniehd§  oddawrač  može  kró)  12  opactw  (art.  8). 
Po  nloženia  i  podpisanin  tyeh  pnnktów,  jestscze  nástupné  dodáno:  2e 
w  miejsce  opaetwa  witowskiego,  którego  fandnsze'  podzielone  okaiaty  sí^ 
za  szcznple,  roa  byó  opactwem  '  komendataryjném  paradjskie  (art.  9); 
rezydencje  opackie  przy  klasztoracb,  ozy  to  z  niemi  pol%czone,  czy  nie, 
nálety  do  opactw  czyli  przetožonych  zákonných;  te  zaá,  00  b%  w  dobrach 
opatów  komendataryjnycb,  komendatárjnszom  oddaó  naležy  (art.  10).  Po- 
dobniei  boneficja  curata  i  wójtostwa,  stosownie  do  tego,  czy  lež^  w  za« 
konnycb.  cey  w  komendataryjnych  dobrach,  do  kollacji  zakonników  lab 
komendatarjn9ZÓw  &ale2%  (art.  11).  Knrja  rzymska,  wydáj^c  bvlle,  sa* 
^howa  taksQ  dawn^  wzgl§dnie  do  ^-eh,  które  byly  otaksowaae;  dla  innydí 
zaá  koBzta  b^d§  bařdzo  umiarkowane  (art.  1 2).  Przea  W2gli|d  na  zaalngi 
króla,  oddané  rdigji,  StolicaAp.  dodaje  mn  is-te  opactwo  do  Jego  no- 
minacji,  t.  J.  plockie  benedjktynów,  polecaj%c,  aby  równieC  na  trzy 
cz^áci  bylo  podzielone  (art.  18).  W  razie  nie  zgadzania  ai§  w  ezém 
komisarzy  duchownych  z  komisarzami  króla  i  Rzplitej,  annejnsz  npowa- 
žniony  do  rozstrzygania  sporów  (art.  14).  W  koúcn  wymíeniono  owe 
opaetwa,  na  komendatarjjno  zamienione,  a  byly  niemi:  tynieekic,  Inbiú- 
skie  i  plockie  (benedyktynów)t  W^chočk,  Mogila,  Sulejow,  Wqgrów, 
Jfdrzejów  i  Paradyž  (cyzteraów),  Czerwiák  i  Trzemeszno  (kanoaików 
regnl.),  preposytnra  miechowaka  (božogrobców)  i  Hcbdów  (aorbertanów). 
Te  pnnkty  dodatkowe,  przez  tychže  co  wyžcj  plenipotentów  zostaly  pod« 
pisane  we  Wachowle  (Fraustadt)  d.  12  Lipca  1737  rokn.  Poprzedaio 
(8  Lipca)    odczytano  }e  w  obec  zgromadzonego  senátu,    a  nast^pnie  10 


*)    Ciekawy  epizod  roniemane]  obrazy  nzplitrj  przez  Santiniego,  opitU 
irtonewicc  w  Szkicach  e  czns6a>  satkith  (Dsiela  tom  VI I  p    292...). 
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Ltpca  U  r.    pržyjtto   i   raiyfitoowana.     W  d.  1 4    ti  m.  i  r.    tamže  we 
Wscbowie  król  myáal  dyplpm,  traittat  tea  apt^^^buj^é,  co  trkrótce  (Ro- 
n^ae^wno  laoaniat.  DoiDí  Y7t7  M!b.  Septeinb.)'uez3rnil  tež  Papiež  Kle> 
meat  XU,  ogta8zaj%o    bnilQ  Sammi  atqué  (Mětetni  Ptáris^    a  przez  breve, 
wydane  38  Sept.  t.  rl,'  nadat  Axigiidtot?i  Hli  Jegó  nast^peom,    królom 
polskiA,  whkdzt  miaDowaiii» na  13  opaetwý^wyiej  wýmienionfch  ^):  Traktát 
ten  mia}  uknůesfió  n^BzeUdo  spory  o  jas  patronatus  epactw  i  ^repozytixr 
zakoBoych;  opaet  komeodataryjui  ittHSieli  síq  odt4ď  zádowolnió  tém,  co 
im  pr^yanaao.     lani  opaói;  w  tráktaeie  nie  wymienleni,  byli  odt^d  wy- 
bjerani   przez  žakoninków  i  przy  dawnyofa  prawach  i  zwyczajach  zoata- 
wieni,    Gdy  jednak -zawakowah)   które  z  tyeh  opact^,  czy  prépozytur, 
bpú  jak  dawaiej,  w  cela  sapobíétenla  intrygom  i  nieprawnóáci  wybom, 
na  dzieó  elekcji  wyaylali  z  kapit»}y  swej  kaptanóir  powažnych,  aby  wy- 
borowi    l^li   przytom&i   i   ppomináli  ^akonników  o  dawanie  glosów  na 
osoby  poboine,  przykladne,  znajíce  regatě,  do  prowadzenia  spraw  zákon- 
ných .  zdolne.    JeáÚ  řzaá   wy  brali  by  duchownego    éwieckiBgo,    maj^cego 
jednak  ái»i§Qenía  wyžsze:    t^i  bie  wpierw  mial  byč  benedykowany,  ani 
wybór  jego  zataierdioiy^  aft  wykona  profesjQ  w  rQce  bpa  na  wazystkie 
zaiadnicze  pnnkta  regďy,  i  przyjmie  snkní^  zákonný  {ConsHt,  prov,^  lib.  l 
§  lUe  qooqne,  ftit.  deabbat;'clect.).  Prawnie  wybrani  opad  zakonni  i  przéz 
kogo  naiežy  (króla  hub  bpa)    potwierdzeni,    bywali  betfcdykowani   przez 
bpa  djeeexalnégo   i   innycb   optftów,    na  oo  odd^sielnego  breve  Pap.  nie 
bylo  pottteba;    nadto,   skládali  przysi^Q  na  wiérnoáó  bpowi  i  jego  na- 
stQpcom.    Wrócit  ^igc  stan  nornialny  w  wielu  o^attf^acb,  przez  poéwi^- 
cenie  ressty  i  pódiielenie  si^  lek  dochodarai  z  daébowioú^twem  áwieckiém. 
Ki:ólf  August  III  szczerze   pragn^}   umowy-tej  dotrzymaó   i  zaraz  vii\%l 
síq  do  jej  wykonaniaw    Trzeba  bylo  zató%^  od  podzialo  dobr  zákonných 
na  trzy.ca^ci.    Mamy  élad^  2e  saraz  d.  80  Listop^.  i7S7'król  pismem 
swém  mianowat  na  djeoesj^  knikowsk^  komisarzy:  kks.  Stan.  Kr^skiego 
kantora,   Dominika  Lochoiana,  Jacka  -  EopaekiegO,  Jói^fa  Rogal^,   káno* 
ników  katedry  krakows.,    aby,  t^cznie  z  wyznaczonymí  przez  nnncjnsza 
Panluceiiego  kombarzami:  kks.  Ant.  OrtoTi^sltim  przeorem  i  Flor.  Micbal- 
skim  .prowizorem  klašztoru  Mogily,  rozdzielill' dobra  klasztor ne  od  opa- 
ckicb,  podlng  lir  i  I?Hgo  art<  konkordatu/  Ntinejusz  poleca  im,  l^cznie 
z  kooúsarzami  przez  króia  wyznaczonyitti,  osobiácie  síjechaé  i  každ%  meé^ 
folwaife,  dobra,   gntnta.  obejneč,  opisaó  stan  ich,  dziesi§ciny,  procenta, 
ínweatarZ)  bydío,  zbo2e  i  i.  p.,    nie  tykajíc  tego,  co  przeznaczone  jest 
na  ntitiynanie  dotydíczásowej  liezby  zakonnik6w;  dodaje:  ^massam  gene- 
rálem constitoant,  eaqné  constítaťa,  qnateniís  tertia  pars  snffieere  pote- 
rit  pro  sastentatione  Sapérioris  olaustřalis  et  aediGcioram,  eamq.  tertiam 
partem  constitutani  in  bonis  stabllibus  per  sedivisis  sen  diyidendls,  non 
autem    super   reditibns,    assignent   In    supradlctos   binos   fines  arť.  III' 
cuttutiatos.'*    Nie  male  žatém    byto  sadanie  komisji.     W  wieln  klaszto- 
racb,   zwlaszcza    cysierskich,    juž  od  pocte^tkn  XVn  w.    istnial  podziál 
na  dobra  konwenckie'  i  opackie.  Tak  w  Bledzewie  nctiyniono  go  r.  1 6 1 7 


')    Traktát,   písmo  króU,  bulla  i  bre?e  w  caloftci   podané  b%  w  deiele 
Syntagma  jwria  mío,  Reg,  Bol.  £.,  0A6*-6t$,   i  sp.  Tkeiner,  Monamettta  hist 
IVj  pars  I  p.  123. 
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(Archiwum  Uolog.^  I  494)  ca  ippata  Jamt  I>iaaklego;  w  Mogílo  r.  i«^o 
za  Jana  W^žyka,  na^wcsM.bpa  pr^enift;  i  op^te  mogíhkiego;  w  iao^ch 
dokonáno  tego  mi^dsy  r^  1605  i  if30;  w.viehi  laé  dopiero  po  trakte* 
cie  wschowskim.     Koinif^rae,   kterých  nsucjm  posjtal^  bjK  irybí^mni 
za  zgod^  zakonnJk6w;    wi^c  t^t  jr  .ifk  o^ohááx   klasztory    mia^y    swych 
obroáców.  Z  afnošci/i .  poddawali  9^  im  .zak^OJuey,  a  pnyktady  okasoj^^ 
že   staranp   si^   do^č    egl^daie  Autfowaé   dofcrámi  .kbwstorDemi.     Tak, 
w  Lubiniu  komÍBja  wspoipniona,   di^honyvrji^MC  .sw^  czjan^ici,  przy  sa- 
konnjkacb   zostawiia.id  wsi   (z  kterých   r.  17«8   trzy    wydztelotio    áí% 
opata  klaostralnego),  a  komendatariiuzoivi  oddala. dwa  miastaz.s  waimmi 
{Archiwum  teol^  I  1 95).     Zdawalo  aíQ  žatém,  io.  traktát  wsehoivskí    na 
zawszo  zaiatwi  spory  o  opactwa,    a  daj%č   spokoj  zakonnikom,    pozwoli 
im  tém   samém   pomy^eó   o    zaprowadzenla   áoiáiejszflQ    kamoáci.     Tak 
jednak  nie  by2o.     Cmowa  Kiemeasa  XU  Papieža  przyj^t^  zostata  tyllco 
na  radzio  senátu  we  Wschowíe  r.  17  87;   odczytáao  j^  stanom  r.  17  98, 
ale  žádnému    sejmowi    przedložon^  nie  byla,    bo  sejmy  za  Augusta  III 
pii|gle  zrywano.     I^ie  zatwierdzi)y   jej   stany  w  bazkrólawin   na    sejniie 
konwoliacyjnym  i  elekeyjnym,   ani   nawet   aa  kproaaeyjayra.     Dia  tego 
król  Stanislaw  August. w  Pacta  c((nvtnta  o  nmowie  tej  žadn^  oie  nosy- 
nil   wzmLonki,    owszem,   przyznsl    sobie   jus   patcosaina  do  vsaystkich 
opactw,  w  czóm  wyra^nie  przebijahi  síq  cb$é  zabraaia  aakonnlkom  reszty 
swobodnej  elekcji.    Król  ten  nie  nczynil  wyj^u  nawet  41a  opactw  po- 
morskicb,  Polplina  i  Oliwy,  cboctaž  zawsze  stany  pmskie  bronity  iroino- 
óci  tych  klasztorów,  a  konstytucje  r,  1690  i  Pacta  conventa  Augusta  III 
przy znaly  im  W8zelk%  swobodQ,  warnj^c  ftylko,  by  opat  byl  szlachcicem. 
Do  nowcj  walki  z  zakonnikami  nie  bylo  potczeba-  tak  powažnego  prcy- 
kladu,  jaki  tu  dal  z  siebie  król;    g^yž   žywioly   chcíwoioi  w  stlachde 
i  duchowieťistwie  wyžszóm  bynajmniej  nie  wygasly,    owszem  wlemy  s  bi* 
storji,  iž  pod  Jconiep  BzpUtej  byly  najwybitiiiejsz%'oech%  moralnego  upadkti 
stanów  uprzywilejowanyeb.    Nie  tfsras;  dopiero  podaioaly  si^  glosy  kom- 
mizeracji  nad  malém  uposažeaiem  naszych  bpów,  w  licab^  ktérjrcb  kla- 
dziono  nawet  takich,   eo  1^9ji|ž§ce  posiadali  .dobra,   ieoa  albo'^e  aiomi 
zarz^dzano,  albo  przez  nie}ad,.paniij^cy  w  RzpKt^,  byly  uissczone,  zwlasseza 
przez  przechody  wojsk  wlasnych  i  obcycb.  Krzysztol  Siembek,  bpk^jawskl, 
w  lUcie   dp  Miknokiego    (90  Mája  L784)  pkal:    «Wsiyd,    sromota,    fte 
w  tak  wielkióm    królestwie    primas   primoaqné   priaeeps   tak   máto  ma 
intraty,  že  síq  zawsze  moai  staroó  o.  podszewk^  jakiego  opaetwa.  Wíelo 
opatów  znajdzio  w  ]^iemozecht  co  daleko  wipeej  tn  dnplo,  qvadmplo  ete. 
mf^§  intraty.    Jan  Ka^imier;e  sa  abdykac^^  królestwa  polskiego  koataa- 
tawal   síq   we  Francji   abbacjii   S-ti  Dionyai.    Z  opaetwami,    wyj^wssy 
kijkn,  wielka  mizerja*  (MS.  Zí^r  CapU.'WladL^  n.  i50  í.  aaa).   Z  po* 
dobném   narsekantem  wystyiil  autor  LiH»  sfdzitvego  damatora  do  prty* 
jfloiela  r.  1768  ')<  i  zspewat&t  te  juž  .na  oaej  po  króhi  Zygmuncio  Aig. 
konwokaeji  bacznie  to  i  rozs^daie  aenaftorowia  aaoai,    jako  rem  como- 
nam  legibns  (?1),  okwalié  i  promowač  fn  publico  starali  ei^,  ižby  arey* 
bpowl  gniežnieé.  przy   arcybpstwie  opactwa  i  probostwa  trzymaó  wolno 


*)    Jest  to  aieco  prserobiony  pncdrak  dziela  Smogaleakiego  O  nut* 
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b§dzie,  gáyi  %  wMa  mi«r  i  z  y^nhi  kf^By^jiemoil  iDl»rdst  fioi^ublicfte  ne 
primas  eg««t.*  *Wladiiiho^  j&ic  .licsne  dsietkd  domoreáiitpolitjrcy  Lim^ftor.. 
wi6  staaii  oglufAli  r.etioeé-^StaiiusIsva  Angosta.  lUadkot  które  ^ftioh 
ponijn  opactwo^i  twi^knoád,  wrogo  pko  sakoanikom  iiapott)bioQaÝ:di)m6gii' 
síQ  pmsekaaaiiia^iiitidoslów 'klasatorojrck  dla:.Bzpjlit^4  lab  j^sjíiiaiwiUej . 
odda»}0  ieh'  do  rozporz%d<eitía .  królowi^  który  taž  na  .aejmt|d.  r.  i  7,68 
przyobieoal'  trafctowaó  ee  Stolic^  Ap..  o-  oddansa.v  kamaad^  wszystkich 
opaotw,  a'  naéet  Jni  póc^ynioao  ma  tjfim  aejmíe  .obielliieet;z  niob  .pry- 
roasowi,  akademjt  krak;  I  iaaym  bpom  lab  •pmtatom^  aa^zliple  iii8Ó4Cf<>> 
iipéBafteaié;  'prae2r  fuzgl^á  szeaejgóUiy  opáctwo  paradyakle  pcžyjseezono 
obdarowaó  ^rolnq  el«k^  (Vol  %,  Vil  1  743).  ; A  jako  Wiszjatko 
w  apraide  opaet%  bsIo  vni^B  bežládimi  itbreir  przepii^iá^kanooleznym, 
tak  i  ta,  Ituni^o  prawa  koéejeloe^  noajniono  fáwor.klaaattfrQyn)-  opatora, 
wyda/WBzy  pozwole&ie,  abyrspašcižoa  po  nidi:  w.  traelch  cztóciaick  dostoí- 
wala  ai^  leh  krewayra  (ib.f.  8ia)r  Bylo  to  aoiMr  ttéMo  bogacenia 
salaehty,  gdy2  opKďklaaztoniiíB.tegpo  stanu  tylkoiobienini  byó  moglú 
Kťól  tež  nie  prseata!  nalagaé  nafizym o  furayanaiúe aábte  prawt  do  ytfay-^ 
atkieb  opaetw.  Wiedaiala^Stolkis  Ap.,  jaki  .doeh'  w  Polaofli.wtooiej  itkiňm 
PiaaYI  r.  i'7<704  na.proábf  kréla,  do  koinendataryjngfch  opaeiw.da)%c^y) 
jeeziize  dwa.  oystersktB:  ir  L^daie  i  Ble<íi.e«ie«.  leot  niA  oasycil  ehciwoáei. 
Na  sejm  czteroletni  v;  i7ao  podáno:  wtiiosek^.  aby  opaiodi  •odi%6  foada- 
8ze  po  skonie  terajlniejéaycli  posiadacsy^  a  obróeii  je.  na  uposatenie. 
semíDarjów,  na  wojsko  i' t«  p.;  aprzeoiwili  ar§  jednak  t^nivL  niektárzj 
z  sejmaj^oydí  i  křól^  i  siitawa  opactw;  poaoBfcahk  w  xaitfiesz^tn.  «Mrzej 
Zaiaojski  w  Ffojehčie  da  praw^  podapym.na  sejni.  r.  n:73^' ófímw^  síd 
tylko,  aby  opaoii  byli  azlueht^,.  si  dwódi  p6ko)eá.  •  i»ylegltonnowan% 
pned  awyo^  bísknpem.  6dy .  nast^pil  podaial  i^aáattiA^  n  .  ]Biemia<Á,. 
przy  Rzec!typoBpolHa}::poao8ta}f  cb;  jiie  przéstamo  ilarae9iaíbiich^;rotii»raiviaó 
o  éobraeb'  opattkieb;  jale  nast«pae  w^qíadki  poUiyc:^  vpoirstipsyma}/  ich 
zaber.  Dokonal  ikgovitýUco*  ri^dirpmaUi^  .aekalaiTz^j^  irlasnoid  3iem8k% 
Koáck>}a,>i  w  mi^i4e:.iiiej  aasnaczg^' .dnbhowindstwJi  pmsje  pieni^ilne. 
W  Í9kiúi  te  ostatnie  by}y  stosnokn  do  dobr  zabraných,  niech  po^oftj 
przyklad,  usi^ty  z  6t>actwa  hillú8kiegó,\  ktdremn^  ca  37>  w<9i  i  .^  jniasta 
wyznaczono  d)a  klasstoro  roczpie  talatóir  2,600,  opatawi  klanstralnemu 
taL  574  sgr;  19  {en.'ij  akoxnendbtaryjnema  a,00A)r  talaróv  Mnf^iiťtim 
teí>í.'l,  c).  Po  roku  isao  znieaioiio  w  Prasaebn  wsi^Btkie  opactwa. 
W  Anstrji  Josef  II  atta  anióst:  Uaaztory  i  dobra  zablerat,  ftibo  pr^ 
pewnej  tylko  cz§iti  .posiadtoáci  jé'zíNtaifii^l;tlecz.btii}y;.fnndfiSSvn^  ziemi: 
byl  oparty*.  Pomitno.  tnidn)fek  wiM^imkówv  titi^ymaly  dsi^  opa^Q^war.w  w» 
k^.  VTanňawskiém,  ale  po  lamianié  go  na  króiestno,  viayflltkift  z&i6sioi^ft 
zostalý.  Przedstawionbvba^wiem  Stolieý  Ap.  pntrzébQ.nposaieniá  nowychr 
bpstw,  kapitnt  i  seminail6irv:na  qo.kraj  aáyé  mo^  jjadynie^itylko  .4^bf 
klasztornyoh.  PióaVH,  biiU^  r.  I8ld  pridie  Kalendan  Jalii,  na  to  ze* 
zwolii^  do  wykonaáta  tego  npowažnia}4c..ófrcze8Uego  afeybpa  war99ltw- 
skiego  Frtinčiszka  Malczeirskiego,  kióry,  vžywaj^c  dan^  sobie  ffladzy, 
pUnaem  z  dnia  17  Kwietnia  1$19  r.«  znióst  ir  gtanioaeb  krélestwn  ?e$zy? 
stkie  opactwa  i  prepozytnry,  oraz  wszystkie  bogatsze  klasztory,  a  mia- 
nowicie:  opactwa  benedyktyňskie  ó.  Erzyža  i  w  Sieciechowiei  cysterskie 
w  J^drzeiowie,  Lodžie,  Kpprzyvnicy,  W^chocku  i,  Sulejowie;    norberta- 
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n6<lr  w  n^i^oinei  -Witoim;  ifmpoteyttii^  lMSžQgt»rbe6Wr.' w  Mlechowie; 
kanonfków  laterape6ekHdi  w  Lafanócv  i  opaktwfi  iob  v  'Mfliowie  i  Cxer* 
wlňdkOj  orat  doái  6^  Jenego.w/W4urttaKíe;ckiui^r  kartasólr  w  GicUadi; 
kanedotów  w  '  6Maácni,..'AýtiiiíÉnch.i(g  .  Biemasíévte;  .klaasior  .ipanllaów 
w  W«r»iM»ft^  Daszowie,:  Piádloiiie^.  i)pQrdiriev.Brdo«ie,j/£^eaeB^rcaQh 
i  WiěIgomlyiuioh.:.Malczeiviiki  iiie<  pnfepnáctL  i  t^aliim.  klaBziOfOtn, 
obejmii)%e'  tymio  d^retem  ^kátsaoyjiiyin  •nérbertanki  w  Baakn,  i  li^brt- 
mowlcach,:  karmalttankiÝibrygKéki  w  Lobtiniet  bcnodyktynki  w..  Sierpou^ 
oťar  eoniiej^jFMioEb^  sakounic 'do  Aih|«  a^Moiedyktjnek.tr  Sandomíorav, 
DiJtbcntaaek  !ir''Fteiebu'i'.^iEytak  w  Loblínífc-  Tenie  loa  apotkal  aDacsA% 
cz^áé  kolleg|a;k.  /Malezawski  pó/t/gDá  akcie  qas^trai  .  >6  KiriotaiA 
1819  r.)  fmárl'^);  'a  Fios  YI^  dowiédisawsay  ai§  o  takiéfl^  wykanaoia 
smei  boUi;  w^bnvé^irydaaémí^dóiago  paafcypéy  na < atojicy 
Hótowczyea^  d.iaLatogar  igao  <r^  aatil  aí^ii^:apa8toaaoiuo  |v 
piokkfifl  dokofnáiié  ptasa  Malcaeiffakiego,  i  dououagal  ai^.  od  Hoíowezyea, 
kt6regt>  róWniož^^Bifyiii'  dalegoten  iitayra}y{iibyA<B}a:  popmwi),'  gdyi  .iQjril§ 
StoHoy  4.  Iiylo  o  tyia-t^tltornBaiejBsyó  Ikáfae-opativ  liaiijch  klaaitordw, 
o  ilé  ich  ^ladufKaíHá  moveatoitiiiki,  [á.  awláaaeza  íiitlvcífaenie:iiowej  4i^^ 
des^:  }iiia^kl4^!  bfid^^  pótnebné;  ;  že  prteV).  pfzymrQoenia  aakonów 
i>poaostafWiéiiia^^w  kaftdcj  'djecaa}!  hbůe^bwi  swaú3tob.)8ÍiDplícia,  lao* 
gféy«h  aMyé  bpéaqi  do  ityjiágradzania  kaataílonych  kaptaíAóir,  apodsiewa 
aig  po  nim,  4éin'  ^i^c^,  li  ani/eesara-Wi  ž^Baaiach  a.wych» .  wniesioiiych 
dO^Stolíby  iipi,  tak  cíbassersié  pog^t^ikaQs^tyi  nie  .oial-na  myili. .  Locx 
áaptMió-  ala,'  >}adiDyin  "zmuMšemi  piAra  iprzo&Malcaevaklego  aprowadxoae. 
nn"  Hoáofiól!-  pirtiki,  .jn&i^byto'  •rzaaca  .faiapodobna;  w  loj  .apfttwie,  bowiem 
Wýatfpowiito  i VteláaainiQtnoíd  i  Ifczyht  'aíg  c  iki%(  niamalo  laterevóv 
pryin&tnycb^'  Kiita  nbožtayéb  Jcláa^toróar,  4>.io  w.:dfcfaod&cbtnitczapk>* 
fiyvb,  $ak^^^IaalínípK>wlcaol^38i8rpco  i  l:j2ii.pOBMta{|iioiiOy  J^kby  na  aa- 
dotfyá  aoa)iiMrie«{wait«Papie«a^i.*:Jf4ř/zaá^iM^  fundttaaáw.  fnppryaiowa- 
nyái,  ttie  ttt''aíii6|sef  MapiMriaé.  .isák^  l)6iÍnlko*íakovi^  Ivaloo ^  heriMia 
i  Itt^kiemi  nannt^tioáeiaiiii,  dopielrQMDaaaooJ^  aopoboslai  u  nas  .otMictwa 
dó-^grobtiJ     'í      ť /h.:h  ,  .    ..:,     •;.:h-.  I-   /.  ,^.:  > JC^  Ž«  C%. 

'  >  •  0pfatrZR0Sd4)aetoai  i¥étnii«ilidi  Dpivam.  W  JSTqlaitAt/mía  t>j^y>m. 
álii^m,po  nattce^o  atvorzaaiu  (p.  I  alL  qni  i5n<-20);  caylamy  (qa*  Si 
i  2a)'do8h)WBle3'' '^Wiera^eaaá,  tafi^s  ijeÉtr.atwor^ycielem  i  sprawca 
wasýattóego-,  ata-  poiH«aíámy..inDieiiiaé^  jakiAy  ita  etworzono  tzouy 
pO'dokóaania  akitt^  atwoneaiai 'fa)Ba..2ego<iKiezBiiéEnej:  mooy  aa  potéai 
t¥waé  'aiogly.  i  Basiliko  fo-jeat  imlk^  i  j*oo%,  »4df)><ci%>l  dabroei% 
BtWorzyolaki)*  >ii* -aii^  wiayatkie.  •  i^eazy. ^  slri^v  '^^  :i(^v  Igdyby.  raeeiy 
tfMronioayah  iJeBO  osoMlira  Opatraitoéó.  nie.ivapifrala,  «al  aacbowywala 
W' caroécii't%iii>inoc%v ' Ictóiif  wpteád.  itwonBdM  bylifv  naVebiPiAsMva^ 
^'BfiiroM.éb»6ettyi<    €o 'Piamo  pokaznjev  .kjadr  .móvi:    Jítkoiby  mog^o 

c/éjr;^''ntfa>ifiinoi0|Wf  (lf^r:>!4i,  aa).  'A  aáiet^lko  Bóg  zachpjirywa 
i  w%úti  di^atrznoial^  >awoj%  wazyaUÍie  sivoAone  faeczy,  ale  tet  cokol* 
wiékrsf^  masa^  álbo  oakolwiek  z  whsnego  .awego  pnyrodeeoia  daiala, 


.•( 


0^  Wiiiro^odoa  wiféé  nteste,  £e  r^V^  nt  wpól  }tié  lylko  pnytonuie^ 
bpa  kierowal  jeden  s  obecných  ternu  Jrgo  pjiaUiów* 


irszYStko  to  takjpob^idzajp  ruchojjrj  i  dzial^nin,  iž  a^z  ni^ ^rzeszkadza 
yííóTvtilptzy^zjn  dzialiáibošcjl   jednak.  Tat  úprž/édzá,   pbniewaiř  ífego  moc' 
skryta  do  kazaej  s\%  rz^zj,  sciaga,;  .a  )^}^o  inédrzec  powiada:    od.koncíi. 
do  Jconca  moino  abaiegq  ,t    roiporzqaza  wszs/stko.  wdzteczme,     rrzeto.  tez 

ráajac, 
szc^rný 

rzjTnskíiřgo  Jest  W^azen^  koéciéliiego  pQ^'|c!i^^    *0p^    Treáó  jego  zawieťa 
Qáštepnjace  twierdzéhiá:    l)  že. istniéje^^Opfl^rznoáč  Boská:    3)  že  záležr 
ona  na  tem,,  iž  Hog  opiektije  siQ  rzeczami^    przez  jSiébíe    stworzonemi, , 
i  Opatrznqs6*swcg^  objaw^]  w  utrzy^aň,iu,   rz^dieniu  i  tóerowaniu  rze- 
czy*  stworzónycB;' 'é)  že' odijósi  s^  pna  do  wsžystlrich  bez  wjjjtkn  rzecžý"^ 
od  Bpga  stwofžonycbV  *jW  ,t6m 'znaczenin  Tiýražpňrf  poj^cíeo  Op.  bylo 
od  .iyiel?iřw  )¥yppwií^daňe  w  orzeczeniacíi.  jakicb  dostárczýla  hauta.   Tak' 
np.,  Néníezjusž  {Ďe  nai.  Íiom.  il  12)    okréšja''0/,/"jafeo.;orf 
dz^c^.ppié^  'uád^lžm^  co  Utníéje  (Ix  á;so5  Vic'z,9^^^^ 'iiy^j\iíiy^  lýtjif- 
Xeia),'' albó  j[akd ;.wóle  Boskji, .  ťtóra  ,wažyft^o,  i^ťniej^ce  pdpóyríednio '3ó' 

cela'""'' ^'^^      M«.•_^^.-'    _'•*     «-^-*?     -*•.     _V.'^     .'_V'>A*^-.      _N'      'Jl'£  7  _'."-W. /».../.!. 

przez 

qmnia.  quae  yvdemus  et  íacla.  stint  0t  reguntur]*  oraz  s.,  Qyryl  aleKsan- 

názywá  ow^m^džialáníem^Bóskféoi.  kíorP  nia,  ůa^jpelu^doprbjiiíadz^nié' rže-! 
czy^  ^twqitpnyph.  do  o^^gniei^ia  ;^lasciwi^gQ,  ceri^  (i*^tio  pi:ain^ndofum  yi 
fiňemlJ/'ma\lep'5zeg6  Vyla^nieniá  ,dodaja  áaléj  tedlógbwje,  že  Wipowiri'-:' 
Bzenci:  ^dziaTanm  Eožém  rozam  i  wola  Bosfea  ws^olný ,  objawia^^  udžiau 
Lécž,  *nié  •  bedziettiy  ^ie  nad  tŠva  zatrzy m jwaé:  '  ďóáč  ''nádmiehíž,  že  .'ST..' 
lalpLkolwiek  ona  dziaia  w  czasie,  me  ňtilezy  pájmowac  lako  azíaranip'. 
ktore  dopicro  w  czus^e  w^i§(p  poczalek,  i/jakoby  z  mém  Boská  mo&  fio- 
wy  brzedraioi  zyakala,.  swa,  wiedzó  pomnožyla  i  swar  wole  rozszeťzyiav 
O^a  raliú  .orainandofum  m  Jiném  jest  tak  samo  oďwiďczna,. .  Jak  Boski 
pian  áwiata.   Ta.wlasnie  rcncíj  w  teolo^pwie,  gdy  przy  obja- 

éňiéniiL  Opiáirzhoácťtwrérdza,  žé  wiédza  Boška  nie  mbžé  byc  ani  pb^Ié- 
kszona^  ani  znrni.ejszonay  satenUcm  peirneo  au^en  nec  mtnui  posse  (cT. 
i%/r."  ZomřJi ' .  Seňlerit.  I  í.  3  9)/  r,  jeííeli  wíec  o 'to  idžie,  czý '  pówy žšzé; 
\fr  glówjijcn  zjftrýsach  oiznaczone  ppjgcie  0,0., od  niepami^tnycn  cžaw^. 
bylo.  przékónanié}^ '^óációla  lezy  opiera  slg  naljoskiěm'  objawíenin,  ťo 
ál^ndwczó  twierdžáca  možná  dač  ddpowiedl^Rbzpóčzynájac  ód  oštaťnlég^,^ 
ni^  pptrzebiijemý^i^  powoiýwac,  na  ppjedynňže  wyraženia  Pispia-.s.. 
stwierd^caJacé^ppatrznQ^ciowa  'ííziařáTioíó.Bos^a.'.  bo  Piímo  3/ Tesť 'p^zé- 
péTnipnejtákowémi,. ani  též  na  poíedyiicze  wydárzenjá,  dámce  namj>ó2nac 
fáktyczníe  t)[í/'EÍpík4,  jak^  liistorja.^ózcfá,''  Mojiíesžať' j&awiáá,. Dáme^^ 
i  li  {]|. '^Cala^botvíém  'histórja '  objawienia,^^úa'  kl6rj^|  Sig^cipíorít'  "Aaszií 
wiará, '  áj  ictórei  ^Swiadectwepo  s^  ttsiggl  1,  ,íiíé  jest  cížém  hi'néra»  jak  fítk-' 
tycžáém  objjawieniém  Opatrznoéci,  jakó  nieptzérwanej'  dzi^Tálaóádi  Ďds^Téj 
na  koržyáé  stworzeňiáj  a  mianowicie  I  áajbarďžiej  bííowlekk,.  tak  dalece, 
že,  jaK  lilii wi  Kleinéns  áíéki,  (Strom.  t'52)^  „íaprzeczenie  Opatrzúoró 
bylóbý  zaprzeczeni^m  cíiryBtjánizmtf."   "Jéželi  2íií  mamy  bliže].  oznac*'"^" 
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iř  jaki  sposób  w  Piámie  i\  O.  jest  .pr^edétiiwloBa,    to  mní^  wi^cej  na* 
stQpnj^ce '  zdania  wypówiedžieó  paožemy:  že  Bóg  Aie  zamknul  swej  dsia- 
lálooáci  z. aktem  stwórzeniaý   alé  dziata  ci§gle  (Jan  5,  17),  iitržyihiij%c 
(M^dr.  ili  26),    ožywiaj^c   (Dz.  Áp.  17,  25.  Job  i2,  ».  10),   rz^ds^c 
(M%dr.  8,  1.  Psal.  102,  té)   i   bpiékoj^c  sIq  '(M%iir..  12,  is.  Job  12, 
18.  Paal.  1.08,  27  —  80)  wszjstkiém,  co  JesL  chqčby.  bylo  Qajmniéjszém 
i  najnieznaczniejszém  (Mat.  6,  26.  i  O,  2d-4itO).    Gdyby  zaá  przeciwka 
ostatniema  chciaao  síq  poWoIywač  na  I  Kot.  9i  9.    gdzie  Apoštol  mówi: 
£e  Bag  nie  troazczy  sif  o  wolý^    to  wiedzieČ  naležy,    ii  Pawel  j.  cfacial 
ta  tylko  ogóln^.myál  wypowiedzieé,  že  Bó^  dal  prawo:  aby  mlóc^cema 
wolowi  g^by  nié  zawí^zywano   (Denter.  25,  4),   nie   tylo   przez  wzgl^d 
na  woly,  ale  raczej  przez  wzgl^d  na  ladzi  i,  ďla  nich;  inném!  slowy:  te 
gtównej  rzeczy  w  ow^m  prawie  nió  stanowi  literalny  éens,  lecz  all^orja. 
Daleki,  aby  .wyžej  zacytowaňým  míejscom  z  Hat.,  Joba  88,  41.  Ps.  146, 
9.  i.  t.  p.  zapťzeczyó',  uczy  owBzem  á.  Pawel  tego  samego,  nietylko  w  Dz. 
Ap.  I7y*  25.  ale  i  w  Bzym.  8,  19.  i  t!  d.    Szczególnie  Jednak  wykazaje 
8ÍQ  Ó.  Boská  w  opiece  had  czlowiekiem,  niajic  na  cela  jégo  zbawieiúe 
(i  Tym.  2,  4.  Eféz.  i,  4)    i  ustanawíaj^c   árodkf,'  za  pomoc^  których 
ten    cel   osi^gúi^tym'  í>yó   možé    (Rzym.  a,  28...    cf.  artt.  Ódkupienie. 
£aska.  Przeznaczenie.  tJsprawiedliwienie).    To  dzialanie  Bože  wzgl^em 
ztworzenia  jest  wszecbstronném  í  potažném;  ponlewaž  .dzialaczem  jest  nie 
stworzenie,    ňie  czlowiekj    ale*  Bdg  (Denter.  8,  17...'  Prov.  le,  9.  Izaj. 
45,  5...    Filip.  2,  18.  Žyd.  18^.21);    czlowiék  bez  Boga  nic  nie  može 
(ProT.'i9,  21.   Psal:.  126^  1.    2  Kor.  8^  5)    i  Wola  Boáka  spetnia  8i§ 
i  bez  czlowieka   (Jer. '2  7,  5...    Mat.  20,  14),   a  nawet    pko  jego  woli 
(Gen.  45^  5.  Prov.  21,  8o!  qf.  Rzym.  9 — 11).     Takte  jednak  dziiJanie 
Bože  wzgl^dem  s^worzefiia  Wýnlka  z  miloéci  Jego  ku  nlema'(H4dr.  il,  25. 
Jan.  8^  1.6),  wíqc  tež  ci  z  peWnoáci%  nszcz^liwieni  b^d),  ktfiržy,  miloáó 
t§  Bož)  odwzajemhia^^c,    poddají  síq  wóli  Božej    (Rzym,  8,  28.   £ak. 
iO«  20.  12,'  8i);>  ci  za^,  co  poďpadaj)  pod  s^  i  8tan%'8Í9  niěszczgfii- 
wymi,  sobie  samým  przypisaó  to  mnsz^  (Mat.  28,  8^.   cf.  Pror.  i 6,  9. 
U%dr«  12,  18),  gdyž  asilQj%  przeszkodzic  woli  Božej  i  ínn)  na  jej  niej- 
Bca  postawié  ,(PsaI.  5,  16),     Nie  ziíabzy  tó  jednak,   aby  Boskie  dziala- 
nie, które  síq  przez  O.  okazuje,  mialo  znosió  ďzialatnoáé  ztworzenia  Inb 
ograniczaé  wólnoáč  czlowieka,   bo  toby  síq  stanowczo    sprzéciwialo  wy- 
ražnej  nance  Pisma  á.  (cf.  art.  Wotnoáč).    Dodajmy  ďó  tego, '  že  wsz^ 
dzie  w  Piámie  á.  przedstawidny  jest  Bóg  w  swej  opatřznej  dzialalnoici, 
jož  to  jako  bezpoirednio,  jiiž  to  poárednio  dzialaj4cy,  gdyé  stworzeň  w  ten 
sposób.  za  narz^dzie  nžywa,.  že  zwykle  wyžej  stojíce  dla  hižszych  dzia- 
laj)  (aňiolowie  dla  ludzi,  ludzie  dla  zwierz%t  i  t.  p.),  a  b^dziemy  mieli 
dójč.  doktadaie  opísan%  Bósk)  ,0.,   jak)  nam  przedstaifia  Pismo  á.    T^ 
to  O.  ňietylko  uc^ei^i  chrzeécjáňscy,    wó  wszystkich   swycb  okreileniaoh 
O  Bogo,    mlanow ície  tam,   gdzie  maj)  do  czynieniá  z  pQgai\ami  i  fana* 
tycznymrkacerzaiqi,  jako' rzeczy wiácie  istniej^c)  .aznáj)  i/wykazaj),  ale 
i  Koiciót  i%  wyzaaje^  a  to  nietylko  niekiedy,  ale  zawsze  i  wsz^dzie,  nie 
slowy  tylko,  ale  faktycznie,  gdý  wiarg  w  O.  Bosk),  jako  wszyatkb  obej* 
maJ4C)  i  wBzystko  8prawiaj)C)  lask^Bož)  wzgl^dem  stworzenia,  ža  pod- 
stawQ  Ua4zte  wszystkim  swym  r^lígijnym  obrz^dom,  modlitwom,  blogo* 
stawieústwom,  jak  równiež  nankóm  i  calemt^  swemu  kierownictwu.  Tak 
v ,  aby  cho&  jedno  przytoczyé  ž  tego,  coby  na  dowód  powylszego  twier* 


dzenia  8tawi6  možoai  mpdli  aÍQ  Koációl  w  7  NiedzielQ  po  $wi%tkach: 
,»BožeVM^X^g9,Opatrznoé6  nie  myli  sig  w  šwjéh  rozporz^dzeniach,  pro- 
slmy  Ci$  pokbruie,  abyá  wszjstkó  szkoďíiwe  od  nás  odwrócíl,  a  wszystko, 
co  požyteczae,  taskawie  udzielíó  nam'  raczy}."  Byloby  zbyteczném  dodá- 
waó  coá  ^i^be]  do .  dowoda,  že  ^pšciól  zawsze  podzielaY  to  przékonanie, 
które  sij  w  przytoczonych  wyžej  slowach  Katechizmú  rzymáhiegcf  zawiera. 
Nié  inbžemy  Jednak  pomln^ó  bez  wyjaánieaib  pytanía:.  w  jaki  sposób  da 
fi?^'  úzaáadQíé  to  przékonanie  Koáciola,  bez  wžg]§du  na  objawíenie,  a  jé- 
dýnle  w  bhéó  rbzunin,' jako  takiego,  czylí,  rnéwiijc  powszécbnie  przyje- 
týfíí  l^zyiixém^  fifosróficzmé?  Teologowie  áusznie  utrzymuj%,  že  fakt  O. 
Die  ^otrzebcge  'dl^  '  stwierdzenía  dowodów.  Tak  np.  Siemens  aleksan- 
dtyjski  {Střeni.  iV  16.  122)  zaliczaj^  do  tych  rzeczywistoáci,  którycb 
záprzeczénie  fóWnatoby  sl§i  zaprzeczeniu  Boga  i  zasibgiwaloby  nie  na 
zbijanié,  a!é  na  kar§  (xat  íréjpTjvey  tJStj  xoXdcQsu)^,  o5x'  ávtip^-^oecog  55toc 
Sttoi^  h  [xí]'  vO[jLtCú)v  6?vai  Tcp^vcitoív  xacTip  Svrc  S9c0c}«.  a  nawet  ž%danie 
dowodów,  te  istnieje  O,,  nazywa  Klemens  (ib.  V  ť.  6).  karygodném. 
Tak  $aroo  os^dza  Laktancjusž  [Institut  I  sf)  záprzeczaj^cych  O.,  jalc 
Demokryta,  Protagorasa,  Diágořasa,  Teodora,  Epikura  za  ateuszów  i  mówi, 
mianowicié  przečiwko  óstatniemu,  že  wiérzyé  wBoga  a  zaprzeczač  O. 
jest  wyřažn%  sprzecznoáci^;  bo  ježeli  iátníeje  Bóg,  to  musi  On  byé  z  ná- 
tury swej  opatrznym;  dowodzič  zaá,  že  niq  má  O.,  jest  župelnie  to  samo, 
-co  wierdl^č,  že  nie  ma  Boga.  »Qno  quíd  répugnántius  dici  potest  (t.  j. 
že  jedť  Bóg^  áK.nie  má  Opatrznoáci)  non  vid^o.  Eteniih 'si  esť  Ďeus, 
atlque  proriďen^  éfit,  ulj  Beus^  néc  aliter  ,ei  potest.  divinitás  áitrlbui 
hisi  et  praeteHtateneať.ét  pťaésentia  sciat  eť  íntora  prospiciat.  Qunm 
'igitqř  proTidéntiátn  snstulit,  etiain  Beum  negavít  esse.  Quum  autem 
Denm  esse  prbféssns  est,  ^C  próvidentiam  'simul  esse  cóncessit.  Álteťum 
enim  siné  álťero  nec  esseprorsus  nec.inteltígl  potest**  {Lactant,^  Be  ira 
Del  c.  9,  Itidtit.  III  9).  Pomímo  to,  spotykamy  wiele  i  wyražaie  sfor- 
tnutow;anych  dowod^w^  majacyóii  na  celil  stwíerdzeňie  tej  prawdy,  že  O. 
istjlieje.  Wszydtkie  takie  dowody  mo^%  b^č  na  dwíe  klasy  rozdziélone: 
Jedae  wypřy waj4  z  poj§cia  Boga,  drugie  z  'poj^cfa  stworzenia.  Pierwsžo 
powoluj)  8i§'  na  m^droéó,  dobroé,  spráwiédliwoáó  i  wszecbmocnoéé  Bo- 
sk).  Gdý  bowieni  Bóg  jest  m%dry,  dobrý 'i  ť.  d.  nie  podobna  w%tpl6 
o  J^go  ópatrziíoSci  (Fetav.y  De  DeoDeiq.  ýropriet!  Vití.  VITI  c.  í;  gdKla 
mnóstwo  podobných  dowodów  z  wlelu  teologów  i  Ojčów  áwi§týcb,  je^t  ie* 
Btawionycb).  .Kátwoz  tego  wnieáé,  že  wszystkie  owe  dowódý,  pomiiao 
ca^ej  rozmaitoéci  fiwojej,  redukuj^  šIq  do  ťegp,  co  Laktancjusž  w  kliku 
Blowach  wýpowiédzial:  ježelí  istnieje  Bóg,  to  riiusi  byé  I  Opatrzucíó, 
Bóg,  któryby  tego  przymiotu  nie  posiádai,  t.  j.  ktÓryby!nie  byl  opáiřz- 
nym,'  nié'  bylby  Bogiem«  IVszystko,  tsó  w  tych  dowódach,  a  nátury 
Božej  czeřpaných,  može  byó  powiedzianém,  střeszcza' síq  w  tém  zdaniu: 
Bóg  íwiat  ten  moc^  swoja  jako  dnčh  stworzyl;  'dowóďpníetona  kotzyéó 
o;  Jest  ttlko  stwiérdzéhiem,  že  Bóg  jest  absolutným  duchem  i,  Jako  (aki, 
áwiat  ten  stwbfzyL  Ježeli  zaá  nim  jest  i,  Jako  taki,  áwiat  stworzyl,  to 
stwbrzyt  go  do  pewnego  celu;  ježeli  go  do  pewnego 'cela  stworzy),  to 
musiat  go  konte^Kňie  tak  úrz^džió  i  nporz^ákowač,;*  žeby  mógt  ten  cel 
08Í%gá%t;  albo^  fnneml  šlowy,  z  dzielem  stworzénioi  taká  síq  zl^czyta 
dziaíálncáó  BožA,^która  bez  przerwy  trwa  i  dziata,  ^by  stwor^enie  cel 
sw^,    dla  kMrego    otrzymalo  byt, '  ósiiignii^ó  mogío.     Si§ga  tém  '*' 


tak  dalekpý  Jak  samo' stworzeníéy  t.j.  lez  wjj^tka  dcxj  ws;sx9tkiego,  co, 
oprócz  Boga^  ma  byt.  Ty m  spósobem  wykázuja  si^  Ó.;  Boská,  jako 
wsžystko  obejainj4ca  ópieká  Boža.  /Čak  dowodzi  l^Tomas^  (Summa  I 
q.  2  2  ařt.  3).  .'Co  zaá' do  dowodů,  braňego  z  natary  stworzenia,.  powo- 
lywano  síig  w  tym  wzglgdzie  na|,regularnošó  i  dokladnoáé  obiega  gwiazd, 
na  zmianQ  pór  roku  i  i.  p.\  to  ^est  na  prawidtowoáč,  i  celoiro^d  nieorga- 
'ňicznej  przyrody;  daléjj  nábudQWQ.órgaaizmów,  oddzialywaúio  wzajemne 
pojeďyůczych  orgánów,  rózmnažánie  sig  ^wierz^t  i  ludzi,  przedeifs?^/- 
stkiém  na  wrodzóný '  zwiérzgťom  instynkt;,  na  zgóď^  tyla .  i  to  róžisych 
przedmiotów,  mimo  pozorných  spřzecznoáci,  na'  Wmf^nj^  luinych  n^po* 
zór  procesów,  Jedném  'stowěm  na  prawidloWpáé,  ol>jawiaJ%q^  bíq  zaró- 
wno  w  organicznej  i  žyj%cej«  jak  i  nieorganiczňej.  pr^rodzie,  i  w^zgdzie 
nadto  wídoczn%  celowošó;  nareszcie,  na  ow%  wyžsz%.  p6t§gc,  panuj^c^ 
'w  áwiecie  dnchowym^  na  bleg  historji,  w  któréj  daje  síq  dopatrzóó  spět- 
nienie  pewnegó  statecb  planu,  jakkplwíek  skládaje  ^íq  Aa  hi^  liczne  i  na- 
pozor  sprzeczne  čžynnoáci^  a  nadewszystkó  na  losj  dobrých  i  zlých,  które 
zwykle  wykaznj^,  že  jedna  wóla  panuje  nad  wszystkiém  i  že  ta  jedna 
wola  pozostsge  niewzruszdn^  i  niezmíenň)  (cf.  Petap,  j.  q.  cap.  3).  Ale 
i  przeciwne  twierdzenie  o  nieistnieniu  0.  opieraó  sig  pragaie  na  ustrojn 
áwiata.  Ježeli  záó  niektórzj  opierali  takie  mniemanie  na  naturze  Boga, 
doyrodz^c,  že  niegpdném  jest  Boga,  jako  absólutu,  ateby  sig  miat  troasczyó 
o  j^dnostki»  maře  i  nizkie  stvforženia,  to  cbybiá  nie  bri^o  tego  na  serjo, 
i  leologowie  mleli  zupélii%'8rns^oáé,  gdy  odpowiadali:  že  ježPli  nie  bylo 
ubliženiem  godnoáci  Boga  štworzyd  te  rzeczy,  tp  nie.mo^^  nbližač  utrzy- 
,  mánie  takowych  i  doprowadzenie  ich  do*  osi^gni^cía  wlaá/:iWPgQ  celu. 
Lepiejby  jednak  byli  zrdbili|  gdyby  žadnej  ^ie  bjli  dali  odpowiedzi, 
'  4  tém  samém  daliby  ,byli  do  žřozomienia,  že  powyžaze  t.w^i^rdzenie  jest 
niczém  inném,  jak  szyderstwexa  blužníerczego  ateizma.  Wi^cej  pozornio 
'^naczyó  može  zaprzeczenie.Op^trznoáci,  gdy  bíq  powolaje  na  niektóro 
^jawidka,  w  áwiecie  spostrzegane.  Przeczyp;iele  tegó  jodza,ýa  zwraciij% 
]3iaprzyk2ad  uwagQ  na  przypadkowoši  i  nieregularooÍ4  w  przjrrodzie;  inni 
znów  na  wolnoéč  dúclha  i  áwobod^  z  jak%  može  wyl^onywač  swe  czyn- 
noáci  i  rzeczywiácie  je  ifykonywa;  przedewszystkiém  žal  na  zto  w  áwie- 
cie»  a  glównie  zlo  morálně,  Gdyby  istniala  O.,  powiadajfta  toby  miej- 
8ca  mieó  nte  mogto.  /Nie  b^dziemy  síq  jednak  dlužej  nad  tomi  sarzu- 
tami  zastana^iali,  každý  bowiem  rozúmňy  czlowiek' ytÍ6|  že  te  nieregu- 
larnoéci  i  przypadkowoáci  s^  ^Ikp  pozornemi;  treéč  i  foroia  tego,  co 
BiQ  8talo,i  co  istnieje,  má  zawsze  podstaw^  okreálon%  istaapwi  odpowie-. 
dnie,  uzupelniaj^ce  i  zawsze  wla^ciwe  momenty  pewnej  patoáciv  do .  któ- 
rej  tialežy;  tylko  my,  obserwuj^cy,  nie  zawsze  jesteámy  w  stanie  poznaó 
..ÍBtotQ  i  cd  pojedyňczych . rzeczy,  ich  zwl^zek  i  jednošó.  Gdy  d]vaj  áladsy 
jedňego  pana,  powíada  i.  Toppasz,'  prqrpadkiem  síq  gdzioá  .  spotkajf^ 
jeat  to  rzeczywiécié  przypadek,  ale  týlko  dla  tjch  sÍQg«  bpž^deu  i  nich 
'  jiie  znal  .polecenía,  jakie  pan  drugiemu  dal,.  i^Ie  zaí  dla  pai^^t.  który, 
w  sicntek  dai^ego  obud.wom  zlecenía,  naprzód  wiedzis^ť,  že  ,w  tém  mipjaca 
spotkač  bíq  muszV*  Co  si^  tyczy  zarzutu,  czerpanego  ^,  wólnoáci,  to  naA 
gdzieindziej  dostateczn^  znajdajemy  oďppwiedz  (cf.  ^rlt.  ^Volaoáé.  M6- 
dlitwa.  Przeznacženie.  Usprawiedlíwienťe).  Nletrúdňa  tež  odpowiedá 
na  zurzut,  wzli^ty  z  nieszcz^šS  i  pánujv^ego  w  íwieciezla  (cf^^art.  Zlo. 
Teodycea).     Na  zakoúczeníe  niech  nam  jednak  wolao  b^dzie  wyražaiej 
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Boskich;  f^rsypingeim; itBoga  'irř  ogAiev  jakQ- éackof^í-i  cózuéIí  woIq  imit 
tóáé:  Qáy  zdi' ro^pati^waé  bgdžien^.  .te  ^řzjmiokjr  e^^  racaej:  d2ia!a<- 
nSe,  -  o  Ue  'OBO  odAQSi  sl^d*  stwoiizema  i  na  niém  .6Íqj  x>bj«wía,  rtu 
przedsiai^  sic  naoťOQo  w  potr&jnej'  pb^taci^  odpowiedMaddpotd^nego 
xápatry wania' i  oddziatjitwaQiav  iaki9  Btwpfzenie  dopiisscza:  i)  jaftoxaSošó, 
%)  w  Bwyofa  prséstrzeniiycb.  (obok  Aebie  lel^eyob)  i  8)  w  swýeh.oflaaof 
'Wydb'  (po^BoMé  id%cydi)  C0§éciachir  W  ten  spoflób>  rozpatrywabý  romni 
Boaki  pnedstaiřia  6i^:  r)  jakOt  iii%dTašé,  alboraciej  wie<|zaT  «apre»t(Mr, 
o  ile.Bog  zoa  stworze&ie;  2)  wazadiwiedia,  omntécientíayO  úe  Bóg  žaa 
wszystkie  jédnoBtki  i  t§  aleskgáocon^iřloiďrzeoi^,  która  síq  ^azemsklftda 
fii  stwoTzenle,  na  áwiatoaly-,  i  wrd«<ue  s)  jako  praewidzenié,  praescientía 
v.  pt^oěvisio^. o  ilÁ^BógznBí  itftBystkiepojedyácz^' momenty,  klére  twoias^ 
2ycie  áwiata  i  po  6obie:  aastQpnjii.  *  Owo  pneyriázěiúet,  pnaea&wntía^ 
pnedstawia  «§,  bližej  je  poznaj^c,  jako.  providsruia^  ipraedtsíinaíh^ 
opatrznoió^  >pr£ezna<ásenié«  Tak  wyraiaie.  nozy  Písmo  á.>  gdy  powiada: 
QuospratBšcifiitt  €t  praede«tin€imLéé;  quoa  autem  proědeitineantj  ho^et  vocavU; 
ei  qúoa  woavU^  koB  ^ť^jvaíifiéavň;  quos  cuttem  jusiifigavii^  iUoa  xi  .^glprtfi* 
canU  (Boa)t^Sv29.  SO).  Odyby  to  pravxctrtf  byto  tylka  zwýcžajnóm  przé* 
widzenieK!  ablogoslawienia,  ^  glorifioatíonis,  m  nie  zaraaeůi  pruedeitína^en 
aiebytoby  potrzebném  tN^are  I  justi/ióare;  aAposto!  wtym  razie -vinien* 
by  byl  powiedzieé:  quoa  prúesůioit^  hoa  ei  glorificavU,  To  samo-  vridzámf 
w  sloivach  Jerem jasza  (it  5):  priuaquam  te  farmařen  *in  ntero^  noví 
t€y  ei  anieqúam  eéires  de- vuloa  saneii^ieavi  ie  et  pwphétum  in  geritMatk 
dedi  ie.  •  O^by  ewo  novi  -  óii^aczalor  tylko  áwiadomoéév  podobny  do 
éwiadbmoáci  atwotzeoiai'  pocóžby  ta  dodawano  aemctíficaref  coby.aaa^ 
csylo  to  od  Boga  %yehodK%ee  nzdólaienie  do  proroetwa?  C£.  Bzym^:  1 1* 
2.  i  Ávguaiin^^J)^  don6  <perseiten^i.  18.  Efez.  i,  4*  Mat.  40,  23. 'M* 
a 4.. I  Koř.. 8,  $.  Gal.  i4^  a.  II  Tym;  2,  I9i  Kíe  tež  tatwiejseego  ják 
twierdaeáie^že^rzewidzeniéBbžé  jeat  zárazem  i  wyraiiriej  Opatrznoáei%. 
Bóg  zaá  stworaenie,'  bó  dal  :ma  byt,  :kt6ry  w  fodpowiednim  zakresie  jest 
treádii  Jega  tw6rczej  myáii*>  Wi§c  jego  .medza,  odao8Zi|ca  bíq  .do  víwó* 
fzeniar  jest  we  wlaádiwémr  znaoscoiia  tego  Bloiwá.ide^,  'wiedz^-tirdifczf, 
niezaletoii  od  istnleniai  áwiata^  a^é  wytwarzaj^o^  takowy.  I  gdy  to  po- 
j^ie  odnie»emý  do  calego  i«iata,  czyli  do  áwiata  w  cia2oéei,::k|ždy 
znajdsie  je  Bpvawiediiwém:  i  aikt.  bezw.%tpienia  mu  nie  zapřzeezy; ,  (Lc 
samo  reKomiře  sRg  i^o*  przeBtrzeasyih  "BKczególátch..  áwiata^*  Ala  w  takinl 
tasBíe  przyj^ó  je''tež  naloiy  i  odnoánie  do  czasug  bo  i  ten-^do-iHíaia 
naležy.'  Skoro  zai  66g  te  csasowe,  pojedyúozé.cz^ci  éwnto  tak  stwa^ 
rza,  to  jiest  nržeczy wistala,  jak  to  w  tťeéoi  myáli.  Jego  tw^cžej  l€žáiO{ 
»iaczy  to  nle  co  innego^  jak:  že  Bóg  postanawia,  •  porz^dkaje,  kia^ 
ráje  na^patwem  áwiata,  téiá,  /čo  si^  stafo^  «o  Bi§  ataó.íma^.  je|io^|)0^ 
WBtanieni  i>Q8tafnem,  jednotní  .atocwem  biegiem  áwiata  1  až  dat^d^/dopéki 
celo  Bwego'  nie  06i%g&ie.  Ta  ssaíá  dziatalnoáó  Boža,  to  p^rz^dkowanla 
i  >  kierowaiile  w  swej  myáli  ^wónsej.  ozasowýck  éz^^i,  JsMadaji^f^ob 
áwiat,  masifáy  koaleeznie  >  wilswaé  postaaowieaieBi  [Botém, .  tonaiKumst 
ttécerHere*  ^Skiifú^  zaáy  ^  jak  to  raéeBywiácie.ma^biieJBoefUaitéEii  praeieiri 
idStě  2Í%cfeí0iiě>  j^st  ďectfrner^,  wi§o:pr^ao^ff  Btajo  zaraaeni*  pirortísbrffi 
prwcurarěit  prúdeetiň^res  ^jež^M  ^i^e  prueacietttíariés^-cemiUttm^  řto  Jest 
zárazem  ěí^  protMentiu  i  ^prtíédeaifnúiwi    Maj)|<  ifi^i^  Blosznoáó   ^-^^'^ 
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go^ie^.  gdy  mó^rif^  ;že  w.iOpvtrznoáci  (Jb)c  r6:Miei:W  pťéétml^luLcii  i 
prohaoji)  objavta  ai^  Bar4wiu>  x^oml,  jak  i  «ioU  Bota,  r«^t«^0  Mutf 
tnieiíasíBfii  ^  rioícttiMan.  Pirzewidseiiie  Bože^  pojgte  Jako  dotkonate, 
kk>mecc]iid  savO.  uzaawaé  naležyi  bo  wola  Bota  lylko  wlady  Jako  do* 
ekonahL'  poJQt^  k^  molev  gd)r  j^  uwažamy.  sa  pol^cson)  z.nj|dFOéet^. 
Zl%d  wfiaystkOf  co  «(  ataje,  stáje  síq  .vodtog.tegO  i  .ii  spoaék,  w  jakt 
pottanoiiripae  i  upon^kowa&e  zosUďo  liprséd^  nim  iatoialo,  iredlug.tego 
i  tak  jak  mmyiň:  Božejj  jako  idea^,  Joéáé'  Bobkicj  wMzy,  istaialo. 
Speitnia  síq  przeto  wasystko,  o  etósk.fióg  jn^  wprs^d  itio,  asapetaia  ait 
tak  kouieciznie,  jak  Bóg  w  iatooia  faJMj  meimtfíůny  jest;  co  sig  spetnia 
jest  wiecsQ^  i  wieoa&ie  ti|  sani^  woi^.fiot^;  praeoimrieóstwo  jej  nie  mote 
nigdy  dojié  do  ntasosyifislaieitia.  Ztýl  to  ostatecmie  -  každému  wycboéií 
na  dobré,  kto  stosuje  síq  do  woli  Botej,  kia  ch^tiiie'ídiíle  za  kierunkieiii 
Božym;  ka^dy  taki  docÁiodzi  do  pokojů  i  eanje  síg  wzefctaikiem  ascs^ 
íčia  Botego;  pr^ciwaie  zaá,  každý,  kto  Bqskiej  wolitsprzéciwlé  síq  «si«> 
Yaje^  dziala  pká  sobie,  niweezy  .sam  aiebie,  o  i\A  od  niego  zaležy,  i.  robi 
8i§  tym  spoaobem  sieszcB^liwym.  Možliwe  jeAzoie  jakie  sarzaty,  ze 
wíglgdn  na  wo1q§  yrol§,  ob.  pod  art.  Wolnošé  woli*  -^  Matagoi^  Essai 
tkóoiogico«>pbiip8opfaiqne  4Qf  la  Providenee  dans  r.ordre  pbysiqae,  moral« 
reiigieux,  sociál  on  poiitiqne  et  dans  ťordre  stirnaUDrel,  ^GlemoaťFer* 
raad  18  75;  Morawshi^  WalaawolA  i  OpatriBoóó^  w  Pntgi.  poitstech, 
$rak.   iaai»  mc.Lutyi   .  (MatUs).  a  L.  Z. 

Opeé  Baltazar,  m*odzil  sig  w  dťugiej  poiowie  X¥  v.,  w  Kra* 
kowíe,  z  ojoa  Wai^awa,  i  poehodzil  z  nieszczaáakiéj  rodziny,  osiadlej 
tamta.itmdtti^oej  sig  ťzemloslemk'  O  pierwszych  lataokí.jego  mlodoáci 
i  naukacb,  które  zapewne  pobiera}  w  rodzinnyo^  gnidaie,  nie  doszly  naa 
žadne  szczegióly.  Póinie)  ksztalclt  sig  w  akadeniji  krakoi^tskicj,  zapisa* 
ivazy  8216  w  poczet  aezniów  nniwersyteckichy  w^póirooza.fitimowém  I49d  r. 
(Baltasar  VeDcoslai^da  GracoTia  třes  grússoe  solviť  Ekps  bibL<  jlg.  d. 
20 8  8.  izi)^  PoiiríQciwszy  sig  stanowi  dnchonnemn,  otrzymat  aa  dtii^ 
kaiiatn  Szymona  ^de  Bzycprcz"*  r.  1^05  stoplaá  békalarza  (Baltkasar  de 
Graoovia,  z  tytniem  Mplebann8''),«<-*2a  dsiekanatn  za^  Miohaia.  Btfrnherga 
de  Lgota  r.  i&io  stopieň  magistra  (Baltiiasar.de  Craoovía^  z  dodatkiem 
póžoiejszej  rgki  v,diye8  plebanna'*).  G^  po*  roku  1510*  uczQsaozal  dalej 
na  jaki.wydzial,  czy  nastgpnie  zostal  doktorem. é.  teologji  i  iryktadat 
teta  pm^edmiot  z  katedry  nniwersyteokiej,  jak  to  pisze  Jaaoqki  {^Janc^čian^ 
iMaaj,  nadaj^o  mu  tytul  ^^crae  thealogiae  dc^ctor?  i .  wclarisaimua  ia 
aeademiaciacoTleiiii  professor/  —  tmdno  orseo;  w  obee  fakta^  4e  uno* 
dowe  akademickie  metryki  z  tego  czasu  agola  stginié  doohotraly.  Pe- 
iraém  jest,  že  w  r.  jadi  byi  plebanem  ir  Siennie  (w  vojewódatwie  Kn^ 
kdwskióm),  jak.o.tém  ówiadcz%  dwie  z  tego  roku  sapiskí^  dochowaae 
w  krakqiwskieh  aktaofa  radzieckicb»  W  jednej  z  niob  zezni^e  Anna, 
ž^a  garbarka^  iž  brat  jej  pO  matoe  .Hoaorabilia  Domiaus  Baltbaaar 
Opatea  Praep98itus  in  Szianno*'  oplacit  jej  czgáé  spadkowiii  uzyakan^  ze 
zpr^aiy  jatki  piahar8ikiej,**-ir  dnigti4,  že  .Dominns  BaltbiMr  Pra^o- 
aitiia  in  fiyenno^  spnedal  ^aream  coftbaatam  in  Omnda  s&iam*  ceekoni 
krakows^Mi  piekarsy.  Na  tóm  urywaj^  sig  wskelkie  bifftoryczDO  wiada* 
moéei  o  Opeein^  a  dabze  szcaególy  jego  žyeia  i  czas  ámierol  dot%4  8% 
nam  niewiadone. — Zaszczytoe  imig^  jakia  Ov  zdebyl  sobie  n  potonnych, 
Jest  irynikiam  jego.  iira9y  na  poln  poliUego  piémieonictva,    poeqrnaM* 
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cego,  sif  na  pocz^lika  ZVI^riekn.  .J^ynéop  4aiďeQ^.jakie  po  ,ao)He  so- 
8tawU„  jest  zjinny  ŽywQl  J^ana  Jef^m,  wydáoy  w.  r.  1^2  2^  ,a  bQd%(^ 
opracowaniem  „Vita  Oiiristi"  é,  .Booawei^ury.  (kardj^áJta  Jaoa  ďe  Fidenza, 
ur.  1 32 li  lea,  12  74  r,).  Níq  byt  tedy  .Opéó-pisArzc^m  oryginaloym,  ale 
mimo*  to  aie  mal^  jest  jego  zastuga  okolo  rozwoja.pišmieanictwa  i  j§- 
zyka  ppUkie^Oy  jeleli .  sig  zvfSLty^  z,  jakiemi  truduoáciami  m^í  walczyč 
každý  pisztipy  wówczas  po  pplsku.  fracy  tej  podji^t .  .^íq.  kst  Baltazar 
na  zacb^tj^  ksi^tniczki  Elžbiety  (v47a  — I5i7)^,,90rki  Kazímierza  Jaglel- 
lo&czyka, .  a  iíony  Frydef^yka,  ksíQcia  na  Brzegu  i  Ligaipy«  która  «dla 
pospolitego  dol)rego  i  dla  rozmnpžcnia.  písma  pqlskiego,  w  któróm  si^ 
osobliwie  kochala,  naifladn^  nie  žaluj^o,  tea  úi.ai^jszy  žywot  wypisač 
dala"  (prz^dmowa  Saadeckicgo  przy  i?yd.  HaJlera).  Opi:acowajaie  Opecia, 
jakkolwiek  wydane  dopiero  r.  J.522,,  musialo  byč  ukoóczone  jož  ua  po- 
cz^tka  XVI  w.,^  kiedy  Elžbiejta  nie  b^la  jeszpze  ^am^žn^,,  gdyž  tak  .Wie- 
tor  w  prsedmoii^ie  do  pierws'^a  \)fydaQla,  jak  ji  sam  Oped  w  dedykacji, 
umíeszczonej  przy  i^yďaniu  baú^rowskióm  (karta  j9  — lo),  nazywa  )% 
»SzlachetQ4  Pann^,"  „Pann^  OáwiecoD%  £lžbiet%.'*  Ponie.waž  intytulacja 
taká  niQsiiáa  síq  zoajdowaó  w  r^kopisie  Opecia,.  vydrukowano  j%  w  edy- 
ejacli  z  r.  1522,  pomijuo  že  k^igžniczka.  ta  umarla  jeszcze  15Í,7  r. 
Ciekaw%  jest  kvestja,  w  jajiim  sto^unkt^  stoi  Zywot  Ďpecia  do  Vitq,  Chri- 
9ti  á.  Bonaweatary?  Wszyscy  Jiiemal  dawjjio^si  iistorycy  Jitoratury  uwa- 
žali  ksi^k^  t^  tylko  za  při^eklad  oryginalu  laciáskí^go,  zapatry^anie  to 
jednak  nie  ma- juž  dzisiaj  znac^p^ia,  g^jž  écisle  por6\Ynanie  obu  tekstów 
dostarczylo  nast^pnj^eych .  feznltajtáw:  .  i),  Opeó  nie.  trzym^  síq  nigdzie 
wiernie  orygíaala,  a  ^awet  t^iai,  S^z^e  cbco  byč  wiernym^  pr2;eprowadza 
zmiany  (tak  post^pil,  Bobié . np.  z  III  i.XIV  rqzdz.  é.  jBQnawéntury);— 2) 
opnszcza  lub  zmienia  z^p^lní^  ,,wiel^  ^ ozd^alów^  ^  miánowicie  te«  które, 
z  powodtt  scbolaatyczny^h,,  »7y|Wqdó\9;  JQpaáwentury,  jiie  odpowiadaly  czy- 
teinikowi  XVI  w.;  3)  rozajpserza  tekst  pierwojwzoru,  przež  dodánie:  a)  okolo 
1  a  pieápi  na  Boža  Nacodzenie,  Wielkanoc,  W^niebowst^pieňie  Paúskie  i  t.  4., 
tlnmaczonyoh,  j:  orygioal6>y;l^čiúskicb;  b).28  modlitw  P  M^ce  Páňskiej, 
wyj§tycb  i  przelpžopych  z.  dzi^elá'-  .SpCQvlum  Poamnis  Domini  ■  nostri  Je^u 
Christi  (Noryí?ji)9Tiga  15^07);  c^  kií^pjsarnpcUielíiie.  napisanych  rozdzlal^w. 
Obok  tego,  oprac,awanie  Opecia  jest  jvi^céj  jedopjite,  sposób  pisania  žy- 
wy  i  t>ardzi6j  do  serca  przema;iiá|%cy  jíiž  suchy .^  obraz  Žycia  Čhrysťusó- 
wego  Í4  Bonawenturjr,  papr;;eir3f^ai^^  ,bf^TÍz6  cz^sto.  teologicznemi  sřagadnie- 
niaini.  Dzielo  Ópeoia,  nyražanp  aje^ýé  za.pierwsž%  druko^an%  ksi^žk^ 
polsky,  jest  dqt^d  jednyn^.  9  najznsiKomítszycb  pomníków  w  na^zej  bibljo- 
grafjú  Po.  raz  pierwszy  vyselo  Pflp  w  Krakowia  w  r.  1522,  z  drůWni 
Hieronima  Wietora,  który,  jak  sam  w  przedmowie  powiadá,  ,wl6žyl  to 
ci^ikie  brzeini§  jaa  siebiOí^nje  jtf^Oř  wiele  dla  požytku  swojegp,  jáTíO  dJa 
rzeczypospolitej.V,  ja,kobý !  Vždy .  polakie  ksi^gi  bylý,  ažeby  síq  polafey 
w  m^droáci  mnóžyji.'.  Nie  sziQj5§idzil  tež  ViTietor.třijdów,  i  košztów,  ^by 
dniga  ksi^žka  polská,  z  jego  typografjí  wychod?%cá,'  odznaczala  si§  pi§- 
kD4  szat^  zewnftti;zij^^,  przqálicznym  drukiem,  zaákojmit%  korrickla,  py- 
Bznemi  flores^mi  i  rycip^mj  Hansa  Scheufelina,  sprowadzoňemiz.Nórym- 
bergi.  W  wydánia .  Wietorowskiém  nosí  dzielo  Opecia  nástepuj^cy  tytúl: 
Žywol  was/sphmpc/iůffó  9yná,M.cgo  p^naJetu  Krystá,  stworz^cieU  y  zba- 
wicielá  stworzenia  wssytkiegp,  ,  W^d/fi  ejfianUlist  éwiqtyck,  zrotmyélánim 
naboinym  doktorow  iwii^Ugo  jtiamáy  ogámiony.—M  karcie  czwartej  verso: 
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„Wybíjanb'' wlasnym   nakíáďém 'líet'onlm&'y.ieťoÝá;/ jm^^         ktáwnego 
miastá.Krákowá,    ka  czéi.  áka  cliwále/ nfiprzód    bogú  llrsse'élikiocfiemii, 
á  potym  krolest^n  poísftiemó^  Sczé^o  b^dž  dlT^ařá'  bogú  w  ťroycy  iedy- 
nemti.'Látá-božeéío  ŠřDXXírj '  Dáiá  pi^tegřó' Májowégo/   fbl.  tart  4  ni. 
+  iáó»  znaczonyčh-  řžymskiémi  cyfraW,  *-H   i^nl.,  dnifc  godti.  'Dmgie 
wydanie  wyszřo  tegož  roku  w  Krako^ie  a'  tííallera,  znacznie  rozazeRone, 
nie  wiadomo^  czy  przez  saraego  Ópecia',  czy  drakárz&t,   pod  tyt.  jZjwoi 
Pana' Jezd  Krista   stwónsyciela   y  zbawiciela   rodzaia   ludzkiego,    wedle 
Ewanielíst  áwi^tycb  ž  rbzniyálanym  nábóžoým  doktorow  pisma  áwi^tego, 
krotko  sébráDy/  na  koňcn  ^Wyťažoáo  W  Krakowie  przfeř' Floriana  Ba- 
wara  y  Jána  Sandeczkíego  nákladem  opatrznégo-ra^ža  pana  JÍna  Hallera. 
Lata  božégo  narodzeniá  15^2.    Zá  panbwaúlá  náiaánřeysšégo  Zygmanta 
krotá  polskiego  pana  ňa^ségo  miloáct^ógo.'  Lata  krolom^aniá  iego  asosté- 
gonastógo/  4-0,  kart  lO  d1.  4^   199  I,  +  fnl.,  dmfc  goéki.    Trrede 
w  r.'  I6á8  u  H'.  Wíetora,  4-o,  kart  4  ni.' 4-  160  1.;  czwarte  okolo  r. 
1541,  dochowanc  bez  tytnlu,  4-0,  kart  Okolo  230;    pí^te  ok.  r.   154S, 
docbowane  z  wielu  brakaiial,    4-0,  kart  4' ni.  +   2 16  (?)  1. — Na  téo 
koňcz^  8i§  edycje  XYÍ  w.,  poczém  140  lat  uplywa;  zanim  dziefo  Opecii 
napowtót  zacz§to  przedrnkowýwaé.     Po  raz  pierwszy  w  XVII  w.  wyszlo 
ono  w  r.   1688  n  Scbedla  w  Krakowie;  i-ňskuteczníone  Jestna  podsta- 
wie  drnkn  wietorowskiégo  t  r.  16  88/   Tnn^,  pófniejsze  trydania,  pomi- 
mo    že  na   niektórycb    z  nich   nmioBzczóno,    ii  -&%  pr^edrukami    edycjí 
z  r.  16S8,  odbijano  wedle  wydania 'szedlowakiego,  ž  malémi  odmianami 
wyrazów.    Szereg  leh  jest  nast§pnj^cy:  2)  wydanier  ž  r.  iiéas  w  Krako- 
wie,  w  dmkarni  akademickiej,    d)  r.  1692  tamže, -4)  '170r  tamže,    6) 
17  31  tamže,  6)  174  3  we  Lwowie,    7)  it54  w  Kmkowie,  8)*i7es,   9) 
1778  w  Krakowie,    10)  1775,    11)   1791,    1^)  1808    w  Ct^stochotrie, 
18)  182  0   tamže,    14)  1880   tamže,    13)  'i880  w  Miťiskn,    16)  1838 
w  Cz§stodhowie,  17)  i838  tamže,  I8)  1848  tamže,  19)  1846  w  Mika- 
lowie,  20)  1846  tamže,  21)  I86O  w  Cz^stochowle,  2S)  I868  w  Pozná- 
nia,.2S)  1855  tAmže,  24)  1856  w' Cž§stgčhot?iB,  26)  I8e0  tamže,  2«) 
1868  w  Bochni,  27)  1864  tamže,  28)  1871  w  Warszawié,    29)  isrí 
w  Mikulowie,  30)  1 88 o  t^  Wílbib.  Pb  pletwszy  raz  wznówil  edjrcjí  halle- 
rowak%  w  przedrnku  antografowatiytň,  dla  cel6w  naňkowych,  ks.  Polko- 
wski    w  Krakowie  1882  r.,    á  potem    w^dwóch   wydaniach  w  Gnieinie 
1884  ř.   'VV^ážjstkich  zátém  wydáď  Opdcia  do  džfj  mamy 'Ji.— Ob.  IfV 
sznietcski,' Uist:  lit.y  VI  88,ť— 3,  VIII  165;  MaciejówEki^  Dodat,  do  pi- 
ámien.  polsk.,  p,  320— i;  Leleivét^  Bibliogr.  ksiqg  dwojei  1  ^94 — 5,  1 1 7 — 
8,  121-7-sř;.  Sl  Prztfí^chi^  Wladbmo§6  o  wtdrém  wydániií  iíywota  Chry- 
stnsa...  pržez  B.  Ópecia  {BibL  NaáKŽakL  Ossol,  we  Lxtíowie^    t.  X  r. 
1844  p.  106  — 41);  Á.  Grabowskt^  BáltizarOpeé  (-WW.  war$z:,  r.  1854 
t  in   s.  189— 90);    i/i/czArOMTíH,  ;l4bcřr  proinotionnm,   p.  141   i  149; 
y.  Przyhorowski^    B"  Opecia    Žy wot  Pana  Jezusa  •  w  pí^ciu   wydaniach 
XVř>,    {Przegl  bihl.-archeol.,  ú  1881   t.  li  p.  321  — 402,   49T,  t.  III 

8.  81—13  7);  /,  Polkowskt^  Jcszcže  o  picrwszój  drtkowanej  ksi^žco  pol- 
skíej  B.  Opecia  Žywot  Chrystusa  Patía  (támže  t.'lll  s.  8T«). 

■        ;         tr.  A.  Si-učhnaMi. 
Op^tani  (énefgutften{)^  Indzíe  p64IégáJ4cy  toa  čiele  nadzvryczajnemn, 
przemoc^  dzia1aj%cema  wplywowi  zlycb  duchów.  —  I.  Stan  ten  róžni  sig 
w  zasadzio  od  dwojakiego  innego   rodzajúwplywa  szataflskiego.     Róioi 
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óifi  náprzóď  ód  onej  mocy  szataÚBkiej,  ktora,  skatkiem  grzecha  i)ierwo- 
rodiiego,  trxjma  w  nietroli  wseystkich  pospolní,  synów  Adamowych.  ^áko 
Adam  wraz  z  zasiúloi\%  niiú\exci%  popaa)  w  niewolQ  i  pod  poč  tego, 
który  pd,one|  cl^wili  mial  paQowanie  ámíerci,  t.  j.  cžarta**  (Com?.  7nď. 
8638.  Y  cao,  X),  tak  pddpbaiiéž  i  wszýscy  ladzie  od  urodze^ia.s^  i.nie« 
wolivikaioi .  grzečhu  i  pod  moc^  ezarta  i  ámierci''  (ibid.  sess.  YI  cap.  1 J. 
Na  tej  prawdsie  wiary  poleg^j^  ceremopje  chrztu,  siegaj^ce  czasów  apo- 
istolskicb,  miandwicieodrzekaaie  síq  ezarta,  które  wymawia  przý^maj^cy 
.cbřzest  i  egzorcyzmy  koácielne.  Przez  popói&ienie  grzebba  ámf^rtelnégo, 
cz^wiek  ochrzczóiay  ppddajé  8i§  na  npwb  tej  samej,.  tylko  ci^szej  jeszcze 
whidzy,  któr%  cžacty^^z  ďopuszczenia  %Qga»  aad  ni4  sobie  przywlaszcza. 
Wszákže  stan  ten,  jakkolwiek  smutný^  nie  može  síq  zwaó,  chyba,  w  pr2e- 
noéném  tylka  znaGzeni|i»//opQtaQÍem  od  ezarta;  cbociaž  ppór.  heretycM* 
obypzajem  swoim  napřzód  przekr^caj^c  naakg  Eo^pióldi,  aby  potem  na 
tak  przekr§con'4.  z  oburzeniem  powstawač  i  pot^piač,  jako  nauk§^  ^oáciel- 
n%  to,'czego  Koációi  nie  uczy,  i  w  tym  pnukcie  takže  podobn^go^  do- 
puázczaj^c  síg  przekr^cenia,  zarzacal  Koáciolowi,  jakoby  naaczal,  že  ka- 
ždý czlowiek  rodzi  bjq  w  stanie  op^tania,  i  w  .tym  stanie  až  4o  chrztu 
pozostaje.  Drogi,  až  nazbyt  pospolitý  i  powszechný  rodzaj  wplywów 
djabelskich  zachodzi,  jak  o  tóm  przekonywaj^  wielokrotne  w  Piémiě  i. 
wskazówki  (ob.  Efez  Q^  12),  w  pewnycli  pokiisijícli  i  poduazczeniacb,  któ- 
ry ch  tu,  blUej  okreálač  nie  mamy  potrzeby,  czy  pne  w  zwyklej  swej  for- 
míe  tagodňieišzej,  czy  težgdy,  jak  sÍQ  to  aieraz  zdai:ža»  z  nadzwyczajn§ 
gwattownpáci%  na,  doszQ  czlowieka  nastáj^.  Xrzeci  nakonieč  rodzaj 
i  ks^talt  mocy  djiijbelski^jf.jest  to  wkáciwe  pp^tanie^  czyíi  nadzwtczajna, 
z.'d()puszczénSa.BožegO|  wiadza  ezarta  nad  fízyczn%  štrOn%  czrowieka, 
skatkiem  której  obj^wis^  síq,  w  tym  cztowíeka,  b%.dž  habitaalaíe,  ))%dž 
aktuálním,  gwaUowňe  i  dr^czace  ^z^ialanie  ezarta  na  czynnoácl,  wladze 
i  organa  jego. .  Tego  gwaftownego  dzialania  moey  clémnoíci  dwoj]^)cl 
ro2i:6žnia  sig  rodzaj  czyll.stopieá:  op^tanie, — posses^to^  i  obsiadanie,— 
ohsesůio,  Nazwy  te  dopierp .  w*  nowszycb  czasach  nabraly  óciále  okfeálo- 
n«go  znaczeňia,  dawniej  stale  byly  užywane  zarówno  jedno  za  dragie«  co 
zTQ^zt^  i  dziá  Jeszcze  i^iéraz  si^  zdarza.  W  obsiaďan^u  czy  li  obsessii, — 
kt^ra  si§  tak^e  zovtip  oircumsissip^ — moc  satana  w  slábym  stopniu  síq 
pbjawia;  wywiéra  ta  i^fpiýw  swój,  jakoby  tylkp  zewnQjtrznie  i  w  pewnycb 
tylko  qzyhnoáciaeb  i  cbwilach,  bez  wewn^trznego.  po^adania.  We  wťaSel- 
yř.étn  zaá  op§táni,u;7^pÓ3mi^i(:;; t93W(>,---,2}y  daebhabitiialnie  ma  mieszka- 
nié  stifojé.w.  fiz^cžnej..8f6rze  iatoty  ludzkiej,  opaaow,aje,  o  ile  Bóg.  dopu- 
icí,,  org^fft  z<oys|Q.we  .i  niisze  wtadze  duszy,  i  ^  róži^y,  nieraz^  okropny 
sppsób  isn^pa  síq  nad  ofiar%  swoj4*  Mieszk^nie  to,  zarówno  Jak  i  ona 
przemoc  nad  vladzami  eztowieka,  áci^a  sig  bezpoórednió  tylko  do  6zj- 
cznej  strohý  jego;  do  istnoáei  dnszy,  do  wewn^trznych  i  wytszych  wladz 
jejj  szataQ  nié  maprzyst^pa,  jak  gb  nie  ma  i  aniol;  mieszkauie  w  ťsťno- 
áci  dúsz^,  i  be2;pbáre4<^ie  poruszanie  wewn^trz^ycb  wtad^  jej,  jest  wý- 
l^czném  prawe^i  Boga,  jak  to,  zacz^wszy  od  á.  Augttstyna,  ncz^  i  dowo- 
^%  .W3zy$cy .  teologowie  (ob.  ^S.  Bonavanturaj  In  4  Sent.  2  dist.  8  p.  i 
q.  2 ;^ <R  TojřiM,  Sum.  I  qíi.  II i  a, .2).  W  pielé  zaá  mipszka  ezart, 
w  .iBpqsób  pikreálony, -7-  móda  de^nUivo  -r- jalf  mówi  s^iará  sžkolaf.  i  t^^^o 
jako  C2;ynnďc  porúsza^*%cy»  a  bynajmniej^nié  w^taki  Jipbsób,  W  j&l^l  dosza 
mieszka  w  ciele,  tojedt,  jako  formcC  onegbž  2ywotňa-,   dla  tegb  tež 


može  sprawowač  przez  nie  czy9Qoáci  tywotnjch,  ale  czynnoici  te,  o   ile 

od  niego,  jako  obcego  dzialacza,  pochodz),  si^  wprost  zewiíQtrznym  przj- 

mudem  sprayrione.     Z  tégb  tjrikó  wzgl^da  jioniewolae  tc,  s\l%  i  gvaltem 

ifymuszo&e  rachy,   pochodz^   t  wewniitfz,   i^w  tém  tylko  sig  róžni%  od 

czynnóšci  przez  obce  ciato,  drog^  czysto.matei;)aláeg6  przymasn  vjrwola- 

nycb,  že  ^utaj  obcy  czyunik  jest  nátury  duchów^,  i  nie  z  2ei?n%trz,  ale 

w  satnézuže  ciele  dzieU,    a  uawet  i  mieszka  (ob.  ScÁram^  Instit.  theol. 

myst.,  I  §  205,  schol.  4).    W  J§zyku  koí§cieldym  Indzie,  tezbu  smiitueiDn 

9tanowi  podlegli,    zowi%  8i§  energumeni^  dá^momacij    arrěptilii,    niekiedy 

i  maleficiati^    6  lle  ta  niedola    ich    pržypláuje  ú%  t.  z.  malefíctum    czjli 

urokowi:     Nie  za\ř8zc  jednak  te  iiazwy  sťostij^  8i§  ivýl^cznie  do  op^ta- 

nych,  w  écislóm  znaczeniu  tegowýrazu;  Ojct).wié  bpwiem  czQSto  Ich  už^- 

'ythi%  przeno&ie,    na  oznaczenie    &tauu  morálne^o    zlošci  ostatecznej. — 

2.    Možliwoéó    i   rzečzywístoáé   op^taniá.     Wszelkie  argumenty 

niedówiarstwá  przečiwko  možliwoác!  op§tania  ópiera]%  síq  ostatecznie  na 

jednej  z  tych  trzech  negacji:  albo  zaprzečzaj%  zgola  istnieniu  zlých  dn- 

chów,  vbrew  powsžecbnej  po  wszystkie  czásy^  wierzé  vrszystkich  narodów. 

albo  tež  odmáv?iaj^  dachom  Wszélkiej  niocy  !  vrply^u  na  éwiat  fízyczny, 

na  co  nikt  dot%d  nie  wynálaz)  dowodu,  maj^e^o  diociažbjr  tylko  pozor 

prawdopodobieňstwa  (ob.  S,   TkoniaSy  Šum.  I  clU.   I.IO,  a.  S;    Scheeben^ 

Lebřbuch  der  Dogmatik,  II  §  I4i);    albo  wreszcie  nciekoj^  si;  do  ku- 

lawego  zárzutu,  že  byó  ňie  može,  by  Bógf  w  Opatrznoáči  Bwoji^  podobné 

řzeczy  dgpuszczal.     B6  skoťo  Bóg,   jak*  wszý.stkiemn    iSwiatú   ^iadomo, 

dopuszcza  řzeczy  jeszcze  gorsze,   jako  to:    ámieré,-  pokusy,   nieslychane 

grzecby  i  zbřodnie,    ržecz  tedy  Widoczna,  *  ^e  na,  |íodobnfm  arguoiencie 

tácy  tylko  poprzestaWaó  inog^,  którzy  tipržedženia  dtvoje  przenodz^  nad 

prawd§.     2e  Bóg  tó  zle,    j^ak  li^žde  iňne  zle;    dopuszcza  tylko  t  wyro- 

ków  woli  i  m^droáci   swojej/ i  tylko  na  to,  ,  aby  ž  níego  wypro^^adzil 

tryumf  dobťego,  tegó  jeszcze  dowodzié  nie  ipamy  i^otřzeby  (ob.  Oóms, 

Mystiky  IV  4t)...).     Rzeczywistošč   op§taňía '  jest   faktem  hlstoťycznym, 

por^czoným    nietylko  powszechném  i  ňa  doáwiadczetiin  opartém  przeko- 

naniem  wszystkjch  narodów,  starých  i  nowycb,  ale  i  nieomylném  a  naj- 

wj^ažniejszem  ív/iadeclwem  pisma  á.  Starego  i  Kowcgo  PrzymiefKa,  jak 

równiež  1  nauk^  1  praktyk^  Koáciola.    Nauka  Koáciola  wtym  punkcie 

jawna  jest  i  níetv^tpliwa.     Sposób  po8t§powania   z  energumenarai,   nžy- 

wany  w  pierwszých  wiekach  Koácioía,  prcfo,  ezyll  *sto)[>iell   egzorcysióVy 

od  niepamietnycb  czasów  istnícj^cy,    przepisy  !  formy  liturgicznc,    pra- 

ktykowane  po  wszystkie  wiekl  wyp§dzanie  czartów  z  eiiérguroendw,  wszy- 

Btkó  to  8)  jasné  1  wyraine  dowody,  čo  Koáciiíl  trzyma  o  op^tanin,  i  jak 

bíq  na  nje  zapatmje.  Niezliczone  w  Piémie  L  opowfadaniá  o  op^tanych, 

i  o  uzdrowieniu  ich  przez  Ghrystusa,  prostoty  i  jasnoáel^  Qwoj^  ur%gaj% 

wszeikim  sztukom  tamanym,  jakich  egzegeza  racjonalistowska,  zacz^wsxy 

od  Semler^a,    níedorzecznie   raczej  niž  dowcipnie  užywahi  i  užywa,   dla 

wykazania,  w  každým  z  osobná  przykladzie  op§tania,   albo  zgota  natn* 

rálnej    choroby   fizycznej  czy  umyslowej,    albo  tež  wprost  onnkaAstwa; 

przyczém  žadne  jej  tcorje  akomodacyjne    nie  adolaj^  jej  oczyécló  z  ea- 

rzutu  tego  blažnierstwa,   že  Chrystusa,    Boskiego  nauczyciela    prawdy, 

o  stosowanle  siq  do  i)rzes%dów  czasu  swego,  a  sátém  albo  o  bl^d,  albo 

o  Uamstwo  pomawia.'.    Ťekst  Tisma  á.  bardzo   wyraín%   robi   róžnic^ 

miQdqr  naťnralni  choroby  czy  oM^kanlem,  t  op^taniem  od  cxarta;  Ojco- 
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wieáá.  takže,  owszem,  n^wtfti  póspóMwó,  žydo'wBkié  čty  pógaňskie,  do- 
brze  ntúiéíi  požliawaé  si^  tía  r62nycb  cierpieniách:  líióre  rteczjmicie 
BzaUňdkle,  á  ktXnté  tylko  przylrod^one,  albo  arojone,  aíbó  tídáne.  Miej- 
Bca  tákie,  jak  Marii,  84.  /  uzdrotoU  ,wt€luj  kterých  rozmaiU  choroby 
irapilu^  a  wtfjczucU  meU  czartóic^  i  nie  dopu9zczal  im  máwié  ze  Qo  znali; 
albó  {^Qk.  8,  27...  gdzie  Zbawiciel,  czařtom  c2lowíeka  posiadaj^cyrn,  py- 
taniá  zadaje»  I  odpowiedž  odblerá,  i  dópaszeza  !m  wníéč  w  wieprze;  albo 
jeazcze'  tÁk.  4,  41.  A  Mfychodzíli  czarci  z  wietu  ich^  wólajac  i  mówiqc: 
Izei  ty  fest  Syn  Bozy;  miejscá  te,  mówiroy^  tak  64  Btánowcze  i  jasné, 
želadnego  ttamaczeaia  pťzez  przenoániQ  nie  dopnszczaj^  (co  do  Pismá' 
á.  ob.  Calmet^  Díssert  de  daemonibas  corpora  obsidentibna  et  possiden- 
tibus;  co  do  zarzntów  racjonalistowskicb  i  rozwii|zama  icb  ob.  Perrone^ 
Tract.  Dé  Deo  Creatore  l,  árt.'  6,  prop.  l;  co  do  nanki  Ojców  ob.  Binté- 
rim^  Denkw&rdig|;eilen,  Vít  2,  180).  Gelem  odJ§cia.wagi  niezHczonym 
starožyt&oácf  chťžejcjaúskie]  áwiadectwom,  dowodztcym  rzeczywistoáoi 
opgtaniá,  zarzncaj^,  že  'áwiadectwft  te  przedstawiig^  op§tanie,  jako  zja- 
wisko  bardzo  zwyczajne  i  czgsto  siQ  powtarzaj^ce;  gdy  przeciwnie,  w  cza- 
sacli  nowszych  tož  žjawisfco  zgoía  jnž  6íq  nie  zdarza,  albo  čbyba  bardzo 
rzadko;  zwfasžczá  že  sztnka  lékařská  naszych  čzasów  wszelkie  przypadki 
rzékoměgo  o^Qtania  najnátdralnlej  objaánia  ro2strojem  sjstemn  nerwo- 
wego,  álbo  jákiemb^ďž  fáném  cierpieniem  oťganiczném.  Nie  przeczymy, 
že,w  dochodzentu  nataralnego  czy  deiúonicz&ego  poczftku  dánej  cbo- 
roby,  dawi&iej,  b%dž  skntkieoi  niewtadomóáci,  b^dž  tež  skútkiem  ch^ci 
upatrywaniá  wsz^dzie  wplywów  szataAskich,  nieráz  za  dožo  przypisywano 
czartowi,  zaczém  i  mi^dzy'  .op^tanjrm!''  wieków  minionych  móg)  byó 
niejeden  i  taki,  który  clerpiát,  nte  na  op$tan!e,  ale  na  monomanJQ  jak^, 
albo  íún^  Jak^biidž  natoraln^  chorobg;  i  tém  wszystkíém  jednak  docbo- 
dzenie,  na  ogól  iHówi^c,  a  szčzeJE^lnie  w  Koáclele  katolttkim,  tak  býío 
ácislém,  ie  w  míióstwie  enei^gnmetiów,  o  jakicb  tnówí^  dawne  roczniki 
i  histórjé,  bbok  niektófych;  a  cbočby  i  ez^stych  omylek,  zawsze  jednak 
i&iisSato  by 6  wfelti  rz^czy^iáeie  op^tanycb.  Tertdljan  wyražnie  powiada, 
že  cbrzeácjAni^  na  každý  džied  czartów  wyganía||i  {^ÁdScap.  c.  8).  Alež 
dzisia},  mówi^,  nigdy  nie  dlyčbaó,  albo  rzadko  klédy,  b  op^tanych.  Lecz, 
cboctažbyáttý  nairet  nie  mogll  wyttnmitczyó,  dla  czegoí  tózjawisko,  nie- 
gdyS  tak  czgste,  dziá  stalo  8iQ  rzadkiékn,  íi^k  jeszcze  nie  mielibyámy 
prawá  zaprzéczaé  faktów  dávných,  i^ležycie  stwi.erdzoiiycb,  dla  tego 
tylko,  že  podobné  fakty  nie  zdarza]^  sff,  álbo  rzadko  sl^  zdarzaj^  za 
dni  naszycb.  Wszak  i  choroby  niektóre,  zwtászcza  epidemiczne,  spora* 
dyeznie  tylko,  od  czasu  do  czasn,  to  rzadziej  to  cz^áclej  pannj^,  to 
znowú  cálkiem  imikaj^.  Zmlennoád  ta  w  pojáwianin  SÍ9  takowych  cho- 
rob, níew^tpliwie  takže  ma  žródte  swoje  W  przycíynach  przyrodzonych; 
ale  dla  cžegb  wlaánie  w  daným  czaále,  a  nie  w  inuym,  z  tak  wyj^tko- 
11%  ýl%  wyst§puJ4,  to  ná}c^Q4c(eJ'  pozostaje.  nierozwi^zan^  dla.  nanki 
lekárskiéj  zagadk^.  Kiedý  wi^c  takich  faktów  žadén  czlowiek  przj  ždro- 
wych  zmyslačh  nie  zaprzeczy,  ^clioé  przýczyny  ich  ukrytej  nie  rbzamie, 
daleko  bardziej*  jeszcze  byloby  nlerozumném  zaprzeczanie  faktu  op^tanía, 
bo  fakt  ten  polega  na  przycžýnacb,  nie  materjalnych,  ale  dučhowych 
i  wolnych,  mianďwicie:  na.woli  Ůíogá,  który  dopnszcza  to  zle,  wedle 
áwi§tych  alQ  ukrytých  zamrarów  Opatrznoáci  swojej;  i  ha  woli  czarta, 
który  to  zle  s^rá^Bje,  i  ti«  wólí  czh)lríeka,  który  odpowiednle  do  niego 
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przynosi  uspospbi^Die.  Alíáci  bard^o  .do^r^Q.  ja|c  kaídj  przysoa,  može 
to.  b}x  w  plauie  r^^dów  Boga  joud  swi^tem,  že  v  jlauym.  ^asie^  chce 
oka:^6  nadkBzroť  milósiérdží^  swójéi  i  'y.'ťý,l?i  celp,  .(Ua  iburzema  nie-, 
rowníe  grdŽQiejsžej  '\vladzy  piekía  nad  dosnami,  ciaYo  m  idqo' jégo  ód- 
útije,  na  zatracente  Ciala^  aby  duch  byl  zaehowan  na  dzteň  Fdna  ncutze^o 
Jezusa  Chry^siusa  (I  Éor^  5,  6J;  i  že  znpwp  V  ipfPy.in  czasie^c^hl  8%d 
naď  éwiatefch  przeniéwieřczym,  k'tóry, 'V,  T.óímyálaěm  ód  poziiíMiéj  pra- 
wdy  odst§pstwié,  dóbrowolmě  wtr^ca  diisz^  w  mewdlg  azátátísk]^'^  i  Éogz 
i  czarta  sig  zapie^a,  i  ani  na,  to  juž  nie  zaslugqje,'  "by  mnjejszém  z)em 
qpgtaniá  do  zbawiennej  bojaáni  i  Boga  ,*i  czártabyí  uawfóconj.  Že 
w  cžasic  naródzBDJa  Chrystusa,  ki6ry  przýsžedi^  flby.  j:epipival  dziéla  dja* 
íeUhxe  \\}3d.xk,  3^.*  8),  pjeklo  w  ze^n§trznych  pbi^yrachíínV/o  (ijabeliktego 
wszyé^É^  sw^  /ppí^ge  skiipialo,  i  z  dusz.  ly4zfeicH[..wyp.arter  tén>  "zái^d^^i 
g^níew  8wój  na.cialách  wywíeralo,  to  póílužýtóřyíko  níi^.^JS|,lt^z(i'chwal§ 
Chryštiisai  i  ná  objáwicnio  tryumfa.'k^óíestw%.t3o2^'ego.  t;n  bV^žie;  starý 
wftř.  widpniie.  i  doryli alnie  .gí o w§' pqdq^^J,.  lín 'gawňití 
moc  jego  Volbeclin.iphía  Cbrystusbw^gb,  tém  též  bar^žiéj  óczywisty  i  nle- 
záprzélpzooý  Ytyníiiul  ztqd  ten  dowóď  prawijy.  wja^y  ckrzeácj^ňaki^^  kt^ry 
juíi  slárzy  ápoíogeci  z  faktu  *op{tanía'.  ;,.  ifyp^á;{ám^  .  cjartóW  wyprowa- 
dzálT,'  i  zwyci^zko.  naii,  przéciw  wszelkim  Wiáry^.  tej  meprzy|^acio  ^k 
pówolywaíí.  '  Vh  pném  zdi^míe^ajicé^  ^inóstwi^ppgtiiijy.ch,  niíal  éwiat 
l^ožna^',    :í^  jak;  gíigbpkie;  *'pr^^^  ppgrižpny;',  jak.róúinicž  z  ^y- 

zwbÍBiíla  *tylú/^moc§ř  czartONvsk^spgtanycb/mi^í  poznaé,  žo  jut  .sig  do- 
czekaí  Ódkupíciel^^  itÓrjřgo.  možaoíci%*i/dob.í^^^^^  oď  wszj>tkicpřO  ílego 
moSfe  )yy6  wybawionýňi;  raamy;  h^  to.Jiczpf  i  zé  ^aze^h  n^iajr . vrrarjrgódnu 
áwiadečtwá  niissjónarzy,'  jato  V  ludów,  pógaódkich,"  w'  ctiwijí* 'zApř^^wadie-. 
nia  do  meh  wiarj;  cbrze^ácja\i.ski^j, .  prawie  zí^jvpge  jZjíjyynyji  si^  .^rí^í^ 
i  ďžiálania  rápcý'  QzartoVpkiěj,  2'wyciezka  ^jrapc  krzyža*  wyp^dřd  CMrta 
se  ukrycia  j ego  na  šw^atlp  dz^enne;  Cb.jyi^tw;?  ^^w^  jiiíjd  .pi^i  jtiyumf  od- 
nosi,  widomíp  krusz^•.t^;pQ         í^iph  M\om  ^7". 

^icra,  a  tem  widomóra,.?Wyc1§^twcm  ,dajj?,  ^éwAÍtu  fSifí^W^./I^^^^f^íR^'' 
níéwidomegó  z^ýci^^twa,  to  jest  wy:báTvié^ia  dúaSs  'z  (^irtówsHi^j  (liwoH 
grzechú.*^  Jest*  jeszcze^.  ^rd^le ;'prawo  w  ěkofloifljť  .wqid^w.  1íožyc>i, aad 
áwiatem,  którénp^  zdá>ypipby  sieV.pÁPJednp  zVoJiycV  ?j^wí^,|^/flw^^ 
8ÍQ  tlúmáčzy.  Chryst^^  .fanj  ápíer^řii  8^^%  n?  ♦^'"^^A"'  ^^^^^^ 
i"w .  zupelnoápi  zbhrzyí.  kriMestwo  .ciémápáci,.  i' kai%*§cia*  šmlerjJÍ  smUIh 
i  króJeslwb  Sóžq  zaíožyl  ^a  zbawíqnie  áu^.  AÍp.  dokonanfo  ^gp  dzida 
Jego  w  pojedyiiczýct  lúdřiaqh*  i  harpdach,  tak  wedle  'przecz%céj  strony  jego, 
ítór§  jest  zburzenie  spraw  c;5artoYískich,  jak  i  weále,  dodataiej,  ^tír^ 
jest  poáwigcenie  krý^^twa  Bpžego^  spelniá  ai^  porzíídkiqin  jh^řfi-^rycřnegó 
řózwo^u,  przcchodzi  njajrozmaitsz.e  koleje,  i  trWa  po 'Ýr8zystk|e.'cza8y,\až 
do  skóňczeníá  áwiáta!*  W  Wielkim  onym  bpju.piekía,*.przpciw:  ď^tjaťaj^ccj 


šlworzeniem  panowáp^o,  \yt§i  miarg  i.zloáálisi^ftcia  tcjgq  iwiati,  z  do^ 
lykálnió  wí^ksz^  za^zi^toiciii,  czořó  jej  stawia.^  KoácioloiíiBožclnuvci^i 
i  bézpoárednio  sprzeciwiaj%  sfg  bramy  piekieloé;  stoaoiynic  *^o  wigkšzycU 
i  áwiethiejszych  w  dajňym  ozasiepost^pó^r  KoScioía,  i  to  przeciwieiistwo 
szataňskie  w  jaskrawszych  ksztaítach  aig  objawi^  Wyřwbjcj  jcsz.cze  nit 


^daí?..8w^ej< wefrfykte;.9aii?uíci  .4Í^c;b^;?6lega,  i  wlEáme  z^jcigfltwo.  p,íd\ 
tesu  i^pa(^f^P|i  :^t(^iQ.wv«4l%  áwi^tycH  i  sprawi^dliwj^h.vSpo^b  i  drogg; 
cLo  Qú%ff^i2L,3ifi^zYrjj(59i^n^}'tá;^  slgw.ni^Jr.^^  t^Q: 

IMHik^,j8jip^>rvi%Ci.8Í§  ;^  lí?yifi«' ^  «í)iegí%o.8tal©ííia».  laqžDafryř 

y[no§i6,  i^,?|iíe,,ie8t/tjo  bo^j  Boi^yjíltt%i..4Ia  .í^iego,  wr6žb%,  io  ž  jeda^i 
Btrojij  .ftled^íir^two:  i  gjraf^^,;f;ni^   uroíly   ílQ-,n!ebywaly(<A  íwcoUt/ 
r&w,  A  *8,.4rugi^  Btrpaý,  qp^aÍQ;.&;|yp7aj6^,;r^nAJmi44Ja^ 
czQQ,-  ;ita2a,^^'  zi^w^íi^va  h^á^  ržad)(iém.  ,Gzy,p}p  Í9§t  tp.  mpžto.karai, 
i  to  8tra9«aa,^8^  tí^k  J»fWoko.  .panuj%c^|^w.  tym.,wiek5.,apa8ta 
czar^pwi,  .ppsjíFplii  ,Q^,  )lj§  ^^tak^kfi,  ii.xzeoi^oslo  swoje  Jakoby,  incognito- 
pn^wadgi,  .'A^;taJC:<(óip  ,p^:frnTQj;  .^oAze.  ;^á,leeio;iQ  W'przepaÍ4  8#p§dza?:-o 
3..   tx^jczjnj  ftBgta^.íj8/,.Í5.p;rzyczy(^.  c?:y^to .  náturaai^rc^ ;  i  fizy- 
csqy^  ni©.  iQOg%  wy^tan%^/.§kMt^i>i|iae,.  jedeno  ^|6w^i^  czýáto  QfUaralae/ 
i  &Eyczi)fi^  .Qhoro))a  j^^t^oi  jizyjvsQS^  )W/.^^^  sa^iapczcz.  bí^.L  b^zpoá^is*. 
dnio  spqwodowač  w4f^^l|Di^,,8ÍeiJP^Q6y.  s?;a^úsÍU6j,.ale  mj^e  ,J7][l^  c^alszém^ 
i   poér^^dni^m  ,da .  ppegofř^.í »r^,8i^osolíi^RÍejp. . ,,JHippcJi(jfi4rií^ '  i ,  liisterj^v. 
i .  w8Z8l|tíe  jrQřrtrqJ!9m«iV#yflteipw  n^j:yffimy[fí^^oi  fiSiic^cíeQ  z,  i»oi:^l^y^: 
P"J<?2yik  ;PWÍpdaí§,,  tft  íe^t,^.;g^al;ípi|rny^  i  iiep(iskr5)řniojiyqhoBamifir. 
tnoáci,  ,8^.  tp. i8ji>p*;.  sf^mQ,  B"«5.  ,816  iRr^yi^4^Í^Í  :  V  piorpiqnia^fljP^ 
^J<^;cji^^.Mnnís,:fp^)^^^fiyf^k  ^.MuszŘÍP  jMiznaQza  G(Ji:r/?8 .j^.c^y, 
*^)>y  JPi?y  J?ř<«JÍ!wMé'n|^^OBrtf^nm-  ;í  ,ř»'  čúerpippifr  %ycwio  jfMitnif  ^paía-. 
ziyi-lakf>.,tlo;,iL.BF%yg^tpwftfft,.j  ;WJ*^piwjB.  jpdp^k^.j  -aajbližsfse;  dft  w^ta-, 
nia.  pT;řKsp08obi8iřU:  .i^g  fih«í^t?^?:>»oi;alpýř.  i  to  jgs^t  .gc;te^U.  ,wjt%fí^^  }»b 
<^2yr  r(Z  i>oj*Wpj%.[»ÍAilíylQbj;;,^p§taAÍa,»;g4h^^^     fi^^;.hyliplgrze%^ 
Ixieri^(yCo4ífiga   fizyLiyl^«©ego.,.,.lMefii)iřiyfeta/^^^  ./řJjp^jp/řJjrfczp.ag^.flf^í^ 
o.téa^;;i^i^dpř^;4;.,^qgwtyi%.  fcíiíHkV^V^iflííi/uW/yegíifti  jii^ki^^^  ,Y(^ten, 
8po8<^  -mofíř  =:3legp,.4ui5ba,.oi?«r,.tiQ^  ;řa:.gr?epty  tr?d?i^4ywi.9.*yM?5  iRSWfe: 
iÚ8(WJí^(tofíycfr;.ffa»,  ,wjrrp^A^Mp©ž^^^    .;^; ,pg(íii^fft.iie(ln^k.;řasi4?9Í9,  jtvll^ 
gjr^i}b..wlwpy.,^..^c^,  t^  brtAlgnWfe:P?w8ře4ni,.  inoá|a,'í4í^6  P^^yMa^^j 
op^t8njAK.Hp..,c|ai5t.,ia,e.,inBcze>  w,Riewo^§.pp.dt)ij^  pzlpjwi^kaij  jcdi^^í 
przez  wap^lnMÍtwQ .^  gryccj^a-  0>^4^^^^  ^  9l^rrD^t,'^fin'!^^^x.}^  wt^áf/^ 
ty.lkftt  Jak  *C%  .OJ<?íf  ifi:,4$,„:,^at^u  ,  wž^^!  pq^ř>4i;  ^}f^^r  8*r  Př^W^.^ 
opanuje  dujdřa  i:sergq.,(;q^^,^4ra^.,L,.x5.;§  Ía^).v/S^.,i)r?zafóeAwyJ4tkiv 
W  safpjže  Pwangíiil  mm.  f  W)^'  c?lqxyiťi£a,,.ppíříin^o.  z  d^^^^^^ 
(Mwv..a^  ÍP).  ;'Nwa*,.jiaTvMf»ffh96  w.izo^cU  .har4zo..wpřdlfacb,jln4^U. 
wyspl^iei  .ppoty,  jakiž,;Cř|Ls  i(fi<ttegaU  opgtajřiu, ,  flie^spospbem.  kafy  i,,pQr , 

kttty,^  Mk.  ařq8S5aie,8%4aá^  8i§  OTÍ?i,M«.ÍíW^'POB?ÍJřW^.^  P^^  Kw^-, 

chy  poyr^ze^ijie,..  ale  va^j ,  41^ ,;cvis[ks^o  oczysz^z^i^iji,,  i,.upok,9rzc|Ma,, 
i.  uáwi§ce4i<v  WAWDptr^g^.  .,  řr^yk^dý,.^ki^,  zn/ajřízi«  P^j^tolnik.,^^ 

sám  tyjkp;  iBOpea-:  j«sl  z  cip^iu<i^^.,wyprowřds#  n^víwj^ 
w.i§c;  RoJ^uaft, ;  Albp  ,4  yyrajíayca!  g^zcchem^  ^gdyby  po,  .^be^.  s^^qgdl^cgp- 
i 'nU.w%tpliw€go  ii8jt<*5íiania^^o4(|gp>.ipr^e?s  rř^Hoan^  SOÍ)ožuo$í^  'itf?  calu 
oBi^gn^cia.jaHobý  viel^szpgp  dpýr^,  Ukiegp,  sdego  pr^uftí,;.pr^c^ÍTOÍp^; 
drugi,on..rodzaj  nagabap^a .cza^tovsK^go,  którj.wyiej  i^az^faliámy  9bsia. 
dauiem  czyli  p.h8/833i%,  nUrzadka  ^darza,  8i§,  du^om,  4p  wy^isej,  áw^gto-, 
áoi  powoíaáym.  ,,  Ow82ie|p    qawet   u,tyc)í,i  křárycii  B6g  prowadjíi  ^í^g^i 
t.  z.  biemai  modlUwy,    i.któr^y   zoajdniji  8Í9  Vf.  stanic  t..z.^cfr|iefto. 
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oezyBzcženía,   nadizwyczajne  i  ddtykalné  ^a^bataia  atatutiakie  poesjtsj^ 
8ÍQ,    Die   }nž  za  wyj^tek,   alé  za  fltah|  ÝégolQ   {oh.  ScwrameUi^  II  29  s; 
(?ATér«;  nr  4SÍ0...).   8lniteczn%  pTtyezytL%  6pf^niá,'Jafe  júž' powiedsteU- 
émy,   jest   Wplyw  mocj  szataňskiej   i*  dopusz^eirie  wdi  Bot^^-     Oelem 
tégo  dbpňszczeniii  zé  strony  woll  Bóžej  )éist  žáwsžěr.  jákíéš  wl^kste  do- 
bro,—dzý  Uy  sprawieAiwe  okaranie  graie^fka,  ezy  lirskAiré  bčzTszeiettie 
diiBzý  níedo^konahej,    czy  doáwiadezenie   i    tiJwiigceBie   tnotKwegro^    ciy, 
wreszeřé,  požytek  ogólny,  jtík  np.  okazaňie  iBeaklej  Aocy  Ko^cfola,  obja- 
wienie  i  wsIáwieAie  dbekoiialoáci  BoŽycb. — 4.  Skalkl,  jakie  czart  sprs- 
wnje  na  op^tanym,    bietylko  8^  #  najwyžszýin  Btop&iu  bokfif&e  i  doiklí- 
we,  afe  z  natvry  erwej  zgubne,  t.  j;  wšzelkiema  dobrema  przeeíwne,  i  dU 
zbawiénia  dnszy  grožne.     Statan  moeeu  jest,   za  potnoc^  róžttych  halia- 
cynaeji,    skrzywió,    albo  i  caikiém   wstrzymaé   ntycíe  zmyslów,    ii€syni£ 
czlowiekft  áfópym,  glacbym,  albo  niemym  (Mat;  d,  88.  12,  2$.  Enk.  1 1, 
14);  mocen  jest  sprowadzió  na  op^tanego  ei^tkte  bole  f  niemoce  fizyczae 
(Eiik.  18;  n.  16.  Mat.  t5,  22),  albo  nafret  1  átbieré  sam^  (Tob.  S,  8), 
može  go  pópchn^^  na  róžne  niebezpieczeústira^    &Ibo'  1  do  samobójstwa. 
Mocen  jésť   organa  zmyslowe  usuniié  z'  pod  iría^y  dusrf,    i  do  WBtr^ť 
nytth  czynów  ntywaé,    np.  oťgaúé  ioiowy   do  wydawaiiiíBí  rykáw  sniterz^ 
cytb,  do  spřosnycb  blQŽnierstw;   mocen  je^t  sprawowaó  zjlkwiaka  sadzi- 
wiaj^ce,   ze  zwycztfjnémi  prawami  fižyki,    i  žycia  roálintttgo  albo  swie- 
rz^cegó  ttiezgodné,   jak  np.  objawy  sily  hadlndzkiej,  -  žawieszenie  pravá 
ci^tkoácř,    podniesienie  eiala  w  powtetrzé,  albd  obci^tenie  wagi  jego  až 
do  niérnčbomoéci.  *  Rzeczywíatycb  jedáak  ctidów,  prsewyftsMj^oych  wasy- 
stek  ^fz^dek  stworzeiila,   jak  np.  wskrzeszeiiik  amarlycb,    sdriata6  nie 
mbíe.    Co  819  tyezý  wladz  dnsty,  op^tanie  spraw^je  potvorne  spaczenie 
vydbrafní    i  t^dz  zmysfowyeb,   dttsza  podlega  okropným  wyobraáenioai 
i  nczóciom,   myálém   smninytiií   i  Bzkaradnym,   zlofliwym-  f  przeeiwnjra 
natarzé  pož4dliwbiciom,  i  síl^  niepofpsirzyman^  pdťirana,  iniota  blninier* 
8twa/i  pienfi  8I9  w  szalonyab  irybnchách  gňiě^n  i  wiciekibšef.  Wszystko 
to  najcz^iej  dzleje  si^  w  niej  nieáfriadomlei   a' wl^  mroralnlo  za  irin^ 
Je}  8i|  poczytywai  nlexíioie  fob.  Mať.  8^  28;  gdsle  jest  opis  szaleAatwa 
dwn    get-azéáczyków;   'Mař.  6,  f.   sďk.  s;  27.    Dz.  Ap.  18,  18  —  is. 
mn6!ftWé  innyett,  xr  nájWytszym  stopnhí  dšeiwsycb  przyklaééw  prkylacEa 
OOrres,  Mystik  IV).    W  obsessji  wplyw   zlega^tlncba'  nie  lak  silnie  si^ 
objawfa;  ograniczá  si^  na  n^kanin  dnszy,  zá  poitaoe^  hallncynacj!  zmyslo- 
wych,  przeražaj^cycb  tirojeň  wyobražni  i  miéteň  nrejonyeh  (od  których 
czQ3toikroé   zaczyna  síq  opglaníe);    eiato'  takte  doisnaje  bolesnycli  adr^- 
czeň;   bi<h'a,   nawet  1  'ran.    Nieznoáne  takte  poknsy  wszelkiego  rodsajo 
zwykle  takiema  stano^i  towarzyszf.  Zé  ir^zýstkleb  tyeh,  niemalych  z  na- 
tnry  BWojej  ntrapieá,  B6g  w  tych,  którzy  60  mttnj^,  przedzitrno  wypro- 
wadza-  'owoce.  ;W  tjrm  bojb,"  tak  ncky  á.  Angbstyn,  .ckart  ma  od  Boga 
wladvg  kúszenia,  a  čzfowiek,  rozkaz  crerpienia.'    A'  skntek  z  tego  takí, 
te  zly  dut*  w  dziedzinie   aitaz^   zwyciigřa,    a!é  w  wyžszej  swyclttony 
jest.     Pókottjrwa  ciailo,  któro  jest  slabsze,  alé  ýokonany  }ést  od  dacha, 
który  jest  tbocniej^zy.    Albowfem  przéctwko  ptzemoey  jego  dasza  wierna 
t^alczjr  olérpHvřoltíi,  i  prscciw  cbytroícl  Jego,   roztropnoáeiii;    a  tak  do 
zgnbnégo  zgodzoaia  sifj,  ani  przemoci|  zmnsié  je],    ani  podst^pem  swieéé 
ide  moie."  — B.  Moc  i  wladza  Koáciola  'nad  wplýwami  aza< 
taúakieml.    Cbrýstns  Pan  ^whidz^,  jakf  t  níatnry  8#b}é}  ma  aad  dn- 
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onycAle  po^i)tolni(Htat;"io,  il  Blttr.>,  lo-A-'ié^. 'IMIřií«^  C^^ťo,  ry^ 
jakož  i  Áposiolowie  i  nbžnlófvle,  Jes^íoze  w  tzftSlé^^rze^d^RÉBridDl^Zli^Wifeléftr 
na  aiemi,  'jak  řówttlež-Vpoiém,^^  iraeoKy  ^m^>'^WÍelé¥^y^l^  wM^igř 
wykony waH.    Po  zfflart#yelMlÍaBlii i  swojdta ,  ^baWiUidl  ^^'%iAifeQ  ^i^íi&tf 
nozniom  srotili  |K>w«6i^ttie^  sábielll^  -í  hk  Wdzystkleit;  "ktd^z^ '\^eá  uWkfí^y 
roeei4gií%}  (Hurl  i^y  i^Tp  ^'Tňk' yt^ú  dar  téít  iioiAi 'píAf^IfÉ^fetkié  00^ 
poebstai    w  Keickla  Jegb,  I  to-^W  spdáób   dw«!fiiki,^  ^Jflííf  iiC2^  ÓjcéiHéPř 
w  8pos6b  ogáltty,  astfmdJže^Jinaťy  H^ypl^a^oý,  i'dlft-^^^    ^^'^tMi^stiáélr 
ivi^rnyeh  sf^  iK!ía<fi4glaji|eý;^-i  -w/aposób  Bfmégólůyi  jákébý^^z^wy;  d<^ 
tira^dii  Ap6ilo}é#  i^  ňá^pców  ioh  prtjf^iitů,tkf:  K^éfjř  iAeru^^i  ^máÉi^ 
vie  wierz^,  w  Idif  ďe^afla,  i  w^  i&óc  wia^y  J^ó,^  in^fteHitiVřéf  f  dťnglcV 
obrotiié  od  napaáoi  dttbbá.ttego;  wftí»íkž«í -w  kSdáržéňlaefí  ^natfiMř^^ktfjtijfélij 
naležy  mu  i  poirihiefl  ii<i^b  af^  do  tiirK^dbwe>'>iirlad2^' K6šó!^;'b6^t>ttii- 
ogóhM,  wszystilm  trt^tnyin^  #9pól4ia  wlaUza  dziáDa  tylkb  «t^  épere  opériiň^^ 
Us,  yikíáVé-Wofáik  žywoáeíM  >wiaťy,  i  tnaldfttiéiri^dla  Kif^iola^potoáikéft^' 
Btwott.  .'WMzy  ttT«^otrd^'iiad  ézářkCM  •  ^ofitepbje  dticbówhy; -ji^^ 
przyj^řé^  dňligi^go  aé  §Wlig((eíl  liittieJBayttr;^i>fdd  «r<ň^<^i«Qffui^«^*ttéiÉri6Vrážv 
wedlQg  pmwdii^^íj  í  disi6^]io^^«cbaié  pMíj*)§ll^  ópinj?.-  témiŤi^o  ^i^^^i-' 
súfíui  liie  jest  SakrameiitíMn^  ^ypadftžateiti  Žd  nieoa  GfiřysfniAcPáfia; 
ařa  wprbstr  od  Ko^i^iola  wtodlm  cíiia  pftyWiqteiili  'jesť^dd  té^6  éřiti^MŘkí' 
Dia  iegoaamago  jd«  wykoiiywátiio  tejiwrátfzj' ftfrleft/v^^tile  do  poťÉi|dlfa 
Sakrameatóvtr,  iytk^íd^  t>6Va^(Íkt  Sakram€ht$Í;o#i'^t^  j:  'mýňnoátti'  tíbářé^^' 
dBiob   mi^dzy   čzyniioádatti  -tollle  sakmibob^lnemv  któi^' d^alaji|'^^»^ 
operu  operaié^   i  riietsbybúie,   j^áll  aadén*  oMá?^  Éíló'  siajé  ita  ná' jňrz^zko- 
daie,   skBtel^-awó)  ápraWújf,   a  .takiénd,  'któt^  d^iáW^      Moj^'-mÍI]V 
tylkó  ea.  (tpere  éperatUfě,  t^V  É'WlaéQeí|  ^iá^  'i' zašlttg^    dcMaJ^c^b/ 
Dodajmy  jetzotfo,  fié '  obMwa  ^kttftijtty  tego  é^-u^^tak  bii  odolný '}ai  i  tett 
Bzcsagólny  i'iir2$dówý,  W'>dweíjttkiKptf8^  mog4  siig  ó^wfó;  ^165  ^-^pó^' 
8ób  áwýczAjny;  albo  ittfž'' #'«p68éb  úad^HrfOEtfjay  Ú  túáo^ňf.  ^€tid6Wň!^ 
dar  wypfdtiififa  ciíÍHidw;'npotfcfbiilid  ják^'i  da^  iizcírowiéfi,   1^  pierwaif^efa 
wíékaeb  KéScIbli  1^  tzeczg' i^Wle  awý<»ajfi)%V  nst^  4w!éďtíái-' 

Teřttljan  j^^ožO'  n^gritoliÁo  póWotji^a6  si^  na  teiř  fakt  f  zařittekéjgó* 
pogáttoitn  „Stawcie>  'toAiriřlai,''  ;pťfe€»dHrylMifiáteM:'1^a9zytti  ťzlWi^á 
jawnié^  i  fc  wiadoB(Mei4  W82J^kb^tt^z(ůl<^^^^  ťtorta;  péKwóléio  {ifP 
téin  cbnseáejaniiifowi,  ^ieobifiu*  rodtaže  pr2étDé<#ié^  b  ^ůáttJiAcaa  'jé)^ 
przomówi,  i  tak'  bíq*  tedla  pk^ůf  wyná  byď ^ilitémV  }ák  %'  zboffrcr 
wasíycb  mteni  si^  by*  B*^Éi-»*í(!iáj[>dlo^. "é-^sa);'  W  pdtófejszych  iizaí«Bí(*;< 
cado^ňy  te«'dať/-ni^  calMwtf>T5nlkt-Wi«oáéÍ6lé;Mák  .piézo 'Bíbt^ 
týikb  tiafe  MttDo  Jákiiká&^dái^^ntfdtt^yeadjtae^Btal  ki^  rzéd^zyittf  pb^-lfazlý.' 
stkió  WiiBlň  'Kbéeidřa;  i^HnmMý^^lfí^-i  ^wAúmiáS^-^  i'ótrdi!ié  fc*«i:*ř»íď 
skbiki  jéjpC^í  Éfe(«eg«tí«  íi''?#l«lkleb^  i^tytih/' Zífrjr^táffiy  ispábK-  ť-  kkztíált 
daťtt  Wy^džáĎiá^  c«ttrt5*,  'atlňes^^^íaki^Éí  saiflCj'  batdry  «¥éíý^ii#yifiMá,*'?pd:'' 

ácjaéflka  t^žsamiiřirift,  cbdtewbwjrmo<^'Bwbj4í'*«**^  iWřt^d  é^cyAyi 
tak  samb  Ják  dti^'nlej*'ia«ále|řé;  tak  aaitto-f* 'dáMrnWji  rtřcídlitwá  1'/«bí»?ař 
egzbrcyamiiíM  líflUdb  áfagťS^ctól^iWa^mbc  ir y«id*'ntfd ^«žrý«tR%^p6t^g« 
pieWa.  'Téirt  sabAn^žé  iiie^usUáíy-ítkitídii  m0'brt«ii^  až:  do^kbůdaí  ^ba- 
paáoi    mocy   piekiifeycb, 'Ďíetýlfc^'  stJósobem'  poKtis'  ^A?idbáfí5eH5f  ^^lí 


Enojki.  Koéc.  rř. 'xvrr. 


3H  .     "       »  #  í  t  •  n  ii 

i  YT  tjm^f^lcie  ^dpmyoh  iiag^bajli,  .Soiciól:  iákií^  níe  mote  bjé  bes 
QUfiffď  oorui,  danefjO.ma  na  zwjoi^žOQiie  icb;  boó  šrodtíi  prsyrodsone  nie 
ai(Og%  by6.do8taÚQsa%  obron%^w  walce  z  dacb^im  z^ymí  {Bm^d,  XIl\ 
C^IQjiU  Mív-g  fiSi^mj^^^Uc^*,  ed.  Venet.  I  ;a5«).  Obyo^flj  qžfwania  q|zor- 
cyi^ipów/.t^jp.przy  .6br9Cie^}$.  jak  i  prtieolirk^  Bagabaniofm  izataňaitíra, 
ppcbpdai  i(;4^s^sówv:apo9^)9kiďi;  pod^tf^yr^.  Jego  viora  m  swyei^zk)  nad 
áwiatem  i  piektei^iif  moc  Z^wici^la;  w,  Jegp  Imiemia  ^akl^cia  one  wyna- 
Wiai%  si9,  ,i  ^■  Nictgo  iDaj%  W93^^atlu|^skiite«z90ýó  eiwci%H  Sam.  tylko  Ko* 
áeió)  katQ)ioki  majtpn  od  Boga  prz^wilej^. — 64  Dawny  apoaób  poato- 
powaaia  Kpéqiolaiz  pp^tanymi.  Sposób  ten  w  isaaadzie  nigdy  ai^ 
níe  amlonil;.  z^ffiv^.íjf  pierifr9ffych  -  wiekaah.  poíogalr  aa  oaat^pojfcircli 
trzecb  p^nktacb:  .aajprzód,  aa^ádanin  staojA:  cztowielFa-míeaifcego  ai^ 
byá  op9taayin»!:in)i^ozDaAia:  cx;y  r^ekeme  op^taoío  ni«  polega  na  ocsn- 
kaúBtwie,  .a|bo  na  nrojenkí,  albo  na  obí^kanin,  lub  innej  jakiej  choro- 
bia;  powtóre^  na  pedagogicznóm  traktowania.  op^tanego,  dka.  przygotowa- 
niar;go  do.  wyzvaleoda,  ku  czemu,  obok  iv)aáoiiryeh  aposobdv  oataraloych^ 
nly wano.  glówaio  ^odk^w  r6ligiji]or<^b;  aakoniea  ^pqUwoíB^ .  na  otycia  da- 
n^l  Koipiolowi  wtadzy  nadpayrodzone},  nianovioie  zaá  na  qlycia  egaor- 
cy^mii»  Pyty  jadnak  w  tej  pi^ryoťnpj  pcaktjfcá.  ko^í^i^^l  pawne  azcie- 
g^^JTiiJoJ  tyiko  w^asnQ,  cboó  tylko '  «  leeczach  podrzednych.  latoiata 
mii»iowicáe  ,w  pier^zzycii  wieka^b  osobná  kaffnoié,  .:^U  i^pt^wa  dla  oier* 
gameiióW)  tiftkaamo^^tfUQmi  pr^opHMinii  okvoilunOy.  ji^k  i.  karpošó  poknty 
pnblicznej.  Sk^pe,  jakia  bíq  do.nas  .0  ^  usMkwie.  p^seohowaty,  wiado* 
raoáci .  m^dokls^doiej ,  za :  Morin^jBai .  zebrfiiii:  Biaierim  -  (ĎenkwurdigkmUn 
VII  2,  liBOr-^ps)  i  Gerbart  {LitHrgi^  ^U^m^inmúi^  II  et  in,  disq.  7, 
1  o(  8).  .filówno  jej  p^zepl^y/byly  naaťsppj^oe:  Snergameni  (ocbrzczeai 
zf^równó.  iak  i  katepbnineni)  oddáni  byli  p^  kieranek  ^gzorcyzty^  który 
n^.  ijTst^i^,  egzapinowal  t,  i4:b  '  i»  zapiaawazy  icb  .iniona^  przyjmowal, 
C2^iu^  aa.  nich , znak  krzyia*..  Sar 0^ . ^iriozenia  .i  wat^pnci  aa  prób^ 
oga(ó|xyzfay  dopomaga^y  do  J^pazfOgOi  m  xaiia  w^tpUv^ci,  zrozapúenia 
sláau  ^nergumena; . ,  Wsiyrscy  m^  wjnaáicsone  .^^bia  ozptíne  ouajace 
w.koiciel^,  albo^  którzy  pa4e8^i^zala^ÍH^q«'za  koéciotem  (st%d 
iok  ' yfiviyiffi^v^i^'  idmqnUsíi  zim«j%cy)k  ttieizk^niá  csiQStokroé 
wí^lniO' .w  oddzialnypi.4oBia,  tymn»éé  od|ipwii^io  4obraaa,  poal  Malý, 
6a4pzania  aspetya^noi  .Qíekiady  aawfit  i  kary  cialeBaa.  Ta  byly  (06inie 
spoaobyi.  kúreop^i  przygoUowywano  i^  do,  ostatecsnego  wyzwolaaia.  Na 
T^m»x  a  jawagfrzttiaaikaaii  (9ob6r  anoyra49bi,  w  ir^ym  kanonie  awaim, 
BtaifiA  icb  w  jedáym,  ra^dzie  z  Bodooútami  i  ^  tr^watymi)  poczytywali 
siQ,  i^:  wyl^czonych.  ze  apote<9nQšci  kojfici^laej.  W  N^jáwittszej  Ofiene 
i.w  Sakramantach  (wyjfwazy  .przypadek  gvo^c^.  ánrierpl)  waza  byt  im 
v;d)noaiony.indzig)<  rychta  íednak  Koációt  .v^ismiki  pnyj^l  w  t^m  wagl^ 
dzfjsJ^godniflijszy  .^byczajr.w  .pdiaiejaf^p.  caiafii^  atgrvaap  nawet  wlaiaie 
Sakraae&tn  Poku^  i  Kommaaji  jako  iroďk6w  ka  pawaiejraenia  alacie* 
nial  OnohowBy  podlegajfcy  tama darpieaia  atawal  bíq  irr^ulam.  Jesacio 
i  po  azdroifianija,  aaei^gQmeai  poaostawall  jakié  czaa  pod  kícraakiem 
Ogzorcyaty,  b%di  dla  prtekonania  aiQ  o  zapej^ém  leh  uleeaanin,  b%di 
dla  sapobialeaia  jacy^xwíe.  Wyzwoleaie  ap^íniato  ai^  aa  paiaoc%  egaor- 
cjzm^ti^  b^dž  spoaobeia  wi^cej  prywatnyni,  b^dž  taž  w  fonaio  angdowej 
i  orpofl^atoj.  Piarwazy  z  tych  dwu  spoiobów  mógl  alf  odbywač  w  mioj- 
aea  i  w  ezaaie  dowolnym  (nigdy  jednak  podczas  nabožeíUtwa);   obn^n 
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dopelntal  dbo^sam  egiorcystai    alba  tež  który  z.  wliemycfa,    tsce^óloie 

upóiažofty  w  dary  nadpnyródttacL   Uroesysty  egzorcyam  ,mógl  byó  spra* 

yfoyuSňj  tylko  pnai  bpa,  albo.przev  npovažnionegoz  r|ki  bpie}  kaplana: 

odbywal  si^  w  asystenc^  Mern,    po  okeňtKeDin  Msxy  ka^techumenó^. 

ObrsQd.  řozp«08gmat  ^at^  od  wapétosj  modlitvy  'sa>  maj^cymi  doiti|pió  wy- 

zwolenia;  'Pdtóm.  i^8i§powalft  wl^tenié  i^    ziuusénie  snakiem  krzyj^i^ 

pokroípieaSd  wod^  émi^ůowf^A  odmóvieni^  atów  ^gzorcysmowycb.  W  bliž- 

azjDCh  i  pomniejasg^ob  ssciegótaelrvkarnoéá.ta  w  xélnych  koácMacb  r6žui0 

tíi^'  irytohikk^  .Ustala,  EdanieiiivMdríďa,   rázem  z  karnoád^  pokuty  pn- 

bUcaiejw  Ni|jdhi4cá  itlrzymala  aí^  w.  Koáciele  htazpaúskim.— 7.  Zaa^dy 

dzii  oboivi^ztij%C€  w  p^08t9powa;nro:  z  op§taaymi  krotko  i  tne* 

éoiirie   okroátaj  Bytaal  rtBymaki  i^De  ěxoroi^ndiě  obsesais  a  dauiiohibuě); 

v  kotoi  jjBdoak.pa.bliiaBa  objaániénn  odsyte  do  »atitorów  i?iarogodiiyeh." 

Z  bogatej  .vr.^tytn  przedíD^oie^ .  oho6  nie  zawaze  pewnej  i  zapelniq'  wia» 

rygoda^' Hieratnry,   wy]iiioniaaiy:tn  azozególnie   iiast§paj%eych  aqtorów: 

Benffůr^   Fastoralti^ologia,  II  718...;   Sóhram^    w  dziele  kilkakrotnťe  ti 

powotywanémv  I  §  SOa-^dSd;  Fgrrariě^  Fromptá  Blblioth.:  v.  Exprciatá; 

DůMxStfJ.^  IHaqkiiskioBniD  magicaram  iibrí  sex,  oatatnie  Krydanie  Colón. 

Agrip.  ll^&\FinwmiíMS.  J^  Exoroisia  rite  edoctas,  w  Opp.  Yenet.  17  83 

Q..  a^So*;   nakoniec  dwie  kai§gi  zalecanego  pnez  Q0rre8'a  0/  Kapdyda 

BrcgncU^min.  r^vm.^   piBe.detawiaj%eego  bogatý  materjal,    irlelkie  do»' 

éwiadoeeaíe,  i  praktyczné  tvakaaówkiv  azczególaie  do  rozpoioania  rzeczy» 

triaftego.op^tania^  tak  wiirioksaém  dziele  awojemri^í^aftoaeott,  Yenet.  leaa, 

jak  i.w  anl^zém  p»  t.  Manuak  Eiforcistatuwi^  Yenet.  1714.    Na}pfer« 

mne  Iq,  a  nienaz-  i  aadtrndaiejsze  zadanie  polega  na  zbadaniii  i  Jasném 

poananin  rzeozynittego  ttaňn  paojenta*.   Slosznie  ostrzega  Rytsal  rzym« 

Bki«  iž.„DÍ6  aaiežy  w  daným    rázto   przypaszczajd   na  lekko  op§tania  od 

Gtai!ta;   potrz9ba.) žatém  dokladái^.znaiomoácť  oznak,  8loi%cyQh  do  08%- 

daettJAyj  czy .dane.inii^wldHn^i  jaat  rzeozywiácie   op^ae,    czy -teS  tylko 

derpi  Ha.sielanchó^*  Inb  iss%  Jak%  eborob^;*'  O  vlndaeníe  albo  i  o  oszn* 

kaáfitwoitn  nie  tnidno;*  zjaidzka  ta  maj^   miéjsoe  w  eieiqnej  i  tak  In^ 

i  :ii|jeniAeí'aironíe  liatn^y  Indztíej;  a  wtycb  ciémnoáeiach  rótne  rodzaje 

n^Aeyv  i  laarakiej^  i  fiaýczDaJ^  i  prijn^  czarto  sprawionejt    xfieraz  stykajf 

ú^.t  aob%;   i  greecb,)  i,  ehoroba,    i  nrojenie    i  šwiadome  azalbierstwo, 

i  klamstwo  i-  ojciětí  iefo   djabel,   wszyatko  to  rázem  pl^cze  Bi%  nieraz 

w  jedmi  niarozMUanf  gmatwaninQ,  albo  nieraz  i  Jedno  wproat  przybiera 

maskQ  drni^go.    Znaká  op^tania  ivymieniene  w  Rytnale,  s^  niezawodne; 

ehodzi   tgrlko  a  niew%tpli«»  ieh .  iprawdzenie;   znak!  te  8%  nastupujíce: 

^Prowadzenle^.albo  roznmienie  dřo^ycb  rozmów  w  jazyku  obcym  I  op^- 

tanenob  nmoanym;  oznajaisenio  rzeczy  ukrytých  albo  w  aaiejacv  ogleglém 

8i^  dzieJ^ych;.idbwody  adoinoáoi  albo  sily,  praewyždzaj^cych  sgda  wiek 

op^nego^'  albo  zwykly  ;potz%de^  natnry,  i  iane  l^rm  podobné^**  Ferraris 

i  BrognoU  le  jbazeze  znáUi  ifrzytácsaj^   |a)ni  xówniež.niew^tpliwe:    Da- 

wanie  pdpowiadzi.na  pyt^nta    w  myáti   tylko   zadané,  álbo  apetnienie 

taktehle  rozkaców;  pewns  objasry,.akntkiem  egaorcytmu  watgpiiego  («ror- 

cimu0  prííitUwuě)  si^okaai^oe,   a  niedaj^ee  ai^  wytlómaczyó   w  aposób 

prvyr^dzdny^  np.  naglo,  aa.  rozkaz  nabrzinienie  Jaki^  cz^ci  ciata,  i  rú- 

wniež  naglj  powrót  oncjže  do  slann  normalnego*.    S%  inne  tnaki  mni^ 

pevné,  i  w^wczaa  tylko,  gdy  kilka  ich  razam  ai^  zejdziet  etanowczo  na 

Bidi  polegaé  moinai  mianowicie:  gdý  cdoirieki  zk|dln%d  dobry,  dezr 
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niepoj^tycb  a  gwaMawiiTch -nczné  nieiiMriáci  dp  rzeety  dirí^^di,  do  kidzí 
Boga  poštvi^onyoh,.  albo.  da  otób  nm  blázkidL  i  najdrots^b;  g4 j  eito* 
wiek,  dc^din^d  'zdnowy^ i  aie:  cM%iEanyv  vf^ fsmjaljFiprzepebuoiie  'haltiicy- 
nacjamiv  i-wyobraidig  nifgsprosflíiejszQmi.ďpíBtecáiaJfe^Bii  wycritirartmfanír 
gdy  Btanie  si)  iiúeždDlnyiii   modlió^   .wjiteýwiéi  «lowa '.áwiflíi^  aibo  ne- 
esy  áwi^tyob^  np.  telikwji'»  zaákn  krz^iv  uajmraó;  .gdgr  w  «aitoFieka  esy- 
Btego  aorrca  i  dobxyeh  obyozajów  na^  i  z  iaiepow9tnqraiáiiy  t&%  ^bjawi 
n^:iipodobam6  do  wszylfekiego  degoy   trztv^ťi  TÚBňoMté^ráo  vzopsy*  Bo- 
sých, szalony  popQd  do  rozpaoKy,  dorkUecKonia  zi^bie,*  do  zaaaobájstwa. 
S4  takte  pawne  ptí^padiaáci  ázy^xziie, 'które  sniiej^iri^QeJidáipéwQO  sdra- 
dzi^%  obacDoáó  czarta,   laku  to:   Baglfrii^airiaj^ea  zl^  :i  fdwulež  naglo 
QZt§ptij<^ca  élepota  Inb  gliKhota>,  zwtazzcEa  ^gdy  tego  rodzajnobjawy  ma- 
stepnj^  za  Qž^ciem  érodkáw  dlKsbowi^rch;.  post  aienataralole  dfugotrwaly, 
bet  opadko   na  zitacb;  wztr§t.  do  wzaelkiegó  pokamm  .i.'napojQ,    przy 
ztraszoym  mimo  to.  glmizie  i  pragnienhi^  ^bolezáe,  jakby  xa  pti^toaeiiiem 
wody  todoiwatej  lab  ognia,    óehktoie.  lab  pdleide  w  gtowie;   ii8t§piii§Ge 
albo  i  pot?ataJ^Ce  od  wtoAenia  r^k  albé  >dotkiiiQeia  relikwiami;  ttieuta* 
raltíe  iznocanie  rzeczy, . .  žadn%  iniar^   memnogfeycii  .zlBfy6  ea-pokarm, 
jak.wlozdw/  szkla,    ždazft  i  t.  p.    Bówolei  .rwtlómaoieúltt  ajawiA  do 
obzesaji  síq  odnozz^ych,  íatwo  zíq  oíaylič,  biér^c  za  apraiipe  czarUmak^ 
to^    00  tUieraz.ibyva  tylko  zkutklem  rozztrdjoneigo.  zysiema  nerwoir^o, 
albo  poczi|tkícm  oU^kania.    Gteleany  nawflrt  bóV  Jl^by  ód  bfeía  albo 
raa,  iQOte  niekiedy   byč  .proztym  tylko:  zkolkieiBr  atíbie  .Tozdfiioio&ei 
i  chorobliwej  jvyobraioi;  tém  •  bardziéj  Jaaaczé  ztoznje  zi^  to  do  balhicy- 
naeji  zmyzlowyob,  które  w  wieluirazach  bywiat^:zwia8t«aami  obl^kania, 
choó  czaaom  inog%  by 6  takte  ^akiem  op^tania  djabelakiegO'<ob.  Sekrom 
t.  c.y  §  z 90).    Go  zíq  tyezy  zdatzaj^cj^  zi^.cz^te  p^y  obzeNji  nad- 
miernyoh  pokiia  do  lozpaczý,  do  iiieiiawiáéi,.do'  nieozyztoáoÍ4  do  zamobój- 
atwa,  aaleiy- pami^é  na  jto,    te  zzatan  nigdy.i  .tádn%  oniani  mie  mott 
zmnzió  ezlowieba  do  fornahego  zgodzeáiá  záf  i^frzQcha,  máteijal&e  zaá 
pTZeat^pienie  pczykazai  Bozkich,.  praez  czyby  z  natalT.iwoJejioď  wolAe) 
woli  zaleise^  w  takioi  tylko  xazie.  sprawiďmožey  icMy  w  a^wMm  aa* 
zt^pi  zupelois.  zawiezzenie^  wtadz  amydpwyclu    Takió  calkowile,  i  %  nte* 
éwiadoměáci^  pol|ozoiie   zw^zanie  irolnéj  iróM,  -  caQzto  1Í9  zdam  pny 
vlaiciwéiB   op^tania^   ide  w  obzezzjt   dode  chyba  tylkó   mleó  míejace 
w  bardzo  ograniozobej  mierze  (Jako  chwilowy  raptits^  eayli' jakoby  apro- 
vadzeaie  woU);  zwhazc&a.tet  €0  dip  tyczy  lad^  dobrých,  albo  Vóm  bar- 
dziéj, áwi^tych,  tadn^  miar%  tego  praypazzcsaft  nlf  možná,  by  Bóg  takf 
dawa)   czaitowi  wladz^  nad  nhni,.itby  tenie  zdotoMeh  snnzič  do  czy* 
néw   jawate  i-gnibo   grzezznyiSh   i  gorsz^pydí^  iPrzedwna  te}  zaaadzie 
nanka  Molinot*a  sestála,  pot^pkuia  przeslnÉoben^go  XI,,'  Jaká  gon^- 
delaka  (Frop:  dm^fu, Mi^n). .  Bzekomy  t^  iqiztyki   ir«)cafym   zsefegn 
twierdzeli:  rqzwijal  t^  ibéswz^rdn^  nank^t^  te  Bóg  niekiedy  dbzze  iwi^, 
dla  npe|lK>raéaia  ,iek'  i   tat^iejszago  zatéor  preeiatoczaáia '«i9  w  Bogn, 
w  lak%  oddaje  moo  zzataaat  i*  przez  niargo  smozsone  na  Jawla  i  ze  Awia* 
domoécl^y  ale  bez  przyzweleaia  iráli,  'do|Ni4teBa|%  •  $19  sewn{tnaycb  ezy* 
nów  nieezyzty^,  •  naiiei.  z  •  dragimi;  i  tegoím  Bdgsagrzech  ale  poczy* 
ii^e  (ob*  &  Thám^^- Smn.  II  i.qn.  SO  a.  B).  Ho  aíeereato.r^éeqrwistego 
op^aio,   drodkr  czystp  nataraine   albo  feqepty   Ibkarzkiebezpoirednto 
nio  pénióds  ifie  zdoUj^;  p6nif«až  jednak'  w  takim  ztanie  zwyUe  i  ciato 
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jetft  t\ot9Ci  wi^x  tégo  íWBC^ds  dy^eta  i  4£iiraej!a  Idcaréka  potfte^oio  mog% 
8ÍQ  przjctfRíéiaf  íuásQyú&nU^r  tíbó  nawét.  okasaé  bíq  ssgota  fecmieczDeiiii. 
Lékařsky  t§:  kníaoíQ  egsoróyáta,  wedhig.  vyražnego  przepfsu  Rytuála, 
powinsea  pososfcawió  l^arpowi.  .  Bespoárednio'  dsiateó  ta  iiiog%  tylko 
árodki  nalary  dnohowneJv  przddewisyBtkiem  ěgBorcytwj  (ob.)  koácielne. 
Tataj  áoáé  k^ie  madmienié,'  2e  .skutecziioéč  .^cbáródkóvr,  aacczególaie 
egiořCjrama,:  saležy  w  niacziiej.  ez§áoi  od  ii9posól>t«nia^  pncjenta,  a  takže 
i  . od  vspoaobieiiia .  égBOteystf .  Sj^áy  wiígc  nie ■  doétaje  .w- pacje&eie  nale- 
inego  Bsposói^.ieQiay.  :potrzeba^  je.  pien?ejv  prked  praysteiplenieíto  do  ošta- 
teesnego  egzoroyzma  {eseanišínusj  wpidsamí)^  naaesaniem, '  éwicseniaaii 
4isoetycs&emi  ti  Zi  drogi!  ocByaáoKaj^čej,  modlítwt.  i:iiloénn  ^rodkamif  :do 
nabiscia  laski  Boftdj..  ďtaft^oemi,  obiidzié*:W'íiim  i  atwierdzié.  i  I^:seede- 
wssý^tkiem  ludbáy;  8i§  poslaraé'  o.  ^oo^szcioaié'  sumienia  w  Sakřaméneie 
Pékatj^  w  jcazle  jiotirasby  fn  przeať^odbyeie  spowíed^i  z  caíego  4yóift; 
datej  potrzeba  ftiÉáe^ft.^qfeoia  wiakt|iáBh:  trzeehlcnót  gléiQiycb,  a  sao&ze- 
gólnifl  td£  mopncii^  tifnoiol  >w  .Bq|^  t^  niteas  :>pteéd8ta^ffii  wiQlkie4nt- 
daoáei*  GB^ttéM  'takža,  o  i|»  ro9tr9piioá6  .W8kate«^  przytt^OTcaiii^  do 
KonmniiDji  á.  prcewodntk  dncbotay  taki^mv  péniteatewi  przcipisýwač 
powiniea, .  Ják  tb  Jud  I  sóbór  árani^kaáskl  (r.  .441)  w  kaííoaie  i4«-tým 
ataaowiy  %i  Bytnal*  r^ym^")  ziileca.  Sakra^ntaitJH  kóšoielpe, -jako -to: 
UogoÉlawjedstwo  .k8]daABkiev  azkaplerzov  mak  kny2a  é.,  tr<]ida  M§coaa, 
rriikwiOv  ^Affxma  220fii;tu>ii<.»'  skateosnié.  mog^  popraeó  J  ulótlvió-  ppwyž- 
sze  éviosoDlaf:  do  iiabyda-  nale&aego  nappeóbienie  potrzabnoi*  R6w9iéž 
i  nodiitwa,  mfneiiiltáliwo^é,  aUxi  i<'po8t».  jak  to  sam  ZHwiokl  zaleea 
(Mat.  17^  2<f),  .bkáa%.'Bíf  BaícBBéeiB|  ;iiieodzQwnyi9  do  naiftso^o  praygo- 
tówania  wárÉiilkíeni;^:  iiia  ipor^dfléiiwi^e^'  pqwiadaiBrogQol^-i&ž  gdy  po 
éotelém  Bbada]iiB.'.pac{|eii(líaj  ppzekoaá*  sif  or npležiiéini  Jago  oapoBobiefliii, 
powiaien  egzorcyBta;  pnyBt^plé  do  csýimo^i*  ostatecBMjy  t.  j;  do  irtašci- 
WBgo.  egzorcyniiii  na  wyii^8eÉiie.«flffta;..<tfW)iprÍ9eciwnyai  raife'  ózdro- 
wienie  abo  woale  iiie;3iast4piv  -albo^  «ltoóby  BkiUkiem  áywéj  wiary  egzor< 
cysty  jiaBt^pilo,  zawBze  grozttafax  líecy^ywiá:  ^SréBzt^  spráí^owaňie  egzor- 
oyzmtt  Baledgr:.od..póswol9Bia  bpav'Ý^aitict6fychrin^^  pod 

kat^  aiňpaiÍBý'  (atn^BcIMihá^  Ck]í]Dp.;Theoi.  Im  f  K).  Qodajmf  Jetfzcze, 
žo  ma  óbBéafl|}9^  iaft%  iBágii^flkle^fdofntttea  áá  áoBza  iwlgtej  dla  do^ 
iwiadeaaiiia  :  i  oczya^czenia-  žfh»*  .žadne  irbdki  ]iie:pdflBO|^,:  dopóki  B6g 
calb  Bwdgoi&ioooB^gQiB^  1  BamoiTBZQehsogtai  r^fa^  swojf "CÍBťpb|cego  zé 
liriBj  Jamy: níeiiiyprowadaib  Wtaáeiwy  égBonqrtm  na  wypoaienie'  okarta 
BtoBBJe  Bi9\tylkb*  4o'rBecayiii8tegd  op9tania;-inne  jednaký  iva^na  formy 
egzoriqrzmii,  jak  Je  podaje  Bytaal  {acoroítmtw  TprobaUúuá^  lůnifivus)  sdaje 
Big  ie  mogt  byi6.<  aaslOBOwane  i  do  obsesajL  O  §otnebie  Bprawdzeniia 
ptzez  pcU>4  odfOBakn^,  czy  wyaiMrienie  prawdziwie  naBt^pďo;  tndtiaž 
o  fposobaeh  sapobieiénia  reqrdywie,  obi  art,  Egzorpyzn.:— ^  Of.  Joh.'  fí. 
Ovwald^  Angabtogie,  Padarb.  1888^  p.  17  7...;  L.  M.Sinittrari  ďÁmeno 
(refonnat  w«  XVII),  De  jladémonialité  et  dee  animanx  incnbes  et  buc- 
cnttea,  od  ťoa  pronve :qa'il  eziste  aar  terre  doB  cróatařOB  raiseasablas 
antiíés  qna  ťhosime^:  ayaíiťaonwie  lni  nn  covps  et  nne  &mei;.  náisaant 
at.  tBOuraatr  oomme  Init  racbetóeB.  par  N. — S^  JéanaOhnst  ^t  aapables  de 
Batat  aťde  damnation,  oňTcnga  tradait  da  latin 'par  Isidore  LiBenx,  Pa- 
ris 18:75  in»>8  B/  i9f4-raeeoade  édi^oo,  ibid.  1876  in-^ia.  b.  •YěB. 
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Offínja,  podhig  defiami^i  é.  Tomásza'  (Sonraift  I  7  &«  9  ad  4),  jest 
aktem  amyslu,  sklaniaj^oego  8i§  kn  Jednei}  strQnie.pxteeiwidňstwa,  i  obav^, 
czy  dmga  strona  nie  jeat  prawd^.  Odnoénie  bowieiit  do  prawdj,  ponu* 
ja}%c  jož  staa  niewiadomoáci,  osBaczaJ^ceJ  anpehiy  brak  poznania  prawdj, 
umyst  aasE  znože  byd  w  trzeeh  róžsych  staoaoh:.  w^tpliwoád,  opinji 
i  pewaoici.  Ze.  stanu  w%tplivoéci,  w  którym  tattyal  sawiessa  swoje 
prsycnanie,  z  obfiwy  U^dn,  p^zechodzi  on  w  stan  muiiomamtif  cpmýi,  gdj 
za  prawd%  jakiego  zdania  zoajdtije  tak  powaáne.  racge^  že  te  iiiog% 
sklonič  ri»zamne|s<>  czlowidca  do  przyJQcía  tego  zflania,  Jakkolwiek.  nie 
jest  tu  jeszcze  wyliiczon^  i  moiH^oéó  zdania  przeclirnego.  Opioja  tedy 
wtenczas  tylko  jest :  roztropn^  (prudmá),  kiedy  ma'  zá  sobf  racje  rxeezy- 
wiácie  powažne;  w  przeciwnym  razie  íest:  ni8roztťoýh4'<(tmj9rtixÍBR«). 
Maže  težopinja,  przedmiotowo  wziQta^  l^é  laniej  labwi^oej  prawdopo* 
dobn^  (pro^o^f/ťtf),  atosownie  do  wi^ksa^j  lob  BUiiejsaej  wagi  przemawia- 
j%eych  za  ni^  rMjl»  Bóžne  tedy/atapoie  pra^wdepddobiedstwa  jakiej 
opinji  S%  moifiwe:  jedna  može  byé  p^aMrflopodobnlejsz^  (probaMlior)  od 
drugí^ý  može  tež  hjé  w  'najwyžszjm  stoj^iu  prawdopodcylm^  {probabi* 
Us$ima)^  albo  znów  zaledwie  prawdopodobB%  (vim  site  tea^iter  pro6aMU\ 
alba  tež  calkowi«ie  nieprawdopodobn%  (improbabUisy^  Ježali  opínja  jalca 
jest  prawdopodobniej8z%  od  jej.  przecrnnej  (ptobabibor)^  irtedy  ta  osta- 
tmat  ježeli  tylko  jeat  rzeczfwiácie  jsBzcze  prawdepodobnqf  (riere  proó^MU^ 
nie  poozytnja  si§  jeazpze  ^  oalkowicie  wyííc^on^i  niekwali6knj|c%  sit 
znpelnie  do .  przyjQcia;  có  doptero  nóarczas  nw  ipiejsce;  §áj  zdamn  nie 
jest  tylko  opínj^,  ale  pewnoáci^;  Možažt  tedy^  WmO^c  zdania  prawdopo- 
dobni^8acigo,vpnByj%6  tylko  prfe^wdopodobne  tatosoi^.>8ÍQ.do  niego.wiy- 
ciu,  bez  naraženia  bí%  jol  post^pwanie  ni^roiainnei  Opinja,  podnio* 
towo  wzi^,  zamienia  rii^.na  przdaaame^^  gdgr  przem&wiaj^ee  aa  ni% 
racje^  dia  jej  poliadacza  tak^  maj^^  wag9^  ^.že  wydaj)  mn  ai^  pnynaj- 
•mni^  nsnwaj%eemi  sdaoie'  przeeiwne.  '  Pzoslp  tedgr^  fylko  podmiotowe 
przekonanie  nie  jest  jiaszcito  p^uMo^ť^y,  ;lecz.iposo8taJe  jeszcze  na  atopnin 
mmtmania^f   OL  nxiU  Probabiiizm.    .Pe^aioi^  ".i  ^       ..  N. 

Opiaja  pilbíiozna  jest  to.a^d  powszeclayt^.wjtiraczajl^^  w  ipo- 
lecaai&stwie  «  spTawack  pnbiitenydi.4  dúaUlnoád  Indzi,  zajm^j^i^feh  ata- 
nowíflko  pnbliczne.  O  ile  s%d  ten  opiéra.aíQ  na  nieafoóiniricb  iniesaiea* 
nych  zaiadaeh  chrzeéejaáskich  •  i.  wytniarzany  jeat  w  .  pnedmibUcb 
i  sprawach,  pr|(yvt§pnyóit  dla  oeenyr  powszedinej,*  znacaenie  jego  jest 
niezaprzeozálney  jako  ^osn  adro^fejgo  rozs%dkiiy  nalohnionego  i  kiero«* 
wanego  ponanciem  aprawiedliwoácL  W  'tafcióm  to  poj^dn  vzlétá  opinja 
pnbHczna  pozyskata  sobie  przyshmiowe  satnierdženie:  Vo9f  popuU^  vor 
Dn. .  'Qh»  ludu^  gh%  Boga.  Taká  též  opinja  aaafaignje  ha  mogl^dnie- 
nie  ze  stronj  kierownikdw  i  prsewodników  apoieezetetwa,  ktárym  xale* 
že6  na  tem  powinno,  aby  pozoetavali  w  ^godzie  a  pipíekenaniaB  po«> 
vszechnéta,  wypowiadaj^cém  si^  przez  natnralny^  idrony  a^  lada. 
Ale  ponietaž  i  ten  B%d  nieomylnym  nie  jest,  przeto  nlo  može  aloíyé  la 
aajwyžasy  trybonat  moralay  spraw  pablicznych  i  ioh  negnlatora^  leci 
jedynie  za  wskazówk^  i  pomomicae  áiriatto  dla  ich-  ro^nienia  w  int^ 
resie  dobia  publicznego.  Taká  opinja  pnbUezna,  opaita^  na  naadacb 
chrzeiejaiskieh  i  wytwarzaj^ea  si^  podlng  idi  nornry,  zgDda%  jest 
z  diryaijanizmem,  owszem  z  niego  wyplywa  aawat,  jako  wjrraz  pnMIeanego 
snmienia,  oiwieconego  jego  áviatlem.    Ala  mi^^ce  mieč  ona  mota  tylko 
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tam,  gdeie  páxitij^  lir  Sjpolectetetwie  zasadjr  obfsdfejaúBkle;  gátí^  'ttíé\ 
jak  w  spoleezeúBlwach  iKmoftyliych,  w  klaMach  iofwúigé&tnych,  lnehlivr*' 
ssych  w  tjeia  ptttoli4MSDéiil,  pree^HtoJ^  zaftady^  ogólaém' mianeai' liberalr* 
atowskich  nasywane,  4am  c^tuja '  publiesiiia'  zupelniě  'vaňétňa:  ziMMaeaid 
i  wartoáó  8wój4  moraln^.  Mi^eé  wiektiistych^  oieaflříei&tiych  satad 
wiary,  Bioralnoáci  I  praws  zast^poj^  w  tytďi  klassáciii  w^í^í  zmietkihi^tié 
síq.  poj^ia  liberalistowBkSe;  dla  litterbliattiti  bowidm  liiě-^mk^nie^Élaiego: 
co  dziá  jest  mti  prawdi|y  jutro  b^ázie  fálezeňt;  to  átíá^<Jest  wýHdBzonéin 
pod  iiiebiúfirfti  Jako  cbwala  rodtiludzldégo,  )ttti<o  b§dzi6  spti^állDwieranóiia, 
jako  pogitfďy  .godne«  Odpowieáaia  do  tych  *  zmiomij^,  chwikmych  po-^ 
j^  liberalizóni,  josl  i  '$égo  tak  zráM' .opliijli.  pHJbllMtia,*'  ktč^a'  jesf  }o-^ 
dynie  wyrtizem  przekotiaň/powiicr)  litzby  oftáb^,  hofdoj^cych  tyoďpojQoiom, 
a  któřa  tož  dla  tego  iiader  ez^éCo  jost  w  EttpotaeS^  iliezgodjitf ^  z 'pF«tífeé^i 
mmiem  i  Intereaem  Of^oten^j  wi^kszoáot 'ispoloozetetwa.  ITiett^  )0* 
doak  przeto  liberalfBtdwftka  !M  ifiňi^jdZéééV^  M  i^ednictímn't^  9M$óJ 
opiĎji,  zwano^  powflEíecbtftí,  chce  byď  kajiryáizym  regulátorem^ f^iia}$i^ff* 
Bzym  69dzl%  spráw  i  ladzU' p^blioznycIiL' '  2dlínioiii  bowiew*  toj  jÁrtji, 
npowszeehnianém  tti  poiB<^%  prusq^)  zostaj^J' >p]iiéwažDle  w  'jej  t^kn; 
najwyflse^  miidřodci^  polityezml  iaa  'býó.enajonloéd'  te$>  éptojl'  i^-kíéřo- 
wanie  ^íq  <u%.  Kto  nie  zgadsa  éi^  s  takif  optnj^,  a  '  tém  IMdBiejj  <ktO 
wr^cz  przeciwko  IH6}  'wyst^puje,  jest  poczytany  za  teakójoniat^,  waMW- 
nika,  klerykála^  iiltřamoiitiňiiiiá,  ai  w  ki^yiii  vaizie;' ka'  |iMéeiirti^a  po** 
st^pú.  .PabUezoa  opifija**  /UberaUztnífl  &%«  znoai  %adiiego  o|>Oiti,  iadttej 
dyakasji,  szczególniej  te£,  ježeli  ta  dyskuaja  í  tett  dp6r  ptfdj^  0^  Sr  kif i^ 
wiekaiaiych  zaaad  obiyatjanikiaii.  Opkija  '  przefb  liika,'€hoé  ^{4  ppo- 
w6Z6chA%^  liazy  wbj^,'  'liře  4)^%e 'byiiaj»tii6j  hataráíliiym'  prodtfktem«lýrke^ 
áwiadczeiila  powaze^nego,  fcle  zazwýet^aj  dziélem  'BTŘúcvúéítíi  wytwatttl^ 
Aém  plerwdtnie  tv  ti^iaofa  !Ód»  maiaftoňákicb,  nie  p6whitia  nigdf><cb»2ítf« 
šojaaiQour!  Bhi«ý4  za.<vrdMa6t7lí$' jego  a^dów  1  ezyadwt  iia}p9w«d0jéffe ^^ 
tego  áwiatló  ma  oft  *  w«  saaadaeh 'vánkL  obeseiéjai&tfkiq',*  w  samieaitf 
těmi  aáBadafmi  ^klér01ftf^íXéb,.a  w  Tazadi  trQdni«r}8zý%li  i^^azé^títéf  dol»lo^ 
atotei  -ptblto^bej,  4ir  íglfewie  i  przoatrěgáoh  Kotfbiola^'  OhrjlIiftáaoW^o^^ 
Cř;  Jřxirtotófc,  llail«h8.72,  1  88*.;  \   ^-     •:;:   ..nA   .ř  JV*  /  .     * 

Opdistt.  li  Aat^tt  V  profdaaoť  j|zyk6< Jiefetajukiégo  ^  tek^idea^l 
pozaaúakiej,  žyhey  .i^.dfagfej  polowio  XVlIl  w.    Wydal  »^df(Ak<A   Poj 

cz§áé:^i  i  n^'  IÍ^64r'*lT8a;  ^'a'iaíó^oAW9^'>^^í^oiďt#  iféhiioMtg&,  WaraéČ 
1786  i  178&;  Zá¥zuty  Ví  materjiwii^ji.Birvlútfh.  t^ r9\ '^  Uiě^  thiůíMtiHé 
nadtuuum  maiÍwMkM\  Waraz.  1779.  2.  0.  Jbuv  atfaéamik  kMdftiwfikř; 
w  pierwÉZél  >otoirie  KVU^Wj^  wydat  »á!Aéík0V'  ^^^^^^  T^ 
eziawieké '  w  p<msMtisínim  -  ig^zěůhu  ufnié¥^^feéj^t>i '  »Kfak;  16-15^  itóy tel^zne '  do 
dziejóW.reformaeji.'^    --'  ^^  r--' '    '  -. -..n-i. 

Oporowskl.  i.  Wtádyiila^,  bp  knjaw^  (•U34*^rr4i9),^^ttittfpBH'é 
arcybp  faieioioMki  (r44a-^l45^).  Púcbódail  ieo  <8taiMilytiiáf  rttdginy 
b*  Snlhtta,  '  odadlej  w  Klijawá^  i  £§Gzy6ki6lD,  z  e)cd  Mikoteja,  weje^ 
wody  Igozyckidgo;  •  W '  akade Ajr  krAkoirakvej^  otarzynai  atopiefft  ^  doktora 
obojga  pravra;  naal^pnie  obra!  8ta»  dndbowiiy.  Wztfty  aa-^dnárká^- 
levakl,  /  otrzymyvrat  jedae  "za  drngieZDi  b^iefioja  I  goéaoiéi'  koáololAO 
(protoaotarjuaz  apoatolnkH  kaaonlk  kojawakl,  inroboazea  t^ezyoUiHUiaV 


krakow.aki  eio.),,  któces^íi,  kró)  wynagribdzAt.ije^o  uslogi:  dyplomatycaie 
w  ukMach^^ieaQohiuni  i  kn^^akami,*  .JL  lAU^  wyhjrata  go  akademj* 
krakpv?9ka;>8W9Ánif.:r.9kt0i'eff|;  w  Iia8t9ppjm.;f09t^.  O.  podkandarzem  ko« 
ro;[ipyiE  i  pii^Mo^wal  tem  arjs^ď  4opóki  nie  j»iúa<U  aa  atolicj .  kigawskiej 
(MM)i:>Arcyiliy^m:gn.i«jai6iíafcii^  obra^j  .28  Paid.  lifa,  saiwierdmny 
prz9iB\Fap.  JMíkPltaja  V  (i6  .G«erw.  li449i),  wi^kaH'  ^zfí^  osUtaich  lat 
^j^^Uj  przqsíedfiial  3F  dsiedsic^Qym  Opono wJOt  gdffie.  wystawU  sgbie  wapa* 
nii^^y.  ptfai9.  Umarl;  tam^a  >ii.  Marea  I4d8«  )»o(dipwany  w  koiciele 
paalíii^^Wy.^prz^a.  síebie  fundovanými'  JQbatjr  a  pmogatarwy  prymasoatva, 
toQzyrsp&r  90>Zbigoi^wem,6(o$aickim^.  bp^m  krakow  k|6ry,  jako 

kart^nál^:  pv$(teBdQwalid<>|  iu^c^enQjii.pr«ed;an»ybipQiQi  na  Bajmaob  i  prty 
boika  .kffól^wsklou  Slpte;,  wyj^tkowo  zakoj&Aeyt,  aia  w  ien  8poa6b,  ta 
piiQPiV9ae.v.miej906  iQia2.:^ÍWpifi^6  raz.pryiaaa^  dragi  raz  fcardyňal;  gdy 
zaá  jQde«  )Wy8tQpo^aK  dr^ngÁ  m|ai  pozoBtawa4  «  domu,  (Fo^«  Ug*  I  I7i). 
U^ij^i:aj|%9,  r  ^y  .maj%tek  m.  t^aMuneaoie:  lapiaat  .bra(a  8iroma  Piotrowi, 
wci^midzje:  iQoayekieipa,  .  2./  iQ^  J^drzeji  syft  wapgtmaioaDgo  Pioira, 
a.braianok  areybiakupa^  bylvňajprzód  posdkaqolei^ein  koroniiy:m.i  bpem 
pts^emýskiiai  wkrdtG<^<  •pQtem  iu>minM6iii:  na  bpatwo  :plQqkiei  po  ámietici 
S<Hb()!raiÍI,:jvakuj§pe;^lecz  gdy^  takoi?^  kaiaoía  mazowieokiaiau,  Kazimie- 
raowif  ;ií8^pi6  lansíal,  dal  mii..  kiól^  ^aiimiors  Jagto)io&ei;ykt  bpstwo 
ifaroú^skie^.  ]MÍkotaja  Taogaaa.  prz^njo^tazy  ztamHd :  oa  kamifokie. 
0fl^teffll^6ygdyr  i. (ai9riaúo ;Otrzym'al  si^,  Q,;  do9M:(],K80)>p«Viro  kiúaw- 
fkÁ8,.iia  któE^ia :.aM»/i4S4i  a«iaciini9J8E%ci4$$é;. majetku  zapbairazy  kró« 
lowí  (£ttcyUw;Org^l)l'. /ffi^ks^).,  -       :      i 

'  :.  Optat  <wjQi(y,.poi^odzil  a  Afryki,  okolo  potowy.czwaiilogo  wiatai 
by):bpAmrW.MU^Ye.  qi^^j  Mileyiam^  «(. pro^ipcji  Momi^i,  iiioleta),  obok 
ApguBfyiia,  do  aai^ařUwflzyob  przecifrAików  soktydcmatyztéw  {obn).  Anga* 
stya;.  poývíada  {D^idoetritk^  qhrUt\  Ub«  II.  O*  ii)i  i)a.  Optat  byl  iq>n6d 
pagMiaeia  .i  zaliczii  go  do  tycii^  którzy,  jak  Qyp^i^,  Iianktancjaw  i  inni, 
oddali. 8lo^»  i.jir^bro  ^p(|i»  to  jast  Maki.iwiackia.na  poalog^  Koádo- 
lo.KÍ*  •  Jlakiei .  Qly wa)  m  powagi,  áwiadozy,P«)0oa«|Mz  (Ád  Můnimum 
li*  a>^f  ia}«..który  .gOi  ^ptavia  obok  AngustyM  i  Ambrdeogo^i  naiywa 
áwigtym;^  é.  Augastyn  zaá  (Cantra  Parmn,  :c...8,..  De.  %nii.  wecL  cmUra 
PMiVi.o;ja)  naiywa  go  .ípaAterzeiii  czdgodneí  pamitoi  i  <>zd(^.Koéeio}a.* 
Cz^i  g^.ftakža  Koációi  jako  .šwígtego  i  je(^o  .paaii^tkQ  obebodzi  i  Caenr. 
nanczyciolámi  dooatystowfkiní.  odznaaaalaiQ,  za  ezaaiw  Optata, 
iQ^^  który,  jakkolwiek  cadzoziemiaO)  zoatal.  po  imieroi  Donata 
W*' (ok.  860),  bpem  kartagiúakio^  i  gtow%  doaalíjstóir^j  W  obx^nio.waga 
itiKNiiníGtwa,.váw  PájrmeviiaaQa.  napizat  oaobne  daieto  .{teran  iagiaioaa)« 
w  kt6xtoi.:  aailowal  dQwioáó,  žiz  tylkoipoéród  donatystdw  znajdaja  tio 
pravdziwy -JCoéoii&t  .Obrystqsáw .  Dia  odparcfa  P^meioanat  Oplal  napiaat 
okolor^  aa/o^  aa  WI8ÓW  Papiola  Damazago*  .dai^  )D^,$ckiimaíé  J}ům^ 
tistarum^  najpierw  w  8  kaí^gacb,  do  którycbt  po  pietnazinJataeht  za 
Papioíla.Syi7<9«zza  (ok..  8a4)«  poeiypi)'  aMítóra  do^itki,  a  ariaQowicie 
oiď%  iadof  kaíQgei  6i6dm%  (o  kweatji  obr onologicznej  ob.  Tilkmoni^  Mé» 
moires  etcu,  1.  VI  p.  61  i  807^  ^d^  Bno*  178S^).,  DJa  stwiordzenia 
iwotob  dowodaaá,  pnjl%e%jl  lifZBe  dokamaatyv  aa  ktfite  w  oiiign  n^^ 
wíadanla  C8§8ta  ai^  powotywal,  >  ktére  wazakža  póiaíid  zagio^y«  lek 
nlrata  oí  tyla- zaat^pf ono,  4»  Du^Fin  dodal  wMiki  sbiór  doknmentó*  do 
MAíoj  edyoii  písma.  Optala  (jakio  dokiaaenty  dolgaigrt  Optat  do  awojago 
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dsiela,  wylicsití^:  Du-Pin,  KenrV^Ik^  B.ibUptb.  eUx,  \a  II  p.  1 1 9^  Paryž  169$, 
i .  Ji^í«f»^9U  I.  •  c>  p.  62)r  Pzi^o.  í<^ga  j<iBtjCArazeni  bifltpryťzném  i  dy« 
daktyexnépa:  gdyA  autor  aioty^o  jppQwÁa^*  i^^jeje  odszcs^pieý^j^^  dpiia- 
tjratOMTskiego, ale  zjbija  s^^zdg^oiwo.^SK.w.czQÁpí^.bíir^ó.trafpiQ..  U^dyifal- 
Bzywe  niDÍ«mi^Qift  tega.|qtlcpQ9iG(wa,^z' wyfiMtaym  ioelem  iiui^wvóGeaia  dóiMr 
lyst^Swa  iW^góle  piBze,t(.wi^Ik^ip  umiarkoi|ran|eio«.6.  AQg«^tllii(C^  Fftrmen. 
I.  1  q^  s)  .tak  vysoko  i^il  to  piv^Oi  yi^  a%}at- do^Hg^  .wsa^atkiph, 
którzy  choiMl  dc^kiskdai^j  .P^wía4^ibíó.  sió.O'  donatfamie*  .i  Wyo)«g  z  ^go 
dzietft, podaU:  SchrĎckh  ii^Érc4eft-&f8«cA.,  XI  ,SMtv^^X)  i  DorPín  íA^o.uv> 
J3ťM.,  ^,  II  p.  i^d'^ii^)»',T!m  ostatní : i»^isywi^  Btyl  Optata  »noble,  ve- 
homon^  et  bi^ó;  .mai^il  4ft^«|it  paa  Mffz  ipo^i.  ni  mssez  .nať'  (Ú  a,  p.  129, 
ti.JiUem. Í,i6.)./W  isto9i6tiityl .Qptatii  JQSt pi>dobQj.ejaBy.do.9lyl9 Xert^Uai^fi 
niž  4<lrA«giMtyna^  NMmÍ!^UmyJm99%;ío  Sa-Pla:i9tpoiQS%tka  ;(w-  swpjaj 
NouvigUů  BiiUotK  U  c;  ,p%  ua>)  p^wulípiepi^).  Q.wteqtycz^oácí  kai^gi  sió- 
d0iej,  pó^i^rpřaz^k^e^ jr  swpj^  edyi^i  :d%i#)a  Optata  (17  00),  nietylkp 
cofa^l  poptci^^nie  pow%tpievrani^,  jje„wyr#žaié  nsitowat  doivieá^i  U  ai6dmi| 
kBÍ§ge'teii.iSam.  antqf  n^jiisa)^;  oo:  i.  mkP  j^i§gi.  řSfa^szowai^y.  CKyli  raczej 
ivfltawíony  jipatal  .tylkoj  ów  .«y|t$p:  iq;  ,Tog^yi\  gdzie  wj^tsfpck' .traditprów 
imMaao  qaaligípiAfiič^iIcypii.  .Dn^Pia^  :PPl9W%a.  si^  na  waiiyatkich.  dobrých 
aiaauBkryptach,  tiat$p,j7Sn)i|An)^waA7.:Wy:W^'(p-;i^^^  ad.,  Paris  17Q0), 
gijZ  ne^il9X,'ýb^QJffm^^[ÍW^^  aQríem  interríaQipit,  et 

a  doei^ma  Opt^^'«l>^^  Olt^-  .I>jije)<]|  ppy(ata:/>a.<9P^t>«ta/(f  Dan^itíftdrum 
pierwiay  ra#, ?ry3zto  w.]|i]jo£9Atí^^  w.Paryža  uea,  i66d; — 

iepseo  wydan)a;-hTTOQip/obfwnf|UAiB^ib». ia^  4^i^aisp.4nii§i,  Pajc^a* 

i68Ur-ed.,DanPjlíř¥.:,Pw-iiKiU()ip*  Awtal*.  X701,  AQtyorp,,i70?.  To 
oatatnie  ňaZflo  ^-po^Qtfiwritt  .pr^o^r^kom;.  d^G^Ut^h  íBibK  .t.:T;  ^p> 
F.  OterM«r,.Bibliptb>  Wti»a)).)i;78a^M;  ap.  ilí^n4»  Patrola  lat.  t.,X(; 
ap.^  ^cirtor,  <)pa»cjBj/i  S&tPatffiWselep^^^  OaaÁpQoti  laSiB...  t,^^Í^Szoae• 
góly  z.  iyfúá  é»  (>>.  w^i^q^ata^  9QM0;  a^briiii  ja.Bollaiidyšcí,  ^Aota  iSS. 
Jod.  i'  aa^M.^..  cL.Bibh^ki.t.X^Mt^i^  jód  A«giiatmQ««  JEllharfald- aaaa; 
J?ďAr,  Gea«i|.  d.  rom*  Liter..  II  ^nftpl^  (Gaitiljurňke  ifiZf)  p» ,  1  a4,«.     . 

8|Nit.  aperatum^  •;W.M«a«  o :  irómncpgitacb  zajmuje  mgwadniejsze 
miei«o^,  pýtftuié:  yt:  j{dsi:9pofió}>  jakrsni^ta .  <iziali^j^  Eíobóir  tryd^ackl 
m6wi  'O,  tyiB  jirzediiMpaie  ,k  sseécjn^  k^MiiCiPf^ .  9.:iaía&QiipiQie:  1  b^<  ^U 
c  2  ke.  .4'-*r^^  de  Saaraa%.  íi^fg^.  jPiejcwazy.z.tyích  ,kaa(>iu(w  a^wimi 
og^lnii  Qkrfiáldi^e, ,  tfi  9i^ms^'^y!tfmoL  Zakfi|m<  x6fai^<  qíq  .v:  sw9Í 
istocie  od  aakramentów.Stwrfsgo  2SalM9^«c^warti^k9iiw.róiiriiieik..<^41oíe 

okreilft.  4ui^aIiM j6^ .pQwylKiii )  gdy  v^mti  :^e.  sakr^^^anta  J^^-ZejS^i^^^ 
zbfdnd  do..osi4gBiQnU.itbawii»aif;.' k«Hlony  ^  i  a : oáwiadcs^j^j  w.  FQ»eei-> 
wieáatwie  do-  pai»iJ%€yQhi(i|  owym  czaiie  U^dów;.  >9  aakran^aat^r  Jí^jZ. 
diiafe^ V  bezpoár^dnia  (^^b^  Uapruwiadliw^nU); ,  kan.  .7  ncs^^  ie  daial«j% 
fta  'kaldago  ]^fyjmiú4«fl90 ;Taakr#Rl«iiUK  j^all.tyjiko  rzec^ywiste  przyi^ie 
mia{o  mÁeisoe;  kan.^^^./Ha^ni^Ofto^^misďosiovaie.tak:  ;Kto  utr^muja^ 
le  laská,  ale  aostaje  udaktoi^  :przei;  ,aakran^<fftta  ^.  Z<«  <jako  .takle«  .w 
opigr^  operaiQ^  leaz.jb^aďo  ptcs^aoifi  .laskirjiryataraaa  sama  týlkp  wiarik 
w  Boakii  obietifiqQt.  niaeb  bodzio:  vykl^tym.^  ;iS«  ^Í9  dúr^t^  /)^r  .^a 

novaů.kgi$  9acraimUa,  jtJ^cjHfr^.  ^^raU>\pm  e^^  gt^tíam  sůfl  soUm 
fidům  éUmna$  prorm9wmia,i9d\ffPíi$£am  oim^u^^  wficeiFe^fí.  i.vW  tyob 
alowacb.  za.wiera  8Í9:.PW«  a)yane  poj^cia  Q  ^ug  optr^umt  któFém.aio  zaj- 
xnowaé  mamy.    ŘozQbrftiv^  jpa^wytszego  8  kanoaa,  poaw^i.ama  na  da- 
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stateczne  poznanie  tego  prsedmiotii.-  Sémo  Jnž  postawienie  powy2nego 
kanónu  na  ostatniém  miejsěu' ivakatojie,  že  ma  stroBzeaaó '  wazyttkie  p«ii- 
kta,  wyražone  w  poprzednich  kanonai^.   Tak  J6fít  necssrwiécie.  2ftajd«- 
Jemy  bowiem  w  tym  akanbnid  'wjřpowiedziane  triy  prawdy:    ik>.  Jeteli 
drnga  ezQŠó  te^  kfltiona  oáwiadcza,  že  wiara  w  Bosk^  obietnicQ  oie  wy- 
Btarcza  do  otrzynania  laski,-'  t.  J.  iž  ten^  eo  tyiko   wierzy,  ie  naa  Bóg 
dla  Chrystnsa  nesyni  sprawiedliwym!,  albo  przynajmoiej  za  sprawiedliwyck 
poczyta,  nie  Jest  jeszceetóai  damém  osprawiedliwieny,  •  to  pierwaza  csf^ 
jnž  tém    samém   fpypoiriada  myélý   2e   dla  d(^t%[ii6aia  laski   aaprawHi- 
dlrwiaj^cej  potrzebne.  Jest  przyjQóie'  sakramenió^,  te  wi^c  sakramenU, 
jako  dané  ku  témn  árodkií  9%  nieisb§dne.    'Wi^  w' kanonie  tyla  powie- 
dziano'  to  samo,  eo  w  káň.  4,   tyik^  dotdadoiejf  pozytywfli^;    bo  gdy 
klm.    4'  powtada  itylkó,-  %e  éaknknénfa    K.  Z,   nie  a^   tbyteecne,  nou 
essě  Buperfiua^  «aie  do  í^awiéníakótilečanie  potrtebne,  ad  aahttem  nee^s^ 
aarťo,    poniewaž'  bez  íiiofa   pťze^   8anl%   wiarg   úie  otrzymtítoásy    tupra- 
wiedliwienia,    et  éine  019...  per  ěólam  ýdeňi  hómineš  á  Dto  ffřátímm  fugih- 
ficalioniě  nůn  ad^(ě(Á\    6  kaňon  Miiej*  to^  okreála,    I.  j.  že-  nietylko  bes 
nich,  ale  wleénié  ^  poárednictwem  sakrameniów  Btajemy  si^  oczestiiikaBi 
taski  asprawiedliwlaj^cej;   2e  sákradieata^s^  oněmi  znákámi  ezyH  dsle- 
)ami,   które-  namlaék^   oeprawiedliwiaj^e^   zjednywajqí,  epůrk  opětanOa 
justijícuiianém.  2'»o.  To  wyjá^nienie  dotyka  litnej*  )[»řliwdy,  wypowiedsiiuiej 
w  8  kanonie:  B^fanowieie  usuwa  ^no  pťzypasiczéníe',  Jalteby  sakramenU 
dziaiafytyUso  poirednie^  esy  to  pnez*wyobrttlíeBle  przyszfogo.nsprawiedliwie- 
nía,  jak  to  miato  miejeée  w  St.  Zakotiie^  cfeý^pmez  obodkenié  i  wfmocaieaía 
wlary  tisprawiedliiríaj^eej,  albo  jako  anak  joi  etbzymaAeJ  laski;  wedlag 
zmyáléú  Lutra  i  Kálwina  (kan.  5  i  e)/ézy  wresíde  W  inny  JaMV^dž  aposób, 
wjakiby  sobie  podobné  dzialaúSe  poéredaie  wyébraaió  motna;tém  aamóm 
wypbWieikiana  tataj  jeét  prav^da,  fte  sakfiiiiieátadziataj)  bJepoé^ěátno  i. 
Jako  takie,  si|  i^rzyczyn^  táski,  wyóbražonej  w  enakaeh  zewn^trsnfcb,  cau* 
ios  9Sěe  'ffratíae^  guam  éignifioani^  t.  J.  té  eaknimonttt  s^  šnakami,  rteozywiáeie 
sprawiaj^ceml  nsprawieéHwienie,  qúdd  ópeiřalm^  '^ratiam  juěiifiěítnimn^  opus 
B89€  ěoeraméfíícdě.   s-O;   Jež^i    vdanie:  .sakfameáta  áúMi%  bešpé^ánicr^ 
we^miemjr  w  áofsléin  t.  j.  wewlaátíwém  knaoaíeniii,  to  Jeszoaé  wyražiiiej 
Wypowie  nam  ono  my61,  Se  aakraraeirta  otrzym«j%  Bw«j4  stl^  uvě  od  tego 
lol»  owego  Usposobi^nia'  ministra^  lob  pfrayjttin|%cego,  ale  a  atebte  lamycb, 
tak  daleee,  že  tylko  41a  tégoMteeey wiMe  Iaitfi4%  1  z  Jedá^  attoi^  na- 
ozywiéeie  ndtieloae, «  z  drdgiej  TBéOžy^ttcié  pfi^Qte  byó^  poirsebiiú^,  aby 
dziataé  to;do  dzialania  ozego  ^  prteiftacacMielkani  7|^df.kaft«  i'4).  Powyftte 
okrsélenie  doptftnlamyáli,   ^eaakramebta,  Jako^takie^  t.  J.  Jako  widalalae 
znak!)  atowfl   i  etyay  daialatf).    Tak  tee.to  pojmufe-tan..  8,  gdy  mAwI: 
pér  wéramerUa  n.  i,  «r  opérě^  opérol^  '#0fý'«i»r^'^t«alteai.     OUn  žnaeiaiiie 
owego  opuě  ép0fůsiufh.   Mówimý/.  ženikittmeata  potfredaietii  w  prsyj^v 
}askl  nsprawledliwilbj^éej  ex'^ere' opWato;'pettiewat  daialavia  ieh  vskn- 
tecznfa  ai^:  r-o  nietylko  nie  bez  nick,  ale  |i4wyty Wnie  ^sét  tile,  a  mia- 
aowkle,  álžej  a-o:  nie  poiťeAiio,  leea  tíez^árédnfe,  a  nawel  wyražAi^ 
sóMifor  \  a-o,  tfie  pneš  eo§-  t .  aakrmnMtamt  alfoaonagOi   nie  p9t  acd* 
Am#,  jakpfsea  wlar?,  pobolneé6i  t.  p.,  lecz  pries  nie  samé.  Jeieli,  tnryna* 
JV>  «i9  zwy^sajnege  apoaebn  m6irienia,  wetoiemy  wyrai  operúifm  bierníe, 
ta  mof^ibytfny   6ir  kan.  a  w  ten  apoaób  :  pnattamaeayé:    £aaka  bywa 
waea    aikrameita,  Jako    takle    (per  Ipsa  ^Miar.)f  Jí^ž    wtady   udtío- 
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Ian%,  gáy   dopdlnioa^  imsUda  cqrimoéó  (t»  j.  przyjQCie  i  iidzieíenie)/;do 

BakramcBta  wjmagana.    Ježeli  xaá  operátům  wežmiemjr  i^amatycz&ie  za 

aettvum^   to  wtedy  neltňj  kaiL   8  wytlamaczyó:  .£iaska  udťielaii^  •  by wa 

przea  sakraHienta,  jako  .takie,  o  ile  ose  xnaj^  charakter  czytittoáei,  która 

z  Bieble  ma  dzialanie.    Ostatnie  tlamaczenie  byloby  mote  od|>owiedii'iéj* 

Bze^   gdyby  ma  nie  zdávala  6Í9  staó  na  prze^kodzíe  ta  okoiíczQoáé,  že 

owo  dzialanidsakramantóv  zowiesi^  nie  opuBOper^ms^  ale  opuě  opůratum. 

Byó  može,  dbe   w  dalszyxn  d^ga  i  ta  tnidnoáó  da  619  achylió;  tu  lýtko 

dbdamy,  ta  bb&  ttomaczenia  iiiaj%  jedno  i  to  samo  znaazeniev  -Póniewtté 

zakramexita  9%  czynnoáci^mi,  które  samé  przez  siebie  sprowadzaj^  lask^ 

nsprairiedliviaj^c^  przeto  laská  ta  przez  samo  ich  spetnleale  .tidsfelon^ 

zostaje.    W.kaidym  ra»e  przes  opus  naležy  roZQmie6  eakránieftt  Jako 

taki,  nie  zai,  jak  to  cbtíal  tlamabzyé  MDibier  (Symb.  p.  as 4,4  a.))  <>P«^ 

a  ChrUto  optratutmf  i.  e^  opus  .qáod  opa[at9a  esi  Chrispua,  Práwd^  jtiiBt,  jak 

to  2re6tt%  dalej  zobac^myv  ie  aakrapienta  m^%  t§  nspraiviedliwiáj^c^  moc 

z  m^  i  áaiiem  Chryattsa,  jak  méwi  é.  iToaasz:    ^Soú^áknénta  eoolééiáe 

speoialitof  habmi  .virtutem    tíP  fHMaťoM.C^riaA',^    ale  o  téb'  nie  ffiattitaS 

xaovy.   Zk%d  aakrameata  moc  sw^  biori,   ivypowiedzial  sébór  trydencki 

na  ianych.miejaca«h   {aess^.TIia  7  i  sass*  YII  can.  -1,  de  Saorattf.  in 

gen.);   tn.xai  w  a  katu.niczy  nsp-  tylkov'   žeione  B^operkí,  'kMrd^šame 

z  Bíehie  iisprawiediiwiaj%,.í^<:toi  é.  Tomasz,  na  podstawie -wy^ej  wypo- 

iriedaúanego  zdania,  daJej  mAiwi:.>  Sooramentum  'opéPotur  od  graHěm  cau" 

aandam  (psr  tnodum  in^rumeníi),.Qum.Ui  qn.  69  art.  5.  To  tež  'MQbler 

eam  jeden  stoi^^e  swém- tlnmaeaeniein  (cfi  Mdlartain,  De  Saícr.-  ittg^ii; 

lib.   II  c.  I«.M   za  kt&rym  8liisznáe..po8zlrw  potom  'wszyBcy   teolbgowie)) 

którego  póžniej  wawycbíhadaniach^.gdzieibliiej  tym.psaedmiotem  aaj^ó  aiig 

mnsial^  .cboó   nie  ^iryraždlet:  ale  jádaak  iZUpe^šie  saol^bal   (N.  Untet- 

Bnch«>  p.  f  ae.>.'   a  a«);    Uaprawiedliwieaáá  :dogmaty«vno-^naQkow«go  Ifego 

ttunaczeniaAEakaó  naležy>  w/^art.  «^aA;raa»eal;  tuzaátylko  o  tyle  w  tym 

praedmiocáe  mówimy,  o  ilO' vyxnagá:  tego  wyjaánlenief  W3rražen!a,   jnž  to 

dla   wykazania  tiieporoznnde& ;  i  przekr^oá^   jakich  to  wyraženie  opus 

operátům   doávladczá,   jnž  to  -.aby  díay&iikriilk^  liistorjQ    ti^  wyraienia, 

obok  dabzyahittwagi,  2  nióla  majqcycďi  z?ri%zek<. .  x«p^  Frotestanci  'pocÍE|li 

jol  ir  wlekn'  X¥I  i  nie  prže^taii  dzSá'  twiér^ó^  2e  dogmat  QKOpus  opě" 

ratum  a)  .wyklncza  wiarQ::ze  ^póhidziate:^;  dziéio'  úsprawIéNlUwie&ia, 

wyÚacža  mitoéč,   pokuty,  jednom  >  tslow^m^spóiadzial   ozfo^wieka^  i   b) 

stano^i  tym  aposobem  tzysto:.  m^cbanlczuy  proces,  czyB  ?daácii^ej,  oRa- 

lania  magiezne.  :W.Qbn  ^wierdzeaiacb  jest-niezřozuaiionié  rzeezy,  jo- 

zeli   nie   uvyražae.  przeistocsenio  nassego.  dogmatu/  Jeteli   sobtr  tťy« 

dencki  w  wyž  wjnAeaionych  kanonackí?  sesji,  gdzie  nznaje  niezb^ttodé 

sakramentów  (kao.  4  ii8)»    wyjaánia,  ie  wiarasama  iiienyst«««za''do 

aspraWiedlíwiepia,  salám  ^dem-ptfpmiasionis  ad  grcOiam  c&nsequendam^  Mn 

sufioere^   to    przeciež   i^tary  Kiiiacžnie  dis  wyklnczm   alo .  za  -  ivsplUtiy 

czynnik  j^  nznaje;  i  klSofayo  tóm  chéial  ..jeszcze  pawftpieivač,  w|tpliwod6 

WBzelk%   Dsnwa  tn   wielokrotaie,   w  >]^žny   sposib   poiHóřzoáe  adabte, 

4t  wiara   jest  aasadniezym   waronkiem   n^prairíedliwi^oia  1   zbai^ieaia, 

fidew^  essú  humanae  ealutie  imtimn^  fundamentům  et  radioem  xmnís  jvatífi- 

catíonís,  {smn.  VI  cap.  6),   jak   řównia^  atowa  Sobora  cáp.  -  č  *  aés:  TI, 

gdzie  wlara,.  bojaiú,  .miteáč.  i  pokuta  s^  nznaire  za  iSrodki,  ^praez  ki^re 
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dproóJ^  do  obratu  pťzygotoWaé  8x§.winBi  (óL  ses.  ]UV  cap.  4).  Równiei 
i  dr^gi  z  powy^scyeb  zftrsntów  jest  bespodstliwnj  i '  sieiupvawledttwioiij* 
Ňjgdy  Koáciolowi  -  atii  jakiemiúcohnek  katodikowi  nie  przyseto,  ani  mu 
przyjdzie  pa  my$l  dsiaUnie  ex  ^pere:  operaío   w  taki   apoadb  roznmied, 
íi/sbj  pod  zmjraty  podpadaj^ca  mateija,  jak  wodtf,  ole},  ehld>  i  t.  d.,  i  wj* 
powiedziape  9lowa,  oras  jczynnoáci,  czyzto  jako  takie,  sprawialy  prsyj^cie 
j^jkski  nsprawiediiwiajfcej  tak,  ieby  priycsyn^  i  ikatdc  itaiiowič  mialy  dwie 
jr^ieoiy,  ni^  zo3tf^i|ce  wzgl§dein:siebie  w  feé^ym  zwl^skn  prsyczyaowyiB..  Os(a- 
tpczaym jcel.em  i  przyczynv  uzpcawiedliwienia  (jak  objaánia  8ob6ř.  trydeacki 
463,  Ví  cap.  .7.),  ^ot/tfn  /cvaiMjest  nwielbieaie  Boga  i  tyoiewieesifi;  glównie 
dzialaj%c4pi:zyczyn%,  catiia  .(^semt,  jefetBéf^  mínr^rs />8tit;  pr^esjni 
wj9tagváft0%  •  .Qftprawiedlinienfev   caui^  mnitprik^  jett  /  m^ka  Zbawicsiela; 
formalnft  zai  przycz^ni|  jest  qniawiedliwoáď  Botkám    owa  sprawiedUwoéč^ 
za  pomoc^  kt^rej .  c^nioas  Bóg  sprawiedHwymi^  jak;  sam  jest  sprawiedli- 
wym,  t.  j.  st08ni6.na8z%;Wo}si  do/8wej,  #iéottiar  t^  sama)  iroli*  Do  t^o 
przybyva  jesnsie  ostaiioirieiiió  kakramenMw.fifzev.Clirýstasa,  o  któréat 
mqwa  w  ses*  VII  kan.  i.  Jeteli  przeto  wsiystkie  té  ezy&Hifei  8%  ta  daiala- 
j%ce  i  dopiero  poM   wspóloe  .dn^lkqie   qirowsdaaj^   vsprawlédliwieníe, 
tp  i;d;eiež  owo    magiczne  dziatoBie,  :gdzié   niawlaáciwy  ttosmiek  mi^dij 
przyczyai4.^a  tkatkiem?    Ale  czamte  sf  w  '^taUm^Tazie  sakřamesta,  jako 
4iau0a  juatífiowu,  ex  i>pmre  operataf    Sáktaibsšitf  a^  fylko   ^i^n^^isiMiu, 
pržez  które   Inb  w  których   ime  przycqrnjr  dsiati^^.    W  zacytowaném 
miejSDn  *acramentnm  .f^apiumi  iiáyvtt-aig  'úauta^^9trummUaU9^  a  co  tam 
o-Gbii$i^  jjKmiedziatto,  odaosl  síq  dovmsyrtUch'  saknunaalów;  •  Sakrm- 
menta  vrí^  8%  to>  takie  daifla,  w  Ictéryckiwszy^tikie,   irytej  wymienioae 
jfvzyayoy.  ai^.  zbiegaj%  i   dzii^aj^:  ^k,  10.  sama  pcaostaj^   Biewidsial- 
není,  a  tylko  sakrameala;  jako  ŮMiáimpzt^  -  pod  niiysly  podpádi^  Sa- 
krameata  wi^o  •«%«  wedler.^sote  wytátaBla^ÍQ  soholastycanego,  cimšaš 
ůmtnda^  w  któiych^  owa  pianraze  przycsyny  jako  eama  prima  daiali^%. 
Bówniež  dostateczniei  i  zrozamiala  má«i%  taoldgowie^  la  Bóg  prsywifat 
do  pnyjQCÍA  eakramentów,  Jiko  cmyslpwyok* iMTi«dBi,  objak^rwaie  opaste 
nOt  swej  jDiloéci,   mib>sibrdzia»   mede  Obrystasowej  i  t.  d.,  sabjektywaie 
sai  zaleí%Be  od  wiary,.  mitoád,  poknty  .i  (t.  ú.  adíoelwiie  táski  nsprawie- 
dliwia|%oejva  wi^c  :daiej^  aSg  to  pódobnlajak  ir  wdiiálaáia.  kaftdej  dadio- 
.weij  sUy  saaiemi,  ktAre'  wyst^pi^e  za  poéreioictwém  organów  i  aarsediL 
Žatém  dalataale  flakrameatén  mt  .ep^ra   bpiraU}  jaat  c^a  tak  lamo 
mf^czne^   jak   iziatanie  dtata«   twofs^oego  ^  postad,  która  jest   wyra* 
aem  pevae)  myili    Odyby  díato  tvonyté  ow%  postač  samo  pnei  aie, 
wtedy  jego  exyatioáó  bylaby  maginra^,  áé  saš  Jest  ono  tylko  narzeddom 
daebowai  aily,  któraw  rám  L  prsas  nie  daata^  iados!}  pneto  magjl  ta 
aia  ma,  ehocia*  .ása^aala   dtau  jaat  dsialaiuéni  ex  opara  oparato, 
poniowa*   tylko   piiaa  dláto,  a   aio  przet  oq  iaaago,  priyjmiija   nla» 
kaitattna  ».ma8ÉL  ivyra<a%  poataó.    Za^ie   tak   samo  ma  ú%  a  sakra- 
laentami  (cf.  Bel^om^  1.  c).    9;  T6,  c6  powiédrieliimy,   wyatarcsa  do 
nyjaáaieaia  i  obnňy  p«4«eia  o  aptia  opanafmn.    Ale  nastitesa  fX%  tata} 
jgMAK  ^J^  a  nyrateaiem  x/pušůperfáum  sawssa  ai^  licsy  to  saaio  po- 
4ýlÉ<  i  aqr  to  pcjfcie  sawaM  w  taj  saaMJ  formie  iataialo,  jak  obeoaie? 
BMtarnik    Ifi^Uera,    Baac,   pol«oi^    it   pierwarfm    wydanio  awago 
^ii^:  .B$7)  t  prsakr«oeaiem  tego  poj^cia  twlardzeaie,  fa  Daas  800* 
-rs^ym  twórcf  wyraienla  «opas  operátům.*  To  spowodowalo 


Mdhl^ra  do  gloknego,  Jiif  to,  bjliiezyinl  w  swej  Symbiolké/  sbádanfá 
tego  przedtaúi^tQíW  »Neiia  :Uiiter8ndi«Qgen^"  g#si)9  itb2^vdoiri6d9:  á>  ;že  Wy-- 
ražei^^:  yppq»  opeeatam^^  uaJlMiS'  Sket  wstimlaBi,  ^\é  te'  j^cfaodzi  ohó- 
z.  XIIl*go  wi6kn$:i6  xaaílójck^i^  Uil^Bonawéittiirjr  i'dd' t«i>é':^  tiwag), 
z  której  i.njíaikft,.  ^  i  BotK^weatara  bíg:  etwortyt' teg<^  wjfrtfžétiift,-  álé' 
je  tylko;  9Qalaz),  lub  od  inayekJirspóleeeviý^  pvt^M  teótógów,  ^' 2é 
b)  nietjlka.oddftwnA  0  tám  .íijrvažeAiem  poti|éaoa6 'ibylo^to  .sa^^ 
jQcie,  ale.  |e  »  davni^^úteQbgawie  to  eáM  pojQČiie^dádawaii  Wyra*' 
že&ia  opas  opetatnioy  jiJiie/OQ  manadawař:  Wai^vtko  to'  popást  IFdfaler 
oytalaiDÍ.  Z:tego:.po«efti  nžyl  Bavr  w  »4ém^  wy4aaSu  eweg<o  dziela  pe* 
wnej  8trateg|i»N  obraoho«aiMú>  na  osznttanie*  aieobeanaayth  ze  žródlami* 
i  nieoatro2nyoh.''ozyteimttów:ř  /WywQdy  jego  tak  64  iforai^owane:  Gi 
8cbela8tyoy»  którzy  i^e  ttdywAlijézzeze  owega  wyražéniá  ;,opns  operatmn,* 
mieli  prawdzLwie  íobueáeiaáakfe.pojQcie;  ite  satfro  powiedzieč  možna  na- 
wet  i  o  dawniejazyi^  mi^day  tymi^  ktérzy,  równie  jak  BdnawentarB,  tego 
wyraftenia  nlywali;  od^d;  jednak  aaazlftzmiana  na  goraze.  Wyraženie  to 
irytwoiaylo  :  powoU.  fidsiTwe  :  poj^eie,  co  pržedewasyatkióm  spotykaiáy 
w  Dnna  SkĎ0ie,:któlryM>.dsiaianiii/fiaknuBenl4w  dal^  pojtčie,  nie  knaj^ee 
w  aobie  nio  ehraéie|aňakieg0i .  To'  ^n^c  SkoUme  pojfoie  Sryrazów  «opn(J 
operatum'  odt^d  virzyaialb  si^g;  pnyjgli  je  ojéowié.  trydenecy  í  ifypowie- 
dzieii  jako  nattk^  Koádola^  Žatém  pierwaze  wydanle  ^daieta  Banra),  pomimo 
híatoryeznej  niedokladúoici,.  ma.  mieé  \w  grnnóie  ttoaznoáč'  (p.  840...). 
W  8ieseg6lowym  rozbiórze  tego  pnedMdtii,  Baur  nazaaezatémn  proce- 
aowi  odcbrzeácjanienia  trzy  atlidja:  AlekaBadér'  « ^BalM  étándwi  fíiétwste\ 
Bonawentnra  drúgie,  DmirScotna  traeolai>08tateeÉiHK  Alekéánder  z  Halés 
powtoda:  £laeram§ata  novm  Za^tf  letjTitf  <4«s(  ůt  oaumk  intíMiHa  gratiaš  ex'  iwt 
fsvřMš^  atíavtto  stmi '  ai§na' št.nom'^mtĚ€Bfij,  Ta  'ealái^dez^odBOsi  -si^tylko 
do  pilMdmiotiLi  przedmiotewo  wykasana  Jeatróftifca  ml^džý  stáro  i  ňowo* 
testamentoimmi  jakřaníentami;:eoina  fab  mlaó  po#kiíeQ  podůiiol  (przyjmn-^ 
j^cy),  nie  pa#iednaao  .wcalal .  BanaweÉtnra  zaá  HTfraSa  sl^  tak!  Siieraníénta 
n^oš  iegi$.  fukHficakt  ratícne  épěrés  <^aii^  9^^  íioořáíHlkita  teterh  Ugit 
ratíakĚ  optris  opéeantíii^non  cpmtatiy^toptu  epePom  4iiš  fidéšyTemi  8h)wy 
nezynibnokrok  dalaj  i  postawiono  rdžn^iBlQdzystáťO^inoMtestattentó- 
weioi  aakrasientanii,  yr  ten  aposób,  te  w  plerwszydh  anbjektyiTQ^  dzial^al- 
noáó  aaprsód  wysaaiQto  <á  pnetb  t9  flani§  dalálalnbéé  -w  dragicH  ná  oBtatnf 
pian  zepchniita);  eboé  przj«nai6  tmba,  Ad  pbdfldidt  (prtyjmttj%6y)  jest  td 
jeszeae  jakaiwapóldsialé^^ey  przedstanicmy.  Kapraivd^  jednak  wtychato^ 
wack  niezanien  819  w^aane  zdatieBobawentQfyi^Bonawetitiii^i  przytaczs,  že 
tbtúietkaáiixy  stacaii^ówotestainentovemisakifAinentaal'  bywa  «nyzma2cié 
oznaBžaiia.,siiMBiedy  i  irten.  aposóbi  že  pierwsfeedttlatAj^  regione  operíé  ope^' 
rantitii  preés  eo<  ai^  wiar^  rozmňfct,  drvgle  raUůne  ^pirU  opetatí^^tízétk  wf a^blé' 
jest  Makmen%r  guód- 4IŘ   '9ácf%ím^  aď  lib:  ÍTi  IMttt.  I  p.  f, 

art.  I  qov  a).  :.Sam  zaé  Qie  zgadza  aif  na  t^  tMnie$,  itéyiiÁ  ^q  t^czej 
dawniejszej: }  p^ostssej\  we<»ttg  kt6rej '  sUib«eatittíéat<Hré  sabtuttieMláí  í% 
tylkor  makamiv^inowólteatainentowe  zafil  iznakatnil  lirzyoi^i^  <l&8ki  Cf. 
BrevilD^ow  |y:  1VI  Cv  12^* 'gdsíe^mi^dzf  ínnemi  p^iedmantoe  sácrattienta 
medu.  tempárif  (i;  e*  v^teris  .tegii^  fiiíímifskui  fiýfúrá  ěéU  itnaffo,  >^  prze- 
oiwieúst/wie  ^(te  *€u:r(^mentd  j^ia&:{i.  e.  novae  legití),  IMre.^t^bdtpns^/qMt 
intřá  se  v9ŤÍfaUm  éi  ift<Miim*4iířueft<^m:^(mUnétit^  quani  ptae^tant^  přáé*'' 
sůntíaiUer^on/šrunt,  ^fi»d  pM^UiUtif.  Dbwodzi  bowiém  takť  ^y' ni&ivin^ 
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íb  8tar^testa,^9iitowe  .^krameíita,  ^iataj%  op^rt    op$řantk^   t.  j.  pirez 

wiarQ  pc^jmi]J%oego,^  to  potaiijamy.  pjtaak,   o  ktore  aaím  diodzi,  a  od- 

povfiad&myj.natoiniast  aa  innfiL    Taká  bowiem  wlara  niejesl  aakmmen- 

t€^n,  ale  tjlke  •  czemi  ^o  oakrameata  przybywaj^ceniw  Pytante  tai,  w  któ- 

r6m  idzie  o  róžaio^;  mí^^dey  ataro  i.  nowolestamexitoweini  aakťametitaiiii, 

datyczy.  s§jaych  sakrameat^w*  Jako  takich,  i  jeikeli  áciále  n\^  tak  posta- 

wion^^  4)ytania  trzyjnaó  b^ziemy,   wtedy  oiié  b§dxieiiiy  inaca^  mogli 

tAi^ráži^icy  wykazaé,  jak  tylko  alowy:  le  starDtestamentowe  sakrameBta 

nle,  dzia)aj%5   e%  bowfem  ^^eystanii  znakamiy   nowotestaméi^weEaá  spra- 

viaj%  ,to^   ca  ozQaozai%.     Widóczoa  prsato,..le  Baar  albo  BoaawMtvry 

nie  czytai,  ,albo  go  nid  arozumial.     PrzytocMaa   cytata   z  Brevitoquiwn 

najwyražaiegi  przekonywai    že  alipatrywaníe  8Í9  Bonawentnry  jest  prawie 

ideatyczaém   z   zapatrywaaiam  Alekaandra   dlalea,   a  wi^c  mniemany 

pos^p    w  odchrzeáejaoieaki  widooanié  noTálony.    DaleJ  preechodsi  Baiir 

do  3kota  i  Qyiiýe  nast^pae  slova:  Seuírammítum  «»  t-tVfate  (fperig  operatí 

c<mfirí  gratiam^  non  reguiriiur  bonus  motua^  qui\  mm^éOiur  gratíam^  i  wota: 

»Cót  jaéniejszego  nad  ta  slowa,   že  ze  Qtrony  c^owieká  nie  potrzeba  do 

akateczjiQÍGi  aakr.  uic  pozytywiwgo?*  Ale  i  ta  zilo«pa.'Ba«^^bd^^  ronnno- 

wanie  Škot^,  Doslownie  brzmi  ono.  tak*.  SacrcoMiaia  Juiašorum  (wyj%wszy 

circumcifliio,  bo  teo  wyji|tek  czyni%  wszysoy  scholaityty)    naii  érant  pro^ 

prie ,  sacramfr^.,  Sacram$ntum '  enim  ar  virttttš.optriě  openOá  •  etmfšrt  gra- 

tiam   itoLy  quod  non  růquitilnr  ibi  torná  nudus,  i  qui  mštéoiur'  gnttíam^  sed 

sufficit  quod:s^seipie1^9.  nanpofifi^  abicm^f  sed  inUUe  aetíňue  (w  atarote- 

stam^otawyob  sakri^mentach)  *  aon  'aon/eredaUa*  ezhoo  tolc^    quod  eferem 

non  pi:>n€rst^ .obioem^  a^  íanium  co^ferěbatur  e»  virttdš  boni-  motm  míerioris 

tanguam  inerUi  {ín  Uhé  IV  Seni.  Dkt«  I  q«..6  a.  10,  edit.  Lngd.  laaa, 

t.  YIII  p.  1 9^),.  Gdy  tak-caly  ast^  rozpatrzymy^  to  bez  truda  wyda  nam  ai^ 

Qiew^tpliwópit  ief.  Skot  zup^iUe  taaamo  mówi,  co  Bonaar^ntara  i  Alekaaa* 

der...  To,  eo^w  staroteataneatowyci  aakrameatach  Bkotek  aprawia«  jest 

motus  ínlmorj,  jako.  siartoga^    meritum^.,  a  wi||Q   nie  aam'  sakrameat,   ak 

tylko  coá  doú  pnrybywaj^Bcgo.  Sakrameata  pťzeto  te  tylko  ^osnaczajf* 

(sigmfioarg)  lOfik^  i  dla  tega  prawd^wami  zakramentami  nie*  a^.  Praeeiiniie 

w    nowotestamo&towyoh  aakrameataoh'  aam  aiikxameat  jest  dalalaj^iTai; 

zatóm.  8^    oae   uietylko    eiýnum^  ale   1  cav^a^  •  zopeloid  tak,   jak  arówi 

Boni^weDtuni  i  Aleksander.  Leoz  i  obci^de  těkala  Baarowi  ala  paaiaga: 

gdyž  alowa  »noo  jr^airítQr  ibi  bonas  motoa  qai  mereatar  gratiam*'  znówi^ 

doiyé    wyraii^iei  .  že  aie  wykluesa  aie  ta  wssyaUáego,  00  na  ozaaezač 

bqnm  fitoiíM,  ale  oarezem  wyaiaga  ai^  tego;  tylko  že  aie  ezaadsa  ta  raecsy 

daialaj%9c(j,  poniqwaft  daíataDíe  pnyslagnje  raos^  umema  aakiaflaaotowú 

t,  j.  czyiiAo<oi.  sawngtraodj.  Bonue  motuě  (fides,  eharitaa,  poeaiteolia  i  t.  d.) 

winien  si^  ta  aoajdova^,  ale  aie  on  jeat^  quimereaitĚr  grotímaiíú'  aie  jest 

konijscsnóoiy ,  poulewaž  411  inatítutí/one  Chrutí  sakrament,  jako  takt,  lask) 

ndziela..  Dojctodniej.tež:  powledúano  «ťW  nm  rsquiriktť'  t.  j.  w  tej  diiríli, 

bo  tam  dzia^a  san  atÁraméot.    A  wi^o   modle   atibit   ala  pá^ea  to  nic 

innego  rozamieó  nie  motemy,  jak  to«  ooiniy  peznaU  wedle.  aobon  tryd,, 

jako  <2i#po«*fibi,  pqrlťogéloiej  mówi^CyJako  waraoki,  pod  któremi  aakfameai 

necqrwi<cie  si^  znajdoje,  t.  j«  a  jednej  atroay  zoataje  rzeezywiáaie  odile- 

^Vt   z  drogiej  rseczyvišcie  otrzymamy.    Widač,    že  i  Skota  piam  aie 

Baor,  boby  niezawodaie  inny  z  nick  mnaial  arobió  aJ^k.    Skot 

dalekim  od  tej  mytti,  jakf  ma  Baor  przypisoje,  te  raca^  padá 


Daá|  i  to  iiiefH>  fltipzoip^  pQ^^nenie^  U  «a  iDOcsjáč  pref4viM^' sdan}^ 
oď  nanki  .Ki>éoiala<  ooiMrfviek  Qdal%pit-.  J^o  ki^mjBaUtarqwU  .  skarii| 
8ÍQ  oa.ics  l^  c*  p.  .1,00;  cíp. Soi^H  |Iut./QOii.On,triá.i  ':p.'2i4f..^.  Co« 
rincb.-  lees,  gdzie  prákoaaó  tíi^moí^M  n  Trydoaicie  gonzano  8$§ 
sposobem  wycažama  «i9  8]u>ty8t6w<lisaack9k«a4wljiqi«Bytyw<tno^*Í^^  wy* 
raiiema  pokrewnó  lateraúdcim^  ^  Na  téos^Woivoy^  ,|(  ..Bauram,  Áieby 
wyjaánieni^  to  sanika^^  doáaé  winniámy:  ,coÍkoli|ie](>  o,^o^^^fk^  tágo 
vyraleoia  opua  ůpertOum^  WMliialiáiDy  jiU»:.io  ]yU]^lil^,  do^^odzí, ,  iž  da^ 
ti:^®  oao  Z.XUI  w,  Zdaj^  ai9«  .že  8Í9  w  ttei'  nit  iay)í;,n^q  g,áx.  zarikzem 
dodaje,  že.  to  wyraženjtviii^  imúdiýe  sí^  jóézesorAiQtyJkoQ.dawaíeiszycU 
tóologów*  Jak  Q  Piotra  >  Poitieni  Pjetra  lAtxth^fásky  dify^  i  11  póžoiejazycb, 
jak.  Alekaaiider  z  Halee,  t  Tomasz  8  Akwnoi  a  tyiko  že  Qonawentura 
takojRragq  užjt, .  aie  b9d%o  jednak  jego.  ai^toreai,  to.  xú^li  nifi  bardzp. 
"Wj^ženfia  ta  j|>otykamy^:^  é.  Tomapaa  po  dwakroi  .(i.io^iieiytko  w  inuych 
pnednúotadif  ale  AAanowíoie  w  mater  ji  sakruaeat^jw)^  nžyte.  Tak.  ad 
lib.  IV  ^t^.D^.  I  qn*  I  arU  (^  qa.  1  i  tamžQ,  Š.  Iqa.  ÍI  a;r^..4  jqu.  2^ 
odit.  Par.  i<$oo«  t  ;s:  p.  16,  S2.  Plerweiy  iií»d  jUkoiwesf^  .napotykamy 
u  Alberta  W.  (adlil^i  IV.  S^t  D.lax^  9),.a9Ha90Wime^,wi^i  sposób^ 
že  možná  'pr;^pa8sazaó^iž  wtoinie  t^.wielki  aaoczyciel  pajivii^i^yčbecho- 
Iastgrké]?  ^wptat  jitworfleoie  tego  wyraíenía,  jako  tennina  te^bnicznego. 
Zre8zt%  eloassAie  powiada  lCOhler'ir.,ogéliM><iú,,žj»t  pooújaj^  kweštji^  kto 
go.  piiirweJBy  ožyl,  .  wlaiciwto  inádlem.  togo  wycfženíia  J^st  pc^ównanie 
aow<>tqita»entowyoh  qataremoatáy ,.  ze  slaii^testáiaeiitOKeaiU  .OdďaVna 
zadaw^.  rspjIMe  tealogowie*.  ^a  m\^:  i  'iredaiowieqiai,.  pytaaie,  jaki 
zacbodzi  stosqfiek  modiQ[  «tara.-r:  i.nawotaatameatow^mijsfkbaia^At^ 
i  oddawna  óia  to  odp9.wiod9faao,  žoi.pter^sze  (a  wyj%t|cj^j|i,,ctr<^mc&8ip, 
ktfi^A  a%  jedno  e  saki^aipeiitaQn  K^  ;&..  piratano)  lyUqi .  wskaď^iga  i  oz^á• 
czaiit  "00.  dnigio  oznaezaJif  i  a|ú[aini(i%  Pnytém  :^i  .a^Q^stycy  tego 
praekoqaiúi^i  že  do  staroleetam^towyohaakrMeBtAv^  x^osifda  by^.pi^zf- 
wi49ana  pewii^.lask^..  POWI^q.y40Q  py^nie,  jatR  ti^^Uzéba  rozumieč? 
Odpowiedai  tu^ly.  roamait^c  Jedni- iq^wUii  ža  ^r^^test^n^ntawe  Bakra* 
mentaf.  i^fi^ipQérednkit  /peniewait.pr^ez/nie  dzit^sďy,  Sf^uram^nta  novo,? 
testaiD^tf jiie»  któi^ch  (Hve.bfly  obraaem;  inni.  pc^a^wnie  mówUi^  že  ájii 
poérfdffiú  r,%ni  iezpoir^to  nie.d^ialaly, .  a  dzialalp,  .n|e  tyle  prs^  .^e 
albo  w  fú^.  Jak  rachej  s  ^iomi  \W9it^e»  .nepoapibíenie,  wewn^trzna  dziár 
talaoáč:pi9yjiaiweeg9^it»;j^vjOBP  wiasa  w  obíetaip^  i  iiad^Qja  pxzyszlegq 
zbayvieBia^  Jakkolwiek:  :Oba  1^  vy jaini eaia,  réžnia.  brzmi%» .  wP0«^a<^^Í4 
jedqak  jediio  w0p41fi%vffjr)Uť:«e  aakraaieatagStar^Ml^^  d^íialaly 

ni9  propria  viríuUt^,iP^4U!c^^  éeiále  zzepzy.bioi^i    aie 

samé.  si^kranénto  byty  epvawaani!  daiatapio,  alo.oó^  iane^p)  dff  ipn^b  p^r 
bywaJMigp^.  lob  a  ni^ni  pQldcaoaega.  Xo  am^  ««i^iMt|!  jak  latwp.^j;ozu- 
nieč,  jeft^níeltylko  .wedl9'P^rwa8ilgQ,.iae.i  drbgíego  aapatryw^^ia|.^w^^ 
ánin  tóm,,co  przyíaiQj%(f  sakwn9a^.p^(yd(y«•,a  wiQO.cnrn^^ 
%  sakramentani  dfiat^foa  W:  oiiiríU  iipb  prqrj^y^  ovó :  v>tM  (>P«rai?(i>« 
I  wlaápie  d)a.tegOt  že  flpua  0|?4r4f9iM:joei  dsialaf^sem  t«igp  rezultato,  možná 
je  nazwad  ^pufi  ap^fivm  í9pm,  ^pmwttís  jest  aatén  opus  operand  l^tai^i* 
test*  iiakraiaentaeb.  Wai^kp  ;Wíoc  jednOi  eay  daatalnoéií  tycb  sal^f  • 
mentów  przysnamy  opm  ap«9(anti$^  czy  opm  op€r,99íti:  Qh^  ^^vyraženia  t^ 
aam*  myál  zawiwi^«.  ^Boholadtycy.  a  tego  pow«fdii  iižywaj%  oba  wyražeú 
promiseue,    Takie  poj^cie  rzeczy  spotykamy  po  raz  pierwszy  a  Alberta 


W.,    któřj^-rocMdťa/ mi^iSy>iDáémf,-*p7  á^^^iflió^aflieDta'  «tarotest 

powodowywály  i>r2?fiíajÝniiidJ'^x)dpÍisaeMiíle  is^^hé^  p^»wštedáiclk?'  Odpo- 
wiedž  bnmř  p^zetiz^oój  'h6\t'iŘk^áÓÍ9oAiái'^í(^úáiň'a  Déó  ^táimm  di- 
initiitur  siiků  gikitiái  i-ŇuVam^avUrňt^^rMe  p¥opm< g1rathitk'4llá  tílérmiíenta 
coHtulertM,^'  &gbL^iHUÍ€ -přk^ká  ftéviqúéírn  pécůalum'  úUguěd  eHravemnt 
Quoá  videftiř'  €9se  Ikmtféd&nikmj  mMí  p%i^  acefi€Uné'^'$iiMě€t  per^  opiu  opéran^. 
Qáj  jMiiak  «af  w  ten  'fllpb§ób:«tr'kwělitjyÍM^t^^g^^  wyp«r#i6dšiAiio, 
2e  spraji  #  iUi^éélániéQte^yjeh- íaktiafaíéatach^        dsiatáoie  prejjinQ- 

craméňtř^yr'  ^M^iéňštMé^^^^  šcterHviiHíum  fj^m^-  ésAWtížeine  spoaobn^ 
w  jakidziklaf^-noiřol^táít^  GAkratÉeiita;^  t  }.  wýraienié  opuě  ope- 

raturky  iápú  é-ziehié  ti^  zaálúztó 'i  poiňfft^iégo  tftti  nie-byló^inoftna.  Tak 
tn  jak  tam  8|Arawti4   jéát  c^nM;'  lečz  w  karoMt;  saltř  Jéat  to 

opui  tl2ie)eU  pržýjtnují^óelgo,'  w.  sow^H^st.-saicrátn.  EHi  sam  Mbrameot 
Íl?ierw8ze  przed&taNiHfeij^sf^/Jakoói  wtr{)ófczeáliM>i''^  didalaj^- 

ce,  a  wi^c  iik(y'óptéé  ip&ané\'  ůřuffié  ui  jáke' ^ynnOié,^  kéira'  w^rawdsid 
takže  wdpdfctéétifev  ale  i^bjektýwale  ^dziiila,^  t;  j.!aA)0'wiÉkirték  lego,  že 
Jest  ddpéíitíoňii^i  wykoňan^,  alb^'-de-'ékHték^  ž' bi^^-na&t^^^^  a  saiém, 
w  každým  ražté;^jáko  ůptíé'úperáíáMjl!úkiň^'dó%tíii6etn^  tái^e  bíq  byé 
wýkázanytki' |yoéz$tek  o#egď  ffnMtiiíí op\š^ ofiét^iíin.i^'^  imako- 

nywamý  8l§;  žé  nžfóie  (áakoíM^  *if  nltzénl  nié  Éiniěiiild  ílÉmeso  poj^tís 
pnedrnidtb^  Chrs^m,  pn^z  to  wýražeňte^i^tti^c^atii^ 'któré-wjtwo- 
rzytó  áíňú  ni^kko''fmti^,  poj^ie,  že  MlMtiicMť  n6W6go  zakostt  aaae 
zslébie  dž1a}aj§f''«ál>ezpieekiftezé8t^  t>n^^<''^^šsiett^  anHanom.  To 
spowútfówaYdi  sobóť  trydenttki  dof  przy]tčltitegó*'liiyiraže&fa;  ^^yt  'tadno 
inne   ttié  bylbby  t^ '  stianie  'd<ykhiddkj  '  Iřyj^  sfa^go,  dogma- 

tycznego  poj^čia  'o  džiálanltt  sakt^radatAw  %ottoleItiy^^  Giřakiatyts&e  ^ko 
wyražeúié  to  "má  'W^bie  cbliraž^ťé^o;  Ježili  bawfeM' oper ofmii  jeÉt  nlfte 
jikó  páésitňÁn,  to  ihOžll#«tia(  jésť  W^M  ^itf^fýžttieitb  wyjaánieitia,  a  wodle 
pojQcla  póžniejsžydí'  teblogów  iiMei^pttiifdtíi^tAnMt^  to  popéloiooo  tu 
bl4ti  przeciwko  gtamátyoe^  ěo  pt^seel^niisý  ^a  bár^ryzol  póeayti^ii.  Na  to 
bdpowiedziéé  možemy  'z-^teologamv  którzý  lírdwi^  t  AxtfsafAyutfm;  to  nio 
nálezy  robíc  tak'  witfé^lHaatadlabl^  ^ňittátj^btoegói  i>^ 
teresie  JáBnéfci-poj^ola.'  Ws^kže^iholírn^' jett^  niřóěié^MQdo  aba- 
dania  poczsítkň  té|^V'^<^tyidfomíii»ttá(^6<  wy^ 

czy  pocži|tkowo  pod  wyřtižénlem  ojp^  ^'ďnéMf*iéie'rtttlimiaá<iíidaitta,  któro 
JnžskntekwywařIbPWwtedf  bi^byiób^.md^j  cíbr^  grama^kk  Takiém 
áúehtň  B%  rtétíf^Mi^itpěi^ýin  Wžgl^dfeie^áalMfietfU 'ndwidtest-.  i  ca 
takie^batdró  <w>ťa!žtílbpKeťifcboto8lykóir^prt]^6^  byljr.Jiif  nyfej 
nádmienHfááiy,  Mfte  žádiráma  kafólIkÁ^'  nigd^'  iftl'Jlly^^l)io  pi^  pny- 
plsyWaématerji^jáké  ťakr«)  t.  J»  wodai«f  óldjóatfvlWltiii  ( I;  pi^aUy  dtfalajv 
tej/albo  '8ftmym>  tylko  (tfytiooMóta íiMwoM;'*id^yia0tem  bowieái  ir  tydí, 
pod  Ttňýilf  póň^áS^dk^tismáék^ 'iák^'^  mo* 

mentów  obeJmtiji|ea BilaBbfta,  i;l><e«ui^^Ma;'jafc fii6wi<i TomaszfStira. lil 
qá;'82  árt.  0),  ;4aa'%á<sra»eata^  opéiíantiiť  M  ce^aferendatt  gtrktilim  jání- 
fltantedi/  Ta  taá  Bo8ka  tíiki,  b^ d^ca' wtaádřwfo  Malaezem  w  aakrcmen* 
taib,  Jeit*Azieleto,iréw)iáMwém  ina€2eifitt^^'llfe  ledzialaioéte^  dtfal^v 
cém;  jéěf  ABieléťa,  klóťé  nfetylko  terae  liodezAs  príyJt<>lt  aakraoMiitQ 
•kntek  siftu^úfe,   M  }M  '((6'  9praWttoi.ilÍ«ibliW^y  sakramentdm  t^  sll^, 

•        •  •  • 
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jak^  posiftdaj(|.    Ažeby  jašno  tQ  r^eez  ivyroznmieó,-  poshicbftjmy  samých 
scholastjków.     Hugo  od  á.  Wiktora  dowodzi,  že  do  wytworzenia  sakra- 
mentu  potrzeba  trzech  dziaiaiiraietn^  tria  opera^  t.  }/ stworzenia,  nsta- 
novrienifr  (mstýtncji)  i  poáwiQoeaia;  a  wi§c  i  trzeeh  dziahiczy,  jak  Stwórcy, 
Odkiipiciela  i  Kaplana.     ^Dedit  primo  nátura  habilitatem  (se.  elementíB 
materialibus  etc.),  ut  hoc  «sse  possent  (scf.  signa  et  causae  pewnych  lask); 
adjnnxiti.secundo    institqtio   auotoritatem,    ut  hoe   iierent;    superaddídit 
tertio  benedictio  sanotitatem^   ut  hoc  essént.     Primnm  Creator  per  ma- 
jestátem irasa  formavit;    posta  Salvátor    per  institotiosem  6adem  pro^o- 
soit;  postremo  dispensator '  (naťaralnie  nie  w}asn^,leGz  Bosk^  moc^)  per 
benedictionem  haoc  ipsa  mnndavít  et  gratia  implevtt**  (De  sacram.  I  p.  9 
c.  4,  edit.  Rotbom.  pag.  561).  Te  trzy  czynno^ei  rázem  eta{rowiQ  dzieb, 
jako    dzialaj^ce,    slusznie    przez  Ilugona,    tamže    c.    6  pag.    5S9,    ope^ 
ratio   nazwane,  i  to  dziatanie,    które    nie  dopiero    teraz  dziata,  a  wí§g 
nie  0pu8  operans^    ale  juž  dzialalo,  gdy  stworzylo  administrowany  sakra- 
ment,    a   wi^    opus   operátům,    Gdy    wi§c   powtárzymy,    že   wíaáciwym 
dzialaozem  w  sakramentach  jest  ta  uprzednia  operatio,'  t^ůpus  jest,  co 
dzialato,    to  wtedy  znpelnie  dobrze  gramatycznie   nazywamy  sakrament, 
t.  j.  to,   co  Tvlaácíwie    czyli  wewnQtrznie,-  albo   jako  causa-  prima  dziala, 
opus  operátům,  a  jego  dziaianie,  dziataniem  ea  opere  oper&to,  Dodawszy  do 
tego  fakt,  že  póiniejsi  scholastycy  przyswoili  soble  po  cz^éci  doslownie 
^yjaánienie  Hugona  (cf.  np.    Bonavent.    Breviioqn.  VI  i),  poniewaž  ono 
poj§ciom  koácielnym  smpehiie  odpowiadato,  pojmiemy,  že  wyraženie  opns 
operatnm  nietylko  jest  zroznmiate,  ale    i  nankowo  w  zupetnoáci  uspra^ 
wiedliwione.    Mo^    tylko    jeszcze    zacbodzič    pytanie,  jakim  6i§  sposo- 
bem  stato,    že  nast^pni  teologowie,  czyli  póžniejsi  scholastycy,   jak  np. 
Gabrjel  Biel  (in  iib.  IV  Sont.  D.  I  qu.  s),  i  zreszt^  po-scholastyczni  teo- 
logowie    pobiežnie   tylko    opus    operátům  traktuj^.     Tliimaczenie  latwe. 
Najiprzód,  'forma  jest.  tak  hidz^CQ,  že  dziwowaóby  sí^  trzeba,  gdyby  tego 
.zhidzenia  nie  bylo;    a  powtóre  slowa  powyžsze,  jak  to  juž  ivykazaliámy, 
kryj%  t§  8am%  myál,  czy  operátům  wežmiemy  w  znaczeniu  biernómj  czy 
czynném.     Wrészeie,  nie  podobna  nie  dotku^ó  jeszcze    jodnego  pytania: 
czy  tylko  samo    sakramenta    dzialaj^,    er  propria  virtute^    ratione  operis 
operati^  a  nie  inne.  takže  dziela,  jak  modlitwa  i  sakra^mentalia?  Na  to 
pytanib    pod  pewnym  wzgi§dem  twierdz^co,  pod  innym  przeoz^co  odpo- 
wiedzicd  mbžna.  Twierdzi|co,  o  ile  powyžsze  czynnoáci  nietylko  oznacxaja 
laski^  usprawiedliwienia,  ale  rzeozywiácie  takow^  8prowadzaj%,  t  j.  tak. 
jak  sakramenta  na  mooy  ustanowienia,  które  im  szczególmejsz^  moc  na^ 
daje.   W  taki  sposdbiprzypisujemy  modlitwie  wysínchanie,  "tvierz%c  od- 
po^iednio  do  nanki  Koácioia,  že  modlitwa  nietylko  wskaznje  dobro,  któ< 
rego  jest  celém^  aderaozej  posiada  moc  pozyskania  takowego.    To  samo 
stosnje   si^    do  blogoslawieňstw   i  egzorcyzmów  koácielnych.     Že  sakra- 
menta, w  chwili  administrowania  takowych,  dziařajq,  modlitwa •  zaá  i  ša- 
kramentalja  oz^sto  dopiero  po  dlnžszym  czasie;  že  tamto  dzialaj^,  co  aa- 
míerzaj^,    te  zaá    (sakramentalia)    nieraz    zupeloie    co  innego  6pravriaj% 
niž  to,  co  sp^niaj^cy  >o  žamierza  i  t.  p.,  stanowi  to  wpt^wdzié  wielk^ 
róžnic§,   ale  nie  tak  zaowu    istotn^,   aby   ta   tyczyla  si§  samej  przed- 
miotowoáci  dziálauia.    Zr68Zt%  i  sakramenta  drJalaj^,  o  ile  niegodnie  je 
przyjmujemy,   nie  kn  abawieniu,   ale  ku  zatracéniu.  .  Pomimo  to  možná 
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pod  innym  wsgl^em  dač  i  pneczi|C4  odpowiedž  na  to  pytanie.  Ccjsto 
bowiem  objektywna  dziaialnoáó  sakramentów  na  tóra  asaležy,  že  objdwa 
zbiegig%ce  síq  momenty,  sewngtrzny  i  wewnQtrzny^  przediniotowe  dd^o 
i  dziaíalnoáó  ze  stroay  Bubjekta,  jako  samodzielne  každé  w  sobie,  sf 
rozdzielone.  Takie  rozdzielenie  nie  ma  miejsca  w  modlitwie  i  w  sakra- 
mentaljach.  Tak  np.  nie  ma  tam  modlitwy,  gdzie  z  zewn^trzn^  cijnno- 
éci%  nie  }i|czy  síq  zárazem  wewn^trzna,  pozytywna  czynnoáó  modl%6ego 
3ÍQ«  Užyde  wíqc  zupeínego  poj§cia  opus  operátům  mosi  si^  ogramexaé 
jedynie  do  sakramentów  N.  Przymierza.  (MaUes). 

Orange  (Sobory  w),  starožytne  miasto  Prowancji,  w  dawnej  Gallia 
Narbonensia  Viennerms^  znané  w  historji  koácielnej  pod  im.  Arausio, 
przez  dwa  synody.  Pierwszy  odbyl  síq  tam  8  List.  441  r.,  w  koéciele 
Jnstynjana  {eooUsia  Justinianensis^  v.  Justíanentié)^  dla  tego  nasywa  8i( 
synodua  Juatínianenais,  albo  ayn.  Arauaicana  /;  byli  obecni  na  nim  bpi: 
é.  Hilary  z  Arles,  á.  Encherjnsz  z  Lyonn  i  wielu  innyeh.  Uchwalono 
na  tym  synodzie  so  kanonów,  (ap.  Sirmond^  Goncil.  Gal.  I  71..;  ap. 
Harduin.  Gonc*  I  1788;  ap.  i/an«i,  Gonc.  VI  484..;  w  Coneil.  GaL  ed. 
Manrín.  1789;  ap.  Bruna^  Biblioth.  eccl.  lip.  122,.;  bj^.  Hefele^  Con- 
ciliengesch.  I  §  162),  tycz^ych  síq  karnoéci  koácielnej,  jak  poknty 
(c.  1,  8,  4),  prawa  schronienia  koácielnego  (c.  6—7),  administrowanía 
áw.  sakramentów,  stosnnkn  wzajemnego  bpów,  matžeástwa  dochownych 
(c,  22 — 25).  Drngi  nieco  wažniejszy,  aynod.  Arauaicana  11^  odbyl  8i( 
8  Lipea  529  r.,  z  okazji  poéwÍQcenia  koáciota,  zbndowanego  przez  Li> 
berjnsza,  prefekta  Galiji.  Wraženie,  jakie  zrobiíy  zdania  pólpelagjanów, 
zawarte  w  pismach  Fansta  z  Riez  (ob.  Fanst),  sklonily  bpów  do  zebra- 
nia  BÍQ  i  do  wyrzeczenia  o  nich  stanowczo.  Uchwalono  25  kanonów, 
doslownie  wzi^tych  z  pism  á.  Angnstyna.  Dwa  pierwsze  mówi%  o  grze- 
chn  pierworodnym}  wi^ksza  gzqóó  nástupných  o  lasoe.  Powiedsiano  tam, 
že  pierwsze  obudzenie  wiary  w  Zbawiciela,  wezwanie  laski  BožeJ,  prm- 
gnienie  odpnszczenia  grzechów,  jož  b%  skntkami  laski  i  natchnieníami 
Dncha  Š.  (c.  8 — 5);  že  czlowiek  o  wlasnyoh  silách  przyrodzonych  nie 
može  nic  pomyáieó  i  pragni|ó  nalež%cego  do  zbawienia;  laski  nie  možná 
sobie  niczóm  wyslnžyč;  mnsi  ona  poprzedzaó  wszystkie  nczynki  saatogn- 
ji|ce  (c.  6 — 8);  czlowiek  sam  z  siebie  ma  tylko  grzecb;  wszyslko  saá 
dobré,  jakie  czlowiek  czyni,  czyni  Bóg  przez  niego  i  z  nim  (c  »). 
Gi,  którzy  «|  odrodzeni  i  uáwi§ceni,  mn8z%  nienstannie  prosió  o  pomoc 
Pana  Boga,  aby  wytrwali  w  dobrem  i  dobrze  zakoúezyli  (c.  lO).  Te  kanóny 
podpisali:  bp  arelateúski  Gezary  (ob.),  prezydnjy^,  i  trzynastn  innyeh, 
a  prócz  tego  prefekt  Liberjnaz  i  inni  dostojni  panowie.  Papiež  Boni- 
facy  II  zatwierdzil  takowe  listem  swoim,  wyslanym  do  Ceiarego 
w  r.  580,  i  odt%d  otrzymaly  powagQ  dogmatyczn%  w  calym  Koíeíele 
Znajdig^  si§  we  wspomnionych  wyžej  zbiorach  aoborów:  «Strmond,  I 
216..;  Harduin.  II  1098..;  Hansi,  YIII  712..;  Bruna^  I  2  p.  17  7..; 
nadto  w  S.  Augustini  Opp.  ed.  Manrin., — ed,  MigneX  1785..;  ed.  Gan* 
me  X  2447...  Gf.  H$f^  op.  c.  §  242.  {Rsusdí), 

Oratorjaaie.  1.  Imi^  Oratoijanów  wzi\$ly  niektóre  zgromadienia 
koácielne  od  Oratorium^  csyli  miejsca  albo  kaplicy,  w  której  calonko* 
wie  na  wspólne  zbierali  si^  modlitwy  i  ówiezenia  pobožné.  Mi^dzy 
těmi  zgromadaeniami  dwa  s^  znaezniejsie,  a  mianowieie:  orutorjaxU 
wloscy,   zaprowadzeni  przez  á.   Filipa    Nerjnsza,   i  oratorjanie  tran- 
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cozcy,  których  zatožycielem  byt  kardyna)  Piotr  Berulle.  Tak  wtoscy 
jak  i  francazcy  oratorjanie  trzymali  síq,  w  pocz^tkach  swych,  tycb  sa- 
mých w  grancie  regui,  dla  tego,  2e  kardynal  Berulle  wzi%l  je  wprost 
z  regulaminu,  który  á.  Filip  Nerjnsz  swemu  domowi  rzymskiemu  na 
Yallicelli  byl  nadaL  Ten  zaá  regolamin,  czyli  ^Jnstitutum"  Cangregatio- 
nis  Oratorii  S,  Mariaů  in  Vallicella  de  Urbe  a  S.  Fhilippo  Nerio  fun» 
datae  (Reimpressum  A.  D.  1754,  Posnaniae),  ppiera  síq  w  grancie  na 
zasadzie  wolnošci  i  swobody  czlonków,  bo  niczém  zgota  ieh  nie  wi%že, 
ani  przysiQg),  ani  álnbami,  ani  2adn%  nawet  obietnic^  („Nostra  Con- 
gregatio,  selo  caritatis  mntnae  nexa,  neque  nllis  aatricta  votorum,  jara* 
menti,  ant  promissionis  hnjusmodi  vinculis...  divina  inspiratione  per 
S.  Patrem  Philippum  Nerium.institota).  Jeden  jedyny  wIqc  w§ze)  wspól- 
nego  žycia  w  zgromadzenin,  jest  miloáó.  Zgodnie  z  t^  fundamentální 
zaaadil,  nie  dopuszcza  inatytut  žadnej-  )%cznoéci  pojedyňczych  domów 
migdzy  sobi|;  každý  z  nich  albowiem  stáno  wi  sam  w  sobie  osobný  kou- 
gregacJQ,  z  wlaanym  przetožonym;  nie  ma  ani  prowincjala,  ani  wspóboiego 
jeneraía.  Od  tej  zásady  instytutu  á.  Filipa  Nerjusza  odštípili  z  czasem 
oratorjanie  francuzcy.  PrzyJQli  oni  organizacjg  zákonný,  ze  élubami, 
t%cznoáci%  domów,  wapólnym  prowincjalem.  Nadto,  do  iatotnych  swych 
zadaň  przydali  prače  éciále  naukowe,  w  celu  obrony  Koáciota  é.  na- 
przeciw  blQdom  nowoczesnym,  podczas  gdy  oratorjanie  rzymscy  zadanie 
flwe  glówne  ograniczyli  powolaniem  áciále  kaptaňskiém  w  konfessjonale 
i  na  ambonie,  pozoatawiaj%c  zaj§cia  naukowe  pracy  prywatnej  cztonków. 
Co  do  iuszych  przepiaów  „instytutu*  á.  Filipa  Nerjusza,  wszystkie,  aez- 
kolwiek  nie  wiole  ich  jest,  zmierzaj%  ku  ternu,  ažeby,  przy  najswobo- 
dnieijszych  formách,  tak  na  zewn%trz,  jak  i  w  wewn§trzném  žyciu,  rozbudzió 
w  czlonkach  i  wypiel^gnowaó  d^enie  do  doskonaloáci.  To  samo  juž, 
že  é.  patrjarcha  žadnemi  zgoía  zobowi^zaniami  nie  chcial  synów  swoich 
wi%za6,  wiewa  w  nich  dziwne  uczucie  swobody,  w  spelnianiu  služby  Bo- 
žej  i  w  staraniu  okolo  wtasnego  uáwi^ceDia.  Ažeby  to  uczucie  swobody 
nie  byto  krgpowane  jakimkolwiek  stosunkiem  zaležnoáci,  przepisuje  .in- 
atytut," že  každý  czlonek  ma  z  wHasnych  funduszów  utrzymywaó  bíq 
w  kongregacji  (propriis  atipendiis  miliiare.  Cap.  YIII)  *),  Odpowiednio 
temu  i  forma  rz%du  jest  ustanowiona:  na  czele  bowiem  zgromadzenia 
Btoi  proboszcz,  na  trzy  lata,  tak  samo  jak  insi  urz^dnicy,  wybierany; 
do  boku  ma  przydanych  czterech  deputatów,  wybranych  z  kapianów, 
którzy  dziesigó  lat  ukoúczyli  w  kongregacji,  a  bez  ich  przyzwolenia  nie 
može  spraw  wažniejazych  podejmowaó.  Cap.  Y.  Zdawaloby  bíq,  že  spo- 
leczeústwo,  niczém  zgola  z  sobi|  nie  zwi^zane  i  na  samej  tylko  miloáci 
opařte,  jak  jest  zgromadzenie  é.  Filipa  Nerjusza,  pozóstanie  na  zawsze 
utopj^,  bo  drugiego  podobnego  mu  nie  masz  poáród  ludzi  w  éwiecie. 
Najwi^cej  jeszcze  podobieňstwa  do  kongregacji  oratorjanów  ma  rodzina, 
ale  w  ni€|j,  oprócz  miloáci  przyrodzonej,  8%  zwi^zki  krwi,  wdziQCznoáci, 
a  nawet    álubów    malžeňskich,    które    rodziuQ  w  kupie  i  w  ladzié  we- 


*)  Kongregaeje  kks.  filipinów  w  Polsce  prz}rJmowaly  czlonków 
i  bez  majatku,  ze  vzgl^da  na  stan  ich  niezamoiny;  we  Wioszech  i  Anglji 
trzymtga "  bíq  áciále  dotychczaa  tego  przepisu,  ale  nbodsy  exlonkowio 
biora  utrzymanie  albo  z  osobných  na  ten  cel  funda^li?  albo  z  doohodów 
benefioii  simplicis. 
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'wn^trznym  twymaj^.     To  tež  š.  Karol  Borométisz   przedstawial  é.  Fili- 
povi Ner.  trndDoáci  w  zapťowadzeniu  podobnej  kongregacji.  „Jak  ámiesz, 
mówi)  do  niego,  iistanawiaó    spoteczeústwo,   którego  czřonkowie  niczézn 
z  sob^  wyražnie  tile  s^  zwi^zani,  jakžež  niém  rz^dzič?'^-^KNie  nwterzjsz, 
odpowiedzial  á.  Filip,  jak  tradno  rz^dzié/ — „I  na  czémže  sztuka  rz^dze- 
nia  zawisla?  odrzekl  á.  Karol  Boromeusz.* — „Na  tém,  odpowiedzial  ámialy 
fnndator,    aby  jak  najmniej  rozkazywaé.**     Mial  á.  Filip  Ner.  przekona- 
nie,  íe  8^  w  Koáciele  dnsze  z  usposobieniem  do  žycia  w  spoleczeňstwie  tak 
swobodném,    które    nie   maj^c    darn  i  odwagi  do   wi^zania  síq  álobatni 
zakonneml,  czuj^  jednak  w  sobie  pragnienic  cnót  zákonných  i  čwiczenia 
8ÍQ  w  nicb.     Dia    takich  to  dnsz    jest   zgromadzenie  á.  Filipa  najodpo- 
wiedniejsze  i  d!a  tego    jest    ono    ňader   potrzebne  w  Koáciele,  który  na 
wszystkie,  a  tak  przeróžne   potrzeby  daszy,   ma    zawsze    gotow^  opiek^ 
i  przytulék.     To  tež  é,  Filip    Nerjnsz    mial  t^  mocn^    wiar§,    že  komu 
Pan  Bóg  da  powolanie   osobné   do   jego    zgromadzenia,    ten,  mimo   to, 
že  každego  czasn  može  z  niego  wyst^pió,  wytrwa  w  nióm  jednak  až  do 
ámierci.     Ažeby  zaá  zgromadzenie  mialo  t§  pewnoáó,   przepisal  w  swym 
instytncie,  aby,  przy  przyjmowanin  nowyoh  czlonków,  ojcowie  pilne  mielt 
na  to  baczenie,  ažali  wst§pnj^  do  kongrogacji  z  zamiarem  na  calc  žycie. 
Dia  doáwiadczeDia    powolania,    nstanowiona    jest    dwnkrotna    probacja: 
pienvsza,  trwaj^ca    rok   jeden,    drnga  dwa  lata.     Jak  wszystkich  zgro- 
madzeň    koécielnych    zadaniem  jest  náwi^cenie   \flasnych  czlonkóir,    tak 
i  ^instytoť*  é.  Filipa  Nerjusza,  w  ostatniej    swej    admonicji,  d&je    npo- 
mnienie,  „že    w    kongregacji    ma    byó    postup  w  cnotach  i  éwÍQte  spól- 
nbicganie  si§  doskonalych,** — ubi  et  progressus  ad  virtutes  et  perfectórun 
pia  aemulatio  ease  dehet.    Ze  érodków  zaá,  które  ku  tcmn  podaje  insty- 
tnt,   te   s%    najprzedniejsze:    medytacja  dwnkrotna  na  dzieá;    cz§sta,  bo 
trzykrotna  spowiedž  na  tydzieá;    congregatio  culparum,  czyli  wyznawanie 
na  wspólnóm  zebraniu  przewinieň  i  wykroczeň  przeciw  przepisom  insty- 
tntu  i  požyéiu  wdpólneran;  nadto,  ze  starszych  ojców  bywa  na  trzy  lata 
wybierany    korrektor,    który  z  milošcÍ2|  i  na   osobnoáci    ma    uporainac^ 
czlonków  przy  jakichkolwiek  wykroczeniach.     Žáden  jednak  z  tych  prze- 
pisów  nie  obowjazoje  pod  grzechem,  tak,  že  i  z  tej  strony  pozostawiona 
jest  czlonkom  wszelka  woli  swoboda.    Do  wlaáciwoáci  kongregacji  L  Fí* 
lipa    Nerjusza    liczy    si§    tak    zwane    oratorjnm   áwieckich.     Nálety   do 
niego  wyl^czuie  áwieccy  m§žczyzni  od  najpiérwszej  mlodoáci.     Pokilfca- 
kroé    na   tydzieťi    zbieraj^    sig  oni  w  wieczornych    godzinach  do  orato* 
rjum  czyli  kaplicy,    które  we  Wloszech  raczej  koáciotami  osobném!  na- 
zwaé   možná,   gdzie  na  wspólnych   modlitwach  i  čwiczeniach    pobožných 
trwaji^,   w  doi  zaá  áwi^teczne  przed  polndniera,  po  odprawioném  w  ora* 
torjum  nnbožei\stwie,  odwiedzaj^  szpitale  miejskie,  czyni^c  chorým  róžne 
nslngí;  po  poladnin    m!odsi    oddaji|    síq    zabavom  pod  przewodnictwem 
kaplana,   który  jésť  ich  przeložonym.     Od  pierwszej  zaá  niedzieli  Listo- 
padá  až  do  Wielkaoocy,    bywaj^  w  oratorjnm    nrz^dzane    mnzyki    wie* 
czoruc,  przeplatane  djalogami  pobožnemi  i  modlitw2|.  Za  žycia  á.  Filipa 
Nerjusza  nkladal  na  te  pobožné  zabawy  i  wykooywal  slawne  w  historji 
muzyki  „Oratorja,"    slynny  Palestrina.     Soaó,  že  á.  Filip  cenii  wytoko 
zbawienn^  moc  aatuki,  a  miaaowicie  mnzyki  ráligijnej  i  dla  tego  ehcial 
nl^,  w    sposób   lecinchny  i  míly,   citigni^ó  i  nawracaó   dnsze   do   Boga. 
*(a.  Pawel  Segneri,  jezuita,    slawny  kaznodzieja  wloskt   z   wieko  XVn« 
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v^epomiaaj^c  w  swym  ,  pacu^iry]f.u   na.  á.    Filipa  o  tjcb  wieczornycb  za* 
ba^aicb,  mówi  Q  nicb,  že  trndao  oznaczyč,  czy  ^igcej  J^st  w  nicb  uwe* 
9elenia,  czy  ieí  pobudek  do  pobožaošci,    i  ktokolwiek  by  i  kiedy  yf  ora- 
toř j  um.  zixnowém  o  {ilipinów  we  Wtpszecb,   sam  ajezaiwodxiío  doáwiadczyl 
na  8obi6  zbawi^aaegQ  wpl^wu  z  muzyki  tego.codzajo^    BywaJ%  dla  mlo- 
dziežy  w-  ora(orjam  i  teatry,  4irz%dzaiie.z  religijnemi,  a  przytém  wesolemi 
sztnkami,  i  z  przydapiem  nauk   pobo^nycb  w  fpriaie   djalof ów.     Gbcial 
á.    Filip  w    mlodych   swycb  oratorjanach   z    pobo2aoÓQi%   usposobienie 
weaoíe  pol^czyó,  bo  by)  tego  przekonania,  že  vreaoloió  bardzo  dopomaga 
do  po^tigpu.w  cuotach.     Sam  tež  nazwany  oa  jest  od  swoicb  bjografów 
wesolym  ascei^.    Wspomnimy  jéazcze  o  jednej    wlaéciwoáci    kongregacji 
á.  Filipa  Nerjusza,  t.j,  o  dubjach^  wnoszonycb  w  czasie  obiadu  i  kolacji. 
S%  to  pytania  z  teologji  moralnej  albo  Pisma  áw.,   które  kolejno  jeden 
z  czlonków  stawia,  a  drudzy  odpowiadaji^,    až  wnos^^cy  dubium  ;camyka 
tQ  powažn^   roa;mow§   przytoczeniem   zdania    ántora,    maj|C6go  powag§ 
w  Koáciele.     Aby  anikn%ó   rozdražnienia  z  dysputy,    Qie    mówi  síq  juž 
o  tej  materji  po  powstaniu  od  stolu.     Powyžszy   rys  instytutu  á.  Filipa 
Nerjusza,  aczkolwiek  w  krótkiém    ňader    streszczoniu  podaný,  može  je* 
dnak  obzn^jmió   czytelnika   z    wlaéclwoáciami  i  odr§bnym   charakterem 
kongregacji  orat.     Ma   ona    albowiem,    obok   drngich   zgromadzeú   ko* 
écielnych,  osobné  niejako  zadanie  i  osobnego  ducha.    Wspomniany  wyžej 
ks.  Segneri   (Fanegyrici  sacri,  Aag.  Yind.  1750  p.  68,^9),    pomi^dzy 
ianemij  te  wlaáciwoáci  w  nast^puj^cych  slowach    okreéJJa:    ,»§.  Filip  Ne- 
rjusz,jako  sam  doszedl  do  wysokiej  doakonaioácl,  žyj%c  w  šwiecie  i  nie 
zamykajíc  síq  przed  nim,  tak  postanowil  ludzi  áwiatowych  doprowadzié 
do  tego,  aby,  nie  opuszczaj%c  áwiata,    mogli,    wedle  przeinsanego  sobie 
sposobu   žyj^,    stopieá    éwi§toóci   osi%gn%6«     Žywot   áwi§ty  ucjsynil  on 
jakoby  po8ppJit%   8praw%  áwi&tow%,    której  bez.  trudu  možná  ^§  oddač. 
Fundacj%  aw^  i  žyciem  pierwszych  jej  czlonków  ukázal  á.  Filip,  že  mo- 
žná osi^gn^ó  áwi§toá6  žywota,  bez  zwi^zania  síq  álubami,  i  samotný  pO" 
kochaó  žywot,  bez  klauzury  klasztornej.     2.     Juž  za  žycia  á.  Filipa  Ne- 
rjusza, nowa  jego    fundacja   rozkrzewila  sig  po  zuaczniejszycb  miastach 
vloskich,  a  chwata  i  czeáó  jógo  imienia  rychto  doszla  do  Polaki.   Przy- 
czynil   síq    do   tego    król  Wladyfliaw  IV,    który,  b§di|c  w  Rzymie  jako 
królewicz,   znaczn%   žtamt^d   przywiózl  do  Polski  relikwiQ  z  wn^trznoáci 
é.  Filipa  Nerjusza,     Jan   Kazimierz,  wraz  z  maižonk%  8^oj§  ^arj^-Lu- 
dwik%,  dzieň  é.  Filipa,  uroczyécie  w  swej  k^licy  obchodzil.     Najwi§cej 
jednak  rozsiawili  u  nas    imi$   ^wi^tego    patrjarchy   pijařzy,    którzy,  po 
sprowadzeniu  síq  do  Polski,    obrali  go  sobie  za  patrona,   oltarz  mu  wy- 
stawili  w  Warszawie,  i  C2;eéé  jego  publiczn^  zaprowadzili.     Niedlugo  po- 
tom ukázali  si§  i  oratorjanie,  których,.  od  imienia  založycieia,  nazywano 
filipinami.     a.    PierwBzym  fuudatorem  kongregacji  á.  Filipa  Nerjusza 
byl  ks.  Stanislaw  Grudowicz.  Žywot  jego  Qbszernie  jest  opisany  w  kaii|žce 
p>    t.    Pamiqtka.   jubileua^íu    dwttchaetíetniego    zgrpnadunia  kha.  filipinów 
na  Górze  éyn^tej  Ooatyúakieí  E.  P-  iSes,    Poznaň,  naJďadem  zgromadze- 
nia  kks.  filipinów,  1869^  2  voli.    Z  t^'  ksi%žki  podaly  tu  kilka  o  nim 
wiadoffl(>áci.    Miaí    ks»   Grudowicz    urodzió  6i§  z  wysokiej    szlacbeckiej 
rodziny    litewskiej  roku  leu,  ale  z  wi^lkiej    pokory  utail  on  swe  na- 
zwisko  rodzinne.    Pod  imieniem   Stanislawa    Grudowicza  byl  na  dworze 
Zygmunta  III  i  Wladyalawa  17;  r.   16  44  d.  18  Marca  otrzymal  w  uni- 
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wersjtecie  krakowskiem  stopieá  baccalanrei  artímn  et  philosophiae;  po- 
czém  przeniósl  s1^  do  Wielkopolski,  gdzie  jako  kaplan  sprawowal  kilka 
nrz^dów  koácielnjcb,  a  mianowicie:    byl  piibliczn3rm  professorem  téologji 
moralttéj  w  poznaliski^   akademji  Lnbraňskich  i  rektorem    seminaijmn 
dacbownego;  róinrnoczeánie  otrzymal  kanonikat  w  koUegjaeie  á.  Mikolaja 
w  Poznanin,    urz^d    peniténcjarza  przy  katedrze  i  proboszcza  przy  ko- 
áciele  é.  Malgorzaty  na  przedmieícm    Sródk)   zrraném.     Dwukrotny  ks. 
Gradowicza    pobyt  w  Rzymie    zapoznal  go  z  kongregacj^   á.  Filipa  Ne« 
rjnsza    przy   koáciele  na  Yallicelli,  a  przyklady  wysokich  cnót  áwiQtego 
jej  fnndatora,  w  pierwszych  jego  synach  jatoiej^ce,  zapálily  go  mitoáci^ 
tejže  kongregacji  i  pragnieniem  zaprowadzenia  jej  w  Polsce.  To  tež  od 
r.  1652  czynil  on  starania,  aby  i%  založyč  przy  koáciele  á.  Malgorzaty 
na  dródce  w  Poznanin,  a  ówezesny   archidjakon  i  oficjal  poznaňaki   ks. 
Wojcieoh  Dobrzelewski    byl  nawet  przychylny  jego  przedsiQWzi^cin.    Nie 
dokonal  jednak   swego  pobožnego  zamiarn  dla  rozmaitycb  przeciwnoáci, 
až  mn  Opatrznoáč  nie  wskazala  inszego    miejsca  na  fandacj§  i  nie  zbli- 
žyla   go   do    m§ža,    który   mu   podal   rgkQ   dobroczynn^  do  wykonania 
przedsi§wzi^cia.     Tym  m§žem  byl  Adam  Konarzewski,    dziedzic  Chode- 
szewic  pod  Gostyni^m,  w  Wielkopolsce;  pan  možný,  nczony,  wielkiej  po- 
božnoáci  i  pelen    nczynków   milosiernych.     Es.  Gmdowicz   pozyska)  go 
odrazu  dla  swego  przedsi§wzi§cia  i  obaj  wspólnie  obrócili  myál  sw^  na 
slynn%,  z  cndownego   obraza  Matki  Boskiej,    Gór^  pod  Gostyniem,  aby 
na  niej  založyč  kongregacjQ    kks.    filipinów.     Byly  i  tu  niemale  w  tém 
przeszkody;    wplywem  jednak  i  staraniem    Konarzeirskiego  nsnni^te  so* 
staly  tak,    te   jnž   r.  1668    miejsce    to    zostalo   nabyté,    a  tegož  roku 
4  Paždziemlka  nast^pilo   uroczyste    wprowadzenie  kongregacji  na  Oór^ 
áw.  Gostyňsk).     Konarzewski  nposažyl  znacznie  now^  fundacjQ;  r.  1675 
rozpocz%l   budowQ    nowego    koácida,    której   jednak  nie  dokoáczyl,  bo 
w  rok  potem,  9  Czerwca  16  76,  zabral  go  Pan  B6g  z  tego  áwiata.  J^o 
miloáci  ka  kongregacji  jest  osobliwie  áwiadectwem    Žyioot  i.  Filipa  iVe- 
rjuaxay  który  przetlumaczyl  z  laciňskiego,  drnk.  r.  1688.    Zaena  jednak 
jego  malžonka,  Zofja  z  Opaliúsklch,  prowadzila   dalej   bndow^  koáciola, 
który  dopiero  po  jej  émierci,    Inbo   nie    eaikiem   nkoňczony,  zostal  po* 
áwi§cony   d.    8    Wrzešnia    1698.    Wspomnleč    8i§    godzi  o  bogobojnej 
wnnczce  Adama  Eonarzewskiego,  Weronice,  która,  wst^piwszy  w  zwi^zki 
malžeúskie   z  Maciejem  Mycielskim,    kasztelanem    poznaňskim,   rodzinQ 
Mycielskich  w  poczet  f andatorów  kongregacji  wprowadzila,  a  sama  wielk% 
jej  byla  dobrodziejk%.     Es.  Stanislaw   Gmdowicz    przewodzil  swej  fnn* 
dacji,  jako  proboszcz,  až  do  ámierci  (t  19  Listopada   1684).     Pokora 
jego  zniszezyla  wszelki  álad  piámienny   prsykladów   cnót  wysokicb,  kt6* 
remi    áwiecil,   ale  pi^kn^  po  nim  pami^tk^  jest  kongregacja  kks.  fili- 
pinów na  Górze  é.  Oostyúskiej,  i  jej  trwanie  na  tém    miejsca   przesrio 
dwQchsetletnie.     Miejsce  to  pozamiastem  i  prawie  na  poln  ležíce,  mo* 
žeby  wi^cej  bylo  odpowiadalo  zakonowi  konteplacyjnemn,    nižli  ^romar 
dzenitt   kks.    filipinów,    które    wsz^dzle  w  inszych  krajach  po  miastaeh 
I  to  na  glównych  nlicach  domy  swe  bndaje.    Dla  tego  tež  swego    poto* 
lenla  odludnego,  nie  miala   nigdy  kongregacja   iwi^togórska    oratorjitm 
mlodzieňców,    którego  zaprowadzenie  do   glównych   jej    zadaú  naležy, 
a  nawet  potrzeb,  bo  ono  jest   nlejako   seminaijnm,  z  którego  póžni^Jsi 
^bodz%    fUipinl.      Podobnie  i  nankowym  zaj^om    nie   sprzyjalo  to 
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miejsce,  Inbo  od  csasn  do  czaea  niektóray  s  cdoaków  prače  swe  lite- 
rackie  ďrukiem  oglaszali.  Z  dzie)  xiajpierwBzycb  ojców  84:  ks.  Stanislawa 
Sannera  (ob.)  ogloBzone  árnkiem  K<uanÍ€Lg  w  Leunie  r.  1677.  Po  ks. 
Karoln  Behmie,  który,  zrzetďszysÍQ  kanouji  inetropolitidnej  w  Oniežnie, 
flostal  filipinem  r.  1748,  jest  w  bibliotéce  kilkanaácie  ksi^g  znacznej 
obJQtoáei  w  rokopismach,  traktig^cych  o  teoretycxnej  !  praktycznej  me^ 
dycynie,  o  anatomji,  o  farmakopji;  prawo  jego  kanomosne  ma  tytut: 
Jua  eancnicum  in  compendium  redactum  (ef.  Korytkijwwki  I  2  p.  39...). 
Z  nowBsych  czasów  mamy  drnkowane  prače  ks«  Szczepana  filažew-* 
skiego,  NauGxyfM  czyli  Frzewodnik  ckreeéejaúshi^  z  laeiň,  (Leszno 
1848);  NasBoiedtmiia  Najém^tse^go  SakravMntu  przee  i.  Liguorego  (Po- 
znaň 1848).  Po  ks.  Kaaprze  Dominikowskim,  który  by)  probo- 
szezem  r.  182  7 — 1889,  jest  w  r^kopiámie  zachowana  kronika  kongre- 
gacji,  z  talentem  Dlngosza  i  starannoáda  spisana,  obejmiij%ca  jej  dzieje 
od  najpierwszych  pocz^tków  ai  do  r.  1827,  t.  j.  až  do  ámierci  jego 
poprzednika  w  nrzfdzie  ks.  Kaspra  Szpetkowskiego.  Ks.  Atanazy  Sznt- 
czyáski  wyda)  Zgtooi  Najém^tazef  Pcatny  Bogarodziey  Mor  ji,  z  niů^ 
mieekiego  ks.  Jana  Ěirachera  na  polzki  j^zyh  przeiozony  (Grodzisk  1865). 
Ks.  Antoni  Brzeziúski  oglosi)  drakiem  nast§pnj%ce  pisma:  Famiqtka 
JubiUuezu  dtúuohsětletniego  zgromadzenia  kks,  filipináw  na  Qórze  im§tej 
OoBtgúshiěj,  Poznaú  1869  t.  I,  II;  Szhola  doskonaioioi  chrzeécjaňskiej^ 
przez  ka,  Kaspra  Družlnchiego  S.J.,  Poznaú  18  71  (z  laciňskiego);  Mowy 
ialobne  na' pogrzMe:  ks.  Jana  Arendta  proboszcza  w  Wloszákowioach^  ks, 
dra  AUksego  Prusinotosktego^  proboszcza  w  Qrodzisku  (Poznaú  18  7  2),-— 
ks.  Dra  Feliksa  Soziowskiego^  professora  w  seminarjum  gnisinieúskiém 
(Poznaú  1872);  Wspomnienie  o  á.p.  Edmundzie  Bojanowshim^  fundatorzš 
zgrsmadzěnia  siuzsbniezsk  Bogarodziey  Dzieurícy  Niepokalanej  (Poznaú 
1872);  Mowa  éalobna  na  pogrzebie  ks.  Wi.  Wcjciechowskiego,  ostatniego 
hsffmdyktyna  Widkapolskiego  (Poznaú  1874);  O  odwiedzaniu  ubogichy 
mowa^  povtiedziana  na  zshraniu  knoarzystwa  i.  Wincentego  a  Paulo^ 
w  Poznaniu  d.  8  Orudnia  1868.  Šciany  pi^knej  áwi^tyni  áwi^togórsklej 
freskami,  przed8tawiaj%cemi  patronów  Polski,  w  latách  1864-^1868 
ozdobit  ks.  Bernard  Preibisz,  który  kosztem  kongregacji  wyówiczy) 
síq  w  malarstwie  na  akademji  w  Monaehjnm,  a  póžniej  w  Rzymie  i  we 
Florencji.  Wielie  inszych  obrazów  jego  p^zla  znigdnje  síq  w  koáciolach 
Wielkopolski.  Jeáli  položenie  miejscowe  kongregacji  áwiQtogórskiej  nie 
wiele  sprzyjalo  praoom  i  zaJQciom  nankowym,  za  to  przyczynilo  síq  do 
wypiel^gnowania  i  ntrzymania  dncha  pobožnoáci  w  czlonkaoh,  a  osobli* 
wie  cichoéó  i  samotnoáé  miejsca,  i  wiary  žywej  lícznych  pielgrzymów, 
których  liczne  tlnmy  do  obrazn  cndownego  Matki  Boskiej  kilka  rázy 
na  rok  bíq  zbieraly.  To  tež  kronika  kongregacji  wiele  podaje  imion 
cztonków,  od  pocz^tkn  až  do  koúca  jej  iatnienia,  którzy  przykladami 
cnót  i  pobožnoáci^  zaéwiecili;  a  mianowicie  imiQ  ks.  Stanislawa  Omdo-* 
wicza,  fnndatora,  i  wspólczesnych  mn:  ks.  Piotra  Smoszewskiego,  ks. 
Stanislawa  Sannera;  z  póžniejszych  czasów:  ks.  Karola  Behma,  ks.  Stani- 
slawa Majewskiego,  a  za  dni  jnž  naszych  wielbiony  byl  powszechnie 
dla  osobiiwszej  áwi^tobliwoáci  ks.  Szczepan  Blažewski,  ks  Wawrzyniec 
Eožniak,  proboszoz  kongregacji  od  r.  1880  až  do  ámierci  t.j.  do  dnia 
15  Marca  I866  (Žywot  ks.  Knžniaka  obszerniej  ob.  w  PamU^^' 
juhiUuszu  i  w  osobným  ztamt%d  oddrnkn,  w  Poznaniu  1869).    Temn 
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ducbowi  pobo^oéci.  kk&w.  fďipmów  áivi§4ogórskich  pnypisaé  nale^  bio- 
goslftwieástwo  Bože,  iž  icb  kongregapjA  dwa  wieki  pbzesz^o  przetrwala, 
mimo  lícznych.trnduoáci,  is  któremi  walezyó  musiala.  Ná  podzi^kowanie 
Pantt  BogQ  za  taJ)logosía'wiieÚBtwo,  dbchoďži^a  kQHgregaeja  dr  4  Paádzier. 
r.  1S68  pami%tkQ  dwnchsetletoáego  swego  jubil6UB2U,  nroozyBtéái  trsech* 
dniowóm  pabo^ňstwem,  któremu  Ojciec  ú.  Pius  IX  'nadal  odpest  zq* 
pelny.  Popr&adúlo  jnbilouBz  oodnoidenie  wewnQtrz&e  košciola  i  ozdobie- 
QÍe  jego  znakomitemi  freskami,  które  cztery  lata  przeszlo  trwalo. 
Szczególawe  opisaaie  tej  renoiracji,  jako  i  uroeeystoáci  jobileaszo.wej,  jest 
podané  w  ksi^žce  wyžej  wspomnionej,  p.  t.  Famiqtka  ^  jubiUuszu.  Nie- 
s&cz§áliwy  tak  ewany  kulturkampf .  w  Prusiech,  który  wszystkio  zgroma* 
dzenia  zakoDue  vi  obr^bie  paňstwa  pniskiego  poznbsil,  znis^iczyl  tak 
samo  poboín^  t§i  fandacjQ;  prawo  bowiem  z  si  Mája  a 87  6  skazalo 
kongregacjQ  éwietogórsk%  na  zagladQ.  Dnia  26  Sierpnia  187  6  czlon- 
kowie  przymuszeni  zostali  do  opuszczenia  swego  zamiesak^nia,  a  košció) 
z  zabtidowaniami  i  maj^tkiem  kongregacji  przeszedl  pod  admiuistracj^ 
^ladz  rz^dowyck.  Po  jej  rozwi^zaniu,  udali  síq  niektórzy  z  czlonków 
do  Krakowa  na  wspólne  z  8ob%  mieszkanie,  zk^d  po  dwócb  lataebt  dnia 
4  Paždziernika  16  78,  prz^eáii  síq  do  Tarnowa  w  Galicji.  Przycbyloie 
przyJQci  przez  miejsoowego  bpa  ks.  Józofa  Alojzego  Pukalskiego,  wybo- 
dowali  sobie  w  mieácio  kosciól,  a  do  starego,  malego  domu,  nowy  wiq- 
kszy  przybudowali.  Dnia  25  Mája  1879  biskup  uroczy^cie  benedyko- 
wal  koációl;  osiedlito  síq  przy  nim  pi^ciu  ksi^žy  i  dwócb  braci.  My- 
cielscy  upomnieli  si§  o  Gostyň  i  odebrali  go;  dochód  ztej  poaiadloéci 
oddají  fillpinom  w  Tarnowie.  Oprócz  kongregacji .  kks.  fillpináw  na 
Górze  á.  pod  Gostyniem,  byly  w  Polsce  jeazcze  nastupujíce:  b.  Kon* 
gregacja  poznaňská.  Zalofyl  j§  przy  koáoiele  é.  Malgorzaty 
w  Poznaniu  takže  ks.  Stanislaw  Grudowicz  r.  i67i.  Przochodaila  u 
kongregacja  rozmaite  koleje,  a  začni  }ej  przeloženi,  mianowicie  ks.  Woj- 
ciech  lieutb  w  r.  16  92,  ks.  Jan  Ciáwiecki  w  r.  16  99,  podnosili  w  niej 
i  ožywiali  ducha  á.  Filipa  Nerjusza-  nowemi  i  zbawiennemi  ustawami. 
Brak  czlonków,  niemožnoáč  ich  utrzymania,  z  powodu  útraty.  kapiUlóir, 
wypožyczanych  na  dobra  szlacheckie,  sprowadzíly  rozwi^zanie  tej  kon* 
gregaoji  r.  1805.  c.  Kongregacja  stadziaúska.  Fuodator  jej^ 
a  wlaáciciol  wsi  Studzianuej  w  Sandomierskiém,  ks.  Jan  Staaislaw  ze 
Zb^szenia  Zb^ski,  zgtosil  8i§  r.  iS7i  do  ks.  Stanistawa  Grudawicza, 
i  pobožným  zamiarem  sprowadzenia  kks.  fiUpinów  do  ivsi  swej^  dziedzi- 
oanej,  na  miejšco  zwane  Gór%  dzieiríčz^,  na  której  byl  nraieszczoDy 
cudowny  obraz  Xj  M.  P.  W  dwa  lata  potem,  r.  167  8,  -wybudoiral 
bugobojny  íuňáator  nowy  koációl,  do  którego  cudowny  obraz  urocs^kie 
praeniesiony  zosta^.  Pierwssym  proboszczem  tejže  kongregapj!  byl  ks. 
Piotr  Smoszewski,  którego  ks.  Grudowicz,  z  drugim  czlonkiem,  ks.  Sta* 
nislawem  Saanerem,  przyslal  z  kongregacji  gostyúskiej.  D.  1 8  Kwietuia 
16  74  odbylo  819  uroczyste  zaprowadzonie  kongregacji  na  Górf  dzíewicz^ 
w.Stttdzianoej.  Pod  przowoduietwem  áwi^tobliwego  proboszcza  eaéwiecila 
nowa  fuodacja  blaskiom  cnót,  które  sprowadzity  }ej  powszcdine  uwiel- 
bienio  i  ooraz  wi^cej  czlonków,  oawet  z  rodzin  najf  nakomitszych  w  Polsce. 
PomiQáiy  tymi  wspomína  kronika  osobliwie  imiona:  ks.  Wojciecba  Sio- 
-^wskiego  (t  X685),  syna  skarbnika  koronnego;  ks.  Maťcina  Frydry- 
^Vk  (t  1713),  ks.  Llggzy,  potomka  domu  staroaytuego.    Od  r.  I83u 
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koBgvegacija  ta  cořaB  ea§šciéj  .utraoata  dmyxk  ctíonków,   klány   wycho* 
dzili  na  parafje.     Okoio  .  tégo    t6ž   ozadb    zniósl  39  znpe^e  bp.  saiido* 
mierski  ks.  GoMmanii,  azarz^d  nad  parafj^  oddal  kaptanowi  áwieckiemn, 
Nast^pca  Jegow  urz§dzie,  administrátor  č^ecetii  ks.  Zwoliňski,  wskrze* 
si!  kongregaoJQ  na  bowo,  a  pier^sajm  jej  proboszcsem  byl  ks.  Piwarski, 
który  n&  czlonków  po^yskal   esterech    ksigly  z  akademji  warszawskiej, 
i  z  nimi  wapólnie;  a  bylo  póžniej    dwunaatn   kaplanów,    založy!   szkoí§ 
przy  kongregacji.  Zniesiona  zostala,  ta.fondacja  r.  1864,  rázem  z  wsayst- 
kiemi  zgromadzeniami   takonnemi    w  króiestwie    Polskióm.     d.    Kon- 
gregaoja    biechowska,  w  w.  ks.  Poznaň.,  podobnie  jak  stndziaú- 
ska,  byla  córk^   áwi^togórskiej.     Zaiožyoielem  jej  byl  áwi^toslaw  Srna- 
szewski,  dziedzic  Biechowa,  który  do  koáciola  tamže,  z  ondownym  obra- 
zem N.  M.  F.,  sprowadzil  z  koDgrogacji  éwi§togórskiej  na  przetožonego 
ks.  Tomasza  Kaleckiego.     Uroczyste   poáwi§cenie  nowej  fundacji  odbylo 
síq  1   Mája  1718.     Od  samego  swego  poct^tkii  nie  bylo  w  tej  kongre- 
gacji, Tvbrew  instytntowi  ó.  Filipa,  wapólnego  žyeia.  Na  czlonków  przyj- 
mowani  byli  proboazozowie  z  okolicznych  paraQi,  którzy  mieszkali  stale 
przy  swoich  koéciolach,  a  tyiko  na  wi^ksze  8Wi§ta  zježdžali  do  Biecfaova. 
Wskntek   tego    dom    biecfaovski,    nie   ma)%e  od  založenia    fundamentu 
mocnego,   upadal   coraz  wi^cej.     Podniósl  go  nieco  ks.  Józef  Sobocki^ 
który  w  r.  1760   przyelany  zostal  z  kongregacji  áwi^górskiej  na  pro- 
boszcza.     Po  jego    odejáciu    (i7  64),  iv^radla  8i§  mi^dzy  czlonków  ni6« 
zgoda.     6dy  karnoáó  w  domu    zupelnie   podupadla,  przyslal  konsystorz 
poznaúski  r.  I801  komisarza  duohownego,     žeby  obmyáleó  sposób  ráto- 
wania  kongregacji.     Ten  inazego  nie  widzial  dla  niej  ratnnku,  jak  od* 
danie  jej  w  kommendQ  kongregacji  áwiQtogórski^.   Nie  pozwala  instytut 
á.  Filipa   N^rjusza  na  takie   l^czenie    domów,   stalo   síq   jednak  Tredle 
pOBtaaowienia  wladzy  djecezalnej,  a  ks.  Szpetkotlrski  Kasper,  proboszoz, 
podji|l  síQ  zarzi|da,  przybrawszy  sobie.do  pomocy  z  kaplanów  áwi^togór^ 
skicb  ks.  Tomasza  PrusieWicza.    Trwal  ten  zarz%d  od  r.  1801  do  18 os 
i  sprowadail  kongregacji  áwi^togórskiej  wiele  utrapieú,   ale  ratunku  nie 
przyniósl;  wi§o    ks.    Prnsiewicz   wrócil   do   swoich,  a  gdy  w  fiiechowie 
žadnego  nie  bylo  z  crionków  dawni^jszych,  zamknul  kongregacji  poznaň* 
ski  bp  Ignaoy  Raczyúski,  a  zarz%d  nad  beneficjum  oddal  r.  1804  éwie- 
ckiemu  kapianowi^   który  to  stan  trwa  do  dzisiejszego  czasu.    e.    Kon- 
gregacja   borkowska.    S4  álady  kongregacji  á.  Filipa  Nerjnsza  na 
Zdziészn  pod  Borkiem,    w  Widkopolsoó.     Proboszce  tameczny  Szcz§sny 
Duranjusz  powzi^l  r.  1643  zamiar  založenia    jej    przy   swoim  koácieie, 
a  jego  nast^pca  ks.  Jldam  Budiiecki   žebral  3  8  kaplanów  i  zl^czyl  ich 
žycia  wspólnoáci%,  wedle  przepisów  instytntu  ú.  Filipa  Nerjusza.     Poka- 
zalo  8i§  jednak  po  niedlugim*czasie,   že,    bez  osobaego  od  Boga^  powo- 
lania,    trudno  kaplanem    éwieekim   wytrwaó  w  žycin,   którego   á.  Filip 
ž^da  od  synów  swoich.     Dobry    nawet    przyklad    ks.    Budziečkiego   nie 
zdolal  przelaó  w  kaplanów  zdzieazowskich  ducha  zaparčia  6i§.  Nowy  zaš 
pasterz  koádola  zdziechowskiego,  ks.  Jan  Trzemiáski^  nieprzychylny  in- 
fitytutowi  á.  Filipa  Neijnszá,  zwi^zal  duthoWieúatwo  przy  swoim  koéciele 
natáw^  wlasnego  pomyslu,  stanowi^c  tak  zwan%  kongregacím  marjaásk^, 
.która  dlngiego  nie  miala  trwania.     Po  ámierci  ks.  Jana  Trzemiúskiego, 
ks.    Stanialaw    Grudowicz   r.    1679    usilowal    podnieáč    upadle   dzielo, 
i  w  tym  zamiarze  przyj%l  pretent§  na  probostwo  w  Zdzieszu,   mimo  U 


378  Oratorjaiiie. 

te  by)  róimoczeánie  probossczem  kongregaci!  áwi^togdnkiej,  oo  li^  nie 
zgadza  z  przepisami  inatytutn  á.  Filipa.  D.  29  Wneánia  1679  loalala  nova 
kongregacja  na  Zdzieszii  zaprowadzooa,  ale  gdy  laděn  notrycďoaek  nie  sf^o- 
Bil  síQ  do  niej,  ze  áinierci%  ks.  Oradowicza  npadta.  EsA  Antoni  Brztttňskt. 
—  (Dopiěeh  Bědakefi)  f .  Jeszcze  krócej,  nlA  idzieszowska,  iatniala 
kongregacja  kalwaryjska  (v.  Nowo-jerozolimBka).  2Úo2yl  ji 
Stefan  Wierzbowski,  bp  poznaňskJ,  r.  lesi,  we  wsi  swojej  Oórze,  któr^ 
na  miasto  przemieni)  i  Now%  Jerozolim%  (NeohiěrošoUma,  Noca 
HieruioUm)  nazwa)  (dziá  Gára  Kalwarja^  w  arcbidjec.  wamairskie},  cs^ití 
dawnej  poznaáskiej).  Wierzbowski  na  wzgórzn,  zwanem  Ealwarjqy  wystawil 
koáció)  á.  Krzyža  i  oddá)  go  filipinom,  wraz  z  paraQ).  Ob.  (Ura  Eaiw€uya 
cxyli  Nowy  Jeruzalém^  opis  historycznihstatyst.^  Warsz.  1854  p.  9.  Mamy 
przed  8ob%  r^kopism  oryginalny  p.  t.  Acta  Capiiularia  VenerabUú  Gda* 
gregationia  S.  PhiUppi  Nerei  Neohieroéolimu  ad  aede»  EecUtioě  in  Co/- 
aaria^  fundatúmé  pientiěsima  lUmi  ac  Rndiěsimi  Dni  Dni  Síůphani  á  Ha- 
gna  Chrzqgtow  Wierzbowěki  Episeopi  Posnaniensit  treetaě,  Connotaia  ommiu 
talutia  MDCLXXXl^  in  fol.,  w  którym  %\%  znajdnj^  fragmenty  proto* 
kntów  trzech  posiedzieň  kapitnlny«h,  odbytycb:  le  Sierp.,  la  Wrcel 
1681  i  sabbatbo  aate  Dnicam  YII  post  Pentec.  1682.  Na  pierwscén 
posiedzenia  znajdowa^o  si^  4  konfratrów,  rzeczywistycb  calonków  kon- 
gregacji,  a  przyj§to  dwócb,  którychby  bonorowymi  nazwaó  motna:  ks. 
Mikolaja  Cieciszewskiego,  kan.  poznaú.  proboszcza  z  Ijaskarzewa,  i  ks. 
Jak.  Ign.  Jankowskiego,  archidjak.  kijowskiego,  kfintora  kamienieckiego, 
posiadacza  cztereeb  probostw  w  róžnyeh  djecezjaeb.  Nie  byli  to  je- 
dnak wszysey:  protokó)  bowiem  posiedzenia  narzeka,  ie  ^yacante  post 
resignationem  ARD.  Joannis  Kostyúski  S.  Th.  et  J.  U.  D.  immediati 
Praepositi  (jakiej  kongregacji,  skoro  kalwaryjska  áwieio  sUoiona?),... 
ob  absentiam...  AR.  Dnomm  ad  electionen  spectantinm,  ad  freqaen* 
tiorem  nnmemm  einsmodi  distnlirnns  electionen;"  wybrali  wíqc  tylko 
administrátora,  ks.  Mik.  Cieciszewskiego.  PrzyJ^to  statnta  {Leges  Wierz* 
bovianae)^  których  streszczenie  ks.  Jankowski  do  protokMu  kapitnlnego 
podal,  i  spisano  inwentarz  rzeczy  koácieinych.  Na  nástupném  poaiedae- 
nin  (18  Wrz.  1681)  wy braný  zostal  na  lat  trsy  ks.  CieciszewakL  W  lí- 
czbie  konfratrów,  którzy  na  tej  kapitule  byli  obecni,  oprócs  Gieetszew- 
skiego  i  Jankowskiego,  znajdnjemy  plebanów  okolicznych  paraQi,  s  Lc- 
wiczyna,  Goszczyna  (i  Sobikowa),  Czerska,  Czerwonki,  Chynowa,  Rawy 
i  Kampinosa.  Gieciszewski  zresst^  i  Jankowski  takte  mieli  w  blidcoid 
Bwoje  plebanje:  pierwszy  w  LaskarzewiOi  dmgi  w  Wiidze.  Innych  calon* 
ków,  t.  J.  miejscowych  konfratrów,  bylo  r;  rázem  wi^e  kongregacja 
kalwaryjska  skládala  síq  z  16  czlonków.  Na  trzeciej  kapitole  (sabb. 
ante  Dom.  Vil  post  Pentec.  1682)  zni^dnjemy  trzecb  Gtíonków,  którychel- 
my  nie  widzieli  wcale  na  kapitulách  poprzednioh:  Romnaldns  Cbojocki, 
Jacobns  Pigiowski,  i  Franc.  Eygierd  (?)  praep.  ad  8.  Annám  Laakarxer.; 
czwarty  wpisal  bíq  byl  na  sésji  dmgiej.  Ci  osterej  stanowili  cal%  kapi- 
tuly, bo  wi^cej  nikt  si$  nie  zjawil  %  s%8iedstwa;  nawet  praepositnai  ks. 
Gieciszewski,  nie  przybyl,  a  ks.  Ghojecki  wybrany  zostal,  ieby  go  sasft^- 
powal  oi^gle  podezas  nieobecnoáci.  Na  tto  si^  koňczy  nass  r^koiiiíM 
Zdaje  bíq,  te  wspomniana  trzecia  kapitula  kongregacji  kalwaryjaUej 
byla  ostatní^.  W  roku  nast.  fnndator  osadzil  przy  koicieie  i.  Knyta 
">  Kalwaiji  ksi^ty  kommanistów  {Góra  Ealwarya  p.  ii,  as);    a  w  roku 
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1791  koácidt,  w  skutek  niedoiora  i  braku  potrzebnej  reparacji,  do  tego 
Btopnia  BpnstOBza},  že  nabožeňstwa  mnsiano  w  nim  zanieobaó,  gdyž  roz* 
p^ňe  múry  grozily  cawaleDídm.  Dziá  na  jego  miejscu  znajduje  síq  pa- 
rafjalny  cmentarz  grzebalny  (ibid.  p.  88,  ii).  Tak  wi§c  z  dawniejszych 
zgromadzoň.kks.  filipinów,  nie  masz  obecnie ladnego  w ziemiacb  Polski. 
3i  Od  dawien  dawna  wyga^  ona  tež  w  Niemczecb)  hó  roálinki  to  na« 
der  delikátně,  które  lada  wiatr  niezgody  lamie  i  niszczy.  We  Wloaze^b, 
aczkolwiek  prawa  áwieckie  skazaly  Je  na  zaglad^,  czlonkowie  icb  trzy* 
maj4  8ÍQ  jednak  w  kupce  przy  swycb  koácioltach,  pod  tytniem  leh  8tr6« 
žów,  z  ramienia  wladzy  áwieckiej  ustanawianycb.  We  Francji  do  úpadku 
oratoxjanów  w  drugiej  poltowie  XYIII  w.  przyczynito  bí§  przyjmowanie 
indywiduów  niegodnyoh,  spory  jansenisto^skie  w  lonie  samej  kongregaojíy 
znaczna  liczba  jspólbraci*  éwieckich,  których  byto  wi^cej  niž  ksi^y. 
Gi  .spólbracia,"  zaraženi  ideami  rewolucyjnemi,  domagali  si^  prawa  za- 
siadania  w  generalnych  zebraniacb  koDgregacji,  glosowania  w  wyborze 
przetožonych,  udzialu  w  sar2%dzie  i  t.  p.,  i  dokázali,  mimo  oporu  zdrowo 
myál^cych  kapianówt  že  w  r.  17  90  wybrany  zosta}  komitét,  maj^cy,  w  po- 
rozumieniu  ze  .zgromadzeiilem  narodowem,*  zmodyfikowaó  ustawQ  ora- 
torjaňsk^.  Komitét  ów  skládal  síq  z  i  o  „spólbraci''  a  5  kslQžy.  Z  tych 
ostatních  s  zostali  potem  odstQpcami.  Jednoczeánie  umarl  generál, 
o.  Moisset,  po  którego  ámierci  nie  dozwolono  wybrač  nowego  przeložo- 
nego  i  kongregacja  upaáó  musiala  (Ob.  Ingold^  L'Oratoire  et  la  révo* 
Intion,  w  Růvue  de  la  Révolutím^  Avr.  Juil.  Sept.  1888).  Wnaszym  wieku 
odžyla;  w  ostatních  czasacb  niektórzy  z  kaplanów  áwieckich  we  Francji 
zawifzalí  stowarzyszeníe  na  podstawie  instytutu  á.  Filipa  Nerjusza;  po* 
wstalo  tež  kilka  oratoijów  w  Anglji,  a  najwíQC^  W8t§puj%  do  nich  na 
czlonków  nawróceni  do  Koáciola  z  anglikanizmu;  pomi^dzy  nimi  áwlec% 
osobliwie  imiona  kks.  Hewmaua,  Fabera  i  in.  Bibliografja  o  oratoť. 
francuzkich  jest  obfita;  w  ostatních  szczegókkiej  latách  wiele  na  tém  poht 
zaslogi  položyl  o.  A.  M.  P.  Ingold.  Oto  szereg  dziel  przez  niego 
wydanych:  Le  Chanodiůr  ďAgušsseau  et  rOratoire^  Paris  1879;  VOta^ 
toire  0t  U  Jansenisme  au  temps  de  MassiUon^  ib.  1880;  EpkéméHdes  ara- 
toriennes  pour  Vannée  1880^  ib.  1880;  AnnáUs  de  VOratoire  i880  -^Í88í^ 
2  YV.  in-4;  OraUjTxana^  ib.  1880;  Notě  sur  la  fandation  dv  grand  sémi" 
natře  á  Sirasbourg:  VOratoire  en  AUaoe^  Rixheim  1883;  Protestatian  au 
sujet  des  aeousaiions  de  M.  Jauffret  contre  VOratoire^  Paris  1883;  Deu* 
aieme  protestation.,,.  ib.  1883;  Essai  de  bibliographie  oratorienne,  ib. 
1880—82,  in-8,  pp.  300  (w  100  egzemp.);  SuppUment  a  VEssai  de 
bibliographie  oratorienne^  ib.  1888;  BibUotheque  oratorienne.  OeneraUtís 
áu  Card.  de  BeruUe  et  du  P.  Condren.  Premiére  parde  du  Beoueil  des 
Vies  de  quelques  prétrts  de  POraíoire  du  P.  Cloyseault,  publié  par 
le  R.  P.  Ingold,  Paris  1880,  in-i3,  str.  468;  Tome  H,  Oenerolats  du 
P.  Bourgoing  et  du  P,  SenauU^  par  le  P.  CloyseauU^  ib.  1888,  in.l2, 
str.  889;  PetHe  bihUotheque  oratorienne^  publ.  par  lé  P.  Ingold:  /  Les 
miraeks  du  Card.  de  BeruUe,  ib.  I88i;  //  X«  P.  Joseph  Bongerel,  pri- 
ire  de  V  Oratóire,  notíee  biographique  et  bibliographique  ďaprie  des  docu- 
ments  inidits,  Paris  188S»  in-i8,  str.  181  (w  50  egzempl.);  Ingold, 
L'Oratoire  pendant  la  Terreor,  w  Re^ue  de  la  Reoolutíon,  1886  Mai. 
Ob«  tokže:  Pakbe  Houssa^e,  M.  de  Bemlle  et  les  Garmélites  en  Fimnoe 
1675—1611,  Paris   1873;   Le  P.    de   Bemlle  et  rOratoíre  de  Jésns 
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1611*^1625,  ib..  1874;  Le  Card.,  de  BeruUe  et.  le  Gard.  de  Richelieo^ 
16^5—^1629,  ib.  1876^.  .  De  rEcoBomie  d^  TCglUe  ea  géserai.  De  son 
čjbat  et  da  role  de  rOratoire  au  XVI  et  XVII  fliédOv  par  Cobbt^Piu, 
pubL  par  Tabbó  Xavier  Deidier,  Marseille. 1 876/ ia-i 2;    . 

Ordinatie  absoluta.  Swiecenie  (ordiaatío)  jest  aakramentóm, 
przez  którj  czionkovie  uatanowioaego  przes  chraest  ogólnei^o  ka- 
plaústwa,  usposobíeni  i  pgéwiQoem  •  zoatió^  do  sscsególnego,  prxez 
Ghrystasa  w  Koáciele  ustanowiooego  kapiaóstwa, .  wedle  rozmaitoéci  sto- 
pni.^ Podobna*  ona  jest  i  w  tém  do  chratu,  ^e  oadige  nxezatarty  cha- 
rakter i  nie  ntože  byč  powtórzon^;  a  jak  cfarzeat  uspoaabia  do  przj- 
jQcia  udzielonyoh  Koéciolowi  skarbów  íaski,  tak  éwi^ceaie  (ordinatio) 
udziela  szczególa^  zdolnoéci  do  trzech,  Koáciotowi  przakazanyeh  wladz: 
rz^dzenia,  aaaczanía  i  spetniania  obrz^dowych  fankcja.  Oprócz  nstaiu>- 
\vionycb  od  Boga  bierarobicznych  atopniv  biakupstwa,  kaplaústwa  i  dja- 
koaatu,  wytworzyly  síq  z  tego  ostatniego  róžne  nižsze  stopme  i  áni^ 
cenia  (ob.  artt.  liierarcbja.  Šwi^ceuia).  I  aa  te,  historycznie  roewiai^te 
stopnie,  áwi^cenie  jest  sakramentalnóm,  z  powodo,  že  zawieraj^ce  sif 
v  nich  ozynnoéci  vryplywaj^  z  djakonata  i  tylko  zbiegiem  czasQ  od  ta* 
kowego  oddzielone  zostaly.  Žródlem  tych  iwif eeú  jest  bisknpstwo,  a  mia- 
nowicie  z  dwóch  w^gl^dów:  najprzód,  2e  bpi  posiadaj^  wy^^cza^,  aktywn^ 
zdolnoáé  šwi^cenia,  i  powtóre,  že  každý  .bp*  bez  ivyj^tkn  J4  posiada. 
Co  do  pierw8£!ego  punkta,  to  wyj^tek  od  ogólnej  reguly  tylko  ten  byč 
možOi  že  nižsze  áwíQcenia  mog%  byó  'w  pewnych  razacb  i  przez  kapla- 
Dów  adzielane.  Prawo  do  tego  maj^  kardynalowie  kaplani  w  swycfa 
koácioiaob,  vrzgl^eia  osob,  w  ich  uslogaoh  zostaj^cyeh  (familiares),  i  opaci 
w  swyeh  kiasztoraeh,  wzgl§dem  tych,  którzy  przez  profesjQ  stali  bIq  ich 
podwíadnymi;  na  mocy  szozegóinego  przywileja  mog^  opaci  nawei  snb* 
djakonatu  udzielač.  Co  do  drngiego  punkta  naležy  záuwažyó,  že  chocisa 
wszyscy  bpi  posiadaj%  wladzQ  udzielania  áwi^ceú  i  chociaž  každé  przez 
bpa  udzielone  évri^enie,  ťn  forma  eoólesiae,  jest  wažne  (valida),  to  Jednak 
musi  každé  byó  dozwolone  (licita).  Niedozwolone  zaá  jest  áwi^oenie, 
udzielone  przez  bpa,  który  przez  herezjQ  lub  odsaczepieúatwo  odt^czyl 
si^  od  Koáciota;  stáje  síq  ono  jednak  zárazem  niewažnóm,  ježeli  w  sku* 
tek  odszczepieústwa  lub  herezji  nast§pstwo  biskupstwa  prserwane  zostalo, 
jak  to  ma  miejsze  u  bpów  angiikaúskich,  szwedzkicb  i  daúskioh,  nie 
zaá  u  bpów  grookicb  {d.  PhiUip$^  Kirchenrecht^  I  34 1).  Niedoswolone,  ale 
nie  niewažne,  jest  dalój  áwi^cenie  przez  bpa,  który  zostal  zaaospendowany. 
Wlaáciw%  zásady,  na  której  apoczywa  w  pt^edyúczycb  wypadkach  prawo* 
mocQoáó,  czyli  tak  nazwana  kompeteneja  do  udzielania  áwi^ecA  jest  to, 
že  maj^cy  byč  áwi^oonym  musi  byó  w  stosunkn  do  bpa  jego  4Ío^sa>ú- 
neip,  albo  pozosta?Faó  w  jakimkolwiek  stoaunku  innym,  przez  prawo  za 
analogicany  oznanym;  co  do  bpa,  stosnoek  ten  na  tóm  zaie^,  že  winien 
Vyó  ^iseopus  propriui^  Každý  inny  bp,  przez  t^  zaaad^  nie  uprawo- 
mocniony,  može  áwi^ceA  udzielaó  jedynie  na  mocy  przedstawionych  prcet 
tego,  który  pri^ie  byó  áfiigconym,  dimusoriaUa  (ob.).  Co  do  Papieža, 
to  wszystkie  te  ograniozenia  nie  maj^  žadnego  zastoaowania,  gdyž,  jako 
bp  oalego  Koéoiota,  Jcompeteatnym  jest  do  wazyatkioh  áwi^eeA.  Oo  sí^ 
tyoxy  pojedyóozych  podstaw  kompeteneji,  pomi^dzy  któremi  žádna  przed 
4lr«g(  nie  ma  szcsególnego  pierwszeúitwa,  to  prawa  Koáciola  wyliesaj^ 
cztery:    i)  Origo:   ta  podstawa  regnlnje  síq  wedfaig  tego,  w  które; 


Ordinatio  absoJvtal— Ordo  Romanus.  381 


djece^i  mial  zamieszkanie  ojciec  áwi^c^cego  si§,  gdy  tenže  8i§  urod£if. 
2}  DomicUium^  t.j.  mieszkani&  áwi§c%cego  si^,.  w  czém  mianowicie  co  do 
czasn  prawo  kanoaiczne  třzyma  8i§  prawa  rzjmskiego.  Poniewaž  može 
ktoá  mieč  kiika  na  raz  takich  domicilimn,  wíqc  može  z  tégo  powodu 
kilkn  bp6w  byó  kompetentnycb.  To  samo  moie  si^  zdarzyó,  gdy  8)  bene- 
ficwm  za  podstawQ  átužy.  Koropetentnym  w  takim  razie  jest  ten  bp, 
który  maj^icemn  sIq  éivi§cié  ndzieli]:  wprzód  beneficinm,  z  któregonie 
inaczéj,  tylko  ex  cauaa  nauni^ty  byó  može.  4)  Commen^alitium  v.  famú 
liaritaa^  przez  któr^  síq  rozumie  stosunek  do  bpa  služebny,  w  którym 
maj%cy  síq  áwi§eió  przez  trzy  lata  przebytvač  winien,  ježeli  ^wi§een!e 
ma  byó  kompetentném.  Roznmie  síq,  že  choó  przy  istnieniu  jednej 
z  tych  podstaw  kompeteneji  nie  potrzeba  dímissoriales,  to  jednak  obo- 
wi%zany  jest  bp,  stosownie  do  okolicznoáci,  ž%daó  od  maj%cego  si^  éwi§- 
ció,  žeby  swojo  kwali6kacja  áwiadectwami  innego  bpa  dostaíecznie  wy- 
kázal.  Každý .  bowiem  bp  winien  przy  áwi§cenm  zachowaó  pewne  obo- 
wi^ki,  z  pomigdzy  których  najwažniejszym  jest  ten,  aby  nieusposobio* 
nych  i  niezdolnych  od  áwi§eeň  wyl^czal;  wszyslko  zaá,  co  czyni  níezdol- 
ném  do  áwiQceá,  nasywa  si§  nieprawidlowoáci^,  irregularitas  (ob.).  Da- 
lej  zaš  \?inien  bp^  ježeli  nie  bierze  na  siebie  utrzymania  áwiQC^cego  8i§, 
dbaó  o  to,  aby  tenže  érodki  do  tego  odpowiednie  wykazal;  techniczna 
nazwa  tego  utrzymania  jest  tytul  (ob.).  Nakoniec,  áwi^c^cy  bp  jest  obo- 
\vi%zany  zachowaó  wszystkie  prawne  przepisy,  dotyczqce  áwí^cenia.  Do- 
tycz%  one  obrz§dn,  miejsca  i  czasn  ndzielania  áwiQceú  (cf.  Šwi^cenie, 
Bple,  Eaplaúskie,  Djakonat),  zachowania  wlaáciwyčh  przerw  (interatitiae) 
mi§dzy  jedném  a  dmgiéni  éwi§ceniem,  i  porz^dku,  w  jakitn  áwi§oenÍA 
udzielane  byó  winny;  gdyž  nie  wolno  žadnego  z  nižszych  áwi^ceú  pomi- 
n%ó,  ani  tež,  bez  róžnicy,  raz  wi§kszych  drngi  raz  mniejszych  éx^i^úeň 
jednomu  i  ternu  samému  aspirantovi  udzielaó  (ob.  fkélUps^  Kircbenrecht, 
I  687...).  §wi§cenie,  oprócz  wyžej  wymienionej : zdolnoéci  do  potrójnego 
urzQdn  koácieln^o  i  charakteru  niezmazanego,  nadaje  pewne  prawa 
i  wktada  obowi%zki,  pol^ezone  z  klerykatem.  Do  tych  ostatních  naležy 
celibát  (ob.)  (Phillips),  Ks.  h.  Z.      - 

Ordo  Romanus,  Porz^dek  Rzymski,  a  wlaáciwie  w  liczbie 
mnogiej  Ordines  JSamanii  jest  zbiór  starožytnych  obrz^dów,  nabožeňstw, 
wraz  z  opisem,  w  jaki  sposób  odprawiač  si§  maj%,  podobnie  jak  dzi* 
siejsze  CeremoQjaly  i  Bytaaly.  Podczas  gdy  Šákramentatt  (ob.)  obejmo- 
wj^  samé  lor/nnly  modlitw,  nžywanych  przy  spehúaniu  czynnoáci  kultu 
zewn^trznego,  szczególniej  we  Mszyá.,  ví  Ániyfmarz  (db.)— -ápiewy,  w  czasie 
tych  czynnoáci  wykonywane,  Ordo  zawiera  wskažówki  tego  wszystkiego, 
co  ma  czynió  bp  lub  kaplaín  celebruj^cy,  a  takže  daehowieňstwo  asystn- 
j%ce  przy  Oflerze  Mszy  á.  i  sakramentach.  Slowem  Ordo  obejmujeru- 
bryki  (ob.)  w  dzisiejszém  tego  slowa  znaczeniu,  wraz  z  niektóreml  mo-^ 
dlitwaovi.  Zowie  BiqlEjeymfhim^  ohoó  wse§dzid  z  niego  odprawiano  cere- 
monje,  bo,  jak  powiada  Radalf  z  XV  w.  (w  dzielé  De  Can&num  ohser" 
vantia^  prop.  XXII),  «8lawny  byl  niegdyé  i  chwalebny  koációl  rzyotski,  iž 
z  pod  stop  jego  wypíywaly  wody  žywe,  Jakby  ze  žródla,  tak  tego,  oo 
czynió  naležy,  jak  i  regu^  koácielnycb.  Zt^d  tež  wszystkie  pisma  nafn 
przykazuj§,  abyámy  jego  powag§  szanowali  i  porzqdku  -  jego  strzegli.*^ 
Zbiorów  tych  Forzqdków  Rzymskieh  na  teraz  znaných  jest  le,  a  }ít>^. 
z  nich  prawie  co  innego  zawiera.   Najdawniejszy  zostal  uloženým  w  Vil  w.» 
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ostatní  zaá  w  XIV.  Každý  zbiór  takich  portqdków  zowie  síq  Ordo  Bo- 
manus^  cboó  nietylko  porz%dek  sprawowania  jednego  obn^da,  ale  cza- 
sem  kilkn  i  kilunasta  obejmuje.  Pierwsty  Ordo  znaay  pod  nazw%  Vul' 
^_£gktíít  '  uloženy  zostal  za  czasów  é.  Grzegorza  W.,  zawíera:  Ordo  pnh 
ceseionis  ad  Eccleaiam  sivé  Afisaam;  Ordo  proceasionis  ai  gucmdo  Epua  fe&tí" 
via  diedtia  Miaaam  celebrare  voUterit;  Ordo  eccleaiaatícua  Bnae  Ecelěaiae^  vtl 
qualitar  Miaaa  eelebretur;  Ordo  Bom.  gualiter  eeUbrandum  $it  Of/teium 
Miaacte;  Ordo  ccUholioorvm  librorum^  qui  in  Bna  EccUaia  ponuntur  ad  U^en- 
dum;  Ordo  in  Vigilia  Natalia  Dni^  i  t.  d.  na  rozmaite  éwl§ta  i  nrocsy* 
stoéci,  wreszcie  pewne  obrz^dy  szczególne,  jak  poáwi^cenie  Papieta 
i  bpów,  cesarzów  i  królów,  koádota,  zakonników  i  dziewic,  i  t.  p.  Autor 
tego  Ordo  jest  nieznany.  Wydawali  go:  pierwszy  raz  Kassander  Jerzy 
w  Kolonji  (1668),  poczóm  Hittorp,  kaoonik  koloúski  (1568,  w  daiele 
De  Catholicae  Eccleaiae  div»  officiia  et  miniaterHif  wyd.  w  Kolonji),  Jerzy 
Ferrari  w  Rzymie(i6  9l)  i  inni.  Ob.  Oriaar^  Ordo  Bom.  I  und  Staiiooa- 
feier,  w  Zeitschr,  fůr  hathoL  Theol.^  Innsbr.  1885  (r.  IX)  p.  885... 
Cf.  ibid.  1881  (r.  V)  p.  699...;  ibid.  18B5  p.  411.  689.  Cztery  na- 
stane Ordinea  11^  111^  IV  i  V  mtm%  o  liszy  pontyfikalnej;  nřoioiie 
zostaly  jeszcze  px^  w.  IX.  Stóaty  i  aiódmy  z  cokolwiek  póžniejszego 
czasQ  pochodz^  i  tož  samo  zawieraj%.  Nadto,  siódmy  zamyká  w  sobie 
obrz^dy  przygotowawcze  do  chrztu  š.  {ordo  acrutinii  ad  eUetoa^  quomodo 
debeat  cekbrart).  Óamy^  dziawiqty  i  dxieaiqty  mówii^  o  chrzcie  i  kaptttd* 
stwie.  Jedenaaty  zawiera  obrzQdy  na  Wielki  tydzieú  (de  tridao  ante 
Pascha),  mówi  o  publicznej  pokncie,  o  ostatnióm  namaszczenin^  o  á.  Wla- 
tyku  i  o  pogrzebie.  Dwunáaty  uloženy  przed  r.  1148  podaje  na  caly 
rok  obrzQdy  papiezkie.  Ten  raa  tytnl  Liber  politicua^  a  za  antora  podaje 
8ÍQ  niejaki  Benedictua^  beati  Petři  Ápoatoli  indtgnua  eanoniotta  ét  Í?ocn. 
EecL  cantor.  Trzynaaty,  žebraný  przez  Uonorjasza  III,  kiedy  byl  jeatcze 
kardynalem,  obejmnje  niektóre  tyiko  obrz^dy  papiezkie,  jak  ceremonje 
wyboru,  konsekracji  i  inne.  Cxtemaaiy^  wydany  na  rozkaz  Grzegona  X, 
w  w.  XIII,  ma  tytal  Caeremonicde  Bomanum.  JPiftnaaty  uloženy  w  XIV  w. 
za  Klemensa  VI  Pap.,  zawiera  wi^cej  obrz^ów,  niž  tamté.  Mial  go  ulo* 
žyó  kardynal  Jakob  Gaytanus,  a  tytnl  jego  taki:  Ordinarium  S.  Boma- 
nae  Eccleaiae,  Obszerna  ta  ksi^ga  zawiera  1 1 »  rozdzialów,  w  których  8| 
praepisy  o  wyborze  i  poáwigceniu  Papieža,  o  obrz^dach  papiezkich,  o  wy- 
borze  i  czynnoáciach  kardynalów,  o  sakramencie  kaplaústwa,  benedyk^e« 
koronacja  i  poáwiQcenie  królów,  kanonizacja,  nominowanie  kardyualów 
legatów,  nuncjnszów  i  t.  p.  Szeanaaty  wreszcie,  De  CeremonOa  S,  Botu, 
Eccleaiae ^  którego  ukladaczem  byl  Piotr  Ameljosz,  bp  z  Sinigaglia  (f  1 898). 
mówi  w  67  rozdzialach  o  czynnoáoiach  koácielnych  doohowieňstwa  rzym- 
skiego  w  niedziele  i  áwi^ta.  Byl  to  ostatní  zbiór  przepisów  liturgicinych^ 
no8z%cycb  nazwQ  Ordo  Bom.  Odt^d  zbíoiy  takie  no8Z%  uazw^  C^remonfahi 
bpiego,  Pontyfihalu  i  BytueUu  (ob.).  Mabillon  (ob.)  w  swóm  lfci«a«tti» 
líalicum^  w  s  t.  podaje  tokst  tych  Ordinea,  od  2*go  poez%w8Zy,  at  do 
XVI  wlí|cznie,  i  wssystkie  opatrzyl  dobrým  komentarzem.  Priedrnkowal 
Migne  w  Patrol,  lat.  te,  które  wyszty  do  w.  XIII.  Zni^omoi6  i\^ 
rš^dków  rtymakieh  jest  nadzwyczaj  wažna  nietylko  dla  histoiji  obra^dów 
koioielnych,  ale  nadto  dla  stwierdzenia  dogmatów  starožytnego  Koéciota^ 
1^0  tež  praw  i  przywilejów  przysluguj^ych  Koáciolowi.     Ke.  A.  AVic. 
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Organista  ^  vir  praeatatUUiimua^  bams  moribua  praeditua^  pulaandi 
arU  peritua.  Tak  okr^éla  prsymioty  org.  zoany  aksiomat.  Slassna  jest 
rzecss,  aby  ten,  który  przewodniczyó  ina  épiewom  lada  i  by6  nieraz  thi- 
maczem  aczaó  sgromadzonych  w  áwi^yni  wiernych  przed  Bogiem,  aby 
byl  czlowiekiem  pobožným,  prsyUadnym  i  zamUowanym  w  swych  obo- 
wi%zkacb,  i  aby  do  tych  obowi^ków  byt  dostatecz&ie  ozdolnionym  pnsez 
poaiadanie.odpowiedoich  wiadomoáci  technicaBnycb.  £atwo  arozumieó,  že 
nazwa  organiaty  od  organów  (ob.)  pochodzi;  rasem  tež  z  wprowadzeniem 
organów  do  koáciolów,  okázala  bíq  potrzeba  osoby,  wyówiczonej  w  sztoce 
užywania  tego  instrumenta.  Jož  Jan  VUI  Papiež  (67  2 — 882)  ži|dal  od 
Annona,  bpa  fryzyngeúskiego,  aby  ma,  wraz  z  organami,  mgža  zdolnego, 
znaj%cego  sztok^  grania  na  tym  instrnmende  przystal.  Przedtém  org. 
zast^powali  ápiewacy  (cantores).  Hifitorja  mozyki  (ob.)  koácielnej  jest 
takže  i  hi8torj%  organistów.  Tyle  rázy  organiáci  odstQpowali  od  przepi- 
eów  Koáciola,  ile  rázy  mazyka  koác.  stawala  síq  áwieck^.  Reforma  mnzyki 
koécielnej  przedewssystkiém  dotýkala  organistów.  Aby  organiáci  stali  na 
wysokoáei  swego  zadania,  szczególniej  winni  uprawiaó  ápiew  gregorjaúski, 
a  wykonywaó  tylko  takie  kompozycje,  które  nosz^  na  sobie  pi^tao  prze- 
pisów  koácielnych,  i  nie  naraszaj^  tekstn  modlitw  litargicznycb.  Orga- 
nista jednoczy  lad  žebraný  z  ofiaruj^cym  Mszq.  á.  kaplanem.  Wszystkie 
žatém  ezynnoáci  kaplana  maj^  znaležč  oddžwiQk  w  organisty  épiewie 
i  mnzyce.  Žleby  przeto  robil  org.,  któryby  w  czasie  Kyrie^  odmawia- 
nego  przez  celebransa,  wyépiewywal  choóby  najpi§kniejszy  hymn  na  ezeáó 
Najéw.  Sakramento;  dla  hymnn  takiego  odpowiedniem  miejscem  b^dzie 
Gzas  po  Podniesieniu,  a  w  czasie  Kyrie^  ma  byč  épiewane  Kyrie^  tak 
jak  w  czaúe  Oradnala — Gradaal,  w  czasie  Crtdo — Credo  i  t.  p.  6odn% 
tež  jest  zanotowania  tu  odpowiedž  6.  K.  Ob.  pod  koniec  r.  1885  wy- 
daná,  z  powoda  nast^poj^cego  zapytania:  „W  calej  prawie  djecezji  L. 
jest  zwyczaj  odprawiania  Mszy  ápiewanych,...  z  opaszczeniem  w  chórze 
przypadaJ4cych  na  ten  dzieú  Gloria^  Gradnala  lub  .Tractas,"  tudziež 
Sekwencji  lub  Oeďa,  z  tej  przyo^rny,  že  org.  sam  wsaEystkich  tych  ópie- 
wów  bez  wielkich  tradnoáci  wykooaó  nie  može,  i  že  lad  przedluženia 
Mszy,  zvlaszcza  w  dni  robocze,  nie  cierpi.  Zachodzi  pytanie,  czy  okre- 
élony  powyžej  sposób  épiewania  Mszy  zachowanym  byó  može,  lub  czy 
tež,  jako  nadožycie  ma  byó  asuni^ty?*'  Na  to  pytanie  á.  K.  Ob.  odpo- 
wiedziala:  .Zwyczaj  powyžezy,  jako  nadožycie,  koniecznie  usun^ó  trzeba." 
Z  czego  si§  pokazuje,  že  obowi%zkiem  jest  org.  wykonywaó  Msze  z  cal« 
kowitym  tekstem  liturgioznym.  Oprócz  épiewu  gregorjaňskiego,  org.  po« 
winienby  uprawiaó  jeszcze  ápiew  polifoniczny.  Dia  wykonywania  dobrego 
épiewu  (ob.),  w  myál  Koáciola,  ma  dobraó  pewn%  liczbQ  glosów  mQzkicb, 
tak  dzieei^cych)  jak  i  starszyoh,  i  te  odpowiednio  dla  chwaly  Boga  wy- 
ówiczyó.  Organów  tak  užywa,  aby  tylko  przygotowywaly  1  towarzyszyly 
ápiewowi.  Pray  ápiewie  ogólnym  nigdy  ich  zanadto  nie  rozpaszcza,  aby 
wiernych  nie  zmuszaó  do  krzyku,  a  z  drngi^  strony  nie  gra  tak  cicho, 
aby  ápiewacy  ani  melodyi,  ani  barmonji  uslyszeó  nie  mogli.  Pelnemi 
organami  možná  tylko  graó  przy  wielkim  natloku  lada.  Org.  nigdy  si^ 
nie  rzuca  na  wlasn%  harmonizacím,  ale  zawsze  z  wzorowych  podr^czni- 
ków }%  bierze.  Porz%dek  nabožeňstwa  przewidzi,  mbrycellQ  przejrzy 
i  zawczasn  przygotuje  ápiewy  na  nabožeňstwa  niedziel  nástupných  i  áwi«^ 
Aby  to  przygotowanie  givntowném  byč  mogto,  nie  raz,  ale  kilka  i  k; 
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naácie  rázy  každý  nst^  powtórzyé  natody<  Jo^ell  aktonsy  teatrální  po- 
áwi§caji(  ca^e  tygodnie  i  miesi^oe  dla  Wjrucsenia  6i§  swych  roli,  czyž 
org.,  ten  najpierwszy  ápiewak  koácielny,  nid  powinien  odpowiedniego 
czasa  poáwi^cič  dla  ápiewótir,  wykonywanyeh  na  chwal^  Pana  Boga  Naj- 
wyžszego,  dla  nniesienia  serca  cztowieczego  od  rzeczy.  zlemskicfa^  pocie- 
szenia  go  w  fooleéciacfa  wygnania  i  przdj^iá  mUoáoi^  dla  dobr  niebie- 
skicb?  Okólnik  Š.  K.  Ob.  z  d.  24  Wrz.  1884  r.  zakazuje  organistom  „zbyt 
balaáliwego  uderzania  taktn,  Inb  zbyt  gtoánego  dawania  wskazówek  špie- 
waj%cyn),  tndziež  obracania  si§  plecami  do  o^tarza,  gawgdzenia  i  w  ogóle 
wszy»tkiego  tego,  co  8i§  nic  zgadza  z  áwi§toáci%  Domu  Boillego.*  W  cela 
podniesíenia  muzyki  koéc.  w  ogóle,  a  wyksztateenia  odpowiedniogo  orga- 
nistów  w  szczególe,  jnž  d.  3  Mája  1861  arcybp  Przyhiski  wydal  dla 
swych  archidjccezji  (gnieénieúskiej  i  poznaňski^j)  iostmkoJQ,  któr^j  §  ^ 
nakazuje^  aby  ,przy  obsadzaníu  posad  organístowfikicb  nikt  nie  mógl 
byó  uwzglQdnionym,  kto  nie  wykaže  swego  bettvatunkowego  nzdatnienia 
áwiadoctwem  z  seminář jnm  nanczycielskiego^  lub  przez  organist^  tam- 
skiego  w  Goieinie  lub  Poznanin,  wskutek  odbytego  egzaminn  wysta- 
wionÓBL*  Podobny  przepis  istnieje  w  djec.  cbelmiňsklej.  Š.K.Ob.  pra- 
gnie  (art.  22  okólnika  z  24  Wrz.  18  84X  aby  pfzy  každém  seminarjnm 
ducbowném  byla  ntworzona  szkola  dobrých  organistów.  W  tym  tož  ducha 
pracuj^  n  nas  nowo  utworzone  towarzystwa  organistów:  jedno  w  Pozna- 
nin pod  wezwaniem  á.  Wojciecba,  dragie  we  Lwowie,  dla  Galicji,  pod 
wezwaniem  á.  Gecylji.  W  Poznanin  nadto  wydawaném  jest  mi^i^czne 
pismo  dla  organistów,  p.  t.  ^Muzyha  koédůlna."*^  W  królestwíe  Polskiéxn 
bylo  by  do  žyczenia,  aby  zarz^dzajqcy  koéciolami  takich  tylko  organistów 
przyjmowali,  którzyby  odpowiednie  áwiadectwo  od  komitétu  muzykaloego, 
dzialaj^cego  z  ramienia  bpa,  posiadali,  i  organistów  takich  do  niczogo 
wigcejf  jak  tylko  do  kla  i  rozwijania  épiewn  koárjdnego  w  parafji  nžy- 
wali.  W  Warszawie  przy  konserwatorjnm  mnzyciiném  istnieje  wprawdzic 
oddzial  orgasowy,  lecz  w  dacbu  áwieckim  poj§ty,  w  tymže  ducha  jest 
prowadzony.  Organistów  Koáeiól  raum  aobie  sam  'wyksztalcaó.  Za  patronky 
organistów  uwažan%  jest  é.  Cecylja.  Ob.  BogaertSy  Manuel  de  TOrganiste. 

»  .  Ks,  Á^  Nmc. 
Organy  {organum)  s%  narz^dziem  mnzycznóm,  zložoném  z  mniej- 
szej  lub  wi^kszej  liczby  instrumentów  dQtycb.  •  Niegdyá  8padaj%ca  woda 
popychala  powietrze  w  piszczalki,  i  byly  to  organy  tak  zwane  wodne 
(hydraulicznc).  Mial  je  zložyó  Ktesibias  za  króla  Ptolemensza  Physkona 
na  120  lat  przed  Chr.  Tertuljan  (Lib.  deanima)  czyni  wynalazci|  orga- 
nów  Archimedesá,  a  Swetonjnsz  opowiada,  že  byly  ulnbionym  instrumen- 
tem Nerona.  Póžniej  miejsce  wody  w  org.  zaštípily  miechy  zg^zczaj%ce 
powietrze.  Powietrze  to,  drog%  kanaiów  .odpowiednich,  wprowadza  síq  do 
zbiorowiska,  a  ztamt^d,  pQ  naciáni^cin  klawisžów,  do  odpowieduifib  pi- 
szczalek,  które  wydaj%  džwi§ki  równe  isilne^  dopóki  klawisze  84  naci- 
áni^te  i  dopóki  nie  zabřaknie  povietrza  w  zbiornikach.  S%  to  org. 
pneumatyczne  i  takie  tylko  znal  .  é*  Augnstyn:  Organum  diciiur^ 
quod  grande  est  et  inflaiur  foUibus' {Comm,  in  p3,  57  i  150).  Kassjodor 
na  psalm  40  pisze,  iž  or.  byly  zbujdowane  naksztult  wiežy  pehioj  pi- 
szczalek.  Š.  fřieronim  {EpitU  ad  Dardan.)  mówi  o  órganacb  o  15  pi- 
szczalkach  mied^ianyoh,  których  glos  na  1,000  kroków  slyszano.  Org«  te 
jednak  bvly  bardzo  niezgrabno.  Klawisze  byly  sserokie,  wi^xs  si^ich  niewiele 
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moglo    zmieácié  w  kiawjaturze.    Zreszt§,  tak   si§   ci§žko   pornszaly,   že 
trzeba  bylo  nžyó  calej  sily  pigáci  do  przygDiecenia  jednego.  A  gdy  bylo 
ich    kilka   lab  kilkanaácie,    potrzeba   tež   bylo  licznej  obstugi.    O  org. 
^  Anglji,  w    klasztorzo    YŠ^inton,  w  w.  X,  ob.  tej  Enc.  XV  318.     Do- 
piero  w  XVI  w.  Franciszek  Laudia  klawisze  umniejszyl  i  póltony  dodal. 
Teraz  liczba  tych  piszczalek  drewnianych  lub  metalowych,  rozmaitej  din- 
goáci,   odpowiadaj^cej   nizkoáci  lub  wysokoáci  tonów,    može  byó  bardzo 
i?vielka.    Gale  ich    szeregi   stanowi^  tak  zwane  ghsy^  a  przyrz^d,    który 
dzialanie  tych  glosów  zamyká  lub  otwiera,  zovie  si§  regeatrem,  Klawja- 
tura  do  r^k  zo^ie  síq  manuálem,    a  klawjatura   dla    nóg,   wynalezioaa 
w  drugiej  polowie  w.  XV  przez  niemieckiego  orgauistg  Bernharda,  pedu- 
alem,  Org.  bez  pedualu  zowi^  síq  pozytywem.  Rozlegloéó  každej  klawja- 
tury  róžna,  zaležy  od  bndowy  organów.  Do  každej  klawjatury,  czy  ona 
jest  pedualem  czy  manuálem,    naležeó  mog^    róžne   glosy,   naáladuj^ce 
tony  róžnych    instrumentów,  a  nawet  glosu  ludzkiego.    Najwi§ksze  org. 
wCáwiecie  posiada  koációl  katedralny  w  Bydze.  Maj^  ono  2  klawiatury: 
jednej   motorem  jest   gaz,    drugiej — miechy.    Posiadaj^  120  regestrów. 
Koszta  budowy   ii^ynosily   90,000    marek.     Budowal  je  zaklad  Walkera 
w  Ludwigsburgu  pod  Stuttgardem.  Org.  u  é.  Piotraw  Rzymie  loo  rege- 
strów liczt|.    WÍQksze  s^  w  New-Tork'u,  w  koáciele  é.  Franciszka:  maj% 
115  regestrów,  is  pedualów,  80  klawiszów,  4,8  o  o  piszczalek;   zajmuj^ 
wielki,    do    áwi^tyni   przytykaj^cy   budynek;    miechy   porusza   machina 
hydrauliczna;  sztukaterJQ  ich  wykonal  (r.  1882)  Józef  Bzuciňski  z  Albany 
(w  Ameryce).    Organy  w  Oliwie  (ob.)  licz^  85  regestrów,  15  miechów. 
Wspanialy  to  instrument — organy!  Ich  rozmiar  i  postaó  uderza  majesta- 
tyczn§    powag^;    z  ich   glgbi   wychodzi    ogrom  i  rozmaitoáč    džwi§ków. 
»W  organach,  mówi  Lemcke  {Estét,  1874,  II  17  7),  grzmi  jakaé  wyžsza, 
w  swej  sile  przeácigaj^ca,  rzeklbym,  gniot^ca  ludzk%  8il§  pot§ga...  Gdzie 
panuje  pierwotna  czeéó  nátury,    tam  przestaj^  na  džwiQkach  najpodrz§- 
dniejszych;    dzwonki,  b^ben,  kruszcowe  dr^žki,  halas,   kolatanie,  szczQk, 
lomot  i  szum  ponurý — otó  odglos  uniesieú   religijnych  u  ludów  pierwo- 
tnych;  tony  czyste,  melodja  pelna  duszy,  harmonja,    porz^dek,  pi§knoáó 
i  sztuka  jedném  slowem,  s^  wlaáciwoáci^  wyžszej  oáwiaty...    Organy  s^ 
poárednictwem  niebios  i  ziemi,  raz  pocieszaj^,  jak  echo  boskie,  to  znów 
szl^  prosby,  niby  piersi%  czlowieka."  Czasami  hncz^  one,  jak  burza,  pod 
drž^cém  sklepieniera,    czasami  džwi§ki  ich  podobné  do  westcbnienia  du- 
cbów>  bardziej  odgadywane,  niž  uslyszane.    Przy  org.  znika  dyssonancja 
w  ápiewie  zbiorowym,  a  pelnoáó  glosów  harmonijniejsz%  si§  stáje.   Wi§c 
tež  oddawna  juž  tego  instrumentu  po  koáciolach  užywaj^.    Po  raz  pierwszy 
miano  užywač    tego    instrumentu   we   Wloszech  za    Papieža  Wita^ana 
(w.  VII),  choé  nie  wiadomo,  co  ten  Papiež^przez  wyraz  organum  chcial 
wyrazié.  Pierwsze  organy  przywieziono  do  Francji  w  76  7  r.,  jako  poda- 
runek    od    eesarza   Konstantyna   Eopronima  dla  króla  Pepina.     Cesarz 
Michal  przyslal  takže  organy  Karolowi  W.,  który  je  umieácil  w  Akwiz- 
granie.    Jan  Vin  Papiež  (87  2-^882)  ž^al  od  Annona,  bpa  fryzyngeú- 
skiégo,  aby  mu  przyslal  organy.  Odt^d  datuje  si^  coras  czQstsze  užycie 
tego  instrumentu  po  koáciolach  katedralnych,  klasztomych  i  t.  p.    Synod 
z  1 242  r.  (ad  vallem  Guidonis,  w  Lával,  w  djec.  Tours)  juž  mówi  o  org.,  jako 
o  instrumencie  powszechnie  užywanym.  Mialy  tež  org.  swoich  przeciwni- 
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ków,  a  szczególniej  kaplana  Ántradí^^  wspótczesnego  é.  Bernardowi,  kt4S- 
remn  nie  podobaly  síq  zbyt  cz§8te  modalacje  džwi^ków  organowjch  i  icli 
ogrom.    Koációl  wschodni  i  kaplica  Sykstyňska  nie  znaj^  takže  organów. 
Organy  udtawiaj^  8i§  zwykle  na  galerji,  wzniesionej  po  nad  wejéciem  do 
koáciola,  choó  na  to  szczególnego  przeplsn  nie  ma.  W  Rzymie,  a  á.  Piotra 
i  u  á.  Marji  Wi^kszej,  znajduj^  síq  w  chórze  po  nad  stalami.  W  wieikicfa 
koáciolach  znajdnje  si§  ich  po  2  Inb  wi^cej,  czasami  przeanwanych.    W  kaž- 
dým razie  org.  tak  powinny  byó  nmieszczane  w  koáciele,  aby  mialy  wenty- 
lacJQ;    wilgoó    bowiem  jest  ogromnie  dla  nich  8zkodIiwi|.     Architektura 
org.  ácišle  winna  byó  zastosowan)  do  calego  koáciola;  ozdabiane  s^  tež  od- 
powiedniemi  ornamentacjami,  jak  np.  chórami  anielskiemi.  Gdzieniegdzie 
stosowny  napiš  opiewa  przeznaczenie  org.,  jak  np.  w  Rzymie,  n  á.  Jaoa 
Lateraneúskiego,  czytamy  nad  organami:  Laudate  Deum  in  chordis  etorgano 
(Ob.  MontauU^    Traité  de  la  constr.  et  de  TameubL  de  Tóglise.  I  2  4»). 
Miechy,  náležíce  do  org.,  nie  powinny  byó  od  nich  daleko,  bo  powietrzo^ 
álug%  przebywaj^c  drog^,  traci  spr^žystoáó,  a  w  skutek  tego  glos  orga- 
nów,   nie    maj^c   jasnoáci,    áwiežoáci   i    czystoáci,  stáje   s!q    chwiejnyin 
imartwym.  Takže  gdy  miechy  daleko,  a  w  zimie  kl  jest  przepelnionym 
wiernymi,  oziQbiaj§  one  organy.  Instmment  poczyna  8i§  ogrzewaó  i  wil- 
gotnieó,  w  miar§  przybywania  wiernych  do  kla,   ale  gdy  síq  zacznic  na 
nim  graó,  ozi^bia  si^,   nieraz    lodem    obmarza,   rozkleja  síq  i  rozpadá* 
Kalikowanie  czyli  poruszanie  miechów  winno  byó  regulárně,    bo  inaczej 
mechanika  miechów   ttadwer§ža  si§,    wi^zania  síq  08labiaj%  i  skórki  pQ- 
kaj^.    W  každým   jednak  razie    powinny  byó  w  zapasie  skórki,  a  naj- 
drobniejsze  w  miechach  nszkodzenia   winien   organista  staranny  na^^ch- 
miast  poprawió.    Rytnal  i  Pontyíikal  nie  maji|  žadnej  formnly  poáwi^ce- 
nia  organów;   dopiero   MQhlbaner  w  swoim    zbiorze    dekretów   S.K.Ob. 
(Snppl.  III  p.  11)  J4  pomieszcza;    wi§c  tež  i  wydawca  najnowszego  wy- 
dania  Rytualn  piotrkowskiego    (Kraków  1884)    na  str.  664  tego  dzielm 
takže  j§  podal.    Choó  Koációl  katolicki  przyj%}  org.  do  swej  Mszy  i  swoich 
nabožeňstw  rozlicznych,   gdyž  to  jest  instrument  powažny  i  godny  praw- 
dziwie,    aby  go  nžywaó  w  šwiQtóm   miejscu,    jednakže   nie  pozwala  ich 
nžywaó  na  chybil   trafíl,  ale  w  swej   ksifdze   liturgicznej,  CitremonjaUm 
bpim  zwanej,  postawil  zásady,    do  których  užycie  org.  ma  bIq  stosowaó. 
Trzynaácie    numerów,    rozdz.    XXVIIl  ks.  I.    Geremonjalu    jest  poáwi^ 
conych  užyciu  tego   instrumentu.    I  tak  nra  i,    2,    s,    4,  5  i  is  wy* 
mieniaj4   czas  i  nabožeňstwa,    lub    inne   okolicznoáci,    podczas   któiych 
možná  graó  na  organach;  numera  6,  7,  8,  9  i  lo  ucz%,  kiedy  w  czasie 
nabožeňstw  graó,    kiedy  tylko  towarzyszyó  organami  ápiewakom  i  kiedy 
znpelnie   graó   nie  možná;    wreszcie  numera  ii  i  12    wyliczaj^   wady 
i  przymioty  wykonywanta  muzyki  na  organach.    Zásady  te,  w  Geremo- 
njale  bpim  podané,   jako  tež  i  w  orzeczeniach  f.  Kongr.  Obrz.,  w  ros* 
maitych  czasach  oglaszanych,  s^  nastupujíce:    1)   W  Pošcie  i  Adwe&cie 
nie  graj^   org.,   kiedy  jest   Hsza   .dď  iemporů.*    Rozumie  %\%  to  takte 
o  nieszporach.     Wyj^tek  stanowi^  tylko  Msze  w  8  nieds.  Adwentu  i  4 
Postu.  2)  W  W.  Ozwartek  org.  w  ezasie  Mszy  f.  tylko  do  GUtria  graj%. 
W  W.  SobotQ  zaá  od  Gloria,    z)  Frty  Hszach  žalobnych  nie  gnú%!  ^^ 
gdyby  zwyczaj  byl  inny,    možná  go  zachowaó,  aby  tylko  dlwi^kom  org. 
nadawaó  ton  smutný  i  žalobny.    4)   Ilekroó  bp,  maj%cy  nroczyicle  eel«* 
browaói  lub  byó  tylko  obecným  Ms^  uroczystej,  przez  kogoš  iauego  oi« 
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prawianej,  w  dni  uroezystsze  do  koéciola  wchodzi,  albo  po  ukoňczeniu  na- 
božeústwa  wychodzi,  org.  graj^.  5)  To  samo  czjni  si§  przy  ingrcsie  le- 
gata  apostolskiego,  kardynala,  arcybpa  lab  ínnego  bpa,  którego  bp  miej- 
ficowy  pragnie  nczció,  dopóki  te  osoby  modlié  síq  b^d^  i  nie  rozpocznie 
8ÍQ  nabožeňstwo.  6)  Na  niószporach  graó  inog%  org.  od  samego  ich  roz- 
pocz§cia,  t.  j.  od  chwili,  gdy  celebrana  wyjdzie  z  zakrystji.  Po  zaápie- 
waniu  przez  celebransa  Deua  in  adjutorium^  organy  tylko  towarzysz^ 
épiewowi  chórowemu;  samé  tylko  mog§  grač  dla  zast^pienia  antyfony 
Yi  koácn  každego  psalmu,  a  takže  na  przemian  w  zwrotkach  hymna 
i  kantyku  Magnificai  i  po  Benedicamua  Dno^  zamlast  slów  Deo  gratiaa^ 
Slowa  jednak  wygrywane  przez  organy,  ktoá  z  chóru  ma  przyciszonym 
grošem  wypowiedzieó,  Inb  organista  rázem  z  org.  odápiewaó.  7)  Ile  rázy 
<:zy  to  na  nieszporach,  czy  na  inném  nabožeústwie  brewiarzowém,  wypa- 
daj%  w  hymnách  zvrotki,  w  czasie  których  kl^czeó  trzeba,  jak  Tantum 
ergo  Sacramenium^  kiedy  sam  Najáw.  Sakrament  jest  nmieszczony  na  ol- 
tarzn,  jako  tež  O  Cmx  ave^  Te  ergo  quaeaumua  etc,  chór  tylko  ma  je 
épiewaó  wyražnym  glosem,  a  org.  zamilczeč  wtedy  winny.  To  samo  tyczy 
si§  wiersza  Gloria  Patri^  chodby  nawet  wiersz  poprzedzaj^cy  takže  by) 
épiewany.  Wreszcie,  tož  samo  trzeba  zachowaó  w  ostatních  zwrotkach 
hymna.  8)  Na  wszystkich  nabožeňstwach,  cžy  to  na  nieszporach,  czy  na 
jntrzni,  czy  na  Mszy  á.,  pierwszy  ma  épiewaó  sam  ohór.  bez  towarzy- 
szenia  org.  9)  W  Completorinm  samé  organy  mog^  8i§  tylko  odzywač  na 
dragi|  zwrotkg  hymna,  na  przemian  w  kantyku  Sune  dimittia  i  w  anty- 
fonie  Salvě  Regina  takže  na  przemian.  Reguly,  pod  6,  7  i  8  numerami 
zapisane,  i  tu  zachowane  byd  masz%.  Przy  odejáciu  celebransa  do  za- 
krystji org.  graó  mog%.  10)  Org.  mog^  tež  byó  užywane  w  jutrzní, 
a  takže  i  w  tercji,  gdy  bp  ubiera  sig  do  Mszy  pontyfikalnej.  W  wypad- 
kach  tych  organów  užywaó  w  taki  sposób  naležy,  w  jaki  síq  užywa 
podczaa  nieszporów.  1 1)  Podczas  Mszy  nroczystej,  or^.  mog§  towarzy- 
szyó  wszystkim  ápiewom,  za  wyj^tkiem  Symbolu,  który  sam  tylko  chór 
wykonywa.  Bez  épiewu  zaá  možná  graó  na  nich  w  nast^puj^cych  miej- 
scach:  a)  za8t%pió  možná  powtórzenie  Introitu  przez  chór;  b)  graó  na 
przemian  ze  ápiewaj^cym  chórem:  Kyrie^  Oloria^  Sanctua  i  Ágnua  Dei* 
Bozpoczynaó  ma  jednak  zawsze  chór.  c)  Po  ukoňczeniu  Epištoly, 
w  miejsce  Graduatu,  gdy  go  nie  možná  ápiewaó  dla  braku  czasu,  lub 
innej  przyczyny;  d)  gdy  próza  ma  byó  épiewan%,  org.  na  przemian 
z  chórem  j%  wykonywaj^;  e)  na  Offertorium  mog^  graó  až  do  Prefacji; 
f)  podczas  Podniesienia  gra  powažnym  i  slodkim  tonem;  g)  zamiast 
antyfony  przed  modlitw%  po  Kommunji  á.;  h)  zamiast  Deo  gratiaa  po 
lu  miaaa  eat;  i)  przy  odejácio  celebransa  od  oltarza.  12)  Przy  wysta- 
wieniu  Najáw.  Sakramentu  maj^  takže  graó  slodko  i  powažnie.  Ob.  ka. 
Nowowiejaki^  Spiew  liturgiczny,  muzyka  i  chóry  Koáciola  katolickiego, 
Warszawa,  1886;  Corblei,  L'orgae  et  les  buffets  ďorgue  (Rev.  de  Vart  chreU 
t.  III);  Oeorgea  SchmiU,  Histoire  de  Torgue  (Rev.  de  Vart  chr.  t.  XIII, 
XIV  et  XV);  Joaeph  Régnier,  ťOrgue,  sa  connaissance...  Nancy  I8ie; 
Ouo  Wangemann,  Geschichte  der  Orgel  und  der  Orgelbaukunst,  Dem- 
min  (Frantz)  1880,  in-8,  s.  669.  Cf.  Literariacher  Handweiaer^  Mttnster 
n.  2  78  p.  7  71.  J.  O.  Beinrich^  Orgelbau-Denkschrift  oder  der  erfah- 
rene  OrgelbauRevisor,  Weimar  187  7,  in-s,  s.  7  7i;  Lederle,  Die 
Kirchen-Orgel  ihre  Geschichte,    Bau,  Disposition  and  Behandlung  nebst 
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einer  Anzahl  von  Stimmendisposition,  und  6  lith.  Figuren-Tafeln  věr- 
scbiedener  Orgelbestaudtheile,  Freiburg  i.  B.,  H.  M.  Poppen,  1882, 
in-8,  8.  200.  Der  Organist,  MonaUachrift  fur  Orgelspiel  etc.,  redig.  tou 
O.  Wangemann,  od  r.  1880,  w  Berliaie  u  Paiser'a.  Ks,  Á.  Now, 

Orlandiní  Míkolaj,  ar.  I55i  r.  we  Florencji,  z  patrycjuazow- 
skiej  rodziny;  przyj§ty  do  jezuitów  w  Rzymie  15  72  r.  Jako  biegly 
w  }acinie,  užytym  byl  przez  zwierzchnoáč  zákonný  do  redagowania  roa- 
nych  sprawozdaú  o  dziatalnoáci  zakonnej,  czyli  Annuae  litterae  Socieiaíú 
Jesu,  za  lata:  1588  (Romae  1585),  1584  (ibid.  1586)  i  1585  (ibil 
158  7).  z  poii^oda  cboroby,  z  Rzymu  przeniesiony  hjl  do  Noli,  na  rektora 
kollegjnm,  potem  do  Neapolu,  na  magistra  nowicjaszów.  R.  1598  powo- 
taný  zosta!  znów  do  Rzymu,  žeby  napisal  bistorJQ  zákonu  swego.  Zd^- 
ijl  tylko  napisač  dzieje  za  generalstwa  á.  Ignacego  i  mnar!  r.  1606. 
Dzieje  te  wydal  póžniej  Fr.  Sacchini  p.  t.  Hiatoriae  Societaíis  Jesu  pan 
prima^  sivé  Ignatiua^  auvtore  Nicolao  Orlandino,  Romae  1615,  Coloniae 
Agrip.  1615,  Antverpiae  1620,  Golon.  Agr.  1621,  dodawszy  wdt§p,  wkt^ 
rym  žycie  autora  szczególowo  opisaL  Žródla,  z  którycb  O.  czerpa!,  a^:  Joan, 
Folanci^  Cbronicon  breve  rerum  gestarum  Soc.  Jesn  ab  Initio  usq.  ad  an. 
1549, — tegoi  Historiae  Soc.  Jesu  ab  an.  1549  ad  1556,  przechowywaoe 
w  r§kopiémie  w  kollegjum  rzymskiém, — Annu<ie  litterae^  sprawozdania  pro- 
vincjatów,  i  in.  Dzielo  Orlandiniego  odznacza  siq  bez8tronnoáci%  historycz- 
n^  i  klassyczn^  laciný.  O.  napisa)  jeszcze  Vita  PetriFabri  qui  primus  fuit 
Sociorum  B,  Ignatii  Loiolae  Soc.  Jesu,  Lugduni  1617,  przedmk.  p.  t.  Forma 
sacerdotis  apoatolid  expreasa  in  exemplo  Petři  Fabri^  editio  cUtera,  Dilingae 
164  7,  tlum.  na  j§zyk  wloski  przez  Erminio  Tacito  (o.  Terencjusz  Alcía- 
ti),  Róma  1629,  i  na  francnzki,  Bordeaux  1628.  X.  W,  K, 

Orleans  Piotr  Józef  ď,  jezuita,  ur.  w  Bourges  1641,  do 
zákonu  przyj^ty  r.  1659;  nczyl  retoryki;  potem  by)  kaznodziej^;  qid. 
1698  w  Paryžu.  Dziela  jego  s^:  Méditationa  aur  lea  véritéa  de  VEvangiUf 
Vdxyt  16  72,  Namur  1682;  Pratiquea  ckrétiannea  pour  lea  actione  ordi- 
nairea  de  la  vie^  Paris,  i-e  wyd.  przed  r.  1676,  2-e  ibid.  1687,  i  pói- 
niej  cz§8to  przedrukowywane;  La  via  du  Pere  Charles  Spinola  de  la 
Comp.  de  Jésua,  Paris  1681,  ib.  1682,  przedruk.  ap.  Bouhours,  Yie  de 
8.  Fran90Í8  Xayier,  Avignon  1828;  Vie  du  B.  Stanialaa  Kostka  novia 
de  la  Comp.  de  Jéaua^  Paris  1672,  Tonrs  1684,  Lyon  16  93,  Paris 
1712,  nouvelle  édition  ibid.  1727,  Lidge  t.  r.,  Paris  17S3,  179S, 
Lyon  1839, — nouvelle  édition  revue  par  I.  F.  Grégoire  et  F.  Z.  Col- 
lombet,  Lyon  et  Paris  18S7,  1889,  1844,  1846,  1854;  La  vie  du 
B,  Louia  de  Gonzague^  Paris  1685,  Tours  t.  r.,  Lyon  1694,  Beones 
1711,  Paris  1712  (rázem  z  žywotem  á.  Stanislawa), — nouvelle  éditioo 
augmentée  ďun  quatriěme  livre,  Paris  172 8,  1757,  1806,  Liége  1727; 
La  vie  du  P.  Piem  Coton^  Paris  1688;  Eiatoire  dea  deux  conquérans 
tartarea  qui  ont  aubiugué  la  Chině,  Paris  1688 — 89,  2  cz^i,  ib.  1690 
1  w  Reoueil  dea  voyagea  au  Nard,  Amsterd.  1715—25  t.  TO  p.  1—88; 
Biatoire  de  Monaieur  Constance  premiér  miniatre  du  rot  de  Siam^  Tonrs 
1690  (pigkna,  lecz  zmyélona  historja,  oparta  na  tém,  co  Constance  sam 
o  sobie  opowiadal  przed  jezuitami;  že  zaš  on  zmyálal,  przekooywajf 
„Mémoires  du  Comto  de  Forhin*  Amsterd.  17  29);  La  vie  du  P,  -Vol* 
t  Ricci^    Paris  1698;    La  vie  de  Marie  de  Savoye  reine  de  Portugal 

V  Infante    Jsalelle    sa   fille,    Paris    16  96;    Ilistoire   dea    rívoluti'^*' 


Orleans.  389 

ď AngUUrre  depuis  U  commencement  de  la  monarchie^  Paris  1689,  OBta- 
tnie  wyd.  Avignon  1810,  4  vol.  in-i2  (wyj^tki  z  tego  dziela  p.  t.  Rose 
rouge  et  rose  blanche,  on  Histoire  des  guerres  des  maisons  d^York  et 
de  Lancastre,  ďaprés  le  P.  ďOrléans,  Limoges  1851,  2  voli.;  Pierre 
Cruel,  on  le  chatiment  de  Dlen,  ďaprés  le  P.  d^Orléans,  Limoges  1854, 
1867,  in-12);  Histoire  dea  révolutiona  ďEspagne  depuia  la  destruction  de 
Pempire  de  GothSy  jtisqu*a  Ventíere  et  par/aite  réunion  des  royaumea  de 
CaatiUe  et  ďÁrragon,  par  le  P.  Joseph  ď  Orleans,  revue^  continuée  et 
publiée  par  les  PF.  Eouille  et  Brumoy,  Paris  17  34,  8  voli., —  sixiěme 
édition  Ib.  1787,  5  voli.;  Histoire  ďune  dáme  chrétienne  de  la  Chine^ 
oii  par  occasion  les  usages  de  ces  peuples  rétahlissement  de  la  religion^ 
les  maaimes  des  misaionnaires  et  les  exercices  de  piété  des  nouveanx  chrď 
Hena  sont  expliqués,  Paris  1688;  Nouuel  abrégé  des  Méditations  du  P. 
Louis  du  Pont^  Tonrs  1691,  2  voU.  (przedrnk.  p.  t.  Abrégé  des  Médi- 
tatións  da  ven.  P.  Lonis  dn  Pont,  nonv.  édition,  Gorbeil  et  Paris  1862, 
186  6;  VArohe  ďÁUiance,  Brasselle  169  6);  Sermone  et  instructions  chré-- 
tiennes  sur  dioerses  matieres,  Paris  1696,  2  voli.;  Instructions  chrétien- 
nes  sur  la  deuotion  á  la  Sainte  Vierge,  Paris  1696.  O.  pisywal  tež 
i  wiersze  laciúskie  i  francuzkie;  styl  jego  wjtworny.  X  W.  K. 

OrleaAscy   mistycy,     odroól    dawniejszej    sekty    paulicjanów, 
których  gnostycko-manichejskie  nanki  znalazly  zwolenników  w  wiekn  XI 
takže  w  Enropie  zachodniej,  a  zwlaszcza  we  Francji  i  Wloszech.    Zna- 
inieniem  tych  mistyków  praktycznycb     byla  marzycielska    asceza  i  opo- 
zycja  wzgl§dem    bierarchji.      Ghrzeécjaústwo    katolickie    poczytywali  za 
ciemnoáé,  siebie  samých  zaá  nwažali    za  prawdziwych,    oéwieconych  ka- 
tolików.     Tak%  cechQ  miala  szczególniej    sekta   zagnieždžona   w  okolicy 
Orleann,  któr^,  od  chorobliwej  i  opozycyjnej  mistyki,  nazwano  sekt^ 
mistyków  órleaúskich.  Sekciarze  ci  przypisywali  sobie  bezpoáredni  wp}yw 
Dncha  á.  i  nie  przyjmowali  žádných  innych  nauk,  prócz  tych,  które,  ich 
zdaniem.  Duch  é.  wypisal  w  dnszy  cztowieka.     Zt%d  powstawali  przeciw 
powadze  Koáciola  katolickiego   w  tém  wszystkiém,   co  wydawalo  si^  im 
niegodném    i  kr§pnj4cóm.   Przywódcami  sekty   byli  duchowni  orleaňscy, 
zreszt^  ludzie  zdolni,  Lisoí  i  Stefan,  a przedewszystkiém  ntalentowa- 
ny  mlody  Heribert.  Przeci^gni^ty  na  stron^  sekty  przez  jak%á  kobiet^, 
z  Wloch  przybyl%,  Heribert  zyskal  dla  sekciarstwa  wielu  zwolenników.  Sy- 
nod, zwoiany  1 01 7  za  sprawi|  króla  Roberta,  do  Orleann,  mial  sklonió  wyžej 
wspomnianych  duchownych   do  npamiQtania;  gdy  ci  wszakže  nporczywie 
odmawiali  rewokacji  b)§d6w,  kazano  na  poln,  w  pobližn  miasta,  wznieáó 
fitos  i  na  takowym  spalió  odstQpców.    O  synodzie  orleaňskim  pisze  61a- 
ber  Rodulphus  w  rozdziale  8  trzeciej  ksi^gi,   swojej    Historji:  ,W  roku 
1017  odkryto   pod  Orleanem  kacerstwo,     zaniesione   do   Francji   przez 
jak^á  kobietQ  wlosk^;     wielu  zarazilo   sie  herezj^;     dwóch    bylo  wtedy 
glównych   krzewicieli  bl§du,    Lisoius  i  Heribertus;    ludzie  ci  odznaczali 
8i§  w  dnchowieústwie  wiedz%  i  pochodzeniem,  i  w  wielkiém  byli  znacze- 
niu  u  króla  i  u  možných  panów  dworu.  Gdy  o  wzmagaj%cém  si^  kačer- 
stwie  doniesiono  królowi   Robertowi,    tenže  kázal    zwolaó  synod   i  wy- 
znaczyl  shiszn^  kar§  na  bezbožników.   Królowi  Robertowi,  nazywanemu 
clarissimus    i  ehristianus^  sprawa   ta  przyniosla    wiele  trosk   i  klopotu, 
gdyž    obawial  8i§    od  tej  zárazy  úpadku    ojczyzny  i  laguby  dusz  wielu. 
Król  i  zgromadzeni  bpi  bardzo  nad  tém  ubolewali,  gdy  poslyszeli  o  upo- 
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rze  owych,  zk^din^d  szanownych  dachownych,  w  naukách  kacenkich, 
i  kiedy  wszelkie  usUowania,  aby  ich  lagodnoáci%  nawróció»  na  niczém 
8peh}y.  Sekciarze  czelnie  oáwiadczyli,  že  jnž  od  dawna  wyznawali  swoje 
mniemania  i  spodziewali  síq,  iž  zgromadzeni  na  synodzie  pralaá 
i  inni  ludzie  wszelkich  stanów  przyst^piii  do  ich  nanki.  Treáó  zaá  swo- 
jej  sekty  tak  wyložyli:  Zlndzeniem  jest  i  bludem,  co  mówi  staro— i  oo- 
wotestamentowy  kanón,  co  mówi%  znaki,  cnda  i  dawne  éwiadectwa 
o  jedném  Bóstwie  w  Trójcy  á.;  niebo  i  ziemia,  tak  jak  teraz  przedsta- 
wiaj4  síq  okn,  istnialy  odwiecznie  bez  sprawcy  ich  pocz^tkn;  wszelkie 
dziela  pobožnoáci  chrzeécjaúskiej  i  sprawiedliwoéci ,  majíce  wyďngiffaó 
nagrod^  wieczn^,  s%  prac%  daremný;  Chrystus  nie  narodzii  síq  z  ái\ť 
wicy  Marji,  uie  cierpia)  za  ludzi,  nie  zostař  ztožony  do  grobu  i  uie 
zmartwychwstal;  chrzest  nie  gladzi  grzechów,  konsekracja  kaplaňska  aie 
sprawia  sakramenta  Ciala  i  Krwi  Gbrystnsowej  i  t.  d.  Kilkakrotnie  usí- 
lowano  najjaéniejszemi  dowodami  rozproszyé  ich  bezbožné  niedorzecznoíci. 
ale,  pomimo  zagroženia  spaleniem,  fanatycy  owi  wytrwali  w  aporze,  drwiii 
nawet  z  tycb,  co  chcieli  ich  oéwiecič  i  przechwalali  síq,  že  ogieú  nie  wj* 
rz^dzi  im  žadnej  szkody.  6dy  wszakže  ogarn^t  ich  piomicň,  npadli  na  docha 
i  gloáno  wolali,  že  zostali  uwiedzeni  podst^pem  szataúskim,  že  w  zaálepienic 
dopuszczali  síq  blužnierstw  najstraszliwszych;  chciano  ich  ocalič,  ale  jui 
bylo  zapóžno.  Stronników  tej  sekty,  których  póžniej  odnaleziono,  taki  sam 
los  spotykaL"  Prócz  Glabera,  opowiada  o  tych  pseudo-mistykach  orleanskich 
mnich  Ademar:  podlug  niego,  dziesigciu  kanoników  od  á.  Krzyža  w  Orleanie 
przyj^lo  manicheizm.  Akta  synoda  orleaúskiego  przytacza  calkowicie  z  da- 
wnego  komentarza  ďÁchery,  Spicileg.  t.  II.  Ilarduin^  Concil.  t,  YI.  P.  I  r 
821  sqq.  Cf.  Hefeh^  Coaciliengesch.  (Dtlx.)  /.  A"- 

Orlowskí  Ignacy,  bernardýn,  žyj^cy  w  pierwszej  polowie  XHII 
wieku,  byl  gwardjanem  w  Sokaln  okolo  r.  17  24.  Czynny  bral  udzíat 
w  staraniach  o  koronacj§  obrazu  Najáwi§tszej  Marji  Panny  sokalskioj 
i  doprowadzil  j^  do  skntku  (8  Wrzeénia  17  24),  pod  protékej^  i  koszlem 
Potockich.  Z  tego  powoda  im  dedykowal  swoje  wydawnictwa,  z  okazji 
koronacji  wydawane.  Orlowski  nložyl  historJQ  cndownego  obraza  p.  t. 
Mocna  Straž  Korony  FoUhiey  Niezliczonemi  przy  Cndownym  Ohra:^' 
SokaUkiiii  Nayéwi§t8zey  Bogarodzicy  Alaryi,  w  KoécieU  00.  Zal\rr 
Swi^tego  Franciszka  Obserwantów^  Rozlicznych  cudów  láskami  u:broi  • 
na  Tryum/altuj,  Tey  ze  Królowey  Nieba  y  ziemie^  koronacyq  poprif- 
dzaiqca.  Pod  Przeéwietnym  Imitniem  laénie  Wielmoiney  /.  M,  Pani  P 
Zofij  z  Potockich  tuzyniny  Pisarzowey  Wielkiey  W.  X.  Lit.  SUgtciUhfi< 
Upiňskiey  Boptaňakiey  etc,  Staroéciny^  Pani  Fundatorki  y  Dobrodzůý* 
ndszey  na  wiikszq  wspaniahsč  aktu  tego:  zordynowana  a  przez  iedn^-, " 
Zakonnika  Braci  mnieyszych  S.  Franciszka  Obserwantóxo  KoMcentu  S:^ 
kaUkiego  Za  licencyq  Starszych  éwiatu  remonatroxcana  Rohu  od  iii\' 
pienia  z  Nieba  nd  tiemi^  Pana  Zast^pów  1724,  (b,  m.)  in-4,  dedyk.  kk* 
7,  od  konwentu  Sokalskiego;  tekstu  kk.  nie].;  sign.  ark.  C — Z  +  •^*'' 
Bb.  Jest  to  chronologiczny  spis  cudów  i  lask.  Nazwiska  swego  autor  nie 
zamieácil  na  tytule;  znajdujemy  je  w  approbacie  na  pocz^tku  ksi^tkj 
Przy  tytule  znajduje  sig  podobizna  obrazu  cndownego,  ryta  przez  S. 
Donoeťa.  Póžuiej  wydal  Orlowski  drug^  ksi^žk^,  wi^ksz^,  p.  t  Chtea- 
^  Koronna  szcz^Uwa  koronacya^  Monarchini  iwiata  Maryi^  to  cudownp* 
7  obraziů   SokaUkim^  AnieUkq    r§kf}  wymalowanym^    od  Oyea  á.  Innc*- 
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cenciusza  XIII  zlotq  Koronq^    udarowanym,    Rohu    Í724,     Dnia    osmego 
Wrzeénia,   Od  róznych  Kaznodzieiów^  stylem  panegyrycznym  w  Koéciele  WW. 
00.  Bernardynów,  przez  calq  ohtaw§  aktu  tego^  wyalawiona.  Jaénie  Wielmo- 
znemu  Jmci  Panu   Michalowi  na  Zlotým  Potoku  y  S§dzÍ8Zoyne  Potockiemu^ 
Woiewodzie  Wolyňskiemu^    Piearzowi    Wielkiemu  Koronnemu,    Syndykowi 
Generalnemu    Zákonu    Š.    Franciazka     Obaerwantów    Prowincyi    Ruakiey^ 
Fandatorowi^  y  tey  koronacyi  osobliwszeniu  Dobrodzieiowi^  zapiaana^   przez 
iednego    Zakonnika    Konujentu    Sokalskiego^    za  licencyq    Starazych^  Roku 
1126.    w  Lwowie  w  drak.  kolleg.  Soc.  Jesu,  in —  4,  str.  86i  i  2S  kk, 
niel.  dodatku.    Ta  Orlowskiego  atworu  jest  tjlko:  dedykacja  (s.  i — 8)- 
przez  niego  podpisana;  dalej  Áciua  Coronationia  miraculoaiaaimae   Imagi" 
nia  Socalienaia  B.  V,  Mariae.,,  A.  D,  1724,  d.  8  měna,  Septembria  expeditae^ — 
szczegóíowy,  po  laciaie,  opis  obrz^da  koronacyjaego  i  nabožeústwa,  przez 
ca}%  oktawQ  trwaj^cego,   zsgmuje  2  9  kk.  niel.;   wreszcie  na  str.  S46  — 
3  61,  Kazanie  mi§dzy  oktawq  koronacyi  N,  Maryi  P,  Sokalakiey  we  czwaV' 
tek    miane   tu  koéciele   WW,  PP,  brygiíek,   na  uroczyatoéc  Podwyzazenia 
S,  Krzyia^  przy  aolenney  introdukcyi  obrazu  B.  Andrzeja    de   Comiiibua.,. 
z  hoéciola  pomienionych   WW.  Panien  do  koéciola  WW,  00,   Obaerwan- 
tów,,,, miane  dnia  aiódmego  oktanty  koronacyi    N,  M,    P,  przez   iednego 
Brata  pomienionych   00,  Bernardynów  zakonni/ca.    Reszt§  teksta  (s.   9  — 
345)  zajmaj%  kazania,  miane    w  ci^ga  oktawy  koronacyjnej  przez  ksiQ- 
žy:  Jana  Tom.  Jozephowicza,  kan.  Iwow.;   Grzegorza  Stetkiewicza,  obrz. 
ormiaúskiego;  Rajm.  Jezierskiego,  dominik.;   Pawia  Misiaczkiewicza,  re- 
form.;  Stef.  Pozyne,  jeznit^;  Franciszka  z  Warszawy,  kapac;  Aag.  Ma- 
cedoúskiego,  prob.  taszczowakiego;  Fab.  Easzczyúskiego,  franciszk.;  Jana, 
Kap.  Okolskiego,  bern.;  And.  Barszczewskiego,  karm.;  Mik.  Kieremowi- 
cza,  jezaitQ.    W  dodatkn   na  koúcu,    o    23  kk.  niel.,    jest  kazanie  ks. 
Walentego    Wcistowskiego,  miane    w  rocznicQ   Koronacji,    8    Wrzeánia 
17  25  r.     W  dwa   lata  póžniej  Orlowski,  do  tego  wydania  dal  inn%  de- 
dykacJQ  i  paácil  w  áwiat  pod  tyt.:   Siuazna  aprawa  Koron  Jezuaa,  y  Ma- 
ryi Za  dekretem   O,  š,  Papieza  Innocen:  XIII,  przez  calq  oktawq  tryvm- 
falnego  Aktu  Koronacyi  Cudownego  Sohalakiego  Obrazu,  Nayéwi^tazey  Ma- 
ryi Panny  w  koéciele   WW,  00,  Zákonu  O,  S,  Franciazka  Obaerwantów, 
Dnia  oamego  Wrzeénia  Roku  P.  1724r,  Kaznodzieyakim  atylem  obwolana  Ja- 
énie   Wielmoznemu  Imci  Panu  Franciazkowi  Salezyuazowi  z  Potoka,  na  Ki» 
taygrodzie,  y  Ckryatynopolu  Potockiemu,  Przeéwietnego  Trybunalu  Koronnego 
Lubelakiego  Jdarazaikowi  Staroécie  Belzkiemu,  Fundatorowi  y  Oaobliwemu 
Dobrodzieiowi  przyaqdzona,  Przez  iednego  zakonnika  Konwentu  SokaUkiego^ 
za  licencyq  Starazych  Roku  Paňakiego  1727,  We  Lwowie  w  drak.  koll.  Soc. 
Jesu.  Z  wyj^tkiem  dedykacji,  zajmuj^cej  9  kk.  nielicz.,  jest  tu  wszystko 
bez  žadnej  zmiany,  co  zawiera  Chwala  Koronna,  X,   PF.  K, 

Ortowski  Karol  Nepomucen,  archidjakon  kijowski,  proboszcz 
s^dziszowski  i  koniúski,  um.  1769  r.  Wydal:  Kazania,  miane  w  koéciele 
katedralnym  zytomirakim  od  r.  1740—1754,  Lwów  17  64,  in-4;  Defenaa 
biakupatwa  i  dyecezyi  kijowahiey  z  rzetelnem  opiaaniem  a  przydatkami  niC' 
którejni,  Lwów  1748,  ia*4.  W  tém  ostatniém  znajdoj^  síq  iviadomoáci 
o  dawniejszém  województwie  Kijowskiém  pod  wzgl§dem  religijnym,  hi- 
storycznym  i  statystycznym.  Podobno  napisal  takže  Kronik§  wojewódz- 
twa  i  biakupatwa  kijowakiego,  która  zapewne  w  r^kopiámie  zagin^la  {En- 
cyklop.  Orgelbr.  ^i^ksza). 
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OriDJailie  W  Polsce,  l.  Przybvcic  ich  na  Rui  i  rozszerzenie  w  PoUcc 
2.  Katolicysm  mifdsy  nimi  przed  w.  XVJI.  3*  leh  btfdjr.  4.  Bpi  ormja&scy  na  Boa 
do  Torosowicza.  5.  Frzjj^de  katolicjzmu  i  pot^czenie  si^  z  Rzymem.  6.  Dzieje  onojan 
unitdw  ai  do  naszjch  czasdw.  7.  Przjwileje  ormjan  Iwowskich  i  sponr  z  niiastem. 
8.  Projekt  Jana  Sobíeskiego.  9.  Dawniejsze  osady  onnjan  póza  Lwowem  do  w.  XVL 
10.  Pózniejsze  ai  do  r.  1884.  11.  Literatura. — |.  Pisz^Cjr  O  ormjanacfa   na  Bosi 

cofaj^  zazwyczaj  leh  przybycie  až  do  XI  w.,  do  cxasów  Izasfawa,  w.  ks. 
kijowskiego,  opieraj^c  bí§  na  dokumencie,  który  w  r.  I64i  ormjanie  lwo« 
wscy  podali  Wladyslawowi  IV  do  zatwierdzenia,  jako  pochodz^cy  o^  ks. 
Teodora  Dymitrowicza,  a  wydany  r.  1062.  Zacharjasiewicz,  pb  przemyski, 
który  go  w  oryginale  rnakim  ogl^da?,  tak  fli§  o  nim  wyraža:  »Jest  to  raczQ 
áwistek  jak  dokument,  z  kilku  wierszy  Bktedaj%cy  síq.  Oryginat  bez  daty 
i  podpisuy  w  tlamaczenia  rok  1062  byt  wyražony;  przy  oryginale  na  szonr- 
kn  wisiat  kawatek  stwardnialego  wosku,  ale  žadnego  na  nim  -znakn  roz* 
poznač  nie  možná  bylo,*  i  dodaje:  Jle  pamíQtam,  tak  brzmial:  Oto  Koiazia 
Teodora  Dmytrowicza  Kosochackim  Armenom:  Prejdili  na  mojn  rnku  dam 
wam  wilnost  na  try  lita,"  ostatních  zaá  alów  nie  pamí^tal.  (Wiadomoéé 
o  ormjanach  w  Bibljotece  Zakladu  OssoUňěinch^  I  p.  7i).  W  satwierdzeoin 
zaá  Wladyslawa  IV  w  r.  I64i  (z  Hetryki  koronnej,  lib.  187  fol.  1S9), 
czytamy:  Vladislans  IV  Dei  gr.  £ex  Pol....:  Oblatas  esse  ad  acta  reg* 
Gancell....  literaa  priTilegiomm  infra  scríptor.,  sapplicatamqae  Kobis,  ut 
easdem  ad  acta  anscipi...,  mandare  digoaremnr.  Qaarom...  senes  seqnitar. 
Primam  qnidem  prívileginm  Theodoři  Deraetríi  Dncis  Rnssiae  ex  Kathe- 
nico  idiomate  in  latinům  transpositnm  in  an.  Dni  1062  Armeoia  datom, 
cnjas  ea  snnt  verba.  Ecoe  Magni  Dncis  Theodoři  Oemetrii  filii  Hosoha- 
censíbns  Armenis,  qui  hne  volunt  venire,  veniant  in  anxilinm  menmi  et 
ego  vobis  dabo  Hbertatem,  ad  třes  annos,  et  cnm  fnerítis  apnd  me,  nbi 
quis  Tolaerit,  illnc  ibit  libere.  Gni  qnidem  príTiiegio  oríginali  sigiUani 
praenominati  dncis  est  appensom  et  licet  ob  vetnstatem  nti  apparet,  io 
parte  laesnm,  nnlli  tamen  snspicioni  obnoxinm"  (BarqcM^  Sobieďn  a  Or- 
mjanie, w  Dziermiku  liter,  r.  1864  n.  22  p.  169  nwaga  s).  Umyáliúa 
przytoczyliámy  stowa  urz§dowych  niejako  sprawozdawców  o  tym  dokumen- 
cie, którzy  go  ogl^dali.  Dziá  juž  on  sagin^t,  a  prsynajmniej  niewiadomo, 
gdzie  sig  znajduje,  przeto  nie  mogliámy  go  naocznie  widzieé  i  aada  o  nio 
wydaó.  Wiedz^  zaó  to  o  nim,  coémy  przytocsyli,  jakkolwiek  nie  pneezyoiy« 
že  ormjanie  na  Rusi  s^  od  najdawniejszych  czasów,  nie  émiemy  jednak 
twierdzió,  že  uprawnia  on  nas  do  bezwaruokowego  odniesienia  praybycia 
ich  tutaj  až  do  XI  w ,  pomimo  nawet,  že  w  tym  wlaánie  ciasie,  t.  j.  ok. 
r.  1062,  panowal  na  Rusi  Dymitr,  a  pomoc  obcych  przybyazów  mogla  byó 
mu  pož^dan^;  pomimo,  že  áledz^cemu  dzicge  ormjan  w  ich  wlasoym  kCĚJa 
wydawaloby  síq  rzecz^  prawdopodobn^,  že  wlaánie  wtedy  emigrowali;  po- 
mimo wreszcie,  že  kancelarja  Wladyslawa  IV  uznala  ten  dokument  tt 
autentyczny.  Naležy  bowiem  poznač  argumeuta  przeciw  niemu  prtemawia* 
J^ce.  Nigpierw,  wspólczesny  a  dobrse  poioformowany  autor  Latopisu,  Nestor, 
nic  nie  wie  o  przybycin  ormjan  na  Ruš,  pomimo  nawet,  že  mu  síq  nastrč* 
czala  sposobnoič  o  niém  wspomnieč.  Pod  rokiem  bowiem  ery  stwoneoia 
6569  (  s:  usazcj  ery  r.  i06i)  zazoacza  pierwszy  najazd  pdowców  os 
Ruš,  ale  tež  dodije,  že  stoczywszy  oni  bitwQ  a  Wszewlodem,  bratem  Dj* 
mitra  Izaslawa,  spustoszyU  kraj  i  odeszli  (cf.  Bielowaki,  Monum.  P0I.9  I 
711);  žatém  w  nástupným  roku,  t.  J.  1062,  wzywanie  ormjan  napo* 
Kvio  co  najmnierj  zbyteczne.    Powtóre,  stan  polityczoy  Arme^ji  nie 
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przemawia  za  tém  koniecznie,  žeby  wlaánie  w  r.  106  2  musieli  orn^'anie 
emígrowaé  z  ojczyzoy.   Prawd%  bowiem  Jest,  že  jnž  od  r.  1046,  w  któ- 
rym  Konstanty  Monomach  zdoby!  stolicQ  Ani,  nastQpnie  caly  kraj  zaj^t, 
poczynaJ4   síq   zle  czasy  dla   Armenji,   ale   chrzeácjanie  grecy  nie  byli 
w  každým  razie  tak   strasznymi  dla   ormjan,  jak  lady  mahometaúskie: 
tarcy  seldžakowie,    persowie,    tatarzy,   którzy   dopiero    po   roku   10  62 
zacz§li    naježdžač  i  pustoszyó  krcj.     Najwažniejszy   atoli  powóď   zakwe- 
Btjonowania  rzeczonego  dokumentu  zawiera  síq   w  nim  samým.     Czacki 
juž,  ogl^aj^  go,  uznal  za  nieautentyczny.  Nigpierw,  ów  ksi^žQ  nadawca 
zowie  8i§  Teodorem,  synem  Dymitra,  a  pomiQdsy  synami  Izaslawa-Dymí- 
tra,    który  zreszt^  sam    nawet  pod  nazw^   Dymitra  w  roskich   žródtach 
nigdzie  nie  spotyka  síq,  nie  znigdajemy  žadnego  Teodora.    Powtóre,  ten 
Teodor  nazwany  jest  wielkim  ksi^ciem  w  r.  1062,  t.  j.   wtedy,  kiedy 
wielkim  ksi^dem  by!    niezaprzeccenie   Izaslaw-Dymitr.    A  co  nigwažniej* 
8za,  že  w  oryginaie  ruskim  nie  ma  podanego  roku,  tylko  jest  on  podaný 
w  tiumaczeniu  laciúskiém,  jakie  weszlo  do  Metryki  koronnej.    To  samo 
zmusza,  ježeli  nie  do  odrzucenia  calego   dokumentu,  to  do  bezwarunko- 
wego  zakwestyonowania  r.  1062.     Lecz  zk^d  ten    rok  wzi^  sig  w  t!u« 
maczenio?  Oto  trafna  zdaje  nam  síq  uwaga  Zachaijasiewicza  (1.  c.  p.  74), 
že  rok  ten,  na  wersji  !aciúskiej  položooy,  mial  oznaczač  datQ  przelože- 
nia  tego  dokumentu  na  JQzyk  laciúski,  wedlug  ery  ormjaúskiej,  a  w  ta- 
kim  razie  odpowiada!by  on  rokowi  1 6 1 5  naszej  ery,  czyli  oznaczalby,  že 
dokument   zostal  przeložony   na  J§zyk  !aciáski    w  r.  1615,   co  tež  jest 
bardzo  prawdopodobue.    Z  oslabieniem  przeto  wiarogodnoáci  tego  doku- 
mentu,  Bzczególniej  pod  wzgl^dem  roku,  jaki  on  czasowi  przybycia  or- 
nyan  na  Ruš  naznacza,  upadá  bezwarunkowo  twierdzenie,  že  juž  w  XI  w. 
osiedli  tu  ormjanie;   zachodzi  wíqc  pytanie,  kiedy  mogli  po  raz  pierwszy 
tu  s\%   osiedlió?    Jakkolwiek   nie  mamy  w  tym  wzgl^zie   pozytywnych 
iňadomoéciy   wydaje  nam  8i§  jednak,  že  pocz^li  tu  przybywaó  nie  wcze- 
ániej,  jak    w  XIII   stóledu.     Przemawia   za  tém  wiadomoéó,  jakoby  ich 
król  Daniel,  založyciel  Lwowa,  przyj%!  do  tego  miasta,  któr%  podaje  Jan 
Alnpech,  mieszczanin  Iwowski,  žyj^cy  w  XV  w.,  w  swej  Historji  Lwowa 
(cf.  Andreae  CeUarH^  Descriptio  Polonině,  Ip.  682,  ap.  Barqoz^  Sobieski 
a  Ormjanie,  1.  c.  not.  a).  NiemnieJ  przemawia  za  tém  tradycja,  a  može 
i  wiQcej  jak  tradycya,  bo  pewnoóč,  že  przybyli  oni  do  tego  miasta  zaraz 
w  pocz^tku  jego  istnienia,  równoczeánie    z  katolikami,  której  to  pewno* 
áci  dali    wyraz  rajcy    tutejsi,    kiedy  zawierali    kompromis   z  ormjanami 
w  r.  1697  (cf.  arcbiwum  m.  Lwowa  fasc.  896  nr.  90).  W  každým  razie 
Eazimierz   Wielki   juž  ich  zasta!   we  Lwowie  w  znacznej   liczbie,   kiedy 
pozwala  (186  7,  20  Styoznia)  tu  rezydowaé   Grzegorjsowi,  ich  biskupowi, 
i  zapewnia   ira  wolnoáó  wyznawania    swej  wiary  i  rz^zenia   8i§  swemi 
prawami  (cf.  Zacharja^iewiez  1.  c.  80-^8]),  coim  byt  jeszcze  poprzednio 
w  r.  1856,  nadaji^c  miastn   prawo  magdebnrskie,  zapewnil.  Niezawodnie 
tež,  že  w  zoaczniejszej  liczbie  naplynQli  potem  w  drugiej  po!owie  XIV  w., 
kiedy  to  kl^ska  za  kl^%  na  ich  ojczyzuQ  spadala,  a  zakoúczyla  si$  zu- 
pelnyni  upadkiem  niepodlegloáci  wr.  18  75,  co  stwierdza  Erusiúski  (Pro^ 
dromus  ad  tragioam  verUniia   belU  persici  historiam,  p.   124),  oparty  na 
dyptychach  ormjaúskich,  powiadaj^c,  že  przybyli  do  Polski  za  panowania 
Jagie}>y  i  Witolda.   Pod  koniec  XIV  w.  nietylko  mamy  álad,  že  w  zna- 
cznej liczbie  znajdowali  si^   we  Lwowie^   ale  i  w  Kamieúcu   podohkimi 


394  O  r  m  j  a  n  i  e. 

kiedy  w  tém  mieácie  wybadowat  jeden  z  Dích,  Sinán,  syn  Kutlubeja,  ko- 
áció),  pod  wezwaniem  á.  Mikolaja,  wr.  1898  (Barqcz^  Žywoty  atawnjcli 
ormjan,  p.  17  7)  i  kiedy  ormjanie  tamtejsi  mogli  8ÍQ  w  pierwazeij  polowie 
XV  w.  possczyció  przywilejami,  od  ksi^ž^t  ruskicb  sobie  nadaném!,  które 
im  WUdyataw  Jagielto  zatwierdzii  i  rozszerzyl,  dozwatigic  prowadsió 
bandel  snknami  i  innemi  towarami,  co  áwiadczy  w  swym  dekrede  oa- 
miestnik  Wtadystawa  Warneňczyka  w  Polsce,  Jan  z  Czyžowa,  1 1  Wrteá. 
144  8  r.  (cf.  Barqoz^  Rys  dziej.  orm.  p.  98).  Przybycie  icb  do  KamieácA 
mialo  nast^píč  jeszcze  kiedyá  okob  XIII  w.,  w  czasacb  napadów  bord 
Batucbana  na  Roá.  Mleli  zaá  przybyó  z  poblizkicb  dzisiejszemu  Kamieá-- 
eowi  wiosek:  Orrojany  i  Ormjanki  zwanycb  (cf.  dr.  Antoni  J,^  Nowe  opo- 
wiadania  bistoryczne,  Lwów  1878.  Opowiadanie  p.  t.  Wartabíed,  p.  148)« 
Možemy  tež  wykazaó  doéó  znaczn^  liczbQ  dokumentów,  w  XIY  w.  im 
nadanycb  (cf.  Akta  grodzkie  i  ziemahie^  III  58,  60,  75,  76,  77,  79),  ca 
áwiadczy,  že  icb  nlemala  liczba  ta  byč  musia^a,  tém  wi^ej,  2e,  jak  po- 
wiada  wspomniany  Sinán,  syn  Kutlabcjja,  roiala  tu  powataó  osobná  i(|e- 
ceqa  ormjaňska  w  koúcu  XIY  w.  (cf.  dr,  Antoni  J,  1.  c  opowiadanie: 
Pod  Krzyžem,  p.  12).  Siarczyňski  (cf.  Dodatek  tygodniowy  przy  Gazeciz 
lujowakiej  z  r.  1857,  nr.  41  p.  168)  twierdzi,  že  w  pocz%tku  XV  w. 
wielu  icb  przenioslo  síq  z  Wotoszy  na  Ruó  i  osiadto  na  przedmleicia 
Iwowskiém  przy  koáciolkn  á.  Jana,  co  nabiera  prawdopodobieústwa  zt%d, 
že  wtaánie  w  r.  1415  (3  Kwiet.)  we  Lwowie  pozwala  JagieUo  ormja- 
nom,  w  tej  dzielnicy  zamieszkalym,  rz^dzió  síq  takiém  samém  prawem, 
jakiém  sIq  rz^dzili  ormjanie,  w  mieácie  mieszksg^cy  (cf.  Akta  grodz,^  IV 
85  i  86).  Že  w  XVI  w.  jeszcze  przybywali  na  Rná,  áwiadczy  Andneij 
Lttbelczyk  w  przedmowie  do  awego  dzielka:  Liturgia  Armenorum^  gdale 
w  r.  1549  do  kamienieckiego  tacíňskiego  biskupa  Leon<$rda  Slonoziw- 
skiůgo  pisze:  Jn  tae  paternitatis  ovili,  plnrimos  Armenicl  ritus  domésti* 
cos  et  aduenas  manere  et  connersari;"  a  wíqc  byli  i  domestici  i  adttůmu. 
Anonim,  pisz^cy  ok.  r.  167  6  (ap.  Pamúahi^  Žródla  dziejowe,  II  805), 
wspomina,  že  na  krotko  przedtém,  nim  pisa)  swoj^  relacj^,  zostali  ormja- 
nie  sprowadzeni  z  Multan  do  Podbajec,  a  okoto  tego  czasa  i  ormjanie 
Iwowscy  niejednokrotníe  zalili  síq  przed  królem,  že  magistrát  przyjm^je 
ormjao,  ze  Wscbodn  przybywi^i|cycb,  na  prawo  miejakie,  nie  pytig^c  o  to 
starszycb  ormjaúskicb  (cf.  Bizohoff^  Urkunden  zur  Geschicbte  der  Arme* 
nier  ia  Lemberg,  p.  124,  188  i  inne).  Wszystko  to  wzi^wszy  na  uwa* 
g9,  widaé,  že  nie  odrazu  przybyli  na  Rná,  lecz  powoli,  w  róžoycb  czasacb, 
gromadnie  i  pojedyúczo;  co  da  síq  wytlumaczyó  b^dž  to  przez  wstrz^šnie* 
nia  polityczne  w  icb  ojczyžnie  pierwotnej  lub  przybranej,  b^dž  tež  praes 
poci^g  do  bandln.  Przybywali  zaá  z  dwócb  róžnyeb  stron,  jedni  od  po- 
ludnia,  drudzy  od  poludniowego  wscbodn.  Trafnie  uzasadnia  to  zdanie, 
že  dwoma  drogami  przybyli  do  nas,  wspomniany  dopiero  anonim,  kiedy 
powiada,  že  dawniejsi  przybysze,  którzy  po  miastacb  królewskich:  K^o- 
wie,  Wlodtimierzu,  Lucku,  Lwowie^,  Kamieňcu,  Saiatynie,  Haliczu  ai^  roi* 
siedli,  pocbodzili  z  Krymu,  póžniej  zaá  przybyli,  którzy  osiedli  w  gro* 
dacb  panów  polskicb:  w  Jaztowcu,  Zamoáciu,  Podbajcach,  Brodach, 
Žwaúcn,  Uorodence  i  Stanislawowie,  pocbodzili  najwi^cej  z  Woloaij; 
albowiem  pierwsi  znali  jeszcze  w  XVII  w.  gruntownie  jQzyk  acytyjski, 
t.  j.  tatarski,  drudzy  zaá  tylko  pospolitý  mow^  orqjaúsk^  (ap.  Patevk^ 
1.  e.  t),  180).    Jeszcze  nawet   w  XVIII  w.  s^  álady  icb  gromadnej  omi* 
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gracji  na  Baá  z  Moldawji  i  Krymu;  wtedy  bowiem  dopiero  powstafy  ich 
osady  w  Ba)cie«  Mohylewie,  Knttach  i  Raszkowie,  a  wyražne  mamy  áwia- 
dectwa,  že  przybywali  do  tych  miast  z  po  za  graoic  Bzeczypospolitej 
(cf.  Barqcz^Hjs  dziej.  onn.,  p.  7  2...  lOO,  156,  164). — 2.  Po  przyjgciu 
uDji  przez  Torosowicza  (ob.  Encykl.  koáó.  XII  151...),  wszyscy  rascy 
ormjanie  zostali  pomain  katolikami,  zachowuj^c  swój  odr^bny  ormjaúski 
obrz^dek,  až  do  dzisiaj;  ale  tež  nie  mija  síq  z  prawd^  ten,  kto  twierdzi, 
že  i  przed  Torosowiczem  bylo  wielu  ormjan  nnitów  na  Rusi.  áwiadcz% 
o  tém  áwjadectwa  doknmentalne  i  inne  rozmaite  fakta.  I  tak,  w  ksi^dze 
FVagmenta  offioii  oonsularia  ab.  a  1382 — iS89^  I  p.  129,  w  archivním  m. 
Lwowa  zachowanej,  znajdi^emy  testament  ormjanina  Iwowskiego,  mieszcza- 
nina  Tajczndy,  sporz^dzonj  r.  1876  (ob.  Barqcz,  Žywoty  slawnych  or- 
mjan, p.  180),  przy  którego  sporz^dzeniu  by)  obecný  jako  áwiadek  Ja- 
kob, bp  kijowski,  !ac.  obrz.;  a  w  tym  testamencie  Tajczuda  zapisuje  ko- 
ácioíom:  Božego  Gíala,  t.  j.  dominikanom,  tudziež  Najéw.  Panny  Šnie- 
znej  i  á.  Jana  we  Lwowie,  každému  po  jednej  kopie  groszy;  na  szpitai 
á.  Jana  zapisi^e  dwie  kopy;  koiciolowi  á.  Franciszka  (byt  to  koációl 
franciszkanów,  pod  wezwaaiem  á.  Krzyža) — pigó  kóp;  w  miešcie  Kaffie  zaá 
každému  koáciolowi  katolickiemu  po  jednej  kopie,  temu  zaá  koáciotowi, 
który  jest  po  za  koáciotem  á.  Franciszka,  gdzie  síq  zwykle  chrzeécjaniu 
biczuj^,  zapisuje  dwie  kopy.  To  éwiadczy,  že  widocznie  by}  on  katoli- 
kiem.  Ale  nie  jest  to  odosobniony  wypadek.  Pod  koniec  XIV  w.  niejaka 
Magdalena,  ormjaDka,  katoliczka,  fnndowala  rodzaj  klasztorkn  domini- 
kanek,  który  4)rzylega)  db  koáciota  dominikaňskiego  we  Lwowie,  o  czém 
w  ksi^gach  miejskich  s^dowych,  Regestrum  jucUciorum  zwanych,  bylo  za- 
notowano  ogólnie:  „1398  fer.  4  post  Invocavit  (t.  j.  2  6  Lutego)  Magda- 
lena Arména  Gatholica  domům  muratam  construxit  in  acie  versus  clau* 
strum  Corporis  Cbristi*  (cf.  Barqct  1.  c.  p.  180  uwaga.  i).  W  r.  142  7 
Jagieíb,  wyjmaj^c.  ormjanina  Tyczka,  kupca,  i  jego  rodziog,  mieszkaj^- 
cych  we  Lwowie,  wraz  potomkami,  z  pod  prawa  ormjaúskiego,  a  poddaj^c 
go  prawu  magdeburskiemn,  powiada:  „ipsum  Jnri  Theutonico  Maidbur* 
gensi,  quo  omneš  Christiani  inibi  (t.  j.  we  Lwowie)  morantes,  sub  obe- 
diencia  Romane  fidei  sacram  fidem  profitentes  gaudent  et  fruuntur 
adiungimus  et  perpetnis  temporibus  aggregamus.  Eidem  Thischkoni  Ar- 
meno  et  consorti  sue  ac  pueris  nec  non  posteritati  ipsorum...  omnibus 
privílegiis,  iuribus,  consuetudiuibus,  libertatibus  et  graciis,  ati  aliis  Ghri" 
stianis  dicte  civitatis  incolis  plenám  et  omnimodam  perpetnis  tempo- 
ribus tribuentes  et  dantes  facultatem  utifrui  et  gaudere"  (cf.  Akta  grodt, 
i  siemskie^  V  5  7).  Zwažywszy  ówczesne  stanowisko  króla  katoiíckiego 
do  nieunitów,  mnsimy  przyj^é  niemal  za  pewne,  že  rzeczony  ormjanin 
by!  katolikiem.  Wtadyslaw  Warneáczyk  káže  rajcom  (18  Mája  148  6), 
by  przyj§li  trzech  ormjan:  Senka,  Haczile  i  Meleszka,  którzy  z  Eucka 
pr^ybyli  do  Lwowa,  do  gminy,  na  prawo  magdeburskie  (cf.  Biaehoff^  Ur- 
knnden  p.  16,  17).  Tenže  król  káže  ormjanom,  žyj^cym  pod  prawem 
niemieckiém,  zastosowaó  síq  do  przepisu  tego  prawa,  gdy  idzie  o  ptace- 
nie  podatków  (29  Lutego  1440.  ibid.  p.  17,  18  i  Akta  grodtkie^  V  99). 
W  r.  14  55,  22  Mája,  w  Piotrkowie,  Kazimierz  Jagielloňczyk  nadaje  bra- 
ciom  ormjanom:  Iwaszkowi,  Steczkowi  i  Tomaszowi,  korzyáci  prawa  miej- 
skiego  Iwowskiego  (cf.  Bisohof  I  c.  20  i  Akta  grodz.  1.  c.  182,  18S); 
a  oprócz  tycb,  Jest  álad  wielu  innycli  faktów  przechodzenia  ormjan  z  pod 
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praw  ormjaíiskich  pod  prawa  magdeburskie.    Co  wi^ej,  w  drugiej  p(ďo- 

wie  XIY  w.  byli  nawet  mniši  ormjaúscy  katolicy  na  Rasi»  a  we  Lwowie 

posiadali  swój  klasztor.  Urban  VI  bowiem  bull^  sw)  (d.  6  Ewiet  issi) 

nakazuje  dominikanom  Iwowskim,  žeby  brad  sakonn  unitów  przyjmowali 

do  swego  klasztoru  i  poldca  magistrowi  dominikaňskíema  wykonjwaó  nad 

nimi  tak^  Juryzdykcjo,  jak^  ma  nad  wlasnymi  zakonnikamí.  Na  odwrot- 

nej  zaá  stronie  dokumentu  tego  znajduje  síq  napiš:    ^Armenis  unitis  in 

suborbio   Leopoliensi  existentibus.    Istorum    unitorum  monasteríam   foít 

extra  civitatem  Leopoliensem"  (cf.  Akta  grods.  i  ziemskie^  II  16    i  17). 

Z  tego  možná    wnosió,    že  w  XIY    w.  nawet  znaczna  liczba   orn^an  na 

Buši  musiala  byč  katolicky,  a  ^anie  Naruszewicza  (Hist  VI  asi),  który 

powiada:  ,Rzecz  do  prawdy  podobna,  že  omganíe  ruscy  nie  podlegaii  je- 

szcze   odszczepieňstwu,    które  ich    naród  w  królestwie  Armenjl  rozdme- 

liiOy** — zdaje  nam   s!q  niestosowném  z  tego    wzgl§du,    že  wfatánie  wielka 

iloéó  unitów  na  Rusi,  w  tym  czasie^  da  si^  wyttnmaczyó  jedynie  stanem 

koéciola  w  samej  Armeojii.    Mamy  bowiem  dokumentalne  a  bardzo  csq- 

ste  áwiadectwa  wzajemnych  relacji  mi^zy  Papiežami,  a  naczelniksmi  ko* 

áciola  ormjaiSskiego,  z  królami  iljrmenji,  w  rzeczach  koácielnycb,  a  nawet 

i  politycznycb.  Pomiji^^  dawniejsze  czasy,  jako  nie  wchoda%ce  w  zakres 

naszej  pracy,  od  koúca  XI  stólecia  s)  one  bardzo  cz^te.  I  tak,  w  dru- 

giej    polowie  XI  wieku    Papiež    Grzegorz  VII  zostaje   w  korespoňdenAJi 

z  patrjarcb%    Grzégorzem  Wekajaferem  i  z  Grzegorzem,  arcybiskupem  z 

Sis  (cf.  elementu  OaUmi,  Historia  Arména  ecclesiastica  et  politica,  p.  288, 

oraz  Jafféy  Begesta   Pontificum    Romanomm,   435  nr.   8896).    Galanas 

(].  c.  2  93)    wspomina  o   stosunkach    z  Rzymem   patijarchy   Grzegorza, 

dragiego  nastgpcy  Wekajafera,  który  wystal  poselstwo  do  Engenjusza  III| 

ofiaruj%c  mu  hold    i  poddanie  síq.    Opiera  on  t^  wiadomoáč   na  r^kopi- 

ámie,  pisanym  w  drugiej  polowie  XIV  w.  przez  ormjanina  Maruch^,  orss 

na  stowacb  wspólczesnego   Ottona  z  Freisingen,  który  byl  obecný  wów- 

czas^  kiedy  do  Engenjusza  III   w  V7iterbo  przybylo  poselstwo   od  tegot 

Grzegorza  patijarchy,   ofiaruj^o  mu  swój  hold   i  poddanie  bíq.     Wedhig 

Galana  (1.  c,  297),  nast§pca  tego  Grzegorza,  Nerses  Gligetzi,  byl  kato- 

likiem  (cf.  Enc.  koác.  XVI  8  7),  jakkolwiek  o  jego   i  dwu  jego  nastup- 

ców  relacjach    z  Rzymem    nic   niewiadomo.    Za   to    nastupuj    patijar- 

cha,  Grzegorz,  stoi  w  czQStych  z  Innocentym  III  stosunkach.  Jeszeze  Ce- 

lestyn  III,   poprzednik  Innocentego,  na  proéb§  Leona,  ksi^s   Armeciji} 

kázal  Konradowi  z  Wittelsbach,  arcybpowi  mogunckiemn  i  kardynalowi, 

ukoronowaó  tegož   Leona  na  króla,  oraz  Koációl  omgaňski    w  prawdzi« 

w^  wierze  i  w  unji  ze  Stolic)  Apoštolsky  ngruntowaó.  Z  okazji  wlaánie 

tej  czynnoáci    kardynala,  pisze   patrjarcha  do   Papieža   Innocentégo  ffl 

(gdyž  Gelestyn  III  tymczasem  byl  umarl),  že  tak  on  sam,  jak  wszystek 

klér    ormjaiiski,  gotowi  z  ch^ci^   spetniač   wszystko,   co  Papiež  nakáže, 

gdyž  ciesz)  síq,   že  weszli    w  šciálejsze  zwi^zki  z  Eoáciolem    rzymskimi 

matk)  wszystkich  koáciolów  (cf.  Oalanus  Lep.  322).  Z  odpowiedzi  fa- 

nocentego  III  Cibid.   cf.  Potthaat^    Regesta   Rom.   Pont.,  I  n.  871,  dat. 

23  List.  1199)  widaé,  že  chociaž  patrjarcha  byl  jnž  poprzednio   w  je- 

dnoéci  z  Koáciolem,  wspomniany  kardynal   Konrád    calkiem    formaloie 

przyj^l  tak  jego,  jak  caly  naród  do  unji;  powiada  bowiem  Papiež:  „Gan- 

demus  non  modicum,  quod  in  fide  catholica  perseverans  drca  Nos  piae 

geris  devotionis  affectum  et  filium  te  esse  Apostolicaa  Sedis  innuis,  duiD 
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eam  esse  matrem  omnlam  protestaris,  recognoscena  a  Kobís  magisterium 
ecclesiasticae  disciplinae,  qaam  si  receptam  longo  tempore  prius,  ex  parte 
tamen  per   archiepiscopum    Mogantinam  (Konráda  kardynala)   snscepisse 
te  gaudes  et  desíderas  observare."   W  nástupným  swym  liácie  patrjarcha 
Grzegorz  jeszcze  wyrainiej  oáwiadoza  sw^  miloáó  ku  Koáciolowi  rzymskie- 
mu,  pisze   jak  každý   inny   bp  katolicki  i  przyobiecuje   tak  króla,   jak 
wszystkich  jego  poddaných  atwierdzač  w  tém  poddanin  Koáciolowi  rzym- 
skiema  (cf.  Oalan.^  Historia  Arména,  p.  82  7).  Na  to  Papiež  odpisal,  že 
caly  Koációl  ormjaúski,  jako  oaobliwsz^  córQ  Stolicy  Apostolskiej,  b^dzie 
mial  w  swej  opiece   (ib.  p.  829);  pisa!  tež  list  do  arcybpa  z  Sis  i  po- 
slal ma  paljasz  przez   Soffreda  i  Piotra  kardynalów    (Ihtthast^  Regesta, 
Id.  1691),  i  czQsto  korespondowal  z  królem  Leonem,  któremu,  przez  posla 
jego  Roberta,  poslal  chor%giew  á.  Piotra.  Leon  tež  nietylko,  jak  sam  síq 
wyraža  w  liácie  do  niego^    w  rzeczach  dotycz^cych  paústwa  aznawal  s^d 
Papieža,   ale  wyražnie  powiedzial,  že  .Omne  regnam...    et  omneš  Arrne- 
nios  hne  illac   in  remotis   partibos  diffusos  ad  unitatem  S.  R.  Ecdesiae 
divina   inspirante   clementia  revocare   cnpimns   et    exoptamus"   (Oalan.^ 
Hist.  Arm.,  p.  882).    Nast^pca  Grzegorza,   Jan,   zostaje   patrjarch^  za 
przyczyn^  kardynala  legata  Piotra,   przysi^ga   poslnszeústwo   Papiežowi, 
odbiera  paljasz,  zobowi%znje  síq  uczeatniczyč  w  soboracb  katolickich  i  co 
pi§6  lat  zwiedzaó  limina  Apostolornm    (ibid.   p.  389...)*  Trzeci  jego  na- 
stQpca,  Konstantyn  pazerperteAski,  znown  byl  w  ácislym  zwi^zku  z  Grze- 
gorzem  IX  i  od  niego  mial  nadaný  paljnsz  w  r.  1289  (ib.  p.  847).  Na 
soborze  Ingdnúskim   w  r.  12  74    znajdowali    sig   pošlo wie   króla  Leona 
i    patrjarchy  Konstantyna    pazerperteúakiego   (ib.    p.  86  7).   Hajton  II, 
zaraz  po  wst^pienia  na  tron,  wyi^al  franciszkanina  Jana  de  Montecorvino 
do  Mikolaja  lY,  z  chQci)   formalnego    przyjgcia   nnji,  i  doniósl  mu,   že 
ojciec  jego  umarl  jako  katolík.   Papiež  z  Reate  (7  Lipea  12  89)   poslal 
mu   formQ   wyznania  wiary,    tak),  jak)  niegdyá  Klemens  IV  AGchalowi 
Paleologowi,  i  chwali  go,   že  wspieral  prače   franciszkanów    w  Armenji 
{RaynaUL^   Annalea  a.  1289);  napisal   tež   do   Marji,    siostry  królowej^ 
która  zawsze  trwala  w  wierze  katolickiej,  do  brata  królewskiego  Torosa 
i  do  wielu  znakomitazych  ormjan.    Wnet  potem  Higton    II  przywdzial 
hábit  franciszkanina    i    przyj^l  imÍQ  Jana,  chociaž  królem  jeszcze  pózo- 
stal.  Brat  jego   Sembat,   który  przywlaszczyl  sobie  tron  Armenji,  1  pa- 
trjarcha Grzegorz,  trzeci  nastfpca  Konstantyna  pazerperteúskiego,  uznali 
Bonlfacego  YIII  Glow)  Eoiciola,  co  sam  Papiež  áwiadczy  w  liácie,  dat. 
w  Paždzier.  r.  1298.    Ten  Grzegorz   patrjarcha  i  fraúciszkanin    Hajton 
II,  który  potem  odzyskal  tron  napowrót,  byli  motorami  zawarcia  unji  na 
synodzie  w  Sis,  który  síq  odbyl  ju2  po  ámierci  Grzegorza  (i  807,  19  Marca),, 
pod  klerunkiem  Konstantyna,  bpa  Cezarei.  Znigdowalo  sif  czterech  arey- 
bpów  i  dwudziestn  dwóch  bpów  Malej   Armenji   (cf.   HefeU,  (2oncilien- 
geschichte,  YI  426).    Synody  w  Adaour  1816  r.  i  w  Sis  1842  zatwier- 
dzily  tQ  unjQ  (cf.  ibid.  p.  5  78..).  Póžniej  Klemens  YI  i  Urban  YI  8toj% 
w  bardzo  czQstych  stosnnkach  z  Armenji,  czynnie  j^  wspieraj^  i  szl^  tu 
swoich  legatów,  oraz  strzeg^  czystoáci  wiary  (cf.  Eaynald.  ad  a.    1846^ 
1861,  1866).  Wszystko  to  áwiadczy,  že  w  XII,  XIII  i  w  XIV  w.,  t.  j. 
wlaánfe,  kiedy  wychodžtwo  z  Armenji  bylo  jak  nigczgstsze,  na}wi§cej  mo- 
glo  8Í9  tam  znigdowač  katolików,   a  wi§c   nietrudno   i  poj%é,  zk%d   na 
Kusí  wzíqH  síq  ormjanio  katolicy,  z  Koáciolem  rzymskim  zl^czeni.  Že  ich 
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ta  nic  musialo  byč  máto,  ale  že  nawet  chwilowo  wszyscj,  lab  przevažai 
ich  cz§áó  poczQwata  sig  do  jedaoáci  z  Koéciolem  katolickim,  i  za  przy- 
kladem  macierzystego  krajů  id^c,  porzncila  swe  bl^dy,  zdaje  sig  za  tém 
przemawiaó  dokament,  który  jeszcze  w  pierwszej  polewie  tego  atólecia, 
przy  katedrze  ormjaáskiej,  ogl^dat  Zacharjasiewicz,  i  tak  sig  o  nim  wy* 
raža  (1.  c.  86 — 7):  .Wi^kszym  dowodem,  iž  przybyli  to  ormianie  riym- 
skiema  Koáciolowi  podlegali,  byloby  breve  Eagenjasza  lY,  na  aoborze 
florenckim  14  89  do  Orzegorza  arcybpa  .Uloneae"  wydane,  zn^doj^ce  8i( 
przy  Iwowskiej  ormiaňskiej  archikatedrze,  w  którém  tenže  Papiež  zaáwiad* 
cza,  iž  przystanyčh  ormjan  zoalazl  trzymaj^cych  bíq  prawej  wiary  Ko- 
éciola  katolickiego...  Nie  ma  wprawdzie  áladu,  zk^d  byli  ormjaníe  do 
Eugenjnsza  IV  na  sobor  floreocki  wyblani,  ani  tež  kto  i  gdzie  byl  Grze- 
gorz,  arcybp  lUoneae,  któremn  breve  przyslane  zostato.  Atoli  breve«  któ- 
rego  aatentycznoáci  díc  zarzoció  nie  možná,  rzeczywiácie  jest  z  jakiejá 
okulicy,  od  ormjan  w  tym  krajů  rozproszonych,  póžaiej  we  Lwowie,  jako 
przy  glównym  koáciele  ormjaúskim,  zložone."*  O  stronie  zewagtrcQej  do- 
kumentu Zacbarjasiewicz  powiada:  „Dokument  ten  oryginalny  na  perga- 
minie,  z  piecz^tk^  wisz^c^  na  olowiu...  dla  liter  wytartycb,  nietatwy  do 
przeczytania,  jest  przy  nim  tranacript  dobrze  napisany/  Wiadoraošé  ta 
podaná  przcz  naocznie  ogl^daj^cego  dokument,  który  go  uwal^  za 
autentyk,  pozwala  i  nam  przyj^  jego  autentycznoáó;  zacbodzi  atoli  pytá* 
nie,  czy  rzeczywiácie  pismo  to  papiezkie  bylo  wystosowane  do  pastem 
ormjan  na  Rusi,  czy  nie?  Stanowczo  nic  tu  twierdzió  sig  nie  da,  jedna- 
kowož  3%  pewne  wskazówki,  które  kaž^  przypuszczaó,  že  jest  tu  nowa 
o  naszych  ormjanacb  i  že  do  icb  bpa  breve  wspomniane  bylo  wystoso* 
ivane.  Wiadorao,  že  wtedy,  t.  j.  w  r.  1439,  cala  Armenja  wlašciwa, 
w  osobie  swycb  bpów,  przyjgla  wiarg  katolicky  i  z}%czy}a  sig  i  Košciolem 
rzymskim,  a  wíqc  pojedyňcza  jakaá  djece^a  w  Armcoji  nie  miala  powoda 
wysyhó  pos)ów  do  Papíoža  osobno,  osobno  kazač  badač  8W%  wiarg  i  t  d.; 
naležy  przeto  woosié,  že  c^ecezja,  o  której  tu  mowa,  masia!a  leteó 
po  za  granicami  wlaáciwej  Armenjí.  Powtóre,  nie  možná  aobie  tego  wj- 
tlumaczyó,  zk^dby  si^  breve  na  Rusi  wzi^lo,  ježeliby  na  Ruá  nie  bylo 
iivyslane,  ale  gdzíeindziej  adresowane;  woosié  wi^c  naležy,  te  breve  isto* 
tule  musialo  byó  wydane  i  adresowane  do  bpa  ormjan  na  Rusi.  Taki  bp 
n  raczej  arcybp,  maj^cy  szersz^  wladz^,  aniželi  zwykly  bp,  by}  w  tym 
czasie  na  Rusi  tylko  we  Lwowie,  a  wlaánie  jego  sledziby:  Illonea,  czy 
Illonee,  jak  najwi^cej  jest  zbližona  do  nazwy  ormjaňsko  tatarakiej  Lwowa, 
który  si9  zwa)  w  tym  narzeczu:  Illof,  Lof,  Illon  i  t.  p.  Zt^d  wnioaek, 
že  bardzo  prawdopobn^  rzecz%  jest,  iž  breve  bylo  wydane  do  bpa  onqjaii 
Iwowskich.  Wreszcie,  samé  stosunki,  w«jakich  naši  orn^anie  wtedy  losta* 
'wali,  przemawiaj^  za  tém.  Wifikszoáó  icb  trzymala  sig  stale  Ecsmiadiyno, 
a  wlaánie  alyszeli,  že  icb  macierz  wyrzekla  sig  bl^ów  monoftzyckicb 
i  zl^czyla  8i§  z  Rzymem.  To  samo  juž  wystarczalo,  žeby  i  oni  nie  poioatali 
w  tyle  za  wspólbraómi,  tém  wi^cej,  že  mi^scowe  stosunki  mogly  im  byé 
bod/.cem  do  tego.  Žyli  bowiem  wáród  katolickicj  Polskii  gdzie  lam  rz%d 
widzialby  ten  icb  krok  jak  najmilej,  miesskali  po  miastacb,  gdzia  mie* 
•zczaúatwo  katolickie  rej  wodzilo,  a  jako  kupcy  i  pnemyalowcy  nbie- 
gali  si9  za  jak  niyaserszemi  przywilejami;  ten  zaá  krok  mógl  im  wta* 
énie  takowych  przysporzyó.  Ježeli  žebrané  tu  ilady  o  istnieoia  onojan 
QDitów  na  Rasi  w^tpié  nie  poswali^^,  to  w  každým  razte  wiQkuoá6  byla 
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nieunick^;   przynajmniej,  poczynajiic  od   drugiej  polowy  XV  až  do  dro- 
giej  polowy  XVII  w.,  o  onnjanach  unitách  bardzo   málo  mamy   wiado- 
moáci.     By 6  može,   iž  pod  przewag^  nieunitów   byli  oni  oorax    bardriej 
wypychani  i  može  niektórzy  z  nich    wydalili  8i§  z  krajů,   ale  tež  maj^c 
pewne  dané,  možná  dojáó  do  nieco  odmiennego  zdania.     Przypominamy, 
že  niekledy    orrajanie  przechodzili  z  pod  prawa  ormjaúakiego  pod  prawo 
miejskie  magdeburakie,  i  na  to  nawet  wyrabiali  sobie  przywileje  królcw- 
skie.  Zárazem  juž  w   poczi^tkach  XVI  w.  widzimy,   že  niektóre  rodziny 
ormjaúskie  naiež^  do  laciňskiego  obrz%dkn:  doáó  wspomnieó  tylko  poetQ 
Szymona  Szymonowicza;   že  wielu  dominikanów  i  franciszkanów  rodowi- 
tych  ormjan,   žyj^   w   XVI   i   XVII  w.    po  klasztorach  laciňskich,  jako 
duchovni  laciňscy.     Swiadczy  to,   že  niektórzy  ormjanie,   juž   na  dlugo 
przed  przyjQciem  unji  przez  Torosowicza,    zostali  rzymskimi    katolikami, 
a  choéby  tylko  w  pewnej  cz^áci  powodem  tego  bylo,  že  nie  mieli  wlaanych 
duchownych.    Uczynillámy  juž  wyžej    wzmiank^,    že    w    drugiej  polowie 
XIV  w.  mieli  nawet  klasztor  za  můrami  miasta,  ale  tež  wiadomOf  že  Pa- 
picž  Urban  VI  nakázal   przeložonym  dominikanów  przyjmowaó  tych  za- 
konników  do  klasztorów  dominlkaúskich.     Przez    to    niezawodnie   i  tak 
Bzczupla   liczba   tych   zakonników  zmalala,   a  wreazcie   calkiem    istnieč 
przestali.  I  to  wlaánie,  zdaniem  naszém,  rozporz^dzenie  Papieža,  mimowoli 
jego  naturalaie,   stalo    síq  ciosem  dla  unji   ormjaúskiej   na    Rnsit    Sdyž 
ormjanie  unici,  b^d^c  pozbawieni  swych  duchownych,  pr^dzej  lub  póžniaj 
musleli  albo  stač  síq  lacinnikami,  albo  porzució  unjQ.    Z  drugiej  strony, 
jakkolwiek  može  to  za  ámiala  lub  nadto  teoreťyczoa  hypotéza,   w  owém 
chwllowéffl  zjednoczeniu  sig  naszycn  ormjan  z  Koáciolem  rzymskim,  w  cza- 
sie  soboru  florenckiego,  którego  álad  mamy  we  wspomnianém  breve  Eq- 
genjusza  IV,  widzieé  možná  przyczyuQ  zmmejszenia  síq  na   Rusi  ormjan 
katolików,  a  to  w  ten  sposób.  Wlaánie  okolo  r.  1439  ci,  którzy  byli  unitami 
przed  soborem  florenclďm,  tworzyli  spolecznošó  odr^bn^,  a  zt^d  ich  istaie* 
nie  bylo  jasnó  uwidocznione;  lecz  teraz  (w  r.  1430),  kiedy  i  niekatolicy 
wyznali  sig  byč  katolikami,  weszli  z  nimi  w  bližszy  zwi^zek.  Kiedy  zaá  juž 
przyszlo  do  tego,  že  weszli  w  l^cznoáó  z  nieunitami,   którzy  tylko  chwi- 
lowo  pozostali  unitami  (gdyž  skutek  unji  florenckiej  nie  byl  trwaly),  juž 
naturalnie   potem   trudno  im   bylo   síq   wycofaó,  a  b^d^c    w  mniejszoáci, 
ulegli  wplywom  tych  pozorných  unitów,  którzy,  gdy  stolica  eczmiadzyúska 
zerwala  unjQ  i  odštípila  od  prawdziwej  wiary,  tož  samo  uczynili.  W  ten 
sposób  možná  wytlumaczyó  to  dziwne  q^wisko,  že  kiedy  przed  zawarciem 
unji  florenckiej  doáó  cz§sto  spotykamy  élady  ormjan  unitów,  po  zawarcin 
takowej  juž  bardzo   rzadko    tylko.     Atoli  niemožna  zaprzeczyč,   že  nie- 
którzy bpi  IwowBcy  przed  Torosowiczem  chytni  byli  ku  zjednoczeniu,  o  czém 
niejednokrotnie    w  swych    Žywoiach   slawnych  ormjan  wsporoina  Bar^cz. 
Popychalo  ich  do  tego  mieszanie  síq  do  spraw  religijnych,  przywlaszcza- 
nie  sobie   zwierzchnictwa  nad  duchownymi   i  inne  nadužycia   ze  strony 
starszych  ormjan  áwieokich.  Tak  np.  okolo  r.  1569  skaržy  síq  bp  Orze* 
gorz,  že  ci  ostatní   wszystko  w  koáciele  sprawuj^,  jak  im  síq   podoba, 
a  mianowicle:  i)  duchownych  usuwig)   z  ich  miejsc  bez  wiedzy  bpa;   3) 
zmuszij^  ich  do  písemných  zobowi^zati,  ubližig%cych  stanowi  duchownemu, 
a  nawet  wr^cz   Pismn-á.  przeciwnych;  8)  samowowoluie  uwalniaj)   wia- 
nych  od   cenzur  koácielnych;    4)  trzymaj^  pod  zamkni§ciem  aparáty  ko- 
ácielne  i  takowe  dopiero  na  proáby  duchownych  wydaj^.  Stan  takt  trwal 
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od  dawna;  starší  na  swoj^  obroBQ  przyteczali  ugod^  piámieiiD^,  zawart^ 
w  n  14  78  z  bpem  Krystjmem.  Sam  nawet  Grzegorz,  zostawszj  bpem,  dal 
im  podobnego  rodzaja  zobowi^zanie,  równiež  na  piámie.  Widocznie  wí^: 
oni  sami,  žeby  otrzymač  godnoéó,  poczjmili  ust^pstwa,  które,  gdjr  pokm- 
zaty  síQ   dla  nich  uci^žiiwemi,  chcieli  je  cofn^č;  Orzegorx  próbowat  n^* 
przód  Qczynič  to  za  poárednictwem  króla.  Do  rozpatrzenia  tej  sprawj  icrói 
wyznaczyl  Filipa  Padniewskiego,  bpa  krakowskiego,  Piotra  MyszkowBkie- 
go,  bpa  plockiego,   oraz  Franciszka  Krasiňskiego,  proboszcza  ptockí«go 
i  podkanclerzego  koronnego,  i  na  ich  przedstawienie  ivydal  m^pnjfcj 
wyrok  (16  Maja  1569):  i)  Prawa  starszych  onnjaáakich  nio  mog%  zmte- 
niaé   zasadniczych   praw   bpich.    2)    Do  Qrz§dowania  w   košciele    stará 
ormjaúscy  ani  nie  maj^  prawa,  ani  nie  mog)  sIq  miessaé.   8)  Aparatj  ko- 
ácielne  s^  obowi^zani  natychmiast,  bez  žadn^^  opora,  na  žyUtnie  wyda- 
waé.  4)  Ugoda  starszych  z  bpem  Krystynem  i  skrypt  daný  im  pnei  bpa 
Grzegorza  pozostan^  w  swojej  mocy.    5)   W  sprawach  i  sadách,  na  kte- 
rých bp,  podlag  zwyczajn,  wraz  ze  starszyml  onm'aňskimi»   zasiada»  obo- 
wi^zany  jest  naJwiQcej  4    z  pomi^y  nich  sobie  przybierač  i  albo  sám, 
albo  w  osobie  swego  officjala,   wraz  z  nimi,   podhig  zwyczijn,  wydawa^ 
wyrok  nie  gdzieindziej,  jak  tylko  we  Lwowie.    6)  Pooiewaž  by)  awjczaj, 
že  každý  orn^anin  zobowi^zywa!  síq  oroczyácie  do  poalnszeústwa  swym 
dachownym  i  od  nich  otrzymywat  attestacjQ  tegož  zobowi^sania,  król  roz- 
porz^za,  že  te  piámienne  zobowiyzania  maj^  br^ieó:  »Ja  N.  oáwiadczam, 
iž  zobowi%za)em  sig  Panu  Bogn,  a  potem  mema  bpowi,  že  b^d^  áwi^tean 
Koéciotowi  skromným  i  poslosznym   shig^,    we  wszystkiém,   co  do  obo- 
wi^zkn  mego  naležy,    b^g  gotowym  i  od  zwyczi^a  pobožnego  nie  odstf- 
P>6;   gdybym  zaá  to  nczynil,   wolno   bpowi,  wraz  ze  starszymi,  pokarač 
mnie.*  Kartki  te,  otrzymawszy  dachowni,   maJ9  oddawaó  bpowit   bp  zaá 
starszym  do  przechowania    (ob.  Dodatek  tygodniovoy  do  Chuety  hoowákUj 
z  r.  1857,  nr.  44  p.  182....).     Zwažywszy  spor  ten,   który  musiat  byé 
ostrý,   kiedy   až    o  króla  sig   opař),  oraz  mig^  na  wzglgdzie,    že  spory 
takie  bywaty  níerzadko,  jak  ogólnie  o  tém   w8pominaJ%  pisz^cy  o  bpach 
ormjaňskich  (Niesiecld,  Korona,  I  94;  /.  £.  Miruuowicz^  Garminam  varíor. 
manipnlos  ii;  Bitrqcs,  Žywoty,  68,  24,  i  inne),  przychodzi  na  myš),  že 
stanowisko  tychže,  zanadto  zaležne  od  gminy,  nie  bylo  do  pozazdrosicze- 
nia.    Przytoczony    wyžej   dekret  królewski  zlema  zdaje  sig   nie  zaradzil; 
bpowi    Grzegorzowi,  skoro  raz  omin^t  patrjarchg  ecimiadzyňskiego, — gdy 
zamíast  do  niego,  udal  síq  w  zatargach  swoich  do  króla, — mnsialo  prqrj^^ 
na  myál,  že  stosunki  zmienilyby  síq  dla  niego  na  lepsze,    gdyby  sig  po« 
l^czyli  I  siln4  wladz^  rzymskiego  Papieža.    Lecz  može  nie  csnt  w  sobie 
dosyé  síly  do  prowadzenia  walki  ze  swoimi,  uporczywie  w  bl^ch  sosta* 
j^cymí;    Wolat  wigc  zrzec  síq  godnošci  i  ada!  síq  ai\jprzód  do  Ziemi  L, 
a  potem  de  Rzymu  {Barqez^  Žywoty,  p.  136;   Minatowici^  Carmin.  var. 
P-  ii)>  gďzie  zapewne  osobiácie  z^czyl  síq  z  Košciolem  katolickim.  loni 
ornganíe  mscy  pozostali  echem  swych  pobratymców    w  ojczyžnie,  a  jak 
tam  wíela  bylo  anitów,  ale  wígc^  nleunitów,  tak   i  ta  niew%tpliwie  byč 
musialo.— 3.  filgdy,  pod  wzgl^em  wiary^.a  naszych  ormjan  nieidednoao* 
nych  z  Koácíolem,  Jakie  w  XVII  w.  napotkali  teatyni,  do  Lwowa  przy- 
slani,  byly:   i)  Twierdzili,  že  w  Chrystasie  Pana  jest  jedna  natara  i  dla 
tego  prsy  Mszy  áwi^tej  nie  doiewali  wody  do  wina;  ale,  czy  boskf,   cty 
tnAmi,a  QgturQ  mldl  Pan  Jezus,  tpgo  nie  umieli  wyjašniót  zarasem  jednak 
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iiznawali  Chrystasa  Bogiem  i  cztowiekiem.    2)  Wierzyli   z  inkorruptybilí- 
stami,  že  Ciab  Chrystusa   Pana  przed  zmartwychwstaniem  nie  podlegalo 
zepsucíU)  a  nawet  nie  przyswajařo  sobie  pokarmu  w  ten  sposób,  jak  ciato 
ludzkie.    8)    Odrzncali  pochodzenie  Ducha  á.  od  Syna.    4)    Nie  wierzyli 
w  i3tnienie  s^du  szczegótowego  i  czyáca.  5)  Twierdzili,  že  dusze  zmarlych 
iudzi,  cbociažby   áwi§tych,    przebywaj^  w  powíélrzo,    až  do  powszechnego 
znaartwychwstania  cia}.  6)  Odrzucali  prymat  Koáciola  rzymskiego,  a  za  glo- 
w§  Apostotów  uznawali  á.  Jakoba  starszego.    7)  Uczyii,  že  Cbrystus  Pan 
po  swej  ámierci  zniósl  piekio    i   wszystkicb  potQpionycb  wyswobodziL  8) 
Nie  przyjmowali  nauki    Koáciota  o  odpastacb.    9)  Odrzncali    i  wyklinali 
sobor  cbalcedoúski  z  r.  461  i  jego  promotorów,  szczególnie  á.  Leona  W. 
Papieža,  z  powodu  že  na  tym  soborze   pot§piono  monofizytów.   10)   Od* 
rzucali  spowiedž    sekretn^   i  dawali  rozgrzeszenie   bez  žadnej    spowiedzi. 
11)  Wykreálali    z  liczby   sakramentów   ostatníe    olejem  á.  namaszczenie, 
a  natomiast  namaszczali   olejem  á.  pokntników    i  udzielali   namaszczenia 
cialom  duchovných  po   ámierci.    12)    Uznawali   za   niewažne  zawieranie 
malžeňstwa  po  raz  trzeci,  bezwarunkowo  wzbraniali  braciom  brač  rodzone 
BioBtry  za  žony  i  nie  mleli  jasnego  poj§cia  o  przeszkodach,  z  pokrewieú^ 
stwa  lub  z  powinowactwa  wyplywaj^cych.   18)  Niektórzy  z  nich  s^dzili,  že 
doéé  jest  byé  chrzeácjaninem,    žeby  byó  zbawionym.    14)    Wydawali  sí^ 
byó  teopaschitami,  albowiem  ápiewaj^c  hymn:  »Šwi§ty  Bože,  Šwi§ty  mocny, 
áwÍQty  a  nieémiertelny/  dodawali,  „któryá  ukrzyžowan  za  nas,  zmiltg  si^ 
nad  namí.**  15)    Niewiastoro  udzielali   mniejszych  áwi§ceíS,   a  nawet  wíq* 
kszych,    až  do  djakonatu   wl^znie,  a  poj§cia  ich  o  sakramencie  kaplaú* 
stwa  byly  bardzo  pomieszane.    16)    Užywanie  innego  rytualu,    trzymanie 
si§  poprawionego  kalendarza,  przyjmowanie  komrounji  á.  pod  jedn^  posta* 
ci]|,  užywanie  ryb  i  wina  w  czasie   postu  i  wielu  innych  rzeczy  uwažali 
za  kacerstwo.    17)    Zanurzaj^c    przy  chrzcie  trzykrotnie,    powtarzali  tež 
trzykrotnie  formu}§  tego  sakramentu.    Oprócz  bl§dów,  holdowali  róžnym 
przes^dom,  np.  nie  czcili  obra/ów   áá.  rzežbionych,  tylko  malowane;    wie- 
rzyli  w  podanle  o  ognin,  na  grobie  Chrystusa  Pana,    w  Jerozolimie   si^ 
okazuj^cym,  i  ternu  ogniowi  czeáó  oddawali;  nosili  przy  sobie  rodzaj  tali- 
zmaoów,   jak  róžne    modlitwy   na  w^kich  dlugich   paskách,   na  których 
czasem  bywaly   znaki    kabalistyczne,    które  zwano  „hamail,"   lub  sznurek 
w  trzy    wQzly    zwi^zany,    który  kaplan    przy    chrzcie   wkladal    na  szyJQ 
dzieci^cia,    zwany  „národ,**    i  w  ogóle  byli   bardzo   zabobonni.     Skládali 
nawet  ofiary  ze  zwierz^t  w  koácíelo,  zwane  „madag,*  jak  to  mialo  miejsce 
w  Kamieúcu    w  r.   I660,  z    okazji  przybycia  do  tego  miasta  wartabieda 
Jana  Mnratowicza,  co  jednak  wtedy,  powiedziawszy  nawiasem,  bardzo  ko- 
micznie  8i§  skoáozylo  i  tylko  dalo  powód  pospólstwu  miejskiemu  do  ur^* 
gania  z  nich  (cí.  dr.  Antoni  J.  1.  c.  p.  174).  Kaplanom  przez  40  dni  po 
áwi^ceniu  zabraniali  Mszq  ú.  odprawiač;  zakonnikom,  chociaž  byli  kápla- 
naml,  wzbraniali  sluchaó  spowiedzi;  wartabiedowie,  czyli  doktorowie,  n  nich 
mielí  pewn^  wyžszoáč  nad  bpami  i  mogli  takowych  wyklinaé.    Msz§  éw. 
w  jednym  koáciele  tylko  raz  na  dzieň  možná  bylo  celebrowaé  i  to  zawsze 
ápiewan§,  czytanej  mszy  nigdy  nie   odprawiali;  w  posty  zaá  i  przez  caly 
post  40-dniowy  celebrowali   tylko  w  soboty    i  niedziele.    Kommunj§  é. 
udzielali    malým    dziatkom.     Obchodziii   uroczystoáó  Božego  Narodzenia 
i  é.  Trzech  Królów    równoczeánie,  6  Stycznia  wedlug  swego  kalendarza, 
Encykl.  Koše.  T.  XVII.  26 
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a  tak  tacionikoin  jak  greliom,  którzy  naprzód  áwigto  Boíago  Narodtenii, 
a  potéin  Trzech  Króli  áffigcili,  poczytywali  to  za  herezjf.  Nie  toali,  co 
jest  nieprawidtonoéů  u  ducbownych  (irregularitas),  oraz  nie  byla  o  nicú 
w  níyciu  reierwowania  cigtszych  wjat^pków  przez  pratatów  dncbovnych- 
Bezctelnie  knitía  u  nich  symooja  i  za  2adea  grzech  jej  nie  poczjtjnii 
(cf.  Arakel,  ap.  Brostet  op.  c.  p.  44&,  Relacja  ojea  Pidou  i  anonima 
u  PaviiňakiegoX.  c.  p.  7 — 11  i  I2i  —  l2S,i  inne). —  4.  Co  do  bpói*  przed 
TorosowJcieni,  ich  imioa  i  dat,  moína  powiedzieč,  ža  istnieje  lopetny  chaos. 
Przytocíym;  tu  iriadomoáci,  na  pewnycfa  dokumentalaych  zródtach  opařte, 
gdyž  trndao  wierzyí,  aieby  pisz^cy  o  nich  Stefan  Roszka,  w  XVII  w., 
Józef  Epifani  Minasowicz  lab  Ka$per  Nisaiecki  w  XTIII  w.  íyjqcfi.a  nie* 
podaj^cy  žródel,  zk%d  czerpali  swe  daty,  przytém  v  ci%gt^'  b^d^cy  sprzecz- 
noáci  pomigdzy  sob^,  podawali  pewoe  w  tej  mierzo  wiadoinoáči.  Cbroao- 
logja  tak  vi%  przedatawia.  W  r.  1367  byl  biskupem  Grzcgorz, 
albowieni  30  Stycz.  t.  r.  Kazimierz  .Wielki  wydajq  na  jego  imif  dokament, 
pozwal^fcy  mu  sprawowaó  nrz^d  bpi  i  dajqcy  mu  wolnoáé  wyniawasia 
Bvej  niary  {Zacharjaíimňaz  1.  c.  p,  60 — 81  w  owadze,  oraz  Barqct,  2j- 
voty,  p.  133  —  134);  byt  on  jeszcze  bpem  prawdopodobnie  w  r.  isas, 
kiedy  na  jego  riecz  czyni  zapiš  Uarja,  wdowa  po  Inanie  {FragmnUa 
offioii  aonaularit  ab  a.  1882 — 1389,  w  magistracie  IwowskiiD,  I  1  6S,  zamie- 
szczoDfl  te2  n  Barqaa  I.  c).  Pod  r.  1 398  przycbodzi  jako  a  r  c  y  b  p 
wsiystkiej  Rnsi  i  ziemi  wotoskiej,  a  ni^c  jako  bp  Ivrowski  Jan;  albowiem 
Sinán  Kattnb^,  Ewany  tel  ChottDbeg'em,  fundator  koídola  ormjaiiskiega 
pod  wentanfem  é.  Mikolaja  w  Kamieúcu  podotskim,  oddajqc  w  tym  roku 
rzeczooy  kodciól  paraQanom  do  uiytku,  powiada,  te  oddaje  go  .w  obec 
ksi^dza  Jana,  arcybpa  wszyatkiaj  Rusi  i  ziemi  noloskJeJ,  tea  bowiero 
w  obecným  czasie  jeat  dochownym  naczeloikiem  naszym  w  nytej  mmiam- 
kowanej  prowincji''  (cf.  dr.  Antoni  J.  op.  c.  p.  164).  Zygmunt  Angust, 
w  dekrecie  awym  z  r.  ifi69  vspomnial,  iíbp  Krystyo  zawart  byt 
w  r.  14  78  ze  Gtarszymi  ormjaúskimi  agod^  (cf.  DodaUk  tfgodniowu  przy 
Gazecie  Iwowaki^  z  r.  1857,  nr.  44  p.  I82  ....).  Stefan  Boszka  wyezy- 
tat  na  dztronicy  koJciota  n  Kamieňcu  podolskim,  le  w  tym  roku  ninarl 
bp  Krzysztof  (cf.  J,  E.  Minasowoii,  Canoinam  manipolns  p.  lo), 
który,  jeteli  byt  bpem  Iwonaktm,  bylby  poprzednikiem  Ki^ana,  a  tém 
aaméin  Kiljan  mnaiat  by&  obrany  ok.  r,  i4  78. — 16  Mt^a  isi7  r.  ut«1er- 
dta  król  Zygmunt  I  na  bpstno  K  i  1  j  a  a  a,  dodaj^c,  te  czyni  to:  Begni 
noBtrf  aano  decimo,  co  wUdnia  okazitje,  te  mylnie  jeet  podaný  r.  lAie 
w  ttamHczenia  polskiem  dyplomu  tego,  zamlesiczony  n  Bar^cza  f^wciy 
Orm}m,p.  159 — I6i).  Zacharjasíewicz powiada, (1.  c. I  61,  n  G4..),  Untiat 
dokameat  oryginalny  pod  r^kq  «  jfzykn  taciriikim  i  tam  byt  podaný 
r.  1517.  Kiljan  zmart  na  krotko  pned  r.  1549.  Andrze)  Lobelczyk, 
Tiydajqc  ir  tym  roku  swe  dzielko  LiUtrgia  itu  Mitia  Armenonam,  powia- 
da, 2e  kicd}  jTzekladal  na  j^zyk  laelúski  mazQ  ormjaútk^,  byt  Kiljan 
jeszcze  przy  íyciu,  jakkolwiek,  kiedy  J4  drnkowal,  jut  nie  lyL  Nieúecki 
{Koroiia  palska,  1  g^^  utnymnje,  lewr.  i5fit,  14  Stycz.  zmaří  weLvo- 
wie  Stefan,  patrjarcba  Wiflikiej  Annenji,  albowiem  czytal  na 
grobte  jego  as^fm  (dot^d  síq  przecbowojvsy  w  kateďrze  IwowikiQj  onnjaú- 
abitj):  JIoc  nepuiuhntn  uí  Btvtrtndittmi  fíitrii  SUphani  patriarchát  Ma- 
/orii  Armeniae  '/ui  advenient  Leopolint  animam  mam  Deo  tradital  A.  Li, 
í4  Junitarii.  JuUo  II  Ponti/ici  rtdlídil  obeditraiam.     Leci  MJ  Stefan 
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by)  bpem  we  Lwowie,  tego  nie  wiemy.  D.  25  Lípca  1562  Zjrgmuat  August 

zatwierdzil  bpa  Grzegorza   {Zaoharjasitwict  1.  c.  p.  82),  o   którym 

xnówiliámy   poprzednio  s.  S99.  Pod  r.  15  79  przychodzi  jako  bp  Iwowski 

Barsumas  Bogdanowicz,  zatwierdzony  na  bpstwo  przez  Stefana 

Batorego    w  Wilnie  28  Czerwca   t.    r.    (Zacharjanewicz   i.    c.   p.    8)). 

W  r.  1606,  6  KwietDÍa,  w  Warszawie  zatwierdza   Zygmunt  III  Gara- 

b  i  eda,  a  w  r.  162  8,  4  Marca,  tamže  Mi  es  roba  (ibid) — S.  Rzecz 

to  naturalna,    že  ormjanie  w  stosunkowo  szczuplej  liczbie  wáród  katoli- 

ków  i  ruainów  žyj%c,  cz§sto  przechodzili    na  katolicyzm,    reprezentowany 

glównie  przez  rz%d  polski,    a  jeszcze  wi^cej  przez  magistráty    i  iudoošč 

tych  miast,    w  których  síq  osiediali.     Dodajmy  do  tego   i   to,   že  wiela 

k  a  t  o  ]  i  k  ó  w   ormjan,  jeszcze  na  d^ugo  przed  XVII  w.  przybylo  z  Ar- 

menji  do  Polski,  jak  wyžej  wspomnieliémy,  a  ježeli  o  nich  potem  w  XVI 

i  XVII  w.    coraz  mniej    slychaó,  to   aibo  dla  tego,  že  nie  maj^c  swycb 

duchownych,    powoii   przechodzili   na  wiar§  wspólplemienników,   albo  na 

rzymskl  obrz^dek.  W  každým  razie  musialo  mieč  na  nich  piln%  bacznoáč 

dachowieástwo  lacláskie,  które  na  Rusi  nietyiko  stanowiskiem  swém  do* 

minowalo,  ale  mialo  pewne  zwierzchnictwo  wáród  wyznaú  niekatolickicb, 

jak  np.  cenznrowanie  ksi^žek  treáci  religijnej«  przez  nie  wydanych,  i  inne. 

Galkiem  przeto  naturální   rzecz^  byó  si§  zdaje,    že  osobliwie   od  czasu, 

kiedy  unja  brzeska  zostala  zawart%,   staralo  síq  ono  przywieáó  i  garstk^ 

ormjan,  mieszkaj^c^  na  Rusi,  na  }ono  Koáciola,  w  którym  Jn  necšssaríis 

vnitcís,  in  dubiia  liberku^  in  omnibus  cliarilas  bylo  maksym^.  W  tym  celu 

jeszcze  na  wiele  dziesi^tek  lat  przed  nni%  brzesk^  pisal  kaznodzieja  katedral- 

ny  Ivvowski,  Andrzej  Labelczyk,  o  obrz^dka  ormjaúskím,  ažeby  wykazač, 

že  tenže   .pusillum  admodum  in  accidentatibus  actibus   a  Romano    dissi- 

dere,  vernm  in  esentialibus  causis  optime  conuenire,**  i  bior^c  zt^i  powód^ 

odzywa  síq  do  Leonarda   (Sloáczewskiego),  ówczesnego   bpa  laciáskiego, 

kamienieckiego;  ,Tuum  itaqae  erit  mi  Pontifex  principio  cohortari  patriar- 

chám  nostrum  Petrům  Starechovium  Leopoliensem  Metropoliten  iam  senio 

adfectum,  qni  caligantibns  oculis  optatam  hanc  Armenorum  et  Russorum 

cum   Latinis   nnitatem  cnpiisset  videre**  {Liturgia  aeu  Missa  Armenorum^ 

p.   1 5).    Wnet  potem  jezuita  Benedykt  Herbest,  podnosz^c  podobieústwo, 

co  do  zasadniczycb  rzeczy  w  liturgji  ormjan  ruskich   z  liturgj^  Košciola 

rzymskiego,  pisze:  „Wielkie  zaiste  jest  utwierdzenie  wiary  Košciola  rzym- 

slďego   ze  spraw  ormjaúskich,  dat  je  nam  Pan  Bóg  do  naszej  Rusi,  dla 

wielkiego  zaiste  požytku  Košciola  swego*  {Barqcz^  Rys  dziejów  orm.,  p. 

1^13  —  114).   Na8t§pca  Plotra  Starzechowskiego,  arcybp  Iwowski  Solikow- 

ski,   godz%c  w  r.  159  7  ormjan  Iwowskich  z  rajcami  miasta,  spor  wiod%- 

cycb,  wyraža  nadzi6j§,  že  nast^pi  mi§dzy  nimi  zgoda  trwalsza  pod  wzgl^ 

dem  košcielnym:  „A  dali  to  Pán  Bóg,  že  jednošó  áwi§t^  przyjm^  vr  je- 

doym   šwiQtym  powazechnym    Koáciele  Apostolskim,  który  rz^dzi  Stolica 

Píotrowa,  y   wszystkie  Ceremonie  swe    w   j§zyku  swym   et    cnm  ritibus 

sqís  im  zachowane  b^d^,    y  confidentia  mutua  b^dzie  y  wszystkiego    za* 

równo  cum  Ginibus  íako  Gatholici  cum  Catholicis  užywač  b^d^  i  wszela* 

kie  niesnaski   i  querele   y  suspicie  y  díffídentie  ustan%,  zgoda  ^y  milošó 

daley    tym   wi^tsza  rošč  b^dzie.     A  Pana  Boga    wszechmog^cego  chwala 

z  milošci   spólnei  bližaich   z   sob^  daley   pomuažana  b§dzie  y  sami  nie- 

wierni  dobry  przyklad  zgody  wiernych  braé  y  budowač  8i§  a  owczarni% 

Paň8k%  rozmnažač   b^d^"   (Archiwum  miasta  Lwowq,  fasc.  896  nr.  90). 
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Slawny    Mateusz    Bembus   jeszcze    dobitniej    pnemawia  za  unj^  naszycli 
ormjaD,  czy  to,  kiedy  odzywa  síq  do  Jana  Próchnickiego,  arcybpa  Iwov- 
skiego,   zachQcaj^c  go,    by  j^  spowodowa},  czy  zwracaj^c  síq  do  samjcb 
ormjaD,  z  wezwaaiem,  by  porzucilí  3we  bt§dy.  Do  pierwBzego  pisal:  ,Bole- 
8Da  bardzo  wysokiej  bpiej  pobožnoáci  i  žarliwoáci  W.  Moáci,  iž  na  takie  rox* 
dzia^y  trzody  Chrystusowej,  dla  której  on  w  kupQ  zebrania  i  ^ednoczenia 
zdrowie  swoje  potožyó  raczy^,  patrz€Č  tak  dawno  musisz.  A  nietylko  ci^ 
žko  na  to  bolejesz,  ale  tež  prače  žadnej  i  starania,  a  nawet  i  nakladu  go 
toweá  nie  litowaó,  abyá  jako  rozptoszone  owce  i  w  róžae  SBkodlíwe  bl^y 
zawiedzione,  do  jednoáci  prawowieroego  wyznania  katolickiego,  pod  rz^- 
dem  jednego  powszecboego  pasterza,  namiestaika  Ghryatusowego,  biskopi 
rzymskiego,   móg{  za    swego   wieka  s^dziwego    przywieéó   i  zgromadzié*. 
Ormjanom  zaá   przypomina,  že   religja  od  Chrystosa  Pana  áwiata  podazia 
i  zostawiona,  taká  jest,  iž  sama  w  sobie  i  w  rzeczach  gmntowDych,  a  do 
istoty  jej  naleži^cych,  róžnice   i  odmiany  žadoej  nie  przyposzcza,  ani  si^ 
dzialem  róžnycb  narodów  dzielí,  ale  prawdziwi  jej  naéladowcy,  jako  jednom 
imieniem  cbrzeácjaúskiém,  tak  i  jedném  przezwiskiem  katolickiém  síq  mia- 
ni2J4  i  piecz^taj^.  Wszyscy  s)§  w  jednej  owczaroi  Cbrystusowej  zamjkaé, 
wszyscy   pod  jedn%  iivladz%  i  zwierzcbnoáci^  od  Pana  ustawion^  t.  j.  pod 
Piotrem  á.  i  nast^pc^  jego  bpem  rzymskim   trwaó   i  posluszeústwo  jeaa 
oddawaé  powinni,    za  którego  tež  pozwoleniem  przy  niektórych    powien- 
chDycb  obrz^dacb  i   zwycziúBch  róžnycb,    bez  naroszenia  jednak   spólnej 
wiary  i  miloáci  cbrzeácjaňskiej,  zostawaó  maj)  i  t.  d.  {Ortnjaňakie  naboátň- 
atwo  i  t.  d.,  jak   nižej,  przypis  i  przedmowa   do  czytelnika).     Stowa   te 
znakomity  kaplan  wypowiedzial  jnž  w  czasacb  rz^ów  Zygmunta  III,  który, 
ježeli    nie    postawil   przywiedzenia   aie^ednoczonych   z  Koáciolem  nym- 
skim  cbrzeácjan  do  jednoáci  za  cel  swej  polityki,  to  w  každým  razie  jož 
dla  samých  interesów  paústwa  sprzyjat  wielce  takowemu.  Wypowíadal  te 
slowa  wtedy,    kiedy  sposobnoáó  pozyskania  ormjan  Koáciolowi  nadanyta 
sÍQ  bardzo  dobra.    Okolo  r.  1626  umarl  Iwowski  ormjaúskí  bp  Miearob 
(data  ámierci  jego  nieznpelnie  pewna,  w  každým  razie  atoli  amarl  mi^dij 
r.   1625  a  16  26,  Fawiňski  1.  c.   21  i   1  Si;    Zacharjoiiůwicg  i.  c.  II   74; 
Broaset^  Coll.  ďbist.  arm.,  I  879  i  44 6),  aw  tym  samým  roka   2   Higa 
przybyl  do   Lwowa  patrjarcha  eczmiadzyúski    Melchizedek  (ob.  nn   10€ 
fasc.  396,  w  archiwum  miasta  Lwowa),  pol%czony  z  Koádotem  r^ymakim 
(list  ormjan  Iwowskicb  do  patijachy  eczmiadzyáskiego  d.  25  Lipca  16S1, 
ap.  Zacharjoěičwict  1.  c.  II  7  8),  który  byt  zmuszony  opaácié  sw^  stolic^ 
gdyž   nie  mógl    zaptaeič  wielkícb    sum  szachowi   perskiemu  za  awe  za- 
twierdzenie  i  bawil  tu  przez  czas  jakié,    kiedy  mlody  zakonník  omuaíli* 
ski    Mikolaj    Torosowicz    poslal  do  niego,    w  charakterae  poárednikdw, 
pewne  osoby,  które  imieniem  jego  ofiarowaly  wielk^  sam^  pieoiQdzy,  la 
poáwi^ceQie  go  na  bpa  Iwowskiego.  Ž^dny  pieni^dzy  Melchizedek  igodiil 
sig  na  to,  ale  gmina  Iwowska  zaprotestowala  i  oie  dopuácila,  by   go  wy- 
áwÍQcil.  Udal  8Í9  przeto,  opaszczaj^c  roiasto,  do  klasztoru  za  morami  pa- 
lolonego,  i  tu,  jak  twíerdzi    antor  dyznnicki  Arakel,  z  którego  tg  wia- 
domoáó  czerpiemy,  w  nocy  wyáwigcil  go  na  bpa  (Arakel  tyl  w  XVII  w*, 
at^,   jako  wspólczesny,   zaslugi^g   na  wiarg.     Jego   HistoiJQ  ormjaáaki 
wydat    w  jgzyku  francozkim  M.  Brosset,    w  dziele    ColUctian  ďhisUh 
^en9  armůniensy  I  p.  267...).     Podczas  šwigcenia,  powiada   on*  pngrbyli 
atarsi  orn^jaúscy  podztemn^  galeij4   I  perswadowali  patrjarsze. 
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a  nawet    chcieli   przeszkodzió   aktowi^    ale  on  grožoie  potrz^sl  krzyžem^ 
który  trzyma)  w  r^kn  i  odezwa!  síq  do  nich  tak  nieprzystojnemi  slowy,  že 
autorowi    trndno    bylo  powtórzyó   (ib.  p.  446).     Po    kilku  doiacb,  gdy 
Melcbizedek   vyježdžal  do  Kamíeáca,    cbciala   gmina  Iwowska,    by    Mi- 
kotaj    z   nim  pojechal,    i  on  wybral  8i§    w  drog^,    ale  po  kilku  dniacb 
wróci)  z  pismem    Meichizedeka,   w  którém  tenže  grozi   kl^tw^  každému, 
ktoby  stawi}  opor  i  nie  uznal  go  bpero  Iwowskim.     Radzi  nio  radzi  or- 
mjanié  uznali  go,    gdy  im  dal  zapewnienie  na  piámie,  že  zachowa  wiar^ 
eczmiadzyňskiego  patrjarcby    (cf.  List  ormjan   Iwowskich    do  patrjarcfay 
Mojžesza,    ap.    Zacharjasiewteg    1.  c.  II  7  5),    a  tymczasem    Melcbizedek 
omarl    w  Kamieácu    (Arakel  1.  c,  uwaga  2).     Melcbizedek  sam  byl  ka- 
tolikiem,  jak  wspomnieliámy,  a  slarsi   ormjaúscy  we  wsporonianym  liácie 
(ap.  Zacharjasiewióz  1.  c.  p.  74)  powiadaj^,  že  éwi^c^c  bp6w  we  Lwowie, 
kázal  im  czynió   wyznanie   wiary   katoHckiej,    przeto    niew^tplíwie  ž^daí 
tego  od  Torosowicza,  co  i  on  sam  wspomina,  gdy  mówi,  že  Melcbizedek 
pot§pial  blQdy,    którycb  uczyl  wyslany  z  Eczmiadzynu  koUektor  Cbacza* 
dur,    o  którym  bQdzie  nižej  mowa  (arcbiwnm  miasta  Lwowa,    fasc.  3  96 
nr.  5),  ale  pocz%tkowo  nie  by  to  o  to  z  gmin^  sporu.  Jakkolwiek  sam  spo- 
8ób,   w  jaki  Torosowicz  przyszedl  do  bpstwa,  wojowniczo  przeciw  niemn 
usposabial  gmin^,    ta  jednak  sama  przedstawila  go  królowi   do  zatwier- 
dzenia,  6  Marca  1629  w  Warszawie  (cí.  arcbiwum  miasta  Lwowa  1.  c). 
Ostateczny  powód  sporu,  jak  opowiada  Torosowicz,  mial  byč  ten,  že  or- 
mjanin  Krzysztof  Holubowicz,  zwany  Goryczk^,  wraz  ze  swym  synem,  wie- 
dzQc   o  jego  katolickicb  d^žnoáciacb,   postanowili,  bez  zasi^gniQcia   jego 
aprobaty,    wydač  ksi%žkQ  p.  t.    Pokaranie  praiodtiwe  i  króikie  hrzydkiego 
i  imierdzqeego  blfdu  Kcšciola  rzymakiego^  a  Torosowicz  temu  przeszkodzil, 
odnioslszy  sÍq  do  arcybpa  Iwowskiego  Prócbnickiego,  i  ksi^žka  nie  zostala 
wydrukowan^.    To  przyczynilo  mu  wrogów,  przedewszystkiém  w  osobách 
starszycb  ormjaňskicb.    Z  drugiej  strony,  jak  powiada  wspomniany  Arakel 
(1.  c.  p.  446 — 44  7),    obrazil  podczas  pobytu  swego  w  Kamieňcu  warta* 
bieda  Grzegorza,  przybylego  z  Armenji  w  charakterze   legata  patrjarcby, 
przez  to,  že,  wbrew  zwyczajom  Koáciola  ormjaúskiego,  zakonnikowi  pe- 
wnemu,  wyšwiQconemu  na  kaplana,  pozwolil  odprawió  Msz§  á.  w  22-m  dniu 
po  wyáwiQceniu,  kiedy  dopiero  w  40-ym  wolno  mu  bylo  celebrowač,  oraz 
zamkn%ó   kázal  koációl,    w  którym    mial   legat  odprawiaó  nabožeústwo, 
wzi^l    klucze  do  siebie  i  nie  pozwolil  otworzyó  go  nawet  w   áwi§ta  uro- 
czyste  á.  Dawida  i  á.  Jakoba  Apoštola.  Zárazem  udal  si§  do  komendanta 
twierdzy  kamienieckiej  (Arakel  zwie  go  wójtem  Eukászem),  by  Grzegorza 
uwi§zil  i  wydalil  na  miejsce  zk^d  przybyl,  a  tenže  to  uczynil.    Grzegorz 
wi§c  udal  8i§  na  Wo}oszczyzn§,  ale  rzucil  kl^tWQ  na  Torosowicza  i  uwia- 
domil   o  wszystkiém    katolikosa   Mojžesza,    który  t§  kl^tw^  zatwierdzil, 
a  „przez  to  przeciwnicy  Torosowicza  stali  síq  jeszcze  bardziej  zapami§ta* 
Ijmi  i  nie  obchodzili  si§  z  nim  nawet  jak  z  czlowiekiem,"  powiada  zna» 
ny  nam  Arakel  (1.  c.  p.  44  8).    Chodzilo   wigc  Torosowiczowi  o  to,   by 
zdJQta  zeú  zostala   kli^twa,  tém  bardziej  že  i  król  (20  Lut.  162  9)  naka- 
pal mu  wstrzymaé  síq  od  pelnienia  funkcji,  dopóki  síq  nie  postará  o  uwol- 
nienie  od  kl^twy  (cf.  Akta  grodz.  i  ziem,^  X  221;  nr.  855  8),  i  w  tym  celu 
zložyla  mu  síq  gmina  na  koszta  podrožy,  w  sumie  s^ooo  piastrów,  by  wy- 
jechawszy,    mógl  osobiácie  ^ystarač  8i§  o  absolucjQ,   co  tež    on  uczynil^ 
udaj^c  8i§  za  Grzegorzem  na  Wschód,  i  przybyl  do  Bursy,  gdzie  chwilo- 
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wo  bawil  wróg  zaci^ty   Orzegorza  wartabied  Aristaces  z  Kharbeid.  Teo 

go  powstrzymal  od  dalszej  podróžy  przez  swe  argnmenta,  a  Torusowia 

tjlko  napisai  list,   že  zachorowal   w  Bursíe    i  dalej  iáó  nie  može,  pneto 

prosí  o  zdjQcie  kli^twy   i   o    blogoslawíeústwo,    oraz  o  list  polecaj^cy  do 

gminy  hvowskiej.    Grzegorz  zdj%i  kl%tw§   i  przyalat  ži|dany  list,   ale  pó- 

žniej,  dowiedziawszy  síq  o  udanej  chorobie  Torosowicza,  znowa  go  wykl^l 

i  poslal  t§  kl^twQ  gminie  Iwowskiej,  która  odi^czyta  sig  teraz  od  niego 

(árakel  1.  c.  p.  449),  za  wplywem  Holobowiczów,  którzy  portrét  jego  na 

szyderstwo  wystawili,  a  nawet  chcieli  go  zabió  i  konspirowali  z  oíicjalen 

jego  Zacbarjaszem  (cf.  arcbiwum  m.  Lwo^a,  fasc.  396  nr.  6).  Wszystko 

to  stalo  síq  przed  Paždziernikiem  r.  1629  (Arakel  I,  c.  p.  449).  W  tym 

roku  wysht  patrjarcba  Mojtesz  wartabieda  Chaczadura  (Krzysztofa),  jako 

koUektora  swego,  na  Zachód,  a  oraz  posta  do  Papieža  z  obedjencji  (bo 

zestawiwszy  ošwiadczenie  Torosowicza  w  arcbiwum  m.  Lwowa  1.  e.  nr.  i 

z  przytaczaDym  przez  nas  listem  ormjan  do  patrjarchy  widaó,  že  Gbaczador 

byl  nim),  i  ten  przybyl  do  Lwowa,  nprzedzony  juž  przeciw  Torosowicsovl 

przez  znanego  nam  wartabieda  Grzegorza  i  ormjan  tatejszycb.    Grzegon 

podczas  nabožeústwa,  w  skutek  wlasnego  nietaktownego  post^pienia  obra- 

žooy, — -wbrew  bowiem  woli  bpa,  dal  rozkaz  mnicbowi  asystaj^cemu,  a  tca 

go  Die  usluchal, — oglosil,    že  kto  uzná  Torosowicza  bpem,   ten  jest  v)- 

kl§ty  i  wyszedl  z  koáciola,    poczém  po  nabožeústwie   starsi  košciól  zasi* 

kn§lí,  a  wartabieda  sklonili,  že  zasiadl  s%dzič  Torosowicza.  Tak  opowia* 

da  Arakel,    przeciwnik   Torosowicza;    sam  Torosowicz  w  swej  relacji  io 

urz§du  miejskiego,  o  której  wspomnieliámy  wyžej,   mówi,  že  pocz^tkovo 

ze  czci%  Chaczudura  przyj^wszy,  zaprosil  go    do  monastern,   za  miasteo 

iež^cego,  B^dz^c  slusznie,  že  jest  on  przyjaznym  unji,  kiedy  przez  patrjar* 

cbQ  eczmiadzyáskiego  wyslany  zostal  z  obedjencj)  do  Urbana  VIII  (s«o* 

j^  drog^  byó    može,    že  on  tylko    w  Polsce  ucbodzil    za  wyslannika  do 

do  Rzymu,  Arakel  bowiem  zowie  go  tylko  kollektorem).     Starsi  ormjaá- 

acy  prosili  go,  by  mu  pozwolil  celebrowaó  w  miejskim  koáciele.     Co  na 

to  przystal;  Ghaczadur  zaá  przy  nabožeňstwie   poezii  spowiadaó,  ápiewič 

bymny  roonofizyckie,  w  których  wielbil  Djoskura,  a  w  kazania  podbarzyl 

lud  przeciw  bpowi  i  pod   kl^tw^   zabronil    ormjanom   z  nim  8i§  zoosi^ 

W  skutek    tego  starsi    ormjaúscy    zamknuli    košciól,    a    dochody  oddal' 

w  zawiadywanie    Chaczadurowi    (arcbiwum    m.  Lwowa,  fasc.   896  ar.  > 

Zacharjaaiiwicz  1.  c.  II  80  powiada«  že  oddali  docbody  Grzegorzowi  war* 

tabiedowi,  co  naturalnie  jest  nieprawd^,  gdyž  Grzegorza  we  Lwowie  n)« 

bylo),  którego  tež  naklonili,  by  zložyl  wraz  z  nimi  s^d  na  bpa.  Stalo  si? 

to  w   drugiej  polowie  Paždz.  1680  r.     Zawezwany    przed  ten  azczeg^i* 

oiejszy  s^d  Torosowicz,  wzi^l  z  sob^  tigemnie  dwócb  áwiadków  i  kaaal  ao* 

bie  przynieáč  krzeslo  swoje  tamže,  a  gdy  mu  ormjanie  czyúiii  uvag^t  '^ 

to  s%d,  a  wi§c  ma  stojíc  odpowiadaó,  zawezwal  tych  áwiadków,  by  kiedj 

b^dzie  tego  potrzeba,  zeznalt,    iž  ludzie  áwieccy  cbc^  s^dzič  jego,  sweg) 

bpa.     S^d  si§    wiQC   rozszedl  na  niczém,   Torosowicz  go   nie  uznal,  ale 

jeszcze  próbowal  zgodnego  zalatwienia  sprawy  i  prosil,  by  otworzyli  ^^' 

4ciól  {Arakel  1.  c.  p.  450);   pragn^l  pojednania    i  Ghaczadur,   oblici^f^ 

ewentnaioe    nast§pstwa   sporu;   ale  niewzruszonymi  byli  starsi  ormjaňs^/ 

xe  Lwowa,    nfsg%c  w  przywileje  swoje  i  prawa,  i  ntwierdsali  Cbaczadora 

w  przekonaniu,    že  oni  sprawy  wygraj^.   Wtedy  Torosowicz  swrócil  si( 

do  dncbownych   laciňskich,  mianowicie  do  jezuitów,  i  podpisat  sobowiv 
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zanfe  tej  treácí,  že  przyl^cza  síq  dobrowoloíe  do  Koáciořa  katolíckicgo 
i  poddaje  sig,  wraz  ze  stronDikami  swymi,  wladzy  Papieža.  Tož  samo 
zeznal  i  w  obec  arcybpa  Iwowskiego,  wspomnianego  Prócbnickiego,  a  ten 
kázal  prosió  bormistrza,  by  wplyn^i  na  ormjan,  žeby  otworzyli  koációt 
i  byli  poslusznymi  swemu  bpo^i,  w  przeciwuym  bowiem  razie,  b§d^  ma- 
sieli  przed  s^dem  sig  nsprawiedliwlaó.  6dy  tego  nie  nczynill,  zapozwal 
icli  burmlstrz,  ale  na  trzykrotn%  cytacj§  síq  nie  pojawili  (cf.  Arakel  1.  c. 
p.  451),  twierdz^c,  že  cala  sprawa  naležy  przed  s^d  duchowny  ormjaú- 
ski.  Wtedy  Jakob  Rozbicki,  peniteDcjarz  katedralny  teciúski,  jako  de- 
legowany  od  arcybpa  Próchnickiego,  i  Seweryn  Erzykowski,  jako  zast^pca 
starosty  Iwowskiego,  wezwali  ich  nroczyécie  (2  List.  16  80),  by  otworzyli 
koációl  bpowi.  Oqí  zwlekali,  wreszcie  tak  im,  jako  i  magistratowi  Iwo* 
wskiemn  oéwiadczyli,  že  koáciola  nie  mog%  otworzyó.  Natenczas  magistrát, 
w  imienia  króla,  kázal  odbió  zamki  i  wprowadzil  Torosowicza  (4  List  t.  r.)« 
który  in  pontificalibus  wszedl  doii  z  dwoma  kaplanami  i  zaraz,  w  obecno- 
áci  wszystkicb,  zrobil  InstracJQ  koáciola,  przyczém  znalazl,  že  bylo  zabrané 
chryzmo  á.  i  oltarze  ogolocone  z  ozdob  (cf.  archiw.  m.  L^owa  i.  c). 
Wraz  z  koáciolem  oddáno  bpowi  izbg,  gdzie  sl§  odbywaly  s^dy  ducho- 
wna,  zwan^  Ghucz  {Zacharjanewicz  1.  c.  II  81).  Ori^janie  teraz  wyto- 
czyll  proces  magistratowi  i  bpowi  o  nieprawne  wdarcie  síq  przemoc^  do 
koáciola,  zajQcie  dobr  koácielnych  i  gwalty,  proces,  który  trwal  przez 
kilka  lat,  i  dopóki  žyl  Zygmunt  III  nie  bylo  obawy,  žeby  síq  dla  miasta  i  To- 
rosowicza zle  skoúczyl.  Owszem,  król  polecil  (12  Mája  I68I)  bnrmistrzo- 
wi  i  rajcom,  by  tego  ostatniego  bronili  od  zniewagi,  przywódców  buntu 
przeciw  niemu  poskramiali,  a  króla  stale  uwiadamiali  o  calem  przejáciu 
spom  tegu,  tylko  žeby  bez  jego  wiedzy  winoych  nie  kárali  „snper  bonis 
et  capitibns  cornm"  (archiw.  m.  Lwowa  1.  c.  nr.  4).  W  trakcie  spora 
tego,  ormjanie  w  r.  1682  napadli  podczas  nabožeňstwa  koációl  (ibid. 
nr.  5)  i  z  coraz  wi§k8zi|  zawzigtoáci^  przeciw  Torosowiczowi  wystgpowali, 
co  znowQ  z  jego  strony  wywolywalo  represije,  o  których  opowiada  szeroko 
przeciwnik  nnji  i  Torosowicza,  Arakel  (1.  c.  p.  452 — 45S).  Kiedy  bo- 
wiem Gbaczadnr,  którego  chcial  magistrát,  pod  pozorem  že  jest  szpie- 
giem  tnreckim,  aresztowaé,  wyjechal,  ziý%l  Torosowicz  podstgpnie  koációl 
S.  Krzyža  (163  7),  pod  pozorem,  jakoby  go  cbcial  obejrzeé,  mimo  že  go 
swoim  kosztem  džwign%l  Sahak  Agopsowicz,  jego  szwagier  (archiw.  m. 
Lwowa  1.  c),  poezii  uciskaó  gminQ  i  pojedyúczych  ormjan  sobie  nieprzy- 
chylnycb,  okladaj^c  ich  kárami  pienigžnemi  i  wymagaj^c  wielkich  oplat 
za  pozwolenie  grzebania  umarlych;  wi§zil  duchownych  za  male  przewi- 
nienia.  Pisal  o  tém  do  niego  Wladyslaw  IV  (26  Mája  1688),  przyczém  mu 
wyrzncal,  že  wszczyna  niepokoje  w  mieácie,  i  že  on  juž  wyznaczyl  komi- 
sarzów,  by  na  miejsca  spor  rozstrzygli,  zrewidowali  sprz§t  koácielny  i  ta* 
kowy  oddali  do  przecbowania  tym,  którym  naležy  wedlng  dawnych  kró« 
lewskich  przywilejów.  Pisal  dalej  w  tym  liácie,  že  wymienionym  komisa- 
rzom  swoim  nakázal,  by  dom,  gdzie  síq  si^dy  ormjaňskie  odbywač  zwy- 
kly,  i  jeden  z  koácioiów  oddali  na  užytek  niennitom  (cf.  archiw.  m.  Lw., 
fasc.  896  nr.  5,  oraz  Akta  grodt.  i ziem.^  X  280  nr.  8722).  W  skutek 
ucisku  ze  strony  Torosowicza,  wíela  ormjan  wynioslo  síq  ze  Lwowa, 
wieln  zaá  nieprzyjmowalo  sakramentów  á.,  ani  nczQSzczalo  do  koáciola, 
ani  grzebalo  swych  umarlych  {Arakel  1.  c.  p.  45  8.  4  55).  Dodawal  otu- 
chy  Torosowiczowi    wartabied  Ohanes,    zwany  Chul,   przedtém  przez  22 
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lata  arcybp  konstantynopolski,  który   przybyl  wlaénie  okolo.  r.  I68I   do 
Lwowa  i  aprobowa}  czyny  Jego,   a  ormjan  zmuszal  do  uqji.  Wyslali  wifc 
do  katolikosa  eczmiadzyúskiego  poslów:  Szymona  Míkofójowicza,  kaplana, 
i  Sefera  Muratowicza,  który  byl  poslem  polskim  w  Persyi,  z  proáb^  by 
ich  w  jaki  spoBób  ratowař,  i  dali  im  list,  który  w  polskim   przekladzie, 
prawdopodobnie  wspólczesnym,  przytacra  Zachaijasiewicz  (1.  c  II  66 — 7& 
w  uwadze).    O  liácie  tym  juž  poprzcdnio  wspomioališmy:    mi§dzy  innenu 
radz^  w  nim  ormjanie  patqarsze,    by  bí§  co  do   nich   porozumiat  z  Pa- 
piežem:  „Bo  inaczej,  gdzieby  Twoja  Šwi^tobliwoáó  (co  nie  roznmiemy)  níe 
cbcial  dbaó  o  nas  y  nie  czynii  starania  do  pr^dkiego  poratowania,   tedy 
nielza  przyazloby  nam  Panem  Bogiem  i  Twojej  Šwi^tobliwoáci  ošwisdctyč 
Bi§,  a  samým  do  traktatów  przyst^pié,  gdyž  nam  si§  z  tej  Gorony  wyno- 
sió  trndno,  tu  maj^c  žony,  dzieci,  snbstantia  stojíce  y  rucbome,  tu  spo- 
sób  žycia,  do  tego  sila  ubóstwa  wdów  i  sierot  jest"  i  t.  d.     WspomiDa- 
J4  w  tym  liácie,  že  ,w  razie,  ježeli  patrjarcha  uda  8i§  za   nimi  z  proéb^ 
do  Papieža,  to  i  oni  tam  wyszl^  ze  swej  strony  wartabieda   Zacharjassa. 
który    jest  tam  wiadom   zwyczajów  tamtych  krajów,    y  jazyka  wiadomy, 
y  ziiajomy   tamtemu    narodowi."    Istotnie    patrjarcha  Mojžesz  (f  11 
Mája  1682)  napisal  list  do  króla,   do   stanów  rzplitej,    do  arcybpa  l<vc- 
wskiego  laciáskiego  i  do  Papieža.     Skntkiem  tego  pisma,  Wladyslaw  IV 
nakázal  oddaó  jeden  koációl  ormjanom  dyzunitom;  a  choč  dachowieástvo 
laciňskie    bylo  ternu  przeciwne,   sam  ndal  bíq  do  koáciola  ormjaúakiego. 
by  go  zwrócié  ormjanom.  Ale  Torosoivicz  wyazedl  ze  Santctissimum  prze- 
ciw  niemu,  nie  chc^c  go  wpuácié,  i  król  cofn%l  síq.  Ormjanie  wIqc  adaii 
si§  do  Rzymu,  tu  próbnj^c  szcz^cia,  a  król  i  arcybp,  jak  mówi  Arakcl 
(1.  c.  p.  454),  dali  im  listy   polecaj%ce.    Natnralnie,  že  w  Rzymie  mogli 
tylko  wyst^pič  przeciw  Torosowiczoivi,  nie  przcciw  unji.  Chodzilo  im  tel 
o  to  przedewszystkiém,  aby   go  nsun%ó;  gdyby  im  síq  to  ndalo,  ndatoby 
im   8ÍQ    i    pozostaó   niezjednoczonymi  1   Rzymem.    Czul   to    Torosowici, 
któremu  teraz  szlo  i    o  wlasn^  06ob§,  i  pojechal  tam  takže,   a  pomuno 
že  uczony  dominikanin    Poghos   z  Armepji,    z  prowincji    Nakhdchowan, 
wyslany   przez  nast^pc§  Mojžeszowcgo,  katolikosa  Filipa,  wstawial  si^ 
osobiácie  za  ormjanami  Iwowskimi,  Torosowicz  8i§   ntrzymal,    co  trcaztf 
bylo  do  przewidzenia  (Arakel  L  c.  p.  4  53).  Podczas  bytnoáci  Toroaowictt 
w  Rzymie,  proces  m)§dzy  ormjanami,  jako  powodami,  a  magistrátem  i  nim, 
jako  pozwanymi,  ogwaltowne  otwarcie  koáciola  i  oddanie  Ghuczn,  toctyl 
síq  w  s^dzie  zadwornym  królewskim.  Wladyslaw  IV  wydal  dekret  (16  Kv. 
16S5),  w  którym  podaje  genezQ  procesu  i  powiada,  že  na  sk^rg^  om^an 
poslal  byl    on  swych    komisarzów,    by  ci  na   miejscu   sprawQ   zalatwiii^ 
mianowicie  zažegnali  níepokoje  i  cznwali  nad  skarbem  koáciola  (ob.  wy- 
žej  wspomniany  list  Wladyslawa  IV  z  26  Mája  r.  i6ss),  ale  ci  spraný 
nie  zalatwili.    Wezwal  byl  przeto,    powiada,    strony  sporné  przed  siebie 
(»in  judiciam  relationum    nostrarum  propriarum*),  lecz  Jan  Domagalícz, 
pelnomocnik  b^^cego  w  Rzymie  Torosowicza,  prosil  o  odroczenie  tpra- 
wy,  gdyž  jego  mocodawca  nie  jest  obecný  w  krajů,  a  magistrát,  z  powodo 
zwi^zku  sprawy  swej  ze  spraw%  bpa,  o  to  samo  síq  domagal.  Król  na  to 
nie  przystal,  tylko  kázal  obu  stronom  sprawy  wytoczyó.     Bdagistrat  wi(c 
poezii  SÍ9  tlumaczyó,  przedstawiaj%c,  že  ormjanie  wszcz^li  rozruch,  kiedy 
kazano,  žeby  oddali  klucze  koáciola  bpowi,  a  nie  wnieáli  od  tego  na- 
'który  byl  wydany  w  formie  wyroku)   apelacyi,  i  že  rsjcy,   wtedy 
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urzQdnj^cy,  gotovi    byli  przy8i§g%  stwierdzió,  že,  otwieraj^c  koációt,  nie 
^ykroczyli  przeciw  obowi^zkom  swego  urz§dii.     Orznjaníe  ze  swej  strony 
twierdzili,  že,  w  sprawie  otwarcia  koécio^a,   žadnego  poprzedoio  procesu 
sie  byto,  že  magistrát  nie  wyda)  wyroku  s^dowego,  nakazuj^cego  oddanie 
kiaczów  koácio}a   biskupowi,   že  ich    do  6%da  mlejskiego    w  tej  sprawie 
nie  cytowano    (Arakel   1.  c.  powiada,    že  poprzednia   trzykrotoa  cytacja 
miata  miejsce),  i  že  raczej  oni,  a  nie  magistrát,  wídqí  byč  przypuszczeni 
do  przysi§gi  na  to,    že  gwait  zostai   zadaný   éwi^tyni.    Król,  wyslucba- 
wszy   wBzystko,  wydal  wyrok,  moc^  którego  uwolnit  magistrát  od  oskar- 
ženía,   z   powodu,   že    on    ^non   temere    sed    ordinario  jaris   processu/ 
po  wydania  s^dowego  dekretu,   nakazuji|cego  otwarcie  košciola,  od  któ- 
rego ormjanie   nie  apelowali,  oraz  na  ž^danie  arcybpa   i  starosty  Iwow- 
skiego    koációl  otworzyf,  jako  tež  z  powoda,  že  fankcjonarjusze  urzgdu 
miejskiego  ofiaruj^  przysí§gQ  na  to,  že   otwieraj^c  koációl,  granic   swego 
urz§dowania  nie  przekroczyli;  nákaza)  tylko,  by  w  ci^gu  6  tygodni  4'ej 
rajcy,  wówczas  urz§dujq,cy,  z!ožyli  wymienion^  przysi§g§.  Co  do  Chacza 
zawyrokowa^  že  go  naležy  oddaó  starszym  ormjaňskim,  jak  to  i  poprzed- 
nio  juž  by}  zadekretowal   (26  Mája  1638  i  7   Grnd.   1634,  ob.  archiw. 
m.  Lwowa.  fasc.  896  nr.  8  i  60;  cf.  AHagrodz,^  X  n.  3852),  lže  do  6 
tygodni,  w  obec  sekretarza  królewskiego,  b^dzie  im  oddaný  przez  starosty, 
wraz  z  aktami  s^da  dachownego. — Wreszcie,  co  do  osoby   Torosowicza, 
odroczyl  wyrok   do  poniedzia^ku  po  á.   Trójcy  t.  r.  i  na  ten  dzieú  wy- 
znaczyl  obu  stronom  termín  w  tej  sprawie  (cf.  Bíschoff  1.  c.  p.  106  —  ili). 
Rzeczywiácie  Chncz  zosta)  oddaný  starszym  ormjaúskim,    gdyž  w  dalszym 
toku  procesu  o  nim  juž  nie  ma  mowy,  a  magistrát  zastrzegl,  že  nie  wolno 
odbywaé    w   nim   8%dów    áwieckicb.     Rajcy   zaš:  Pawe!   Dominik    Hep- 
ner,  Marcin  Korzeniowski,  Jakob  Szolc  i  Maciej  Hajder,  przysi^gli,  sto- 
sownie  do  wyroku  królewskiego  (arcbiwnm  m.  Lwowa,  fasc.  39  6  n.  149). 
Proces  atoli  toczyl  6i§  dalej  i  zdaje  si§,  že  ormjan  podburzal  jakiá  wy- 
slannik  z  Eczmiadzynu,    który   przyby)   do  Lwowa   w  r.   1686;    a  choé 
król  osobným   listem  kázal  go  przytrzymaó  we  Lwowie,  wraz  z  towarzy- 
szami  jego,  ormjanie  tajemnie  go  wypuácili   (ibid.  n.  7  2).     ťo  powrocie 
Torosowicza  z  Rzymu,  sjrpn^ly  si§  znów  skargi  pko  niema  do  króla:  zarzu- 
cano  mu,  že  wszczyna  tumulty   w  mieécie,   že  dwóch   duchownycfa    kázal 
pojmaó  i  przez  ulice  miasta  publicznie  do  wi§zienia  prowadzié,  že  zbrojno 
nachodzil  domy  ormjaňskie  i  gwaltownie  post§powai  ze  swymi  przeciwni- 
kami;  \Y2asny  jego  szwagier,  Sahag  Agopsowicz,  wytoczyl  mu  proces  o  pod- 
st§pne  zaj§cie  koáciola  á.  Erzyža,    który  uwažal  za  swoj^   wlasnoáč,   bo 
go  wlasnym    kosztem  dla  užytku  nicunitów  wystawil;    wreszcie  i  arcybp 
laciňski,  Próchnicki,  žaiil  8i§,  jakoby  to  uwiaczalo  godnoéci  jego,  že  To- 
rosowicz    nžywa   tytulu   arcybpiego    i  podczas    procesji    cbodzi   w  infule 
z  pastoralem    (ob.   list  Wladystawa  IV  d.  29  Mar.   163  6,    w   arch.  m. 
Lwowa,  fasc.   396).    W  obronie  Torosowicza  stan%l  widaó  magistrát  Iwo- 
wski,    bo  dyznnici  skaržyli   8i§,    že  im    wzbroniono    przyst§pu  do  aktów 
miejskicb,  gdy  chcieli  wyj^ó  potrzebne  sobie  do  procesu  z  bpem  papiery; 
že    nie  powstrzymano   bpa   i  jego  stronników   od   gwaltownycb   kroków, 
a  tém   samém  nie  przeszkadzano  tumultem    (list    Wladyslawa    IV   d.  1 7 
Marca  163  7,    ibid.);    a  cbociaž  król    wszystko  po   myáii  dyzunitów  roz- 
strzygni^l,  magistratowi  kar%  2,000  czerw.  ztot.,  w  razie  tumultów,  zagro- 
zi}  i  koáció!    á.  Krzyža   oddaó  polecil  (ibid.    cf.  listy  tegož  króla  d.  i  a 
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Paždz.   1637  w  archiw.  ni.  Lwowa,  fasc.  S96  n.  l;  Akta  grodt.  i  ziem  ^ 
t.  X  D.  S9  6  9 — S9  70},  jedDakže  przeciwoicy  Torosowicza  na  nowc  zjego 
strooy  gwatty  i  na  bezczynnoáó  magistrátu  skargi  zanosili  (ob.  lisfc  loróia 
d.    9  List.   163  7,    w  archiw.    m.  Lw.,  fasc.  396)  i   koáciola  á.  Krzyža, 
mimo  polecenia  delegowanych   komísarzy   królewskich   (2  Marca  16S8), 
odebrač  nie  mogli.  Co  do  tego  ostatniego,  gdy  komisarze  rozkázali  cboéby 
przcmoc^   zaj^ó   koációl  na  rzecz  dyzunitów,     Torosowicz  oáwiadczy),  2e 
nie   ust^pi  i  sam    do  króla  síq  odniesie,   a  magistrát  odmówit  zbrojnego 
wdawania  síq  w  sprawg.  Komisarze  wíqc  zaprotestowali  tylko  w  grodzie, 
a  Torosowicz  udat  si^  do  Warszawy  i  tu  na  pokojach  królewskich,  w  sáli 
poprzedzaj^cej  gabinet  króla,  Jan  Kazimierz,  wówczas  królewicz,  z  nákazu 
Wladyslawa  IV,  surowo  go  upomnia!,  grož^c  najgorszemi  nast^pstwami  za 
nieusluchanie    rozkazów    królewskich;    na    co   Torosowicz   odpowiedzial: 
„ProszQ  ronie  usprawiedliwió  przed  J.  Er.  M.,  ale,  jako  arcybp  katolicki, 
nie  mogQ  žadnego  koáciola   oddaó  w  r§ce  odl^czonych;  prosz§  J.  Kr.  M. 
oáwiadczyó,  že  jeáii  mu  síq  podoba,  niech  ranie   zablé  káže,  a  b^dzie  on 
Boleslawem  a  ja  StaDistawem.*"     Król  dowiedziawszy  síq   o  tém,  powiada 
o.  Pidou  (ap.  PawíAskil,  c.  p.  23),  uczu!  te  slowa,  a  zdziwiony   i  zára- 
zem upokorzony,  odeslal  go  do  domu,  nie  chc^c  si§  zupefnie  do  tej  spra- 
wy  mieszaó.    Rzeczywiácie,  jakos  potom  przycichl  nieco  ten    spor.     Wla- 
dyslaw   IV,    20  Grud.    1638,   pisze  do    magistrátu,    že  tenže  nie  powi- 
nien  síq  byl  mieszaó  w  sprawy  mi§dzy  Torosowiezem  a  orrojanami  o  na- 
jazdy  i  pokrzy wdzenia,  i  že  za  to,  iž  zas^dzil  ormjan,  zaslužyl  na  grzywny, 
które  jednak   z  laskawoáci    swojej  mu  darowuje.   Z  drugiej   atoli   strony 
wnosió  naležy,  že  sprawa  calkiem  w  tym  kierunku    nie  byla  zakoňczon§, 
kiedy  w  r.   164  6  d.  2 1  Lipca  tenže  król  pisze  do  magistrátu  list  tej  sa- 
mej  treáci  (ob.  fasc.  89  6  archiw.  Lwowa);  owszem,  zdaje  ai§,  že  si§  prze- 
wlekala    až    do    úkladu   Torosowicza,    z  katolikosem  Filipem   zawartego 
w  r,  16  5  2,   o  którym  b^dzie  nižej  mowa.     Kiedy  „ostatecznie  te  zatargi 
i  niesnaski,   jak  powiada  o.  Fidou  (1.  c.  p.  i  24  2d),   wyszly  obu  střou- 
nictwom  (t.  j.  bpowi  i  dyzunitom)  nie  na  dobré,  bo  lud  zubožal,  roztrwoniono 
(powíadaj§,  že  przez  arcybpa)   skarby  koáciola,   który  do   najbogatszjch 
w  Polsce    nalézal,  pod  wzg]§dem  srebrnych  kosztownoáci   i   wspanialych 
sprzQtów,    wtedy  rajcy  (t.  j.  ormjanie    dyzunici)  zgodz.lí  síq  udawaó  ka- 
toJików,  i  tym  sposobem  znów  za   broú  chwyció  przeciwko  bpowi,  który, 
post§puj^c  z  nimi  jak  z  odszczepieúcami,  pod  oslon^  rzymskiego  Koáciola 
zwyci§ztwo  w  každej  sprawie   odnosil.  Spodziewali  síq,  že  može  z  czasem 
znowu  przeksztalc^  na  swój  lad  koácioly,  skoroby  síq  takowe  tylko  w  ich 
rQce  dostaly.  W  skutek  tego  przedstawili   królowi  wyznanie  wiary,  jakie 
zwykli  byli  dawniej  czynió  bpi  ormjaúscy,  podczas  wyáwiQcenia,  w  którém 
obiecywali    posluszeústwo    á.  Piotrowi,    Grzegorzowi  Oáwiecicielowi  i  ná- 
stupcem ich,  w  sposób  kanoniczny  wladzQ  obejmuj^cym,  przyjmowali  nadto 
7  pierwszych    soborów    i  inne  nastgpne  sobory  powszechne.     Król   (Jan 
Kazimierz)  przyj^l  to  wyznanie,  ale  ž^dal,  dla  wi§k8zej  mocy,  aby  je  pod- 
pisat  ich  patrjarcha;  oni  zaá  épiesznie  poslali  mu  ten  sam  pontyfikal  zna- 
cznie  dawniejszy,  aby  patrjarcha  žádných  nie  mial  skrupulów  w  podpisaniu 
takowego;  jakož  to  uczynil  patrjarcha  Filip,   natenczas  bawi^cy  w  Kon- 
stantynopoln/    Tak  opowiada  ten  fakt,  bez  w%tpienia  doskonale  poinfor- 
mowany,  choó  póžniej  przybyly  do  Lwowa  teatyn,  o.  Pidou,  a  jak  widzímy, 
byl  to   pian    niežle    obroyálany.     Wydaj^c  síq    w  oczach  króla   i  rz%du 
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polskiego    katolikamf,   mogli   teraz   Utwo    uzyakaó  wiele  przywilejóW  od 
króla  i  w  istocie  je  uzyskali  w.  r  1654  (cf.  Bischoff  I  c.  p.  118— 124)> 
oraz    mogli   htwo    pozbyó  síq  na  drodze  s^dowej    Torosowicza,   poczém 
byliby  pozostali  tak  samo  nieunitami,  jak  poprzednio.  Zdaje  s!§,  že  wszedl 
w  ich  myál  i  Filip,  patrjarcha;  ale  Torosowicz,  \)%ái  co  b^dž,  postanowiř 
utrzymaé  síq  na  bpstwie,  choóby  kosztem  zaparcia  síq  wiary,  któr§  kilka- 
krotnie  zaprzysi^gal   i  o  któr^   nibyto  staczal  wa]k§    ze  stv^  owczarni^. 
Otrzymawszy  od  swego  przyjaciela,    bogatego  onnjaňina  Szymona  z  Tok- 
kat,  który  czasowo   bawil   we  Lwowie,  200  piastrów  na  drog§,  co  tcha 
udal  si§  do  katolikosa  Filipa,  który  bawil  w  Eonstpola,    i  tn  w  r.  16  52 
(powiada  o.  Pidou,  že  1 2  lat  przed  przybyciem  teatynów  do  Lwowa;  anonim 
jeszcze  dukladniej  podaje  r.  1652;  Arakel  podaje  tož  samo  r.   1652.  ap. 
Pawiúali  p.  26  i  135,  ap.  Brosset  1.  c.  45  5)  zawarl  z  nim  úklad  w  4  ar- 
tykulach,  które  przytacza  Arakel  (1.  c.)  dosbwnie:  1)  Torosowicz  i  jego 
zwolennicy  zaehowaj^  wyznanie  wiary,  ntožone  przez  i  Grzegorza  Oéwie- 
ciciela  i  patrjarcbów,  jego  nast§pców  (a  wi§c  bledne).  2)  B%á%  mieli  prze* 
wagg  w  rzeczach  dotycz^cycb  koáciola.  3)  Nast§pca  Torosowicza  w  godnošci 
otrzyma  konsekracj^  od  katolikosa  eczmiadzyúakiego  i  za  jego  upowažnieniem 
b^dzie  sprawowat  rz%dy  duchowne  i  b^dzie  zl^czony  ze  stolic^  eczmiadzyň- 
sk^.    4)  Poniewaž  Torosowicz  dal  katolikom  przyrzeczenie  na  piámie,  že 
docbowa  uaji    z  Rzymem,  a  wrazie  niedochowania   jej,  mog^  go  zrznció 
z  bpstwa,  zezwolit  katolikos,  by  on  sam  i  tylko  przy  Mszy  á.  wymienial 
imÍQ  Papieža,  w  žadnej  innej  czynnoáci  duchownej,  žeby  tego  nie  czynil, 
dacbowni  zaá,  jego  stronnicy,  ani  we  Mszy  tego  czynió  nie  mog^.  Tak  on 
sam,  jako   i  kaplani  jego,   maj^  zaprzestaó    dolewania    wody   przy  Mszy. 
PieczQci^    Torosowicza   opatrzone   artykuly  te  posla)  katolikos  ormjanom 
Iwowskim,   uwolni)  bpa    od  kl^twy,   upomnial,    by  poprawil  žycie,  i  dal 
polecenie   gminie,    by  go  przyj^ta,   jako    pasterza.    Ostatecznie   pojednal 
bpa  z  jego  owczarni^  wyslany  poprzednio  przez  katolikosa  wartabied  Jan, 
którego  Torosowicz  spotkal  ^  drodze  do  Konstpola.    Na  pami^tkg   tego 
pojednania,  ustanowiono  áwi^to  nnji,  w  1 1  niedziel§  po  Šwi^tkacb  (cf.  Ke- 
lacJQ  o.  Pidou^  ap.  Fawiňskt  1.  c.  p.  2  6).  Byla  to  jednak  unja  pomiQdzy 
nimi,    a   nie    z  koáciolem    katolickim,   i  utrzymywala  síq    až  do   czasu, 
w  którym  pisal  Arakel,  t.  j.  do  r.  1659,  a  nawet  do  przybycia   teaty- 
nów, bo  dopiero  oni  wlaáciwie  lad  ormjaňski  w  Polsce  przywiedli  do  unji. 
W  tym  czasie  wlaánie,  kiedy  Torosowicz  nie  wabal  síq  dla  bpstwa  i  po- 
l^czonych    z  niém    dochodów    odst^pió    od   wiary    prawdziwej,    ormjanie 
nieunic),  przez  dlugie  lata  z  nim  spor  wiod^cy,  okázali  sig  uczclwszyroi  od 
niego,  bo  nie  wahali  síq  ust^pió  mu  w  tém,    o  co   poprzednio    z  nim  za- 
ci§cie  wojowali,  byle   tylko  sw^  bl§dn%  wiar§,   któr^  za  pradwziw^  nzna- 
wali,  mogli  zachowač.     D.    ii  Listop.    16  54  zawarli  z  nim  úklad,  moc% 
któiego  ust^pili  mu  wszystkícb  docbodów  koáciola  á.  Erzyža,  które  wów- 
czas  wynosily  i,oi6  zip.,  a  oprócz  tego  osobno  mu  oddali  248  zip.,  ty- 
tulem   stypendjów    mszalnych;    zawarowali  sobie  atoli,   že  nie  b§dzie  si^ 
mieszal  do  kamienic   košcielnych,    ani   do  cmentarza,    ani    tež  kaplanów 
nie  bgdzie  ustanawial   na   swoj)  r^k^  (cf.  Dzieje    ormjan    Iwowskich  od 
r.  1647  do  1718,  roscr.  in  folio  p.  2i).  Torosowicz,  ugruntowawszy  sw^ 
wladzQ,  poezii  znowu  trwonió  majetek  koáciola,  uciskaó  ormjan,  których 
pnedewszystkiém  gorszylo  jego  žycie  niemoralne  (o.  Pidou,  ap.  Pawiúshi 
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1.  c.  2  7);  a  ježeli  nie  rozpoczynali    zqowu  procesu,    to  chyba   dla  t€go, 

by  go  DÍe  pcbn^ó  znowu  w  obj§cia   katolików;  lecz  skorzystalt  z  pobyto 

we  Lwowie  (1662)  Jana  Kazimierza^    Marji  Ludwiki   i  nuacjusza  Pigna- 

tellego,  przed  nimi  szczegó^owo  ^ynurzyli  swe  žale,  z  powoda  gorsz^cych 

jego  obyczajów,  ciemíQztw,  gwaltów,  niszczenia   koéciola,  trwonienia  ma- 

j%tka  koácielnego  i  innych  wiela  spraw.  €zyn  ten,  nie  maj^cy  sam  w  ao- 

bie  \vielkiego   znaczcnia,    okázal  8i§  jednak  opatrznoáciowym.     Nuncjasz 

albowiem,  wysluchawszy  skargi,  wytkn%l  wady  ich  duchowieňstwa,  osobli- 

wie  brak  nauki,  i  wspomnial,  že  gdyby  chcieli,  on  može  wyjednaé  u  Pa- 

pieža  nauczyciela,    któryby  mlodziéž   ich  duchown^  keztatcih      Nie  wypa* 

dalo  im  odmawiaó,    a  slysz^c  wiele  o  Klemensie  6  a  1  a  n  i  e,    który  tak 

wiele  dla  Koáciola  w  Armenji    zdziaial,   jednomyálnie  pocz§li  prosió,  by 

jego  nuncjasz  sprowadzi}  i  tak  sami,  jak  i  Torosowícz,  podpisali   podaný 

sobie    w  tym  celu    proébg  do  Propagandy,    przyczém   Torosowlcz    prosil 

o  wyznaczenie   jakiej  kwoty  na  utrzymanie,    gdyž,  jak  pisat,    žyje  tylko 

z  jalmužny.  Rzeczywišcie,  wielce  szanowany  w  Rzyraie  o.  Klemens,  cbo- 

ciaž  nie  ámiano  mu  wprost,  przy  skolataném  w  tak  zaszčzytDych  pracacb 

zdrowiu,  dawaó  polecenia,   sam   oáwiadczyl  sw^   gotowoéó  udania  aig  čo 

Lwowa.     Dodáno   mu  wi§c    o.    Alojzego    Marj§  Pidoa,   fran- 

cuza  i  braciszka    Bonawentur§  Costuccio,   z  który  mi  d.  i  Mája    16  64  r. 

stan%)    we    Lwowie.     Nie   szczerze   przyj^l   ich    Torosowicz,    nie  szcze- 

rze  i  starsi  ormjaúscy.  Torosowicz  z  pocz^tku  dal  im  ledwie  jedn^  izb^i 

gdzie  musieli    rázem  mieszkaó   i  cisn%ó  si§   z  prostými  ludžmi,    t^    izb^ 

zamieszkuj^cymi,  ale  zaraz  zacz§li  udzielaó   tam  nauki  dla  6 — 7,    potem 

16  mlodzieňców.     I  .byl  to  zaiste  tkliwy   widok  o.  Galana,  tyle  powa* 

žnego  sw^  nauk^,  kiedy  žaków  uczyl  abecadla  orn^aňskiego  i  pierwssycfa 

zásad  wiary,  i  Alojzego,  który  nie  znaj^c  jeszcze  JQzyka,  z  rozkaza  wyž' 

szego  byl  zárazem   uczniem  i  nauczycielem,"— powiada  anonim  u  Pawiá- 

skiego  (1.  c.  p.  13  7).    Ale  takie  niewygody  dlugo  znosič  bylo  niepodo* 

bieástwem.   Teatyai  wi^c  okázali  ormjanom  listy  królewskie,  domagaj^ce 

si^,   by   im  dáno  obszerne  mieszkanie,    i  oáwiadczyli,    žo  gdy  dalej  taki 

stan  i  takie  niewygody   b§d4  znosič,  wyjadq.    Przel^kli  síq  przeto  starsi, 

i  najpierw  niestosowne  towarzystwo  z  tej  izby  usun§li,  a  potem  jeszcze  inoe 

mieszkanie  im  dodali,  w  którém  o.  Galan  otworzyl  kollegjum  (24  Stycz. 

1665;  Pidou^  ap.  Pawiúski  op.  c.  p.  99),  mig^c  zapewnione  od  Propagandy 

rocznie  600  skudów  na  10  alumnów,  trzech  nauczycieli  i  služby  (aooniiD 

ibid.  p.  139,  cf.  p.  105).  Wnet  tež  poezii  byé  widoczny  skutek  przyby* 

cia  ich:  najpierw  dokázali  tego,  že  Torosowicz  jut  18   Sierp.  1664   od* 

prawil  po  raz  pierwszy   od  lat  12  Mszq  á.,  z  dolaniem    wody  do   wiDa> 

wprawdzie  zmuszony  do  tego  nástupným  ich  fortelem.     PomiQdzy  kápla* 

námi    ormjaúskimi,    których  ogól    byl  im    nieprzychylny,    znigdowal  8i{ 

jeden  ich  przyjaciel,    z  powodu  že  byl  szczerym  katolikiem    i   wyáwi^cil 

sig  w  K2ymie,    Jakob    Grzegorzowicz,    którego  Torosowicz   zmaszal,   by 

celebrowal  na   sposób  kacerski,    t.  j.  bez  dolewania  wody  do  wina.  Tea- 

týni  wi§o  prosili    Torosowicza,    by    mu  pozwolit    udaó   síq    gdzieindziej, 

gdzieby  míal  swobodQ  odprawiania  Mszy  á.  po  katoličku,  samemn  lai  radziii, 

žeby  doniósl  do  Rzymu  i  do  króla,  že  Torosowicz  po  kacerska  odprawia. 

To  tak  poskutkowalo,  že  sam  Torosowicz  zacz^l  odprawiaó  z  dolewaniem 

wody  do  wina.     Wnet    potem  pozwolll,    by  we    Mszy   é.  imi^    Papieža, 

nrzed   imieniem  katoUkosa  eczmiadzyáskiego,  wspominano  (pó  ras  pierw* 
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szy  stalo  síq   to  2  9  Wrzeá.    16  64).     Teatyni  postarali  síq  u  dworu,  že 
zostal  bannitowany  officjal  Torosowicza,  Jakob  Broski,   który  byl  najbar- 
dziej  UDJi  przeciwny,  poczém  mogli  przeprowadzič,  w  ci^gu  kilku  lat  ná- 
stupných, caly  szereg  zmian  bardzo  požádaných,    wplywaj^c    na   ormjan, 
glównie   postrachem,    že  im  zostan^  odebrané  przywileje,    dané  im,   jako 
unitom,  w  skutek   czego  starsi   ormjaúscy,  za  wplywem    szczerych    kato* 
lików  w  swolm  gronie:  Zachnowicza  i  Kaprowskiego,  oáwiadczyli  (25  Grud. 
1664)    Torosowiczowi,    že  niech  ^zyni  pod    wzgl§dem  liturgji,  co  uwaža 
za  stoaowne,  gdyž  jest  pasterzem.  Przyczynil  síq  zaá    do  tego  list  Marji 
Ludwiki,    w  którym  polecila  teatynom   pracowaó   nad   przeprowadzeniem 
unji.     W  istocie,   zjednoczenie  post§powalo  coraz  wi§cej.  Torosowicz  po- 
lecil  (4  Stycz.  1665)  wszystkim  katedralnym  ksi^žom  odprawiač  Mszq  á. 
po   katoličku;  wyáwigcil    (24  Lut.   t.  r.)    8  kléry ków,    którzy    przedtém 
pnblicznie  ivyznanie  wiary  katolickiej  uczynili;  poslal  (i  8  Mar.  t.  r.),  jako 
proboszcza  jnž  katolickiego,  kaplana  Józefa  do  Stanislawowa;  kázal  zapro- 
wadzió  QivJQ  w  Zamoáciu  (ok.  20  Maf.  t.  r.);  dnia  2i   Mar.  i6  65  po  raz 
pierwszy  zmieniono  strofy  hymnu:  Štv,  Bozc^  Sw,  Mocny ^  Šiv.  Nieéfnier' 
telntfj  który é  dla  nas  ukrzyiotoany^  zmiluj  si^  nad  namiy  wedlug  rozporz%« 
dzeú    katolickich  synodów  ormjatfskich  na:    éw,  Bože^  Šw,   Aíocny^  Šw, 
i   nieémiertelny  ChrytUiaie^  htóryé  ta  naa  ukrzyiowan^  zmiluj  sf^  nad  námi, 
Jednoczeánie  poprawiono  kilka  najwažniejszych  bi§dów  we  Mszy  áw.,  w  wy- 
znaniu  wíary  (Credo)  i  w  rytuale;  w  Wielk%  Sobot§  tylko  jedn^  Msz§  á. 
odprawiano,  podobnie  jak    u   katolików;  poprawiono  takže   innych  wiele 
blgdów  i  zwyczajów.    Za  spraw^   toatynów,   wezwal  Torosowicz  Szymona, 
mnicha,  który  bardzo  szkodzil  unji  w  Zamošciu,  do  Lwowa,  ažeby,  b§d%c 
pod  jego  okiem,    przestal   byó   szkodliwym.     Ciž  ojcowie  pilnowali,    aby' 
bawi^cy  wówczas  we  Lwowie  legat  patrjarcby  Pawel,    bp  z  Tokkat,    nie 
odprawial  Mszy  po  kacersku,  a  gdy  mu  síq  mimo  to  udalo  w  koáciolku 
zaroiejskim,    zwanym  „klasztorem**   odprawió  takow^,    Tarnowski,    arcybp 
laciúski,    wezwal  go,  by  wyjechal,  jeáli  nie  chce  doczekaé   síq  zlých  na- 
stQpstw.  Ust^pil  on  ze  Lwowa  (2d  Paždz.  1665),  ale  w  Kamieácu  i  Ja- 
zlowcu    bardzo  podbnrzyl  ormjan  przeciw  unji.     Z  okazji  jego  bytnoáci, 
uzyskali  oo.  znakomity  nábytek,  w  21-letnim  mlodzieťicn,  jego  towarzyszu, 
diakonie  Wartanie  Hunanianie,  który,  ž^dny  wiedzy,  opuácil  Pawla  i  pro- 
sil o  przyjQcie  do  kollegjum.    W  r.   I6  66  unja  szerzyé  sí§  pocz§la  w  Ja-> 
zlowcu,  a  officjal  Torosowicza  tamže,  Nierses,  sam  j^  przyj^l.  Kiedy  tak 
teatyni  gorliwie  krz^tali  si§  okolo  zaprowadzenia  unji,  niestrudzony  pra^ 
cownik  na  tóm  pólu,  o.  Klemens  Galani,  padl  niemal  áród  pracy  (f    14 
Moja  1666)  i  zostal  pochowany  na  cmentarzu  katedry  ormjaňskiej,  gdyž 
sam  žyczyl  sobie  spoczywaó  wáród  tych,    dla  których  cale   poáwiQcil  žy- 
cie.  Po  jego  ámierci,  Torosowicz  i  ornganie  s^zili,  že  zniszcz^  kollegjum, 
i  w  tym  celu    pierwszy   kázal  je   zapiecz^towaó    i  spisaé  inwentarz,   ale 
wiee-prefekt  o.  Alojzy,  choó   mial  wtedy  dopiero  lat  okolo  28,    udal  sig 
pod  opiekQ  arcybpa  laciáskiego  we  Lwowie,  Tarnowskiego,  królowej  Marji 
Ludwiki  i  Quuejusza  Pigaatellego,  zažegnal  grož^c^  klQsk§  i,  dzielnie  wstQ- 
puj^  w  álady  Galana,    Torosowicza  ci^le  na  drodze  unji   podtrzymywal 
i  popychal.     Za  jego  naciskiem,  arcybp  wyáwiQcil   (20  Lip.  1666)  gorli- 
wego  unit§,  Grzegorza  Balsamowicza,  na  kaplana,  i  poslal  go  na  probo- 
szcza do  Stanislawowa;  zaci^tego  przeciwnika  unji,  Szymona,   usun%l  (IG 
Lip.  t.  r.)  od  koáciola  á.  Anny  we  Lwowie,  „klasztorem^  zwanego;  ksf^- 
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tom  laciúskim  pozvolit  mtenaů  kazania  v  koáúiolach  ormjaáskidi;  odbjt 
podrů2  (2!  Lip. — 16  Paždz.)  do  Jaztowca  i  Kamieiica,  dok^d  mu  soSn- 
gan,  ks.  Jan  Kieremonicz,  i  o.  Pidou  towarzTszyli.  W  tych  oatatoicii  nU- 
stach.  mimo  oporu  ze  Etrouy  ludnoáci,  dokonauo  poprawf  v  Utorgji 
i  obrzgdach  (szczególowo  ob.  Pidou,  ep.  PawiAski,  Žródla  dziejowe,  II  í4..)- 
0.  Pidou  poprawit  kai^gi  litnrgiczne,  uauwat  nadaiycia  i  taboboDy,  jabie 
aig  wáród  ormjaii  wkradl;,  przekonjwal  opornycli,  godzit  icb  z  arcfbpem 
i  calkowicia  zjednoczenie  z  Rzymem  .przepronadzal.  Staral  gíq  tikta 
zaprowadzió  lad  i  obeerwg  reguly  n  zgromadzeniu  niewiast  ormjaáskicli 
H  Eamieúcu,  która  mialo  nazwg  íeAskiego  kluztora  .hadígdar,*  nie  zacho- 
wywalo  przecíe2  íadaej  reguty,  nie  byto  poddaae  žádnému  kieroHiúctva 
ducbownemu  i  styoglo  Ijlko  ze  elego  žycia  i  ze  álepego  pnywi^zaiiia  do 
bt^uej  niary;  ale  to  uaitoffanie  na  teraz  spelzto  na  niczém,  alboKiem 
przetoíoua  zgromadzeDÍa,  zapewne  EUbieta  Seferona  (ob.  Barqct,  íj- 
woty  orm.,  416;  Dr.  AnUnt  J.  1.  c.  p.  17a,  I7fi,  iSo)  data  wJsytlto- 
roni  arcybpa  bogaty  pieráciefi,  a  ten  zoatanit  Je  w  dotyďiczasowym  gnu- 
ánym  i  grzesznym  spokoju.  Gdy  tycn  sposobem  unja  zoitala  nsi^diíe 
zaprowadzoo%,  gdy  nadto  miasja  apoatolaka  przez  przybycie  dwóefa  i^ 
wycb  duchownych  z  Rzymu  (Aniol  Peverati,  kaplan,  i  Franciazek  Dano, 
4jakoii,  przybyli  14  Gmd.  isee)  zostala  vzmocnion^,  naleiato  poaj&tt 
o  poprawie  žycla  samego  Torosowicza,  które  w  wielhiej  cz^áci  atawato  u 
przeszkodzie  dalazemu  Ezerzeniu  ii^  i  ugrantowaniu  zjednoczeoia  orajta 
z  Koáciotem.  Majqc  waíniejsze  1  naglejeze  sprawy  do  zalatwieDia,  mit- 
Bjonarze  n&si  odkládali  tg  rzecz;  lecz  teraz  byl  jat  nigwyíazy,  orai  uj- 
oápowiední^szy  czas  zapobiedz  zgorszeoiu,  jakle  ztfd  vynikalo,  zwtauui 
ie  Eam  lad  ormjaiiski  íqdal  tego.  Zarzucano  mu  niemoralne  lycic. 
zdzieratno,  cbcinoáč  i  niedbalstno  o  wyksztalcenie  duchovných.  Pm* 
atrogi  bp6v  laciáskich,  upomnienia  naacjusia  i  ianycb  nie  odaoaily  skntko. 
Torosowicz,  przcfniadczony  o  Bvych  zaatugach  vzgl^dem  sjednocmiia  oi- 
rajan,  a^dzit,  že  mu  aig  wielkíe  nagrody  natet^,  i  leby  819  ndiylié  od 
atawaoia  wobec  kamissji,  przez  nnncjusza  wyznaczonej,  która  mJala  roi* 
patrzeč  zarzuty,  oiwiadczyl  cbs£  jecbkoia  do  Rzymu,  i  v  tym  celu  wy- 
jeťtaal  do  Krakova.  Zamiar  jego  poparl  o.  Pidou,  mole  v  tej  aji&, 
te  w  Itzymie  uda  aig  zatrzymač  go  na  zavsze  i  potožyč  koniec  igorttc- 
nia.  XuQCJusz  Pigaatelli  obiecal  da£  eoo  skudóv  na  drog;.  TyncU' 
sem  najechali  ua  Polsky  tatarzy  i  zbližali  sig  do  Lvova.  PignatelU  V^ 
pozorem,  íe  v  Bzymie  wzigtoby  za  zle,  gdyby  bp  v  chvíli  aiebeip)*' 
czeústvs,  groíqcego  ovczarni,  oddálit  aig  od  niej,  cofnql  obietoics.  Tóro- 
aovicz  w  gnienie,  vrócit  a  o.  Pidou  i  pnyslanym  vtainíe  na  prefekt* 
itv-.liitj  :>  .ii>íeFem  Garacioli  do  Lvova  (19  Paída.  1667).  Zto^ 
swojii  tvjwnit  ún  ua  tcatynacb;  przynajmniej  a  o.  Garacioli,  dopófci  ''" 
rzqdzil  koUegjum,  usUnicanq  provadzit  woJuqí  raz  navet  tak  dalece  >i<j 
zapomnial,  te  wieczorcm  przyszedtBzy  pod  kollegjam,  dsn%l  pne*  okno 
kamienicm,  na  pracuji^cych  v  nocy  alamnóv  i  prefekta,  aiczticiem  tylko. 
ía  kamieú  nie  dolccíut.  Zakázat  takte  alumnom  mievaá  kaunia  v  ■">' 
sciotacb  ormjaúskich;  usiloval  icb  sklooió  do  opnszczeois  úkladu  (/'<''<■■• 
a|).  Piwíňiki  I  c.  ];.  88..)>  Przyctyn^  takiego  post^povania  nie  b]U 
sig  nídcb^č  kit  koÚegjam,  lecz  mole  osobista  jakai  urau  ^'^ 
'cioti;  z  D.  Piijou  bowiem  Toroiovicz  pozoataval  v  dobrých  sto* 
i^jr^puiuierci  Caraciolego  (so  Orgd.   1667),  on  obj|l  un(<l 
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kollegjum,  nieprzyjažú  ustala.  Gdy  po  Antonim  Pignatellim  zostat  dqq- 
cjuszem  Galeazzo  Marescotti,  ten,  przez  kilkakrotne  listy  i  przez  wypta- 
cenie  600  skudów  na  drogQ,  sklonU  Torosowicza,  by  wyjechal  do  Rzymu. 
Podróž  odbywa!a  síq  (od  ii  PaždzierDÍka  do^  i  Grudnia  1668  r.) 
z  niema}^  wystawnoáci^,  jak  powiada  aDonim  (ap*  PaunňskiL  c.  p.  169), 
bo  w  20  ludzi  i  2ř  koni.  W  Rzymie  otrzymal  Torosowicz  píQkoe  mie-^ 
szkanie,  obok  miejskiego  kollegjum,  oraz  50  skudów  miesi§cznie  na  utrzy- 
manie.  Po  kilkomiesi^czném  zatrzymanxu  go  w  Rzymie,  uczyniono  mu 
dwie  propozycje:  íj  aby  zamianowai  koadjutora;  2)  aby  ust^pi}^  za  stuszn^ 
ceu^,  czgáó  domu  we  Lwowie  dla  papiezkiego  kollegjum  tamže.  Torosowicz 
odrzucil  obie  propozycje  i  owszém  tém,  že  go  trzymano,  podražaiony, 
rozgoiewal  8i§  na  o.  Pidou,  s^dz^c,  le  to  jego  sprawka,  i  lištami  pod- 
žega)  ormjan  we  Lwowie  pko  niemu,  jakoby  d%žyt  do  wyniesienia  sig  na 
godnoáé  arcybpi%,  a  nawet  poczQto  síq  obawiaé,  czy  síq  tajemnie  nie  wy- 
niesie  z  Rzymu  i  unji  nle  zerwie,  i  postanoviiono  go  nie  puáció.  Gdy  zaá 
mimo  zákazu  wyszedl  za  bramQ  roiasta,  straž  go  pojmala  i  zawiodla  do 
wi§zienia,  zk^d  jednak,  na  por§czenie  królowej  szwedzkiej  i  ksigcia  Ale- 
ksandra  Ostrogskiego,  zostal  zaraz  uwolniony.  Tymczasem  wáród  ormjan 
Iwowskich  powstalo  wielkie  wzbnrzenie  umystów.  Nuncjusz  nalegál  na 
o.  Pidou,  aby  sklonil  starszych,  by  suffragana,  Jana  Kieremowicza,  który, 
podczas  nieobecnoáci  arcybpa,  zarz^zal  djecesý^,  wybrali  na  koadjutora; 
^daje  bíq,  že  dwór  byl  za  tém.  Lecz  ornganie  nienawidzili  suffragana 
i  ani  sluchaé  nie  chdeli  o  wybraniu  go  na  tak  wažne  stanowisko;  postano- 
wili  nawet  pisad  do  Rzymu  o  uwolnienie  Torosowicza,  czemu  jednak 
z  wielk^  bied^  tak  suffragan,  jak  teatyni  i  starsi  ormjaňscy,  z  nimi  trzy- 
maj^cy,  przeszkodzili.  Snffragan  jednak,  ježeli  teraz  okazywal  síq  gorli- 
wym  i  sprgžystym,  czynil  to  w  swoich  widokach,  gdyž  nieraz  poprzednio 
okázal,  že  w  sprawie  unji  byl  doáč  oboj^tnym;  z  teatynami  post^powai 
nieszczerze,  a  nawet,  lubo  bezskutecznie,  staral  8i§  u  nuncjusza  o  znie- 
sienie  icfa  kollegjum.  Prac^  teatynów,  która  dot%d  bardzo  pi^kuie  si^ 
rozwijala  pod  o.  Pidou  i  o.  Aniolem  Peverati,  krzyžowal  wielce  ówiežo 
przybyly  (22  Gzerw.  1670  r.)  o.  Józe!  Bagatta,  nielubi^cy  ani  ormjan, 
ani  ich  JQzyka,  i  žle  síq  z  koUegjastami  obehodz%cy.  Oczernial  on  nawet 
ks.  Pidou  przed  Kongregacj^;  wkrótce  jednak  na  wlasne  ž^danie  odwo- 
lany,  wrócil  do  Wloch.  W  jego  miejsce  przybyli  nowi  misajonarze,  oo. 
Augustyn  Lobell  i  Hieronim  Bossi  (Pawiňski  1.  c.  p.  175).  O.  Pidou 
pragn^,  tak  w  interesie  kollegjum,  jak  i  Torosowicza,  byó  osobiácie 
w  Rzymie  i,  otrzymawszy  pozwolenie,  wyjecbal  (26  Listop.  I67i).  Wstv 
pil  wprzód  do  Warszawy,  do  nuncjusza  Rannzzi,  który  áwiežo  przybyl  do 
Polski,  potem  na  Kraków  pojechal  do  Wiednia,  zawiózl  listy  od  królo- 
wej Eleonory  do  cesarsowej  tegož  imienia  i  17  Stycznia  16  72  stanul 
w  Rzymie.  Jeszcze  w  drodze  doszla  go  wiadomoáó,  že  do  Lwowa  przy- 
byl heretycki  bp.  Teodor  Wartanowicz,  zamianowany  koadjutorem  Toro- 
sowicza od  patrjarchy  eczmiadzyúBkiego.  Mial  ten  Teodor  w  Eczmia- 
dzynie  stryja  Stefana,  który  byl  sekretarzem  patrjarszym,  i  jego  protekcji 
zawdzi^czal,  že,  oboč  jeszcze  mlody,  zostal  wyáwigcony  na  bpa  i  poslaný 
do  Polski,  jako  koadjutor,  naturalnie,  že  zupelnie  bezprawnie,  gdyž  bez 
wiedzy  i  woli  króla,  Rzymu,  rajców  i  Torosowicza,  którzy  wszyscy  mieli 
glos  w  sprawie  wyboru  koadjutora.  Mimo  to,  wielu  ornyan  Iwowskich 
uwažalo  go  za  prawego  koadjutora,  przyczém  wynosilo  jego  wielk%  uczo* 


I  _ 


416  O  r  m  j  a  n  i  e. 

Doáó  i  wrzekome  inne  zálety.     00.  Lobell  i  Bossi  dowiedziawszy  si$,  U 
on  jaž  jest    w  granicach  Polski,    uzyskaii    u   króla   Michala,    bawi^ego 
podówczas  we  Lwowie,  že  mu  zakázáno  podróž  dalsz^  odbywač,   ale  dúd 
ogloszono  rozkaz  królewski  i  nim  síq  znalaz}    posřániec»  którjby   takový 
zawióz},    juž  on  zwiedzi)  Kamieniec,    Jaz^owiec  i  przybyt   jako  bp.,   do 
Lwowa,  w  ostatniej  nawet  cbwili  znalaz)  przyjaciót  i  stronników  na  dvo- 
rze.     Saffragan,  poniewaž  tu  i  o  niego  aamego  cbodzib,    zamknul  pncd 
nim  koácioiy  i,  z  pomocní  ducbowieústwa,  zmasi)  go  ndaó  8i§  do  nnacja- 
sza  w  Warszaiiie,  wraz    z  dodaným  mu  od  orrojan  komisarzem  Aogusty- 
nowiczem.     Z  Warszawy,    na  ž^danie  Kongregacji  Propagandy,  wyjecbat 
Wartanowicz  do  Rzymu,  otrzymawszy   na  drogQ  pieni%dze    od  nnngnsu; 
lecz    dojechal    tylko   do   Wenecji,    gdzie  f^czy)    síq   z   odszczepieácamK 
a  ztamt^d  do  Aleppo    i  dalej.     Fakt  ten  przekonai  w  Rzymie  sféry  de- 
cyduj^ce«  že  trzeba  koniecznle  pomyáleó    o  danin  Torosowiczowi   koa4JQ- 
tóra.     W  tym   tež  ducbu  czynil    starania   o.  Pidou«    áwiežo    do  Riyma 
przybyly.     Z   proponowanych    na  to    stanowisko    kandydatów^    n^wi^cej 
podoba)  sJQ  Wartan    Hunanian,  ormjanin  z  Azji,   kaplan  anielskich  ob)- 
czajów,  bawi^cy  wówczas  w  miejskiém  koUegjnm  w  Bzymie;  nie  wiadomo 
jednak,  dla  czego  nominacja  nie    przyszla  do  skutku    {Pauriúskt  1.  c.  p. 
179  — 190).     O.  Pídou    tymczasero  krzi^tal  8i§    okoto  drugiego  zadioii, 
b§d4cego  jeszcze  wažníejszym  powodem  jego  podróžy  do   Rzymu,  miaso- 
wicie  okolo  utrwalenia  missji  i  koUegjnm.  Podá)  on  Kongregacji  memo- 
rja),    w  którym    wy)uszczy),    w  jakiby  sposób   možná    zacbQcié  zdoinjch 
pracowników  na  mis9j§  w  Polsce  i  kn^acb  przyleg)ycb,  a  oraz  samii  mis- 
sjQ  przyprowadzió    do   stanu    kwitn^cego.     Wažniejsze    tego    memonalu 
punkta  s^:  i)  Aby  wznowiono  dekret  Kongregacji  z  dnia  15  Listopade 
1664  r.,  zakazi^^cy,  pod  kl^tw^,  orn^anom  polskim  przechodzič  na  obn^- 
dek  laciúski;  2)  aby  uniewažniono  zápisy  ormjan  dla  zakonów  tacíúskícb, 
bez  potwierdzenia  takowych  przez  nnncjatur^    s)  aby  powi^kszyč  pensj( 
SQfiFragana  i   8k)onié   go  do  ust^pienia  koma   innemu    koadjutorstira;  a) 
žeby  zalecono    teatynom  staranniejszy  wybór  ludzi  na  mis^^  do  Lwowa, 
zaopatrzonych  w  áwiadectwo  dobrego  prowadzenia  si§  i  wytszej  nanki  od 
generála  i  prze)ožonych  zákonu;    5)  aby  nuocjuss  sam  móg)  niezdolnjch 
do  missji  usuwač;    6)  aby  missjonarzom,  pracnj%cym  wi^j  nad  lo  lit. 
by)y  przyznawaoe  niektóre  prerogatywy,  sam  jednak  od  takich   preroga- 
tyw  siQ  ucbyla;    7)   aby   by)y  ustanowiooe  £ak)ady   prsygotowawcze   dis 
missjonarzów.     Lecz   projekt  ten    zosta)   nateraz    zložony    w    Kongre* 
gacji  ad  acta,  a   natomiast  na  posiedzeniu  5  Wrz.  16  7  8  r.,    w  sprawie 
ormjaňskiej  Iwowskiej  missji,   pozwolDa  Kongregacja  Torosowieaowi  wró- 
ció  do  Lwowa,  ale  dopiero  wtedy,  kiedy  nadejdzie  odpowiedž  od  nunga- 
sza,  kogo  król  chcia)by  mieé  koadjutorem.     Rnszyt  sig  wi^   i  o.  PJdoQ> 
zw)aszcza  že  dochodzi)y  do  niego  wieáci   o  istnie  op)akaDym  stanie  mis* 
sji    i  kollegjum.     W  lede    16  72    r.  torcy,  dobywszy  Kamieůea,  nissjii 
pod  Lwów.     Dwig  teatyni,  z  4  tylko  alumnani,   gdyž  reszta,  i  powoda 
iž  nie  umieli  jazyka  orn^aňskiego,   porozchodzila  síq  do  domów,  opošcili 
miasto  i  uciekli    do  Krakowa,   gdzie  prawie  rok  caly  przebywali,  zosU- 
wiaj^c  bez  opieki  gmach  koUegjalny,  który  sta)  síq  przytu)klem  wlóctc- 
'  7^  i  w  skutek  nieostrožnoáci  zosta)  spalony.    Kiedy,  z  polecenia  Kon* 
'^ii,  wróclli  do  Lwowa,  zastali  tylko  zczemia)e  múry  i  pomieécili  sig 
tym,  ciasnym  i  ciemnym  domu,    w  mieácie,  obok  katedry  onnjaá* 
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skiej,  albowíem  pierwotnego  pomieszczenia,  które  kollegjam  mialo  przy 
katedrze,  odmówil  im  snfi^agan.  Mimo  2e  ani  miejsca  nie  bylo,  ani  pie- 
nÍQdzy,  bo  pieni^dze  wydali  na  podróž  i  przenoszenie  bíq,  przyJQli  jeszcze 
4  alumnów,  tak,  že  i  bieda  i  brak  pomieszczenia  rázem  im  dokuczaty. 
Te  powody,  zwtaszcza  teraz,  gdy  sprawa  Torosowicza  byta  na  najlepszej 
drodze,  sklonily  o  ťidou,  2e  opuácil  Rzym  (2  Grád.  167S),  obiecnj^c 
strapionemu  Torosowiczowi,  który  ta  pozostal,  že  b^dzie  wedle  si)  staral 
8ÍQ  o  jego  Qwolnienie,  a  wzajem  zostal  zaopatrzony  od  niego  w  listy  po- 
lecaj%ce  do  duchowieÍLstwa  i  starsi^ch  ormjaúskich.  Stanul  we  Lwowíe 
1  Lut  1674,  i  z  cal)  energj^  pocz^  odbadowywaó  spalony  gmacb,  iž 
w  50  dni  možná  juž  bylo  ziy^é  niektóre  dolně  izby;  a  poápiech  byl  po- 
trzebnym,  gdyž,  z  powodn  ciasnoty  i  niezdrowego  mieszkania,  choroby  na- 
wiedzily  kollegjam,  których  ofiar^  padl  o.  Lobell  (f  80  Mar.  16  74  r.). 
Nie  zapomnial  tež  ks.  Pidoa,  chociaž  zajaty  odbudowaniem  kollegjam, 
o  Torosowicza:  u  starszych  ormjan  Iwowskicfa,  u  króla  Jana  III,  u  Sta* 
nialawa  Jablbnowskiego,  wojewody  roskiego,  wyjednal  wstawienie  síq  do 
Bzyma  za  nim  {Pawiúski  1.  c.  200).  Torosowicz  wrócil  (16  75),  wioz%c 
z  sob%  Wartana  Hnnaniana,  jako  koadjatora,  którego  teraz  w  Rzymie, 
za  zgod%  Papieža,  wyáwiQcil  na  bpa  (1674).  Spelnilo  síq  tym  sposobem 
jego  ni^gorQtsze  žyczenie.  „Kiechže  ja  w  milém  ojczyzny  mojej  gnia- 
zdeczku  amieram,"  odpowiadal,  gdy  ma  proponowano,  aby  zostal  nadal 
w  Rzymie  (fiarqcz^  Žywoty,  p.  885).  Post^powanie  jego  do  koúca  žycia 
byla  niekonsekwentne.  Natara  to  byla  czysto  wschodnia,  W  dziejach  aqji 
róžnych  obrz^dków  wschodnich  znAJdziemy  nie  jeden  podoby  egzemplarz, 
^'ednoczywszy  si§  z  Rzymem,  nie  przestaj)  l^czyé  síq  z  dyznnitami  i  im 
Bchlebiaó;  d^ž^c  do  celów  dachownych,  wyzysktg^  obie  strony  ku  mater- 
jalnema  swem,a  požytkowi;  možnaby  ieh  pos^dzaé,  že  ježeli  trwig^  przy 
aigi,  to  jedynie  przez  miloáé  wlasn^,  že  ona  jest  ich  dzielem;  starý, 
nieoki^znany  i  nieokrzesany  odszczepieniec  na  wszystkie  strony  z  nich 
przegl^da.  Torosowicz  dokonal  zjednoczenia  z  Rzymem,  wszakže,  jak 
popnsednio,  tak  i  w  ostatních  latách  nie  jedno  uczynil,  co  ku  zepsnciu 
dokonanego  przezeú  dziela  slažylo.  Nadal  np.  tytnl  opata  koáciola  á.  Ja- 
koba (mial  z  Rzymu  prawo  nominowač  nawet  protonotarjnszów)  Janowi 
Biematowiczowi,  wbrew  radom  o.  Pidoa,  który  w  Biernatowicza  poznal 
czlowieka  ^lekkiego  sposobu  myálenia...  przesi^klego  kacerstwem  i  zdro- 
žnoáciami  kacerskiego  stronnictwa"  (ap.  PawiAaki  p.  19 — 2  o;;  koadjuto- 
rowi  zaá  swemo,  Hananianowi,  Torosowicz  tak  dokaozal,  že  ten  wolal 
wyjecbaé  na  missje  do  W.  Armenji  i  tam  przebywač,  aniželi  mieszkaé 
we  Lwowie.  W  každým  razie  za8lag§  Torosowicz  položyl  wielk^,  že  or- 
mjan  polskich  przywiódl  oa  lono  Koáciola  prawdziwego  i,  co  za  tém 
poszlo,  zespolil  áciále  z  národem,  wóród  którego  mieszkai^.  Jema  tež 
zawdzigczaé  naležy,  že  ornyanie  na  Woloszy  i  w  Siedmiogrodzie  poszli  za 
przykladem  ormjan  Iwowskich  (cf.  Barqoz,  Rys,  p.  180,  186;  o  ormjanach 
siedmiogodzkich  ob.  NiUea,  Symbolae  ad  illustrand.  hist.  eccl.  orient., 
p.  918...).  6.  Umieraj§c  (24  Paždz.  1681),  Torosowicz  zostawií  Ko- 
ációl  oniyaňski  niezapelnie  bezpleczny  od  strony,  zk^d  mogly  naú  wy- 
chodzlé  pociski,  grož^ce  calej  dotychczasowej  pracy  jego  zniszczeniem. 
Wprawdzie  na  czele  jego  stal  ks.  Gabrjel  Zachnowicz,  officjal,  o  którym 
o.  Pidoa  powiada,  že  byl  dobrým  katolikiero,  dzielnym  teologiem  i  ka- 
Encykl.  KoéC.  T.  XVII.  ^^ 
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zQodzieJ4,  a  dla  swej  dobroci  kochaným  od  wszystkich  (ap.  Paioiúěkt 
p.  20),  ale  to  jeszcze  nie  wjstarczalo,  w  obec  osieroceziia  djecezji,  któ- 
rej  prawym  pasterzem  by}  Wartan  UaDaníaD,  zostaj^cy  daleko  od  nkj, 
i  w  obec  tego^  že  patrjarchowie  Armenji  wyt^žyli  sUy  teraz,  by  zerwaé 
zwi^žek  ormjan  polskich  z  Bzymem.  Jakob,  patrjarcha  eczmíadxyáski, 
nie  chcial  w  žáden  sposób  pnácié  Hunaniana  do  Polski  (KruBtňski^  Pro* 
dromas,  p.  127,  a  za  nim  Barqct,  Rys,  p.  180,  ižywoty,  p.  140,  twierdzí, 
že  przeáiadowat  go  i  nie  paszczal  perski  patijarcha  Jegyazar;  ale  nie- 
w%tplíwie  byla  w  tóm  sprawa  patrjarchy  eczmiadzyňskiego),  róifnoezešnie 
pojawil  síQ  legat  jego  we  Lwowie  w  r.  1683  i  wyáwiQcil  Jana  Biernato- 
wicza,  o  którym  wyžej  wspomnielišmy,  na  bpa  kamienieckiego  (Boraci, 
Žywoty,  p.  7  7,  Rys,  p.  129).  Padl  poploch  na  katolíków,  gdyž  nieanici 
byli  teraz  gór^,  posiadali  swego  bpa,  podczas  gdy  katoUcy  žadnego  nie 
mieli.  Niebezpieczeňstwo  jednak  wkrótce  zažegnaDÓm  zostalo.  Za  wpty- 
wem  prawdopodobnie  nancjasza  i  teatynów,  naznaczony  (ie64)  admini* 
stratorem  arcbidjecezji  Iwowskíej  Deodat  Nersesowicz,  kaplan  bogobojny, 
usun^l  starszych  ormjaůskich  od  zarz^du  koáciolem,  do  czego  od  wieków 
mieli  pretensje  i  nawet  pewne  prawa  (cf.  Barqcz,  Žywoty,  p.  2  4  o);  nim- 
cjnsz  Pallavicini  rznoil  kl^twg  (18  Sierp.  1688>  na  Biernatowicsa,  es 
przyJQCie  konsekracji  od  bpa  dyzunickiego  i  spelnianie  czynnošci  bpicb; 
nareszcie,  niedlugo  potem,  za  staraniem  króla  Jana  III,  wrócit  fa  Paždz. 
1686)  Wartan  Hananian  z  Persji.  Bernatowicz  wtedy  nkorsyl  si^  (-21 
Grnd.  t.  r.)  i,  wróciwszy  do  jednoáci  z  Rzymem,  zostal  od  obecnego  we 
Lwowie  nuncjnsza  uwoloiony  od  kl^twy,  a  pófniej  nawet  od  pokuty  ko- 
ácielnej,  któr^  winien  byl  czynié,  zwolni}  go  arcybp  (2  Stycz.  168 7j,  ale 
musia)  si^  zrzec  tytuln  bpiego  {Barqcz,  Žywoty,  p.  7  7),  Teraz  uiga  nie- 
tylko  že  zostala  nmocniona,  ale  nawet  rosszerzač  s\%  zacz^la  w  ínoycb 
krajach,  gdzie  si^gala  jnryzdykcja  arcybpa  Iwowakiego,  jak  na  Moldawji, 
Woloszczyznie  i  Siedmiogrodzie.  W  r.  1686  przyby)  do  Lwowa  bp  mol- 
dawski,  Minas,  i  zložyl  wyznanie  wiaiy  katolickiej  przed  nuncjasaem. 
Wprawdzie  Minas  wkrótce  nmarl  (1686),  lecz  po  jego  ámierci  gtówny 
propagátor  unji  A  x e n  t y  ( Oxenditu)  Werezireaki  pnyslal  do 
nnncjusza  polskiego  kilku  kaplaoów,  žeby,  w  imienia  ormjan,  podlegiÓ4* 
cycb  bpowi  mpldawskiema,  oáwiadczyli  poddanie  sif  Rzymowi.  Nanqusz 
(Jakob  Cantelmi)  odeslal  delegatów  do  Ilnnaniana,  który  prsyj^l  od  nicb 
wyznanie  wiary,  Axentego  zaá  naznaczyl  (18  Lnt.  168  7),  z  ramienia 
swego,  dachownym  rz%dc§,  a  wkrótce  potem,  za  pozwoleniem  Papieia 
Aleksandra  VIII  (8  Paždz.  1690),  konsekrowal  na  bpa  (80  Lip.  leai). 
Dia  podniesienia  swego  ducbowieústwa,  Uananian  zaprowadzil  dla  klera 
we  Lwowie  konferencje  dnchowne,  które  si^  odbywaly  co  wtorek;  w  r.  169 1 
odprawil  ta  synod,  na  którym  powzi^  uchwaly  róžne  wagl^em  obrx^- 
dów  koácielnych  i  zachowania  síq  ducbowieústwa  {Barqes^  Bys,  p.  lao, 
2ywoty,  p.  140);  nložyl  tež  Pontyfikal,  (Z(ieharja9Í9wicM^  Wiadomoáč,  II 
95).  Jemn  naležy  zawdzi^zyó  ostateozne  akonstytnowanle  zakonnie  ora^aá* 
skicb.  Jni  pod  koniec  XVI  w.,  jak  wspomnieliémy,  mianowteie  w  r.  laso, 
jest  álad  o  istnienin  mniszek  ormjaúskicb  (cf.  Liber  resignatíwimm  au. 
i578 — ič99^  p.  604,  w  archiw.  magistrátu  Iwowskiego).  Blizko  loo  lat 
póžniej,  wr.  1682,  mamy  álad  istníeoia  zakonnie  ormjaůskich,  pod  uiw% 
zákonných  panien  é.  Rypsymy  we  Lwowie  (cf.  Liber  indicii  civiUi  amunicaU* 
'*^í€8€^  nr.  949,  w  archiw.  m.  Lwowa).  Jesicze  przedtém  istniat  ro* 
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dzaj  zgromadzenia  niewiast,  Pana  Bogn  poáwi^cooych,  w  Kamieňca,  przy 
katedrze  ormjaúskiej  tamže,  jak  wspomnieliámy  wyžej,  które  o.  Alojzy 
Pidou  oznawal,  jako  potrzebají|ce  bardzo  reformy.  O  zgromadzenia  Iwow- 
akiém  Die  možemy  nic  powiedzieé,  gdyž  brak  nam  wszelkich  daných; 
ale,  co  do  kamienieckiego,  ámiato  možná  twierdzió,  že  nie  byto  ono  wla- 
áciwie  zákonném,  choóby  jož  dia  tego  samego,  že  si$  nie  trzymalo  ža- 
dnej  ácislej  regaty;  nie  by!o,  we  wlaáciwem  tego  stowa  znaozenia,  klauzary 
zakonnej,  a  co  najwažniejsza,  nie  bylo  dacha  zakonnégo,  gdyž,  jak  wyžej 
powiedzíano,  oparlo  si§  ono  reformie,  o  której,  za  staraniem  o.  Pidou, 
myálař  by)  podczas  pobyta  swego  w  Kamieňca  Torosowicz.  Zostalo  wíqc 
tak,  jak  byto,  ai  do  czasa,  kiedy  turcy,  zaj^wszy  Kamieniac,  tamecznych 
ormjan  z  miasta  wywiežU,  a  wraz  z  nimi  i  niewiasty,  do  zgromadzenia 
tego  náležíce,  i  w  pewnej  miejscowožci  pótwyspa  balkaůskiego  ich  porza- 
čili,  zk§d  dopiero,  po  dhigiej  tulaczce,  dostaly  síq  one  do  Lwowa  i  ta  zl%- 
C2jly  z  kilkoma  podobné  žyde  vriod%cemi  niewiastamí,  z  Jazlowca  przy- 
bylemi,  i  aczjmily  álaby:  posluszeňstwa  arcybpowi,  czystoáci  i  ubóstwa, 
przytém  wiernoáci  Eoádolowí  rzymskiema,  na  rQce  Torosowieza.  Jednakže 
daleko  bylo  jeszCze  do  tego,  aby  to  zgromadzenie  možná  byto  nazwač 
zákonném.  Regaty  jeszcze  d%gle  nie  mialy,  o  klaazarze  naležytej  myáleč 
nie  bylo  možná,  gdyž  nawet  anopatrzonego  naležycie  mieszkania  nie  mialy, 
które  dopiero  staraniem  ks.  Onafrego  Astanowicza,  w  r.  1683,  jako  tako 
do  porz^dka  zostalo  przyprowadzone.  Wi§cej  síq  niemi  zaj^l  Deodat  Ner- 
sesowicz,  administrátor  djecezji  po  Torosowieza,  za  którego  staraniem 
3  z  pomi§dzy  nich  przyjQly  regalQ  á.  Benedykta,  któni  im  Grzegorz  Mil- 
kiewicz,  ormjanin,  przeložy)  na  JQzyk  ormjaňski.  Inne  jeszcze  wahaly 
sle  z  przyj§ciem  tej  regoty,  a  Nersesowicz  nie  chcial  ich  zmaszaé,  lecz 
zostawi}  czasowi  t^  rzeez.  Dopiero  Wartan  Hananian,  po  dlogich  stará- 
niacfa,  w  r.  leei  oblókt  je  wszystkie,  a  9  Grnd.  1692  r.  odebral  od 
nich  profes8j§,  wedtag  regály  á.  Benedykta,  z  zachowaniem  atoii  obrz%dka 
ormjaúskiego  (cf.  Dzieje  zakonnic  ormjaňskicb,  ap.  BarqcM^  Žywoty  or- 
mjan,  p.  415-— 430).  Nersesowiczowi  przeto,  a  wlaáciwie  Hananíanowi 
naležy  przyznaé  zorganizowanie  jedynego  tego  zákonu  u  naszych  ormjan. 
Ten  arcybp  zbadowal  takže  w  Kamieňca  podolskim  kaplicQ  é.  Grzegorza 
dla  ormjan  i  zaopatrzyl  j^  we  wszelkie  potrzeby,  a  we  Lwowie  wystawil 
mieszkanie  dla  arey  bpów  przy  koáciele  á.  Anny  (1.  c.  140).  Mimoto  wsiy- 
stko,  jakoá  krzywo  patrzyli  na  Hunaniana  ormjanie,  zdaje  si^,  uwažig%c  go 
za  cudzoziemca,  dla  tego  tež  i  on  prawdopodobnie  nosil  bIq  z  myšl^  opu* 
szczenia  stolicy  Iwowskioj  (cf.  Barqoz^  Rys,  180)  i  nastawal  na  dncho* 
wieňstwo  i  starszych,  by  obrali  koadjutora  z  prawem  nastQpstwa.  Rze- 
czywiácie,  po  dlugich  pertraktacjach  migdzy  sob^,  ormjanie  podali  ówcze* 
soemu  nuncjuszowi  w  Warszawie,'  Janowi  Antoniemu  de  Via,  ž^danie,  by 
koadjutorem  astanowiony  zostal  przez  Rzym  Deodat  Nersesowicz,  który 
wlaánie  pod  ten  czas  bawil  w  Rzymie.  Zatwierdzony  przez  Papieža  w  r.  1699, 
przybyl  on  w  nowym  charakterze  do  Lwowa.  Tego  samego  zaraz  roka 
odbyl  si9  na  dniu  29  Grud.  zjazd  duchowieňstwa  ormjaňskiego  we  Lwo* 
wie.pod  JQgo  przewodnictwem;  wažne  uchwaly  jego,  wedlug  aktów  konsystor- 
skich  przytacza  Bar^cz  (Bys  dziej.  orm.,  isij;  azupelniono  je  jeszcze 
na  kongregacji  generalaej  we  Lwowie.  6  Wrzeánia  1700  r.  Nerseso- 
wicz tež  zaprowadzil  post  w  wigiljQ  éš.  Trzecb  Królów.  Za  jego  tež 
czasów,    a  zapewn^   i  za  jego  staraniem,    á.   Kongregacja  Propagandy 
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powtórzyla  rozkaz   wydany  bískupom  taciňakiego  i   roakiego   odbra^ko 
jeszcze  okolo  roku  16  64,  by  nie  przyjmowali  ormjaD,  chc^cych  opoácič 
8wój  obrz%dek    (ibid.  p.  182),   gdyž  jeszcze  wr.  I664d.  15  Listopada 
zabronUa  Kongregacja  ormjaooiD,  pod  kl^tw^,    przechodzió  na  obrz^dek 
laciúski    (cf.  aDODíma  Wiadomoáó,   u    PamňMego  op.  c.  p.  I9i).    Jak 
bardzo  Bzymowi  zaležalo  na  zachowania  odr^bnoáci  obrz^dkn  ormjaílskie- 
go,    i  jak  bardzo  byl  on  przeciwny  zlania  bíq  jego   z  laciňakim  Inb  ni- 
skim  obrz^dkiem,  ówiadczy  nietylko  wspomniany  zákaz  Kongregaqi,  ale 
i  zabronienie,  pod    n^jsnrowsz^  odpowiedzialnoáci|,  duchowieústwn  ladů- 
skiema  administrowania  oroganom  áá.  sakramentów,  z  wyj^tkiém  spowie* 
dzi,  jako  lež  zákaz  przyjmowania  ormjan  do  zakonów  lacíúskicb   (cL  Re« 
lacje  anonima,  u  Pawiúahiego  1.  c  p.  144J.    Nersesoiricz,  aczyniwiqr  lad 
w  archidjecazji,  udal  si^  na  posznkiwanie  owieczok,  które  naloialy  do  arcbi- 
djecezji  Iwowskiej,    ale  skutkiém  jej  zjednoczenia  z  Bernem,   widocziiie 
odpadly  od  niej,  t.  j.  do  Moldawji,  do  hoapodara  Daki,  wioz^c  z   aob^ 
listy  poleciú%ce  od  króla  Augusta  II  i  cesarza  Leopolda  I.  Jakie  ta  podrůi 
owoce  przyniosla,  nie  wleioy    {Barqez^   Rys,  p.  las).  O  Jego  literackicb 
pracach,  ob.  £nc.  koáč.  XTI  89.     Po  ámierd  Nersesowicza  (f  9  Míja 
1709  r.),  ostatní,  który  nietylko  przez  duchowieůstwo,  ale  i  przez  stár- 
szych    ormjaAskich  zostal    wybrany   koadjutorem,   z  prawóm  nastQpstwa, 
byl   Jan  Tobjasz   Augustynowicz,   wychowaniec  kollegjam  papie> 
zkiego  Iwowskiego,  officijal  arcybpi,  który  w  r.  1 7 1 8  zostal  konaekrowany 
na  bpa  himeijeíSskiego  in  p.  {Bart^ot^  Žywoty,  85).  W  dwa  lata  potem, 
w  r.  1715,  umarl  w  wigi^JQ  Zielonych  áwi^tek  arcybp  Hnuanian  {Ban^t^ 
Bys,  p.    185),  poczém  zaraz   obj|l  Augusty nowics  stolic^  bpi%.    Jessjíe 
poprzednio,  kiedy  žyl  Hnnanian,  w  Mar.  1 7 1 5  r.  zmarl  byl,  pnez  oiego 
ustanowiony  pasterz  ormjan  aiedmiogrodzkicb,  wspemniany  Axent  Wers- 
sireski;   proponowal   on  na  swego    nast^pc^  Ste&na  Roazk^,   probosnxa 
stanislawowskiego  i  officjala  ormjan  na  Pokueiu;   lecz,   z  niewiadooiycb 
nam   przyczyn,    propozycja   jego  nie    zostala  urseczywistnionv    Wiemy 
tylko  tyle,  že  arcybp  Augustynowicz  posylat  BoszkQ  p6žniej,  w  r.  17S9, 
de  Siedmiogrodu,  vt  charakterze  wizytatora  generalnego  košciolów  omjaá* 
skich,  i  on  urz^dzil  takowe,  oraz  wprowadzil  w  utycie  rytual,  prses  aie* 
bie  wlaáníe  okolo  tego  czasu  ulotony,  podobnie  jak  wprowadsil  go  w  ko- 
áciolach  ormjaúskich  na  Pokueiu  i  Podolu,  za  zezwolenióm  arcybpa  {Barqfii^ 
Žywoty,  p.  282;  Bys  dz.  orm.,  p.  186).    W  rytuale  tym,  którego  aoto- 
graf  ma  posiadač  kofciól  ormjaáski  w  Tyámienicy,    przyj%t,  jak  powiada 
Bar^cz,  wiele  modlitw  z  laciúskiego  rytnalu,   jakkolwiek  jego  rytual  ró« 
žni  si^  od   rytualu,  który  arcybp  Hunanían  zaprowadzil,  cbociat  i  baoa- 
nianowski  ma  bardzo  wiele  rzeczy,  niemal  doslownie  wziQtych  z  laddakic- 
go  (cí,  Zatwierdzenie  tego  rytnalu  przez  Augnstynowicza  d.  1 5  Kwietnia 
1728,  ap.  BarqeZf  Žywoty,  p.  288—289).    Arcybp  AugustyBOwics  by) 
nie  mniej  czynnym  od  Hunaniana.    Z  jego  dzialalnoáci  nálety  podoiei^: 
odbycie  wizyty  kanonicznej  w  archidjeceq'i  w  r.  17 1 7,  podróž  do  Bqrno 
w  r.  1719  {Barqez^  Bys,  p.  185),  zasiadanie  na  synodzie  bpów  rusíúcb 
w  Zamoáciu  w  r.  1720  (1.  c),  wykonywanie  wladzy  duchownej  nad  or- 
mjauami  w  Motdawji  i  Siedmiogrodzie  (Barqct^  Žywo^,  p.  86,  i  Qys,  p« 
"'^).     Zostawil  on  tež  2  praoe  w  r^kopiámie,    z  których  pierwsu  jest 
wartoáci,  gdyž   s|   to   wydí|gi  z  róžnycb  dzlel,  str.  7  94  io  folio; 
:aá  ciekawa  o  tyle,  že  podive  krótkie  bjograQe  prefektów  teaty^* 
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skich  we  Lwowie,  od  Klemensa  Galana   až  do  Józefa  Badanaschlego  (cf» 
Barqox^   2ywoty,  p.  89).    Mla!  tež  napisaé  Žyeiorysy  bpów  ormjaňskich 
Iwowsklch.    Za  jego  csasów,   Rzym  przeznaciyt   nancjossa,  Wincentego 
de  Santini,  by  zwiedzi)  archJ^J^ceajQ  Iwowsk^  ormjaásk^,  a  ten  sabdele- 
gowal   bpa  kamienieckiego,    Stanistewa   Hozjusza,    który   to  nskutocznil 
w  r.  1723  i  aprobowal  rytnat  hananianowBkl,  we  Lwowie  užywany  {Ba» 
rqoe^  Bys,  p.  185).     W  kollegjQm  papiezkióm  we  Lwowie  o  tyle  tež  zo» 
stala  zaprowadzona  zmiaoa,   že,  obok  in!odziežy   duchownej  ormjaňskiej, 
teatyni  pocz^li  wychowywaó  i  mtodziež  diichowo%  rnskiego    obrzí|dku,  na 
który  to  cel  ówczesny  prefekt  missj!  teatyňskiej  Iwowsklej,  Stefan  Trom* 
bettí,  otrzyma)  majetek  Dablany  (1.  c).  W  n  1786  d.  27  Lut.  Jaž  tylko 
samo  ducbowieňstwo  ormjaňskie,  z  wyklaczaniem  áwieckich  ormjan  (co  síq 
stalo  za  wyražQ^  wol^  Stolicy  Apostolskiej),  obralo  koadjutorem,  z  pra- 
wém  nastQpstwa,  Jakoba  Stefana  Aogastynowlcza.    Byt  on  wychowaňcem 
teatynów,  a  8tn4]'a  swe  nznpeinfal  w  kollegjnm  Propagandy,  gdzie  pozy- 
skal  stopieú  dra  filozoQi  i  teologji;  otrzymal   tytnl   bpa  Eginy  in  parti- 
bns,  i  d.  5    Mája  1787  r.  zostal   konsekrowany  przez   Zaluskiego,    bpa 
lockiego,  kanderza  w.  koronnego  {Barqot^  Žywoty,  p.  44,  i  Bys,  p.  la?). 
W  r.  1741    kollegjom  teatyňskie   na  Žótkiewskióm    zgorzalo   i  zostalo 
odbudowane  wr.  I745;wr.  1748  spálit  síq  katedralny  koéciót  ormjaú* 
ski  we  Lwowie,   przyczém    i  klasztor  žeúski  tak  acierpiat,  že  zakonnice 
mnsiaty  síq  rozejáó  po  innych  klasztorach,  co  natnralnie  byto  z  nszczerb- 
kiem  kamoáci  zakonnej,  lecz  w  r.  1750  nanowo  odbndowany  zostat(Ba- 
r<ioz^   Žywoty,   p.  457).    D.  22  Orud.  1751   r.  umart  arcybp  Jan  To- 
bjasz  Augastynowicz,  ntraciwszy  na  kilka  lat  przed  ámierci^  wzrok,  i  zo- 
stawlt  po  sobie  pami^ó  gorliwego  czciciela  Najów.  Panny  i  przyjaciela  zá- 
konu   dominikanów,  którego   byt  tercjarzem,    zt%d  tež  portrét  jego  na- 
tnralnej  wielkoáci  do  dziá  dnia  zns^dnje   sIq  w  knrytarza  klasztoro   ich 
we  Lwowie.    Bz^dy  po  nim  obj^  Jakob  Stefan   Augastynowicz 
i  sprawowat  je  do  r.  1788.   Za  czasów  jego,  sejm  warszawskl  w  r.  i76  8, 
ze  wzglQdu,    že   .arcybpstwo  ormjaňskie    Iwowskie    nie  posiada  žadnego 
funduszu,  a  arcybp  tylko   na  opatrznoáci  Boskiej  i  taace  pobožných  tego 
obrz%dku  owieczek  swoich  zawist,** — przyoblecat  pierwsze  wakuj^ce  opac* 
two    unickie  ruskie  przeznaczyé  na  utrzymanie   jego   (cf.  Barqcz^    Bys, 
p.  189).    Dia  zamieszek   i   úpadku  krsgu  ucbwata    ta  nie    przyszta  do 
skutku.     W  r.  1771  d.    i  Czerw.  ducbowieňstwo  wybrato  koadjutorem, 
z  prawém  ňast^pstwa,  Jakoba  Waleijana  Tumanowicza,  na  którego  i  król 
Stanistaw  August  síq  zgodzit  (cf.  list  króla  do  Tumanowicza,  z  Warszawy 
d.  18  Czerw.  1788  r.,   znajduj^cy  síq  w  posiadaniu  ks.  kanonika   Jana 
Szymanowjcza  we  Lwowie)  i  którego  Bzym  zatwierdzlt,  nadi^^  mu  tytut 
bpa  kamaceiskiego  in  p.  i.;   konsekrovat  go  arcybp  Sierakowski  w  Du- 
najowie  d.  17  Mája  17  72  r.  (Barqcz,  Žywoty,  p.   840).  Druga   potowa 
rz^dów  Jakoba  Augusty nowicza  wypada  na  czas  rozbioru  Bsplitej,  akutkiem 
którego   wieika  czqšó  jego  owczarni,  wraz  ze  stolic^  Lwowem,   przeszla 
pod  panowanie  austijackie,  wtaánie  wtedy,  kiedy  ostawioue  reformy  józe- 
fiúskie  przedsiQwzi^to    w  catej  Austiji,    a  olbrzymi  azereg  boídekretów 
grabit  mienie  i  podkopywat  wolnoáó  Koáciota.    Arcybp  ormjaůski  Iwow 
ski,  chociaž  nie  miat  co  stradé  z  mienia,  gdyž  takowego  prawie  nie  po- 
siadat,  uczut  jednak    ucí^woáé   wrogich  teBdencíi:   albowiém  w  17  7  6 
d.  12  Paždziernika  zakomunikowano  mu,   že  nie  nao^  síq  znosié  z  Rzy- 
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stem  bes  sezwolenia  rz^da  (Barqcz^  By8>  199).  Jeszcze  dotUiwi^  aesol 
nowy  pors^dek  neczy,  kiedy  musía^  ilekroé  pragn^l  zwiednó  kokáaif 
8we,  w  Polsce  zostiý^ce,  prosió  o  pozwolenie  rz^da  gaberojalnego.  Tnete 
jednak  przyznaó,  že  nowy  rz%d  nporz|dkowai  atrzymanie  arcybpów:  za 
staramem  Aagastynowicza,  Marja  Teresa  Qrzec^wisiiiUa  to,  co  rs^  pd* 
ski  przyobiecywal,  przynajmniej  w  cz^ei,  albowíém  w  r.  I7  7d  iryiiia* 
czyta  ma  roczne]  pensjí  2000  ztr.,  tak,  že  dotacja  Jego  roczna  wynoaila 
odt%d  10,123  ztp.;  gdyž  od  Propagandy  mial  i,eoo  z}p.,  zjnrydyk  leo, 
ze  Skwarzawy  i6d,  a  2,000  zlr.,  czyli  8,000  z2p.  od  rz^du  aostnackiflgo, 
co  czynilo  rázem  rzeczon^  sam§  10,128  zip.  Równiež  i  dla  14  kapta« 
nów  onnjaáskich  rz^d  wyznaczyl  tymczasowo  i,400  zlr.  roczoie  (B^^ex, 
Bys,  p.  189).  Angostynowicz  konsekrowal  koációl  w  Stanidawowie  17  72  r. 
(Čaialogus  unwersi  eUri  archicUoeo.  LůopcL  rUu$  armůno^caVioIkci  memtU 
a.  1884^  p.  17),  a  kiedy  w  r.  17  78  spton^t  ponownie  klaaztor  i  mie- 
szkanie  arcybpie,  gorliwie  krz%tat  bíq  okolo  zrestaarowania  tych  bndjrc^ 
ków,  mianowicie  te  oatatnie  wlasnym  kosztém  odbodowat  i  powi^ksiyl 
(Bar<iOx^  Žywoty,  p.  45).  Miař  wladzg  nietylko  nad  košdolami  i  dacho- 
wieústwem  orngaúakiém,  pozostalóm  w  Polsce,  ale  widoczníe  na  aiedmío* 
grodzkich  ormjan  rozci^at  8i^  jego  wplyw,  ježeli,  jak  podaje  Bar%cs 
{Bya^  p.  140),  w  r.  17  79  áwí^cil  na  kaplanów  mlodziež  dachown^  ormjaá* 
8k9,  ztamt%d  pochodz^c^.  W  r.  1782,  kiedy  síq  dowiedzia)  o  zoacsnej 
iiczbie  ormjan  katolików  w  Jeniknle,  Ghersonie,  Taganrogn  i  innych 
miejscowoáciach  Krymn  osiadlycb,  przeznaczyl  tamže  8  ksi^žy  na  miasjg: 
Mikotaja  Bar^cza,  wikarjusza  z  Mohylo wa,  £azarza  Torosowicza,  póžni^- 
szego  proboszcza  w  Balcie  czyli  Józefgrodzie,  i  Krzysztofá  Dnh^.  Ale 
mts3ja  ta  bíq  nie  ndata,  z  powoda,  že  kiedy  przybyli  do  Katerynodawia, 
oéwiadczyt  im  tameczny  missjonarz  ormjaúski,  že  nietylko  omýan  kato- 
lików, ale  i  niennitów  nie  ma  juž  w  Krymie;  dla  zalndnienia  bowieai 
Zaporoža  rz^d  rosyjski  przesiedlil  ich  .wszystkich  do  tego  krajn  i  kato- 
lików osadzil  w  Katerynosbwia,  nieonitów  zaá  w  Raszkowie.  Zretzt% 
dowiedzieli  bíq,  že  z  powodn  wojny  blizkiej  mi^zy  B044  a  tatarami, 
niebezpiecznie  nawet  byioby  pnszczaó  sig  do  Krymo.  Zostalprzeto  w  Ka* 
terynostawia  ks.  Duha,  a  dwaj  jego  towarzysze  wródli  do  Lwowa  (cL  list 
Mikolaja  Bar^czado  arcybpa  z  d.  2  Listopada  r.  1782,  ap.  Barqoi^  2y* 
woty,  p.  65 — 66).  Gorliwe  zaínteresowanie  síq  ormjanami  w  Krymie 
hjlo  jož  ostatní^  czynnoáci^  Angnstynowicza;  nm.  bowiem  w  r.  178^ 
we  Lwowle,  zostawiwszy  doáč  znaczne  legaty  na  cele  reUgijne«  Bar^cz 
wspomina  (Žywoty  p.  45),  že  widzial  w  bibUotece  kapitnlni^  Iwowskicg 
oztery  jego  r^kopismy,  ale  byly  to  prelekcje  profesore w  teologji,  któr«, 
bědy:  na  Btndjach  w  R^mie,  przepisal.  Nasupil  po  nim,  jako  arqrbp, 
Jakob  Walerjan  Tnmanowicz,  równiež  wychowaniec  koUegjnm  tea* 
tynów  we  Lwowle,  gdzie  otrzymat  stopieů  licencjata  teologji;  rzfdiil  do 
r.  1798.  O  nim  powiada  Bar^cz  (Žj^ofy,  p.  84 1),  že  .nie  bylo  koédola^ 
któremnby  byl  nie  wyáwiadczyt  jakiego  dobrodziejstwa.  RzeczywiáGie,zwi6dx3 
wszystkie  koácíoly  swej  djecezji.  W  Kamieňen  zbudowat  mieazkanie  dla  a 
kfii^y,  a  we  Lwowie  znaczne  pod  tym  wzgl^em  porobiř  oiepsaenia.*'  Za 
jego  rz^dów  ormjaoie  polsey  pruyj^li  kalendarz  gregorjaáski  w  r.  I78a, 
a  zachowaniém  jednak  áwi^t:  Božego  Ciata,  WniebowziQcia  i  é.  Gnego- 
'^dlag  dawnÍ€(jssego  kalendarza  (Barqtt^  Bys,  p«  140).  I  on  tttrxjr- 
'oaunki  z  oro^anami  katolikami  w  Polaeo  i  Bossji;  dla  tetf  osta* 
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niej  wyáwigcit  na  kaplana,  d.  1 8  Mi^a  t.  1 7  9  o,  Alekaaadra  Kiermadzana, 
którego  ma  przystaQO  do  ordjnacji  z  Krymu,  i  ytyslai  go  tam»  jako  mis- 
sjonarza  {Barqez^  "Rys,  ^.  i4l;  Zacharjasieuíkz^  Wiadomoáé,  II  84),  gdyž 
po  owém  wspomnianém  przeaiedienia  na  Zaporože,  wiela  orngan  do  Kry- 
mu wrócilo  {Barqoz^  Žywoty,  p.  177  not).  W  r.  1791  zwiedzi!  koácioly 
swej  archidjecezji,  tak  w  Austrjí,  jak  i  w  Boq'i,  dok^d,  ažeby  sig  mógl 
wydalié  na  8  miesi^oe,  mnsiid  uzyskač  pozwolenie  od  rz^du  gubernjalnego 
i¥e  Lwowie  {Barqct,  Bys,  p.  141).  Podczas  tej  wizyty  kanonicznej  kon- 
sekrowal  košcioly:  w  Kamieúcu  podolskim  (28  Czerw.),  w  Mohylewie 
(8  Lip.))  w  Baszkowie  (4  Lip.),  w  Žwaácu  (so  Lip.),  w  Kuttach  (i4 
Sierp.),  w  Tyámienicy  (20  Sierp.),  w  firzežanach  (11  Wrz.).  Ob.  Barqcz^ 
Bys  dz.  orm.,  p.  98,  I6I,  174,  179,  79,  102  (w  Catalogua  ckri  r.  1884 
daty  podané  inne  przy  niektórych  z  tych  koáciolów).  Kiedy  Bukowina 
zostala  przyl^czona  do  Aastrji,  rz^d  aastrjacki  wysla)  na  missjQ  do  Su- 
czawy  wáród  ormjan  nieunitów  kaplana  ormjaúskiego  z  Wggier  ks.  Ka- 
raczoniego  (Zacharjasiemcz^  Wiadomoáó,  II  108>,  potom  arcybp  Tumano- 
wicz  poslal  okolo  r.  1796  ks.  Józefa  Moszorg  (Barqcz,  Bys,  p.  14 1  i  i7i); 
ale  gdy  pierwszy  za  gor^co,  a  drugi  za  ozi§ble  urz%d  swój  sprawowali, 
obydwa,  nic  nie  wskórawszy,  wrócili  (Zacharjaaiewicz  1.  c).  ZaToroso- 
wicza  rz^d  aastijacki  dalsze  w  znaným  duchu  prowadzil  reformy.  Tak 
w  r.  17  84  zamkn%},  niby  jako  zbyteczne.  koácioly  przedmiejskie:  é.  Anny, 
á.  Krzyža  i  kaplicg  á.  Jakoba,  poczém  sprzedal  takowe  w  r.  1796  (Ba* 
r^cx,  Bys,  p.  142^;  zniósl  teatynów,  a  koUegjum  ich  zamienil  na  kosza- 
ry;  zaprowadzil,  podobnie  jak  w  lacíáskim  i  ruskim  obrz%dku,  egzamina 
na  beneficja  .de  soJa  scientia*'  (ibid,  p.  I4i),  a  ksztalcenie  mlodziežy  du« 
chownej  orogaáskiej  unormowal  na  takich  samach  warunkacb,  jak  w  la- 
ciúskim  i  ruskim  obrz^dku  (Zacharjaeieuňez^  Wiadomoáó,  II  9  9),  przy- 
czém  mieszkanie  wyznaczyl  im  w  seminarjum  laciňskiém  w  r.  17  94  (Barqoz^ 
Bys,  p.  14  2).  Wrogo  usposobiony  dla  zakonów  w  ogóle  Józef  II,  zwie- 
dzil  w  r.  1784  klasztor  zakonnic  ormjaúskich,  ale  nadspodziewanie  mu 
si§  tu  podobalo  i  przyrzekl  protékej)  sw%  wspieraó  takowy,  i  dla  tego 
kázal  (r.  178  5),  by  klasztor  otworzyl  szkolQ  publiczn%  czteroklasow)  dla 
dziewcz^t  ze  stanów  inteliigentnych,  podlug  planu  szkolnego,  wówczas 
obowi%znJ4cego,  przyczém  dla  každej  zakonnicy,  która  b§dzie  ufzyla  w  tej 
szkole,  wyznaczyl  10  zlr.  m.  k.  rocznie  dla  záchyty!!!  (cf.  Kroniky  za- 
konnic, ap.  Barqcz^  Žywoty,  p.  4  7  2).  Kaplan,  który  nczy  religji,  jest 
kierownikiem  tej  szkoly  i  pobiera  rocznie  400  zlr.  Obecnie  ta  szkola 
stala  síq  8-klasow4  i  jest  jedn§  z  niglepszycb  szkól  publicznych  ženskicb 
we  Lwowie.  Za  Tumanowicza  takže  dnchowieústwo  ormjaáskie  zrównane 
zostalo  z  laciúskiém  (dekr.  1  Lip.  17  90,  Barqci^  Bys,  p.  141);  arcy- 
bpowi  podnióál  rz^d  dotacjQ  o  1,000  zlr.  tymczasowo  (17  87);  proboszczom 
orrojaúskim  wyznaczyl  po  150  zlr.  congruae  iuatentatiania  (ibid.  p.  14 1) 
i  zagwarantowal  ntrzymanie  dla  7  proboszczów  w  Galicji,  mianowicie: 
we  Lwowie,  Stanislawowie,  Tyámienicy,  Lyácu,  Sniatynie,  Kuttach,  Ho- 
rodence  {ž^teharjaHctDlcz^  Wiadomoáó,  II  101).  Za  Tumonowicza  jeszcze 
powstal  we  Lwowie  ogólny  bank  ormjaúski,  z  fnnduszów,  jakie  posiadaly 
pojedyúcze  bractwa  ormjaúskie  przy  kbáciolach  w  Galicji,  celém  udziela- 
nia  požyczek  na  zastaw.  Fundnsze  te,  rázem  žebrané  (1792),  utworzyly 
kapitál  40,000  czerw.  zlot.,  który  obrócono  na  udzielanie  požyczek  pro- 
centowych,  po  8%  rocznie,  na  zastawy,  2  zastrzeženiem,  že  kto  nie  opi' 
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DftležDjch  procentów,  lab  nie  wykapi  do  roka  i  szeiciti  trgodai  nuzj 
zastawioDej,  baak  ma  prawo  sprzedaó  zastaň  priet  pnblioznt  licftacjt. 
W  Bklad  rad7  zarzqdiaj^cej  tym  bankiem,  natarahiie  pod  kontroly  n^do, 
wobodzf:  arcybp,  Jako  prezea,  i  8  wrbrani  obyvatele  ze  zoakoDítió^ 
onqjan  áwieckich.  Dyrektorem  jest  jeden  z  duchownyeh  Drn^iúikich, 
zazwyczaj  kanonik  katodralny,  oprócz  niego  jest  kontrolér,  taksator,  pi- 
sarz  i  depozytarjnsz.  Zaklad  poíyeza  tylko  na  rzeczy  vartoicioire  n- 
chome,  inoemi  operaqjami  bankojremi  sig  nie  zajm^js-  Suma  wspomniuit 
40,000  czerw.  zt.  powoli  wzrastata  przez  obrót;  ale  w  r  181!,  w  tía- 
tek  bankrnctna  paňstwa  i  redakcji  pieni^zy  papierowych,  Enikla  olbnr- 
mia  czf|jó  majftka,  alboniém  reúaki  anBtrjacki  Bpadt  na  8  ówezeujch 
krajcarów,  przeto  z  catego  kapitatn  ledwie  bardzo  mata  cz^d  pozosUta. 
Póíniej  przez  róžne  legaty  i  skolkiem  dalazego  ubrota,  podniósl  ■!(  zao- 
nu  majetek  banka  tak,  íe  w  r.  I842  bylo  pneszlo  eo,ooo,  potem  do 
90,000  zlr.,  a  W  r.  18B3 — 2S2,000  zlr.  (cf.  Catalogut  oleri  z  r.  last, 
p.  se).  Ježeli  z  jednej  strony,  przez  nžycie  fandnszów  pojedyňczych  ko- 
Šciolów  na  cel  powyíazy  powi^kszyl  síq  docbód  i  nich  i  zostaía  zapron- 
dzona  lepsza  administrapja,  oraz  kontrola  naleíyta,  to  z  drngiej  itron; 
przyEoaó  trzeba,  že  inatytnoja  sama  atracila  cechQ  laligijn^  i  wyltciú 
ormjaúsk^,  a  w  kaídym  razie  zapoznan^  zostiďa  wola  legataijoazow,  któ- 
rzy  fnudiisze  owe  przeznaczali  dla  pewnych  tylko  koiciolów  i  bractw, 
w  tém  przekonaoia,  te,  jako  prawdzinie  moni  pietatii,  b^df  riolyly  dí>- 
tylko  dla  zaopatrywania  potrzeb  kojcioláw  t  dacfaowieňstna,  priy  nich  Ur 
tradnionego,  na  ktorém  ci^yty  wzajem  pewna  obowiqzki,  ale  tež  dla  a* 
ratowania  nbogich  ormjac,  n  tych  parafjacb  zamieszkalycb.  WpnirdzK 
instytucja  rozdziela  docbody  migdzy  dncbonnych  i  koicioty  pojedydeie, 
stoBOwnie  do  tego,  jakl  jest  ieh  ndziat  v  mqj^tkn  ególnym,  ale, — amouou 
požyczBÓ  wszyatkim  bez  nyjqtkn,  nawet  nie — cbrzeécjanom  i  nie — nbofioii 
którzy  požyczonych  v  banka  pieni{)dzy  niywqj^  na  zte  celo,  Jak  np.  p> 
ZyczBjf  na  licbw^, — zapoznaje  anój  charakter  dnchonny,  Tamanowici 
umarl  1  Wrz,  ii98  r.  Wedíag  dawniejszqj  praktyki,  dacfaoffieůstwo  or- 
mjadakle  nybier^o  s  lab  i  kandydatów  i  prxesytalo  do  Bzynn,  a  F>- 
pieí  jedaego  z  oicb,  porozamiawszy  bíq  wpnód  z  kr61em,  mlanoiral  fcu- 
djntorem,  gdyí,  od  ímferci  Torosonicza,  saneze  nadanano  areybpoo  koi- 
djntorów,  z  praném  nastQpstna.  Teraz  žatém  bylby  poninieu  mieé  miv- 
sce  spoaób  dotychczaa  uíynany,  t.  j.  íeby  dncbovieústno  omuaiiikia 
obralo  s  kandydat6w  i  przedatanito  Papieloni.  Ale  rz^d  auatrjacki,  opi*' 
raj^c  sig  na  tém,  íe  dotagg  arcybpa  podnyžszyt  (z  fnndaun  relig^oeiOi 
a  fandusz  religijay  ponstat  i  mítjqtkón  zabraných  koáciotom  i  kli- 
Bztorom),  zaatrzegl  aam  aobie  nominac^g,  a  tylko  duchonie^stnn  poiwotil 
wybraů  kaadydatóir.  z  pomigdzy  których  ceiarz  zamianonUby  arQbpa- 
Wyliratu  'xiw-  "^"'  (^  Grád.  1798}  na  piernszém  mit^Ko  Jana  Ji' 
Sjmonowic/a  (Dziednuycki  myli  zi^,  jeteli  s^dzi  w  Eacyld. 
koíé.,  XII  ai&,  Ae  r/.%<I  go  aam  bez  nybora  dachowieditwa  BamÍBaow*l)i 
ktdrego  cesarz  Franciszek  II  ntazn^ponagi  tamianonat  (t  Stycs.  lT9l] 
areybfakupero,  z  pomiQiQclem  praná.  Stolic*  Apoštolská  bylaby  ót 
notě  ternu  opartn,  ali>  nlaáoie  byt  to  niessezQsny  czas  dla  Koieiola  nym- 
Aiego.  Papic^,  Pius  VI,  byt  n  nigtieaia  i  wnet  potem  umart,  ■  ■■• 
jego,  Pius  Vil  dopiero  14  Har.  iflOO  r.  obrany,  b^d^e  nygoai- 
ile  mlat  ni  sily    oi  cuan  apieraé  lig    o  to  z  n|dem  antijackla; 
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odwlókl  tylko  jego  prekoDizftcj§,  która  oast^pila  dopiero  w  Sierp.  isoo, 
a  konsekracja  i  Har.  18OI.  Symonowicz  byt,  jak  i  poprzedoicy  jego, 
wychowaúcem  koUegjam  papiezkiego  we  Lwowie;  po  wyáwi$eeaia  pracowaí 
przy  katedrze  ormjaúskiej,  byl  pisarzem  konsystorza,  otnymal  od  Stanislawa 
Angasta  proboatwo  w  Lacko,  cbociaž  tam,  dla  zbyt  mátej  liczby  orugan, 
nie  mieszkat,  a  od  r.  1785  byl  wikaijaszem  generalnym  arcybpa  Tůma- 
nowicza  (^orgojr,  Žywoty,  p.  298).  Jeszcze  przedtém,  nim  zostat  obrany 
arcybpem,  rz%d  anstrjacki,  zapewne  ažeby  mieé  pozor  do  przywtoszcze- 
nia  Bobie  na  zawsze  prawa  nominaeji  arcybpa,  podniósl  jego  dotacj^ 
(17  98  r.)  na  8,000  z}r.  i,  oprócz  tego,  zobowi^zal  8i§  wyplacaé  400  zh. 
miasto  rocznego  zasUku,  jakl  arcybp  pobierat  od  Propagandy,  a  który 
obecnie  przestat  pobleraó  (Barqoz^  RyB,  p.  i42),Póžniej  (18O6)  wyzna- 
czyt,  na  proábQ  Symonowicsa,  6,000  zlr.  dla  arcybpów;  aw  r.  I810  od- 
dal ma  dawue  polskie  starostwo  Jastrzembiee  na  ntrzymanie,  z  tém 
zastrzeženiem,  že  bgdzie  ma  doptacař  snm§,  jaká  b^dzie  brakowaó  do 
kwoty  rzeczonej  6,000  zln  Za  staraniem  Symonowicza,  kapituta  orn^aú* 
ska,  która  istniala  jnž  za  jego  poprzedników  (cf.  Enc  koác,  XII  516 
i  517;  Barqoz,  Žywoty,  p.  864,  Kronika  zakonnic  ormjaáskicb,  ibid.  p. 
47  8,  Bys  dz.,  174),  choč  prawdopodobnie  jeszcze  nieznpetnie  nkonsty- 
taowana,  otrzymala  od  rz^da  (I8O8)  prawo  noszenia  dystynktorjów, 
z  którycb  6  mialy  byó  dawane  dnchownym  przy  katedrze  ormjaúskiej, 
a  2  na  prowincji;  sprawil  je  zaé  Symonowicz  z  fanduszów  koácielnych, 
každé  w  wartoáci  40  dukaiów.  Duchowieústwo  katedrálně  otrzymato  pen- 
sje  roczne:  pierwszemn  kanonikovn  i  rázem  proboszczowi  kapitoly  nazna* 
czono  800  zlr.,  trzem  innym  kanonikom  po  600  z}r.,  czterem  wikarjaszom 
po  300  zlr.,.  z  funduszu  religljnego  (Zaeharjasiewict,  Wiadomoáč,  II  lOO); 
co  za  czasów  nastQpnego  arcybpa,  Warteresowicza,  jako  stal^  dotacjQ  przy- 
JQto  w  1823  {Barqoz^  Rys,  p.  148,  i  Žywoty,  p.  366).  W  prowincgach 
do  Rosji  przyl^czonycb,  oraz  w  Krymie,  rz^d  rosyjski,  Inbo,  jak  nadmie- 
niliámy  wyžej,  pozwolil  byl  (w  r.  1791)  Tumanowiczowi  zwiedzió  koácioly 
ormjaňskie,  jednak  powoli  i  wytrwale  d^žyl  do  nsoni^ia  jego  jaryzdykqji 
ze  swych  granic.  Polecil  najprzód  arcybpowi  mohilewskiema  obrz.  lac. 
(1784^,  žeby  8ÍQ  postaral  o  ksiQžy  z  ornyan,  poddaných  rosyjskicii, 
a  w  tym  cela  žeby  založyl  odpowiednie  szkoly;  missjonarzy,  ze  Lwowa 
przyslanycb,  tolerowal  do  pewnego  czasa  (cf.  SobranU  aktow  otnosia^ 
ssozychsia  k^obotreniu  iatorti  omdanékaho  národa^  cz.  I,  Moskwa  1888  p.. 
35),  nowycb  zaá  nie  dopnszczal  (ibid.  p.  37);  nast^pnte  wszystkich  swe- 
go  paňstwa  ormjan-katolików  poddal  ces.  Pawel  I  (list  28  Paždz.  v.  s. 
17  79)  nieanickiema  arcybpowi  w  Gregorjopolu  {Sobranie akiow^  I  p.  70, 
208...);  wreszde^  zamianowal  (4  Grád.  1806)  bpem  dla  nich  ks.  Józefa 
Krzysztofowicza,  z  Iwowskiej  arohidjeceag*!  pochodz^cego,  i  8iedzib§  ma 
w  Mohylewie  wyznaczyl  (cf.  Sobranie  aktotOf  I  p.  38  i  78).  Stolica  Apo- 
štolská zatwierdzila  nominacg^  (28  Mar.  1809)  i  nowego  bpa  konsekro- 
val (ii  Czerw.  1810)  Symonowicz  we  Lwowie  {Barqcz^  Žywoty,  176). 
Bar^cz  przypisnje  téma  Krzysztofowiczowi,  jakoby  on  ormjan  nieanitów 
z  Kryma  sklonil  do  osiedlenia  si^  na  Zaporoža;  lecz  wprowadzony  zostal 
w  bl^d  przez  zápisky,  jaká  síq  znajdowala  w  bibljotece  kapitoly  ormjaú- 
skiej we  Lwowie,  odnosz^c^  síq  nie  do  Krzysztofowicza,  ale  do  inoego 
Józefa,  arcybpa  ormjan  nieonitów  w  Ros^i^  który  byl  w  wielkich  láskách 
a  generála  ks.  Dotgorokowa   i  a  rz^do,    i  sam  zostal   ks.  argotyúskim, 
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metropolltq,  a  potem   i  patijarehf  eczmiadzrúsklm    (cf.  Sobrcmů  ahou, 

I  p.  46  i  46....).  W  tea  sposób  powsUla  Dowa  dec^qK  dto  oroju 
katoUbán  {Sohraniš  aktoui,  I  S8,  TS);  nieitetfl  pneaUb  ona  istDÍ«j  u 
áraiercif  Krzrutofowicza  (f  isie,  San^ee,  Rys,  p.  161),  ft  onnjuia 
katolicy  w  Bosqi  lostali  poddaní  wladz7  bpĎw  taciústcich,  mianovicit 
bpowi  kanúenieckieiiin,  bo  w  obrgble  jego  djecezji  oawiQC^  icb  lienDo. 
Mikotaj  I  cbciat  nomÍDowač  bpem  oraijadakiin  ka.  Mfkofaija  Uostorc 
proboszcza  tegoi  obrz^dka  w  Mohylewie,  z  postanowíeDiem,  ab^  mkaikil 
w  Tffiisie,  lecz  podobno  ks.  MosEora  nfe  choiat  tej  nomjnacji  pttji\i 
(Zacharjeuieuiiot,  WiadomoU,  II  109  —  110).  Arcybp  S;moDOwlu  nu. 
a  Paždi.  1816  r,  piastowat  on  ora^d  dyrekton  nj-diíalu  teologicaego 
priy  wszecbnicy  IwowBkiej  i  godnoid  tajoego  radcy.  Po  jego  Jmierci, 
dnchDwÍQŮstwo  ormjaAakie,  wedtag  swyczaju,  obralo  s  kandydatów  (l  Lip. 
1817  r.),  na  piernazém  zaj  ni^sca:  Kajetána  Anguatyna  Warte- 
resofficta,  ncznis  papiezkÍ«go  koUegJnm  teatyůakiego,  póžniej  profesora 
tamže,  który  przez  Jakij  czaa  ksztatďt  sif  w  procedune  prawnej  pnj 
nancjaturze  warszawskf^,  potem  byt  arzodaiklem  koasystorza  l«owskiego 
i  katecbatq  pny  szkole  ormjailskíej  dziewcitt,  a  w  r.  trsi  zostal  ka- 
nonikiom.  Ceaarz  Fraociszok  I,  podczaa  pobytu  swego  we  Lvowie,  d> 
minoval  go  arcybpem  (37  Lip.  isir),  ale  Fapiet  prekonijoval  go  do- 
piero  19  Mař.  I8I9,  wymóglszy  piorwej  pewne  ustepstwa  ze  itronj 
dworu  babsburakiego  (ob.  Eac.  koáé.  XII  Gliv).  Konsekracji  dopeloi) 
(16  Lip.  t.  r.)  Ankwicz,  arcybp  Iwowaki  obrz.  tac.  Warteresovici,  pna 

I I  lat  swego  pasterzowanla,  nic  donioriogo  nJe  czynil  dla  djecaajlf  i^f™ 
chyba  to,  že  dla  siebie  wyrobil  a  rz^du  osobiety  dodateh,  w  iloid  l,oou 
sir.  rocznie,  a  dla  dncbonieúatwa  anego,  jak  powíedzielHniy,  stale  ifpo- 
saŽODie,  1  dla  tego  slasznie  powiada  o  nim  Bar^ci  (Žyvio^,  p.  SSG),  tc 
.rz^dzit  djecezjf,  Jak  gdyby  go  níe  bylo.'  Um,  6  Lut.  iBSi  {Barqei, 
Žywoty,  -p.  363...  Bys,  p.  43..).  Po  nim  zoatal  obrany  Samuel  Cf- 
ryl  Stefanowici,  czyli  Ohanowicz.  Pigknle  o  nim  wspomioa  laijl- 
cy  go  oBobidcie  Manrycy  Diiednszyoki  (w  Enc.  koiů.  XII  frlfi..).  Z  diii- 
lalnoáci  Jego  bpiej  podnieád  naleiy  trzykrotno  zwiedzenie  archJdjectiJi, 
pnyczém,  bgdjc  dwnkrotnie  «  Snozaffia,  sam  owbiáele  apostolonl  mif 
dzy  ormjnnsmi  niekatolikami,  niestety  jednak  z  mal^  konyici%.  Jak  tij- 
Bsalem  z  nst  niarogodDycb,  aiilnie  nie  dopnszczal,  ažeby  który  ormjuia 
katolík  pnechodzit  na  inny  obrzqdek,  i  w  tym  cela,  kiedy  irídzial,  u 
Qiektórty  ze  sslacbty  tego  obrz^dkn  myáleli  diieci  sne  chrzció  i  vyřha- 
vywad  «  obn^dkn  laciňakim,  »am  nieproszony  i  czasem  nadspodziawi- 
oíe  starnazek  praybywal  i  dopetniat  cbrztn,  lam  wszctepial  mitoiů  dňed 
do  ojciyBtego  obrz^ku,  ažeby  nie  nroni6  ani  Jednej  owieczki  ze  swo- 
jej  onczami.  Kiedy  wspólctesne  dDchowieústwo  w  Oalicji  vielco  trp- 
čiti} <iii:!i>  ni  jozefinizmn,  oa  nawoimklerze  amial  wznleciá  tego  dacha  ka- 
toLickjcf;<>,  jnkim  aif  do  dziá  odznacza,  móni  Dziedogzyckl  (I.  c,).  Jedno, 
z  czegoby  mu  motna  zarzat  nozyniů,  bylo  to  chyba,  te  pozbyt  sÍ9  do- 
browolnie  ziemskiego  majfthn,  Jaatrzembicy;  mnlenal  bowiém,  if  idni- 
nistrowaaie  wi^kazym  m^^tkiem  pneszkadzs  biskopowi  z^Jmowad  ši 
rzeczami  jego  wyaokiego  powolaaia,  a  w  zamiao  za  to  zastrzegl  lobia 
fl.ooo  ztr.  peasji.  Tak  ten  rya  betinteresoirnoáci  Jego,  Jako  i  inay,  ktůry 
' — Ttacza  we  wspoamlODém  miejacn  Diiedosiyckl,  charakteryanjf  go  zna- 

w  nadzwyczaj  p6žnym  nieko,  powBiechnie   ajanoiranj, 


^^  "ifa.     Umart" 
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8  Grád.  1858.  Po  nim  nastfpU  daný  mu  jeszcze  na  rok  przedtém, 
jako  koadjutor  z  prawem  nastQpstwa,  Grzegorz  Michal  Szymo- 
nowiczy  odr.  1858 — 1875,  którjr  zasiadat  na  powBzechnym  soborze 
watykaúskim  w  r.  1869  i  1870,  a  po  nim  Qrzegorz  Józef  Ro« 
maszkan  (f  li  Grád.  I88i),  który  postaral  síq  a  rz^da  o  zwi§k8ze< 
nie  dotacji  klern  onxgaáskiego  we  Lwowie,  mianowicie  o  podwyžszente 
4  wikarjuszom  katedry  ormjaňskiej  p}acy  rz^doweij  z  800  na  600  z2r. 
Odbyl  w  T,  1879  wizytacjs  kanoniczn%  na  Bakowinie,  tak  ormjaúskieh, 
jako  i  laciňskich  paraQi  niektórych,  tych  ostatních  z  delegacji  arcybpa 
laciúskiego  á.  p.  Ksawerego  Wierzchlejskiego,  i  konsekrowa!  (22  Lipca) 
koációl  orngaáskiw  Czeroiowcach  {Cataloffua  clerizr,  1884,  p.  28).  Obe* 
cny  arcybp  IzaakMikolaj  Isakowicz,  ur.  6  Czerw.  1824  r.^ 
po  wyáffi§cenÍQ  na  kapiana  (1848)  byl  proboszczem  w  Stan!s}awo?rie, 
w  r.  1882  obj^l  zarz^d  archicUecezji  (wybraoy  12  Stycz.,  nominowa- 
ny  i9Mar.,  prekonizowany  8  Lip.,  konsekrowany  27  Sierp.  t.r.).  7.  Za 
czasów  ksi^ž^t  ruskich,  ormjanie  uznáni  byli  jako  gmína  i  naród,  rz%dz%* 
cy  8ÍQ  wlasnemi  prawami,  wyznaj^cy  wlasni  religjQ,  maj^cy  wlasoych 
swoioh  naczelników  áwieckich  i  dachownych.  Taki  stan  rzečzy  zastat 
Kazimierz  W;t,  nadaj%c  (17  Czerw.  1356)  miastn  Lwowowiprawo  magde- 
burskie,  ^zatwierdzil  ormjanom  tutejszym  ich  odr^bnoáč,  pod  wzgl^dem 
religji,  wlasnego  zarz%da,  a  nawet  s^downictwa,  lecz  pod  wójtem  míej- 
skim,  przyczém  powiada:  .Voiamua  eos  iuxta  ritus  eorum  in  ipsorum  Jure 
iUibatos  conservare**  i  dodaje....  «Sin  autem  refutayerínt  praedictum  Jus 
Magdeburgense....  tunc...  quilibet  sue  nationis  Jure,  tamen  presidente 
Adrocato  ciyitatis  eidem  judicio,  ipsorum  quelibet  questio  debebit  termi* 
nari  et  diffiniri**  (Akta  grodt.  i  ziem,,  III  17).  Zárazem  uznař  w  bpie 
Iwowskim  Grzegorzu  ich  glow§  koécieino-polityczn^  (dokům.  20  Stycz. 
1S6  7.  Zaoharjasiewicz^  Wiadomošó,  I  p.  80).  Te  przywileje  Kazimierza 
W.  stanowi)  podstaw§  prawno  polityczu^  stosunków  ormjan  we  Lwowie; 
anologicznie  zaá  možná  przyj^ó,  že  choó  može  nierównoczeánie,  to  nieco 
pr^dzej  lub  póžniej  w  podobných  zostali  warunkach  ormjanie  w  Kíjowie, 
Kamieúcu,  Wlodzimierzu  i  Lucku  osiedli,  i  przy  swej  odr^bnoáci  i  przy- 
wilejach  utrzymali  si§  do  czasu  úpadku  Polski,  owszem,  rozszerzyli  je 
nawet.  Wyliczenie  tych  przywiiejów,  lub  ich  ograniczeň,  w  cbronologl- 
cznym  porz%dkn,  jest  poniek^d  opowiadaniem  historji  ormjan  na  Buši, 
co  dla  nas  jest  tóm  wažniejsze,  že  wháciw^  historjQ  orn^an  ruskich  by- 
loby  bardzo  trudno  nakreálié,  z  powodu  zbyt  oderwanycb  i  licznych  lako* 
nicznycb.  wiadomoáci,  których  ježeli  jest  tyle,  by  zapelnió  doáč  dtugi 
szereg  lat,  to  za  málo  jest  na  to,  by  možná  systematyczn^  historjg  na- 
pisaó.  Ormjanie  na  Rusi  wielkjej  roli  nigdy  nie  odgrywali,  z  powodu  swej 
nielicznoáci.  Uistorja  ich,  to  historja  familji,  žycia  zaácianka;  w  ci^gu 
500  lat  zaledwo  2  rázy  wynurzaj^  8i§  z  tego  dziejowego  swego  zaskoru- 
pienia,  raz,  kiedy  l^czf  si§  z  Koáciolem  powszechnym,  a  drugi  raz,  ma- 
j^c  síq  staó  li|cznikiem  polityczaym,  który  mial  wl^zaó  IJuropQ  z  Ar* 
menj%.  Przywilej  Kazimierza  W.  dla  ormjan  Iwowskich  zatwierdzili  jego 
nast§pcy:  £lžbieta,  matka  Ludwika  (28  Sierp.  18  79),  Ludwik  (1  Kwiet. 
1880),  Jadwiga  (8  Mar.  I887)  i  Wladyslaw  Jagielío  (i9  Paždz.  t.  r. 
ob.  Akta  grodt.  i  ziěm.^  III  58,  60,  75,  79).  Nieco  póžniej,  gdy  or- 
mjanie z  przedmieáda  przenieéli  sig  do  Lwowa  i  osiedli  okolo  koáciola 
á.  Jana  Chrzciciela,  Wladyslaw  Jagieilo,  na  proáb^  Zygmunta,  kanonik 
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i  prebendarza  koáciola  á.  Jana,  wjj^t  ich  z  pod  prawa  ruskiego,    a  pod- 
dal prawom,   jakiemi  síq  rs^dzili  ormjanie,  w   témže  mieácie  samieszkaii 
(przywilej    8  KwietDÍa  1415,  Akta  grodt.   i  tiěm.^    IV  85    i  86,  X  3). 
W  tym  czasie  posíadali  oni  wlasnego  wójta,  byt  nim  ok.  r.  1417  nicgaki 
Ubowjusz,    o  którym  spotykamy  wzniiank§   w  aktach  miejskieh  (arcliiw. 
m.  Lwowa,  nr.  74  fasc.  S96);o  wójcie  w  latách  1444  —  1462  wspomiiug^ 
dokumenta  {oh.Bisehof^  Urkunden,  p.  19,  22 — 28,  24 — 26).  W  r.  14S4 
pierwszy  raz,  o  ile  wiemy,  a  zdaje  sig  na  wyražne  ž^danie  ormjan  Iwow- 
skich,    wladza  paústwowa  bierze  ndziat  w  wewn^trzQych  ichsprawach:  król 
Jagioí:io  zabrania  wójtowi  icb,  Janowi,  i  w  ogóle  kOmQkolwiek  sprseciímč 
8ÍQ  woli  testatorów  ormjan  (list  d.  ir  Lat.  14S4;  ob.  Akta  grodt,  i  giem.^ 
V  78;  zatwierdzenie  tego  dekretu  przez  Wtadystawa  Warneúczyka,  2  Mař. 
1440,  Ibid.  p.  100).    Ody  ok.  r.  1440  powstal  spor  mi^dzy    onsijaiiami 
o  to,  že  wielu  z  nich  przyjmowalo  prawo  magdeburskie,  a  wraz    z  niém 
Qsawalo   8ÍQ  od  obowi^zków,  jakie    w  obec  króla  na  gminie  ormjaúskiej 
we  Lwoivie  solidarnie  ci^žyiy,  król  postanowil,  že  ci,  którzy  przeszli  pod 
prawo  magdeburskie,    bi|  obowi^zani  do  tych  samých  prestagi    na  rzeez 
skarbu  królewskiego,  do  Jakich  inni  na  prawie  ormjaúskiém  zoati^^cy  (cL      j 
Biiehoff^  Das  alte  Recht  der  Armenier  in  Lemberg,  w  BeUage  zur  Wiemr 
Zeitung,  Jahrg.    185  7  nr.  28  p.  218).     Lwowski  magistrát  zazdrosném 
okiem  patrzyl  na  przywileje  przybyszów  i  wszelkiemi  sposobami  starat  sq 
je  albo  omijaó,  albo  wr§cz    usun^ó.     Tak  np.  ok.  r.  1445,    do  optat  na 
równi  z  rusinami  poci^gn^t  ormjan,  mieszkaj^cych  w  dzielnicy  Iwowskiej, 
która  naležata  do  Franciszka  z  Orzeka,  dziekana  Iwowskiego.  Ody  si^  to 
nie  udato, — bo  wojewoda  i  starosta  ruski,  Piotr  Odrow^ž,  stanut  w  obro* 
nie  zaczepionych  (d.  9  List.  1445.  ob.  Akta  grodt,  ititm,^  X  p.  6  nr.  90), — 
wyst^pit  magistrát   z  pretensj^,  aby  wszystkich  orn^an   pod  wtadzQ  mia- 
sta  poddaé,    a  oddzielne  ich  s^dy  znieáé.     W  tym  celu  przypomnieli  so* 
bie  (a  može  i  zmyélili)  rajcy  przywilej  Kazimierza  W.  (17  Czerw.   1356. 
Akta  grodz,  i  tiem.^  III  18...),  w  którym  bylo  zastrzeione,  iž  we   Lwo* 
wie  nie  ma  byó  wi§cej  wójtów,  krom  jednego,   wedtug  prawa  magdebur- 
skiego    ');    przywilej   ten   dali  do  zatwierdzenia  Kazimiersowi  Jagielloň- 
czykowi  (i4  60)  i  n  starosty  Iwowskiego,   Andrzeja  Odrow^ža,  wyjednali 
przyrzeczonie  (i3  Wrz.  14  60),   že  b^dzie  sIq  starat,  aby  wszyscy  om^a* 
nie  byli  s^dzeni  wedtng  prawa  miejskiego;  wyj^tek  tylko   stanowió  mieli 
ormjanie,    do  joryzdykcji  zamkowej  nalež^cy' (ilHa  gr.  i  jtem.,  Ví  62). 
Bronili  síq  ormjanie;  lecz  že  nie  mogli  pokazaó  dokumentu  na  prawo  po- 
fliadania  osobnego    wójta    *),   wi§c   przegrywali   i  s^downicz^    odrQbooáč 
ooraz  wi§čej  tracili.  Kazimierz  Jagielloňczyk,  opieri^v:  ai^  na  przywU^a 


>)  Zubnyoki  {^Kronika  m,  Lwowa,  p.  37..)  i  Biiohoff  (Dat  alu  /ZacAf...  B«i. 
lage  p.  218)  mni^  prsywilej  ten  za  smyfilony;  leci  Wagilewioi  (w  Mu.  gnjg. 
i  síMR.,  III  16  nota)  swyoi^ko  odpíara  saraaty  oo  do  antéatycraoéoi  Jago. 

>)  Tak  oéwiadosaj^  w  swyoh  dekretaohs  Katimien  JagiellonoByk  (II 
Kwiet.  1469r  i  Zygmunt  I  r.  1510  {Bitehof,  Das  alte  Beoht,  p.  218;  Batqa, 
Bys  ds.  orm.,  p.  109;  BUehoff;  Urkonden,  40).  Nadto  Kazimien  JagieUo&osjk 
w  dekreoie  z  r.  1476,  o  którym  nim  b^dsia  mowa,  powiada,  U  sami  om^A- 
nie  pnysnali  stussnoió  jego  n»Don%dBaniu,  aby  tylko  byt  Jedeš  w^i  w  mia- 
ioie  dla  wssyitkicb.  Z  t^  widaé,  te  pngrwilc(f,  niby  wydany  23  Liat.  1462 
w  ťiotrkowie,  podawany  tylko  w  tranttampoie  Zygmunta  III,  d.  12  Biyat. 
1601  r.  (w  arohiw.  m.  Lwowa,  faso.  396;  ztad  ap.  Bi$chof,  Urkundea  nir  Q«aoh. 
~"i.,  p.  2a'-'28;  wedtag  aktów  groda  iwow.  lanjeitrowany  w  Akt.  grodt. 
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Eazimierza  W.,  nadaj^cyn  miastu  prawo  magdebarskie  (cf.  Bischoff,  Oester-^ 
reichisches  Stadtrecbt  and  Privilegien,  p.  7 o),  postanowii  (il  Kwietnia 
14  69),  že  na  B%dach  ormjaúskich,  wraz  le  starszymi  oragaúskimi  ma 
zasladaó  wójt  miasta,  a  winy  B^dowe,  w  sprawach  mi^dzy  orn^anami  miej- 
scowymi^  placone  byé  maj%  samým  ormjanom;  winy  zaá,  v  sprawach  mi§* 
dzy  ormjanami  obcymi,  nie  Iwowskimii — samému  wójtowi  miojskiema  {Ba- 
rqcx,  RySy  p.  109;  Bisohoý,  Das  alte  Recht,  p.  2i8).  W  drngim  dekrede^ 
d.  25  Paždz.  liiSytenže  król  zastrzega,  že  sprawy  o  gwalt,  zabicie  lal> 
poranienie  na  s^ďzió  wójt  miasta,  nie  ormjanie;  že  on,  wraz  z  lawni- 
kami  miojskimi,  b^dzie  wyrokowal  w  sprawach  karnych  i  wypadkach,  ja- 
kie  sami  ormjanie  za  náležíce  do  jego  s^du  nznaj^,  w  innych  zaá  spra- 
wach ma  s^dzió  ormjan,  wraz  ze  starszymi  ich  nacji.  Przest^pca  ormjanin 
ma,  až  do  czasu  wydania  wyrokv,  pozostawaó  pod  wladz^  wójta  i  star- 
szych  ormjaňskich;  po  os^dzeniu,  jéáli  tego  potrzeba,  ma  byé  zatrzymany 
w  wi^zienia.  Gdyby,  z  powoda  zapadaj%cej  nocy,  wójt  nie  mógt  zwolač 
na  niego  s^do,  winien  go  na  koszt  oskaržydela  zatrzymač  pod  straže, 
až  do  dnia  nastQpnego,  w  którym  go,  wraz  ze  starszymi  orngaúskimi,  os%* 
dzi.  Co  do  skladania  przysi^,  ma  pozostaó  w  mocy  zwycz^,  dotychczaa 
istniej^cy,  zapewne  stosownie  do  ncbwaly  rady  miasta  z  r.  14  72,  by  or- 
mjanie w  koádele  lub  s^dzie  przed  wizerunkiem  Ukrzyžowanego  takow% 
skládali,  tylko  sposóbjej  skladania  ma  byé  zbadaný,  czy  síq  tak  samo  odby- 
wa,  jak  w  innych  miastacb,  gdzie  s^  ormjanie,  i  ma  byé  przedstawiony 
królowi.  W  koúcn  król  dodige,  že  wolno  apelowaó  od  wyroków  wójta  miej- 
skiego  do  s^dów  królewskich  i  przypomina  oroyanom  obowi%zek  placenia 
podatków,  oáwiadczaj^c,  že  tak  ten,  jak  i  poprzednio,  t.  j.  w  r.  i46a 
wydany  dekret,  obowi^ztge  pod  kar)  grzywien,  až  do  powtórnego  jego  na 
Rná  przybycia  (cf.  Bischoff  1.  c;  Barqcz  1.  c-),  Tym  sposobem  oddzieine 
s^dy,  zložone  ze  starszych  ormjan,  nie  zostaly  wlaáciwie  zniesione,  lecz 
iďi  przewodnicz^cym  zostal  wójt  miasta;  w  niektórych  jednak  sprawach, 
które  ostatní  dekret  po  szczególe  wyliczyl,  starsi  ormjanie  zostali  wykli^- 
czeni;  wójt  s%dzil  z  lawnikami  swoimi  i  to  wedlng  prawa  magdebarskie- 
go;  apelacja  miala  iáó  do  króla.  Sprawy,  jakie  mialy  iéé  pod  wyl^zny  s%d 
wójta  i  lawników,  bez  udziala  starszych  ormjan,  okreálil  dekret  Zygmunta  I 
d,  2  Marca  i5io  (ap.  Biacho/f,  Urkden  zar  Gesch.  d.  Arm.,  p.  d9— 42); 
mianowicie:  i)  o  majetek  nierachomy,  2)  o  gwalt  pnbliczny,  w  mieéde 
lob  za  miastem  popelniony,  s)  o  zabójstwo  lub  poranienie  krwawe  albo 
sine  (potlaczenie)  i  4)  o  kradziež.  We  wspomnionych  4  wypadkach  ormja- 
nie maj%  stawač  przed  s^dem  wójta  i  lawników,  barmistrza  i  rady,  i  maj^ 
byó  s^dzeni  wedlug  zásad  prawa  magdeborskiego.  W  innych  sprawach 
wójt,  zamiast  lawników,  ma  wzi^éó  6  starszych  ormjan  i  s^dzió  za  ich 
wskazówk),  wedlng  prawa  ormjaňskiego;  apelacja  od  tak  wydanego  wy- 
roka  može  iáé  tylko  do  króla.  Przez  to,  w  politycznym  i  s^dowym 
wzglQdzie^  nznal  król  wladzQ  miasta  nad  ormjanami.  Mimo  jednak  tego 
rozporz^dzenia,  nie  ustawaly  spory,  zapewne  w  skatek  obustronnego  roz- 
draánienia,  skoro  król  byl  zmuszony  polecié  miastu  zachowanie  spokoju 
i  zgody  z  ormjanami    (17  Lutego  1518).     Ormjanie^  kwestjonowall :  czy 

i  siem..  X  p.  8  nr.  126),  w  którym  Kaiimierz  Jagielloňczyk,  E»twierdzaj%o  daj. 
wne  pnywileje  ormjan  Iwowskich,  Tvyjmiye  ich  z  pod  wladzy  urz^dmKow  tak 
królewfkich,  jak  miejakioh,  i  nakajsuje,  aby  byli  we  ^"©^^^if^/P^i^VtSÍJJSr 
dzeni   przez  wlasnego  wójta  i  podlog  ich  wlaanyoh  praw,-j«t  fal«>řikatom 
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w  owjch  czterech  arty kulách,  wyliczonych  w  dekrede  z  r.  l5io,  od 
wyrokn  lawników  i  wójta  miejskiego  naležy  wnosió  apelacj§  do  króU, 
czy  do  wyžszej  instancji  s§d6w  magdebarskich  w  Krakovie?  Król  roz* 
strzyga  (20  Mar.  1518),  že  do  wyžszej  Instancji  s^da  magdeborskiego, 
oraz  stanowi:  že  grzy wny,  jakie  nakládá  prawo  ormjaúskie,  wójt  ma  roz- 
dzielaó  pomi§dzy  siebie  i  szeácia  Btarszych  orn^anskich,  w  taki  sposób. 
w  jaki  rozdziela  je  nii§dzy  siebie  i  lawników,  gdy  sprawnje  8%dy  podhi; 
prawa  magdebnrakiego;  že  wójt  lab  barmistrz,  mieszaj^cy  síq  niesíosznie 
w  sprawy,  maji^ce  byč  s^dzone  podlag  praw  ormjaúskieb,  jako  tet  i  or* 
mjanie,  nie  respektuj^cy  wyrokn,  w  sprawach  do  s^downictwa  magdebor* 
skiego  nalcž^cych,  podlegn^  karze  pieni§žnej,  w  sumie  seo  gRynien;  ie 
ormjanie  zažalenia  swe  na  bnrmistrza  mi^^  najpierw  do  niego  samego. 
potem  dopiero  do  starosty  lab  podstaroáciego  Iwowskiego,  jako  nn^ai- 
ka  króiewskiego,  wnosió;  nakazige  wreszcie  radzie,  by  nie  wzbranitía  wif 
zieú  miejskich  do  osadzania  w  nich  ormjan,  zas^dzonych  podlog  prav  or- 
n^aňskich  {Bisehoffy  Urknnden,  p.  44 — 47).  W  innym  dekrecie  (ISH) 
król  orzeka,  že  s^dy  ormjaňskie  we  Lwowie  maj^  bíq  odbywaó  w  ntn* 
szn,  albo  w  miejsca,  które  barmistrz  wyznaczy;  že  ormjanie,  podobnie 
jak  inni  mieszczanie  Iwowscy,  obowiysani  s)  ponosič  cigžary  dia  skirbn 
króiewskiego  (Bisckof  1.  c.  4  7—48).  Wtrakcie  tych  sporów,  nowy  fakt 
rozj^trzyl  oble  strony:  ormjanin  Iwowski  Iwaszko  Tychnowicz,  oskartooj 
o  cudzotoztwo  z  katoliczk),  zostal,  wedlug  prawa  magdebarskiegOy  os^odj 
przez  wójta  i  lawników,  na  é/nieró  skazany  i  stračeny.  Poniewaž  w  tjn 
razie,  magistrát  post^píl  wbrew  dekrete wi  z  r.  1518,  na  skargQ  ormju, 
akazal  król  (19  Paždz.  151 8)  barmistrza  i  rad^,  wójta  i  tawników  na 
kary  pieni^žne:  200  grzywien  do  skarba  króiewskiego  i  každému  ormja- 
ninowi,  posíadaj^cemu  dom  w  miešcie,  po  20  gr.  w  cl^gii  6  tygodni; 
nadto,  barmistrz  i  rajcy  skazani  zostali  na  wiežQ  (Bisehoff  op.  e.  49—61). 
Aby  zaá  nadal  zapobiedz  sporom,  polecil  król  orn^anom  na  przjszly  sejn 
ztožyó  kodeks  swoich  praw  do  zatwierdzenia  i  ogloszenia,  co  tež  rzecs;- 
wiácie  ormjanie  uczynili  i  juž  w  roku  nástupným  (1&19)  królewsk^  ap- 
probacje  otrzymali  ^).  Tekst  w  przekladzie  polskim  ap.  Barqet^  Rp 
dziejów  ormjaúskich,  p.  205—261  (i869  r.),  po  lacinie  ap.  Biichcf, 
Das  alte  Recht  der  Armenier  in  Leraberg,  Wien  1862.  Rz^dzili  sí^díd 
ormjanie  až  do  chwili,  w  której  osobné  leh  s%dy  zostaly  zniesione  w  Ga* 
licji  (1784).  Po  approbacji  tego  prawa,  okázala  síq  potrzeba  objašoieL 
i  uzupehiieň  w  nlektórycb  punktach.  Za  takie  objašnienia  možemy  uwa- 
žaó  dwa  dekreta  Zygmnnta  I:  jeden  (d.  8  Síerp.  1621  r.),  w  którym  po* 
lecóno  dopnszczaó  w  s^dzie  ormjaňskim  éwiadków  nie-ornuan,  ježeli  spra- 
wa  toczy  sIq  mi^dzy  orn^aninem  a  nie-ormjaninem  (ap.  Bi»ehof^  Urknn* 
den,  p.  68 — 64),  wdragim  (d.  11  Mar.  162S)  król  przypomina  to  samo. 
oraz  stanowi,  že  každý  može  stawač  w  s^dzie  ormjaúskim  przez  peloo* 
mocnika,    a  gdyby  ormjanin  koma  jak^  szkod^  wyrz^dzil,  ma  byó   odí. 


')    Approbacja   nosi  dat^:    Sabbaiho  amU  Dominicam  QuUqttagmma*   (wi^c 

26  Lat)    1519    (ap    Bisehoff,  Dai  alte  Beoht,    przedmowy    b.  4);   tymosateo 

w  ionym  dokomencie   dat.  in  VigUia  Annuniiaiioniš^   t.  j*  24  Bíaroa    t.  n   (ap. 

Bisehoff,  Urkanden,  p.  52—53),  Zygmani  I  mówi,  že  oro^anie  podali  mu  iwoj 

^eks,  a  on  go  káže  pncdrseé  i  zatwierdii.  Mosi  byé  šatem  omylka  vdaota 

>robaty:  može  powinao  byó  Sabbatho  a.  Dom,  Oadi  (26  Mar.). 
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podlug  Qstaw  ormjaňskicb,  powetowan^.  Tenže  dekret  ma  z  innego  jeszcze 
wzgl^da  znaczenie.  Utwierdza  on  bowiem,  pod  wzgl^dem  politycznym,  sa- 
premacjQ  barmistrza  i  rady  miejskiej  nad  ormjanamiý  gdy  stanowi,  že 
cesja  i  podzial  dobr  nierDchomycb  pomi§dzy  ormjanami  mig^  byé  prze- 
prowadzane  w  obec  urz§dn  miasta  i  prawa  miejskiego;  intromi^'e  zaš 
ormjan  w  posiadanie  nierachomoáci  ma  usktiteczniač  wójt  miejski,  w  obec 
dwn  }awników  ormjan,  poczém  maj^  byé  zaplsane  w  aktach  miejskich. 
Poatanawia  tei,  že  jeáliby  który  ormjanin  wykroczyl  pko  barmi8trzo?n, 
lab  wójtowi  miejskiema,  ci  msi%  wezwaó  starszych  ormjaňskich  i,  wraz 
z  nimi,  zbadawszy  rodzaj  przest^patwa,  winnego  osadzió  w  wi§zienia  raiej- 
skiém.  Przypomina,  že  sprawy  o  4  artykóiy  (ob.  wyžej  a.  429)  nalež^  pod  s^d 
wójta  i  lawników  i  m$i%  by6  wedlng  prawa  magdeburakiego  s^dzone;  že 
akazanym  przez  a^d  ormjaúaki  ornganom  miaato  nie  može  zaprzeczaó  kaini 
miejskich,  i  že  pobory,  od  ormjan  do  akarbu  królewakiego  nalei^cd,  ma  j^ 
byč  ivedlog  zwyczajów,  poprzednio  praktykowanych,  odbierane  (ap.  J9ť- 
ěchoff^  Urknnden,  p.  54—56.  Zatwierdzit  ten  dekret  ZygmuntlII  w  Kra- 
kowie  r.  1595  dnia  28  Mája.  Archiw.  m.  Iwow.  fasc.  S96  nr.  49). 
Dekret  ten»  nzapetniony  innym,  póžniejazym  (d.  18  Paždz.  1526;  w  Aktaeh 
grodz,  i  ziem.^  X25  n.  884),  o  aktadanin  przez  ormjan  przyai^gi  po- 
dtug  ich  zwyczaJQ,  wobec  aQdziego  (t.  j.  atarazego)  omgaúakiego,  potožyl 
przynajmniej  na  jakié  czaa  koniec  aporom  migdzy  miaatem  i  ornganami, 
a  Zygmnnt  I  w  r.  1524  (i  powtórnie  r.  1540),  chc^c  tych  oatatnich 
zastonió  od  niepotrzebnych  wekaacji,  uwoloil  ich  od  obowi^zkn  okazywa- 
nia  awych  przywilejów  jakiemnkolwiek  urz§dowi,  tylko  na  oaobne  wezwanie 
króiewskie,  co  tež  powtórzyt  w  r.  1.64  6  (Barqci,  Rya,  p  112).  Nowe 
znané  nam  interpretacje  praw  ormjaúakich  wyazly  a  Paždz.  1585  i  18 
Gzerw.  1549  r.  W  pierwazej  Zygmnnt  I  atanowi,  že  wazyacy  przybyaze 
ormjanie,  nie  b^^cy  obywatehmi  Iwowakimi,  podlegaj%  a^dom  mi^skim, 
a  nie  ormjaňakfm  (ob.  Dyplomatarjuaz  miaata,  nr.  400  al.  470);  wdrugiej, 
rozporz^dza  Zygmnnt  Angnat,  že  w  razie  potrzeby  odnieaienia  ai^  do  a^- 
dów  króiewskich,  Inb  rozatrzygnienia  króla  w  aprawach  ormjan  Iwowakicb, 
ani  wójt  ffiiejaki  aam,  bez  atarazych  ormjaúakicb,  ani  oni  bez  wójta  nie 
mog^  tego  nczyníé.  Widzimy  tn  nowe  ograniczenie  d^žnoáci  aeparaty* 
stycznych  ormjan  Iwowakich:  albowiem  wzbroniono  ich  starszym,  którzy, 
wraz  z  wójtem  miejakim,  atanowili  kolegjum  a%da  ormjaúskiego,  odnoaió 
fliQ  do  tronu,  w  razie  gdyby  odmienne  od  ich  zdania  bylo  zdaníe  wójta, 
Inb  gdyby  tenže  chciat  wydawaó  wyrok  na  wlaao^  r^k^,  wbrew  zaaadom 
praw  ormjaňskich.  Zreaztf,  dekret  powyžszy  Zygmunta  Angnata  ponownie 
wyjmnje  ormjan  Iwowakich  z  pod  jnryzdykcji  nrz^dników  królewakich  i  do- 
daje,  že  gdyby  który  z  nich  pozwat  ormjaniQa  do  awego  a^du,  i  pozew  i  wy- 
rok B%  niewažne,  a  azkody,  jakieby  zt^d  ponióat  ormjanin,  odnoáoy  nrz^d- 
nik  winienmn  zwróció  (Bischcf^  Urknnden,  59 — 6i).  Poprzednio  jeszcze 
(12  Paždz.  1542)  orzekl  dekret  królewaki,  že  dnchowni  tak  rnskiej  jak 
i  ornyaúakiej  wiary,  we  Lwowie  zamieszlcaii,  a^  obowi^zani  do  ponoazenia 
ci§žarów  pnblicznycb,  wedhig  dawnego  zwycziyu,  podobnie  jak  inni  mie- 
Bzczanie  Iwowacy,  ale  tež  mig^  prawo  do  piaatowania  miejakich  nrz§dów. 
Wapominaliároy  wyžej,  že  gmina  ormjaňska  Iwowaka  aolidarnie  obowi^za- 
n^  byla  do  pewnych  danin  na  rzecz  akarbn  króiewakiego.  Wieln  ormjan, 
zapewne  chc^c  ai^  wylamaé  od  obowi^zkn  oplacania  przypadaj^cych  na 
nich  cz^áci,  wyrabialo  aobie  pozwolenie  przechodzenia  pod  prawo  magde- 
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Inirskie.  Zygmnnt  Angust  pneto,  na  proáb^  gminy  orm.,  zabrooil  {á.íi 
Mája  r.  i5ei)   nadal  onnjanom  iis«waó  si^  s  pod  prawa  orn^aásldego, 
oraz  aoiewaioil  wszystkie  dawniejsse  poiwolenia  na  takowe  przechodzeok 
z  jednego  prawa  pod  dragie,    nakazige  orn^anom  tyč  pod  swoJéB  pra- 
wem,  i  d^žary,  jakie  tož  prawo  za  aot^  pod^ga,  ponosié  (Biaďkaf^  Ur- 
kanden,  6i — 68).    W  'skatek  nowydí  nawzió^in  skarg  magistrata  i  or- 
n^an  Iwowskidi,    wjdat  Zygmnnt  Augost  dekret   (19  Stycznia  1560  r) 
nast^piU^cej  treáci    (ap.  Bisehof^  Urknnden,  p.  65 — rs):    i)  Wssystkie 
sprawy  o  nierachomoád,  tak  we  Lwowie,  jak  i  na  przedmieáciach,  stoso- 
wnie  do  dekretu  Zygmnnta  I  z  r.  1683.  miu%  uUežeč  pod  rozztrzyganje 
nrz^n  mlejskiego   i  pod  8%d  wójta,    w  ten  sposób,   ie  gdy  jest  sprtwa 
onojanina  z  nie-ormjaninem,  ma  orzfd  miejski  rosstrzygač  j^,  na  zasa- 
dzie  prawa  magdeborskiego;  ježeli  jest  zprawa  pomigdqr  samými  ormja« 
námi — podhig   praw  omýaňskiob.    Podziat  maj^tkn  niemdiomego  nog^ 
onojanie  sami,  podlog  swoidi  praw,  nskntecsniaé.  Intromiaje  zaá  do  dobr 
nierachomydí    maj^   byč  nskateczniane,   po  pnejrzenia  idi    w  nn^dae 
miejskimy  przez  wójta  i  dwódi  lawników  om^an.  Bezygnaqe  i  intromisje, 
oraz  dopoBzczanie  i  approbowanio  podziatów,  Bii\j%  dg  odbywaé  w  8|dzM 
ffliejskim.     2)  Sprawy  o  gwalt,  kraddežy  poranienio,  zabójstwo  i  o^^9 
slawy  nalež^  takže  do  s%do  miejskiego,  na  zasadzie  prawa  magdebonkíe- 
go.   Jeieli  sprawa  o  poranienie  oznana  zost^  jako  sporná,    a  nie  krj- 
minalna,  mole  byč  na  t^danie  omganina  8%dsona  w  s^dde  on^iaňakia. 
8)    Zwierzdinicza  wfaulza  nad  omýanami   nalely   do   nra^da  midda^go; 
w  rzeezacb,  dotycz^cydí  zarzfdn  policyjnego,  aiaj%  oni,  pod  kar^  wi^nada, 
byč  podosznymi  zarz^dowi  miasta.  Ježeli  atoli  sprawa  nie  naležy  pod  da^- 
^§  barmistrza  i  rady,  wolno  im  založyé  ekscepcj^.  4)  OpróczznauKydí  cste 
redi  artyknlów  (ob.  wyžej  8«  489),  wsqrstkie  inne  sprawy  o  przest^pstwa,  luh 
sprawy  sporné,  naležy  pod  8%d  ormjaúakí.    Król  gani  magistrát,  že  ad^ 
zil  Tomasza  Steczkowicsa,  ormjanina,  za  Co,  iž  na  trsykrotne  wezvame 
bnrmistrza  nie  stawii  d^  na  przysslošó  ma  byé  nrz%d  micijski  ogl^doi^- 
szym,  zanim  kogo  káže  nwi^ó.     5)  Ormjanie  maj^  posostač  przy  poaia* 
danin  domów,  jakie  obecnie  posiaddi;  nowe  zaá  nabywaé  b^  mog^i  wtedj, 
gdy  wykaž^  prawo  do  t^o.    6)  Wolno  onnjanom  odbywač  zgromadseda, 
w  celách  narady,  Inb  w  religijnych  i  prywatnych  sprawach;  ilekroé  b^ 
t^o  potrzeba,  rada  miejska  wyznaczy  im  midsee  w  ratnszn.     7)  Na  i)* 
danie  starazych  ormjan,  nrz^d  miejski  natychmiaat  wysyla  pacholków,  cdea 
uwiQdenia  wykracziU^cych  orayan,  lab  shig  ich,  ježeli  takowi  nie  8|  ka* 
tolikami.     8)  Wolno  onnjanom  wybierač  18  starssych,   ale  z  nich  tylko 
szeácia  može  zasiadaó  z  wójtem  na  8|dy.  Stard  d  maJ4,  w  obeo  zaat^ 
starosty  Iwowskiego  i  wyslaúca  rady  miasta,  w  rok  po  obiorze  przjú^i 
na  wiemoié  królowi,  w  jazyku  polskim.  Bota  pnyd^,  jak  o  tém  sk|d- 
in%d  wiemy    (archiw.  m.  Lwowa,    fasc.  S96    n.  148,    písmo  z  XYI  iob 
XYIl  w.),  brzmiala  tak:    .PrzydQgamy  P.  Bogn  Wszechmogfoemo,  NiQ- 
Pana  naszemn  Królowi  polskiema.    Pana  naszema  mitoádwema  y  miasta 
téma  dawnema.   I  že  im  chcemy  wierni  y  podaszni  bjč.  A  gddebyáfflj 
d9   czego  dowiedzieli,    coby    bylo   przedwko  Królowi  Jego  Hoád,   dbo 
przedw  Bzplitej  koronnej,  jako  Miasta  t«go,  tedy  to  nie  mamy  taió,  ale 
chcemy  tego  Jemn  y  nrzQdowi  Jego  Królewskiej  Moáci  opowieddeó  y  obja* 
^V    Wszystkie  naszym   ormjaúskim    (ta  siowo  zatarte,    zapewne  atdo: 
-watelom")  sprawiedliwie  wynajdowaó,  jedněma  jako  dragiemn,  obcemo 
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jako  domowema,    abogiemu  jako  bogatema,   tak  przyjacielowi,   jak  nie- 
przyjacielowi.    A  to  wszystko   mamy  czynió   nie  dla  przyjažQi,    ani  dla 
nieprzyjažQi,  ani  dla  darów,  ale  szczerze  dla  Pana  Boga.  Tak  nam  Paaie 
Bože  dopomóž  y  Jego  sprawíedliwoáó  áwi^ta.**    Dekret  ten  z  roku  15 60, 
obszerny,   objaániaj^cy  rozmaite  szczegóty,   dotycz^ce  stanowxaka  ormjan 
Iwowskich  w  obec  miasta,  zakoúczy},  zasadniczo  przyn^mniej,  sprawQ  kom« 
petencji  s^da  miejskiego  i  ormjaúskiego,  zárazem  okreáli)  jasno  preroga- 
tywy  miasta,  jako  w^adzy  zwierzcbniczej  nad  gmin^  ormjaásk^  we  Lwo- 
wie  tak,  iž  odt^d,  ježeli  zachodzily  spory,  a  tych  nie  braklo,  mialy  one 
cechQ  przekroczenia  przywilejów  ze  strony  ormjan,  lab  nadužyeia  wladzy 
ze  Btrony  miasta.     Z  tego  tež  powodn  wystarczato  na  teraz,    ježeli  krói 
tylko  wezwal  miasto  do  szanowania  praw  i  przywilejów,  jakie  przjstagi- 
wa}y  ormjanom  Iwowskim,  jak  to  aczyni)  w  liécie  d.  22  Mája  I56i  (cf. 
Akta  gr.  i  ziem,  X    p.  81   n.  1229).     Wogóle  mówi^c,   ormjanie  Iwow- 
scy  nie  mogli  síq  skaržyó    na  brak  opieki   i  poparcia    ze  -strony  królów 
polskicb.    Przywileje  icb,  dotycbczas  wymienione,  zatwierdzali:  Stefan  Ba* 
tory  r.  1574  i  1576  {Biachoff^  Urkden,  74  —  79),  Zygmunt  III  r.  1588  (ib. 
86-~88)  i  28  Mája  1616  (Dy ploma tarjusz  m.  Lwowa,  n.  593  aL  694), 
Wladyslaw  IV  (lO  Marca  1688.  ap.  Bischoff,  Urkden,  lOs— 104).    Stefan 
Batory  równoaprawnil  icb,  pod  wzgl^dem  handlowym  i  politycznym,  z  in* 
nymi  mieszkaňcami  Lwowa  (7  Lipca  157  6.    Biachoff^    Urkden,  79 — 8l)« 
Zygmunt  III  stawat  nieraz  w  obronie  icb  przywilejów  (ob.  dekret  tegož 
króla  d.  19  Listop.  1619  w  Akt.  grodt.  X  n.  8818—19;   drugi  dekret 
d.   15  Lip.  1625,  ihid.  n.  8489;  trzeci  d.  9  Sierp.  1625,  w  arcbiw.  m. 
Lwow.  fasc.  89  6  n;  55);    wzmoonil  nawet  icb  odr^bnoáč  narodow),  gdy 
zatwíerdzit    wewn^trzny   antonomiczny    zarz%d.     Zalecit    bowiem    gminie 
ormjaúskiej  Iwowskiej  poB[aszeňstwo  wzgl^dem  starszycb  swoich;  magistra- 
towi  zaá  Iwowskiemn  przykazal  egzekwowaé  kary,  przez  tycbže  starszycb 
na  podwtednych  ormjan  naložené  (d.  28  Miga  1616,  ap.  Bisohof^  Urkden, 
97 — 98);  zabroni}  przecbodzió,  bez  pozwolenia  starszycb,  z  prawa  oriQjaú- 
skiego  pod  miejskie  magdeburskie  (r.  1609,  ap.  Biaehof^  Das  alte  Recbt... 
Beilage  p.  259^.     Zygmnnt  Angost,   jak  síq  pokaznje   ze  sporu   mi^dzy 
bpem  Grzegorzem  a  starszymi  ormjaúskimi  w  r.  1669  (ob.  wyžej  n.  2), 
dbal  o  wpl/w  i  powagQ  bpa.    Troskliwym  tež  byl  o  otrzymanie  nižszego 
dncbowíeústwa.     Uwolnit  je  od  wszelkicb   optat  i  zagrozií  kar^  500  zh 
w§g.  tym,    którzyby   ksi^žy  omgaňskich    do   jakich  danin   poci%gaIl  (15 
Mar.  1565,  Akta  grodi.  X  n.  1299)  i  zobowi^zat  miasto,  že  by  od  nich 
žádných    optat   nie  wymagato   fi8  Lip.  1566,   ibid.  n.  1858).     Henryk 
Walezy    nietylko   oba  postanowienia   swego    poprzednika  zatwierdzil  (22 
Kwiet.  1574),    ale    nadto  wyznaczy}  pensgg  kaptanom  orm.   z  docbodów 
skarbn  (ť6ťď.  n.  1755,  1768).   Ormjanom  Iwowskim  tak  dobrze  síq  dzialo,. 
že  icb  wspólwysnawcy  z  innych  miast  starali  síq  o  zapisanie  do  mieszcsan 
Iwowskich   (tak  zaliczony  Grzegorz,   omúania  z  Wilna,    przez  przywilej 
Stefana  Batorego   80  Sierp.  1578.    Akta  grodz.  X   n.  1998),   Ježeli  nie 
chcieli  síq  przenosió;    a  nie  zbywařo  tež  na  coraz   nowych   przybyszacb, 
jttž  to  z  Azji,  jaž  z  innych  ziem  polskicb,  gdzie  síq  byli  osiedlili.     Sta- 
nowifc  dosyé  siln^  i  solidarn%  gmin^  we  Lwowie,  zacz^ti  byó  nci^žliwy- 
mi  dla  tnziemców.    Zagarngli   w  swoje  rgce  prawio  caly  handel  tak,    iž 
w  r.  1589  posiadali  22  bogate  krámy,  podczas  gdy  katolicy  mleli  tylko 
Booykl.  Koée.  T.  XVri.  28 
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a,  a  rasini  6  (DUchof,  UrkdeD,  es—ss);  „b^d^c  n  pewnym  wíglfJiic 
ograniczonjnii  przez  prawa  obowiqzajfcs  w  mieécie,  vbrew  tfm  pnwDD 
poBtQponali  i,  Diepamiemie  rozszerzaj^c  sig,  aamycb  katolilíóff  uciskili*  I 
Qist  króla  Z/gmanta  III,  1S9I  r.,  ap.  Bischof,Vtkiea,  89  — BO);  «Titf  j 
ponali  nieprzf  jaiaie  nzglgdeca  oicb  í  nzgl^em  magistratii  (Zygmact  U! 
d.  2i  Stycz.  1591,  w  archiff.  m.  Lnowa  fasc.  396  n.  40);  tnymajir 
aig  Btarego  kalecdarza,  nle  BzanoffaJi  áwi^t,  obchodzonjch  przei  licic* 
oików,  wedlug  nowego  (Stefao  Batory  r.  1584,  ap.  Bieekof,  ViUtL 
SI — 82);  w  sadách  svoich  bdí  rusiaów,  ani  tacinsików  níe  pnjimoKL. 
na  áwiadhów  (Zygmunt  III  23  Mája  issa,  w  archiw.  m.  Lvawa  Cik. 
396);  podzialy  i  tDtromiaje  do  dobr  meruchomycb  uskuteczniali  i  pooi 
ni^ciem  urz^du  niiejsbi^o,  przed  którym  akta  tego  rodzaja  HÍDDf  tji 
dokonynane  (ibid.).  Slajde  domy  i  ogrody,  nabyté  od  katolikftw,  uwil- 
niall  si^  od  cigíaróff,  przyni%zanycb  do  tychle  domów  i  gruDtów;  ap 
nie  «hcíeli  oddanaó  wikarjuBEOm  katedry  laciĎskiej  stolowego  aai  koleni} 
z  owych  nierncbomoáci  (rozkaz  magistrátu  z  r.  i600  w  Iitducta  j»í.'-  : 
Armmor.  t.  IV,  n  archíw.  magistr.  Iwow.  p.  4ie  i  G05);  nie  vfplia 
kapitula  nálevných  dania  (Zygmunt  III,  18  Sierp.  1599.  Akta  groii.l  I 
n.  2851).  Sorzystaj^c  z  dekretu  ZygmunU  III  d.  98  Mája  iei«,  kK^'? 
nakazywat  gmicie  ormjaúskiej  poaluszedstvo  dla  starezych  amokb  (ip 
Bitahcff,  Urkden,  97  —  9s),  ci  starsi  przybierali  tytnt  prezydeDtów;  cbcie- 
atanowid  drngi  magistrát  we  Lwowie,  dla  swych  wspótnysnanców  (detr  , 
Zygm.  III  d.  25  Mája  1626,  w  arcbiw.  m.  Lnona  fasc.  896  o.  n).  n'  ' 
dzili  ntadz%  bnrmistrza  i  rady  miejskiej;  agitowali  nsilnie,  teby  mi: 
osoboego  bunnistrza  i  na  tg  agitacje  níynali  fanduazáw  koácielnycb  i  s" 
rocycb,  a  gdy  to  nie  wystarczato,  iiatoíyli  osobný  podatek  di  «■<(- 
spólrodaków;  kl4tw%  koácieln^  zmuszall  tych  ostatnicb  do  postau«úst*> 
swym  rozkazom  (Zygmunt  III  3  Lip.  1625  i  28  Mája  i6i6,  ff  aitbi* 
ID.  Lffow.  fasc.  S96  D.  56,  59,  lOS).  W  mi^acu,  przeznaczooéa  u 
odbywanie  snycb  s^dów  dnchownycb,  zwaném  ekuet^  odbývali  und' 
prywatne,  oraz  R%dy  cyffiloe  i  kryminalne  (ibid.).  Zaufaoí  «  pny*!)^ 
jacb,  nystsponoli  nieraz  z  nygórowaDaml  pretensjaini.  Tak  np.  ■úcji' 
Bogdan  Donowalionicz  za  to,  il  na  rozkaz  magistrátu  zostat  nvieii*'*' 
i  dopiero  po  ztoteniu  kaucji  vrypnszczony,  ž^dal  10,000  zl.,  jiko  vyt: 
grodzenia  za  szkody,  z  niepranego,  jak  ntrzymyw^,  nwi^zicnis  (Bitc^r 
Urkden,  82  — 8  S).  W  obec  takiego  stann  rzeczy,  w  obec  nadnlT*!^ 
i  rozszerzania  przywilc^óff,  ncbylania  sif}  od  cigžarów,  vr  obeo  pnyrtn': 
ormian,  mtasto  rnnsialo  nieraz  zajqó  nieprzycbyloe  dla  nich  BtaQa*><' 
aby  obronič  awoje  interesa,  a  wtadza  króiawska  nie  mogla  pttno;  ^'^ 
jetnie  ng  przenagQ  žyviotn  obcego.  Widzieliimy  jal  poprzedoio  sp'^ 
í^zy  magistralem  a  gmin^  ormjaúskq  o  zwierzcbnlctwo  v  spri"'' 
aqdonycL  i  incjcb.  Mimo  kilkakrotnych  decyzji  królenkicb,  nie  "*"■ 
waly  ze  strony  ormjan  skargi,  te  magistrát  wyciaka  od  nich  róína  d*""- 
le  xmuBza  rlo  sia\Tania  przed  a^dem  nagdebnrskim  i  t.  p.  (r.  i  í>s  t  '^*"  I 
arcbiwum  m.  Lwowa  fasc.  896).  Ok.  r.  1560,  jak  to  widaí  i  P"!**'  I 
CMUCgo  wyíťj  důkumenta  Zygmnnta  Aagnsta,  d.  19  Stycz.  ISGO.  ■>"^' 
poczijt  wzbrnaiaů  ormjanom  nabywania  domów,  a  król  zgodsl  v, 
to,  dopAki  nic  nykalq,  le  maj^  nieograniczon«  prawo  nabymí-  0^' 
t  iii«  nyka/Qli  takiego  pravá;  magistrát  przeto,  kortystaJ%c  z  tego.  P^ 
I  ich  «  tvm  wzglplzie  coraz  wi^ooj  ícieSniaí.    Tym,  któray  jo*  "*' 
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^awniej  domy,  pozwolono,  ze  wzgl^da  na  bezpieczeústwo  od  ogaia,  naby- 

waé  ogrody,    by  w  takowych    mogli  znieč  sklady  8iana,    slomy,    drzewa, 

wozów  i  t.  p.;  musieli  jednak,  z  powodu  tych  graatów,  podíegaé  rz%dowi 

i  s^downictwn  miejskiema  (acbwala  r.  1574,  ap.  Biachoff^  Urkden,  7  2—73); 

póžniej    zaáy   nietylko    na  nabywanie  grnntów,    ale  i  na  odbadowywanie 

domów   miasto   pozwalaó  ormjanom  nie  chcia!o  (skarga  ormjan  r.  159  6 

i  1597,  w  arcbiw.  m.  Lwowa  fasc.  396).     Ok.  r.  1588  bracia  Toroso- 

wicze,  orzxvjanie,  nabyli  od  Jakoba  Glacza,  rajcy  miejikiego,  dwa  krámy; 

rada  miejska   aktu  kapna   i   cesji    do   akt  nie  przyj^ta   (ob.  dekret  Zy* 

gmunta  III,  24  Lip.  15  88,  ap.  Bischoff^   Urkden,  86—- 88).    W  sporách 

tych    król   przechylít  si§  na  9tron§   miasta.     Ograniczyl   bowiem    liczb^ 

domów,    posiadanych  przez  ormjan,    do  7S,    nie  lioz^c  szkoty,    szpitala, 

dwóch  domów  dla  duchowieňstwa  i  jednego  domu,    gdzie  si§  zbierali  na 

narady  w  sprawach  koácielnycb.     Po  nad  t§  liczbg    nie  wolno  im  kupo- 

waó  domów,  chyba  od  žydów;   ježeii  zaá  nabyli  od  mieazczan  Iwowskích, 

maj4  je  odprzedač  w  ci^gu  roku   za  cen§,   za  jak^  nabyli  (Zygmunt  III 

17  Ewiet.  1600,  ap.  .0r.scAo/,  Urkden,  95 — 9  7).     Ma  síq  rozumieé,   že 

decyzje  króiewskie  ormjan    nie   zadowolniJy:    nie  zrzekii    síq   oni  swych 

pretensji,    a  tym  sposobem   zarzewie    niezgody   mi^dzy   nimi  a  miastem 

Lwowem  ci^Ie  tlalo;  owszem,  wzmoglo  síq  jeszcze,  gdy,  po  ámierci  Zy- 

gmunta  III,  znaležli  protektorów  na  dworze  królewskim.  W  znaným  spo- 

rze  mi^dzy  grnin^  ormjaásk^  a  bpem  Torosowiczem,  Wiadysíaw  IV 

stanul  po  stronie  gminy,  na  niekorzysé  miasta.    Tak  np.  nakázat  (7  Gr. 

1634  i  poprzednio)    magistratowi,    žehy  odszczepieúczej    gminie    ulatwil 

zig§cie  chucMa^    przeznaczonego  na  obřady    (archiw.  m.  Lwowa  fasc.  39  6 

n.  60.  Akta  grodz,  X  p.  28  7  n.  3852);  tejže  gminie  nadat  pewne  przy* 

wileje  (5  Wrzeá.   1642,  Akta  grod*.  1.  c.  p.  251   n.  4109);  16  Stycznia 

164  7  r.    zakázat   miasta    turbowaó   ormjan    niepotrzebnemi  admonicjami 

i  míeszaó  si§  do  wyboru  ich  starszych   (archiw.  m.  LwOwa  1.  c.  n.  61). 

Jan  Kazimierz,  popiersú^c,  wbrew  polityce  swego  poprzednika,  ormjan 

zjednoczonych,  faworyzowat  ich  nad  miar^.    Pozwolit  im  (165  2)  nabywaé 

domy  w  rynku,  až  do  10,  o  co  poprzednio  dtugo  z  miastem  zacigty  spor 

wiedli;    magistratowi  zabronit  przyjmowaó    do  prawa  ormjaňskiego  przy* 

byszów,  z  wyj^tkiem  ormjan,  którzy  w  inném  mieácie  polskiém  posi^dali 

juž  przy wileje  i  przez  starszych  Iwowskich  zostali  poleceni  {Biachoff^  Das 

alte  Recht,...  Beilagep.  260),  porównat  wszystkich  z  mieszczanami- Iwow- 

skimi,  katolikami  (Btschoff,  Urkunden,  118 — 124,  cf.  dekret  si  Sierpnia 

1661;    Bařqez^   Rys,  p.   123 — 124),    uznat  wreszcie    ormjan,    bgd^cych 

mieszczanami  Iwowskimi,  za  równycb,  pod  wzglgdem  przywiiejów,  z  mie- 

szczanami  Krakowa  i  Wilna,  którzy  síq  szczycili  prawami  i  tytutem  szlachty 

(Bi8ohof^   Das  alte  Recht  1.  c).     Magistrát  chciat    ignorowač  te  prawa; 

zapowiedziat    nawet  publicznie,   przez   swego    rajcQ  i  syndyka,  Andrzeja 

Waohlowicza,  že  jest  uzurpacj%  ze  strony  starszych  ormjan  twierdzió,   iž 

bez  nich  nic  síq  dziač  nie  može,   co  catego  miasta   dotyczy    (archiw.  m. 

Lwo.  fasc.  396  n.  113);  oskaržat  ich  nadto,  že  podst^pnie  uzyskali  przy- 

wileje   od  Zygmuntów,   uwtaczaj^ce    przywilejom   miasta    (ihid,   n.   109). 

Wskutek  tej  skargi,  Jan  Kazimierz  zapozwat  ormjan  przed  swój  s%d  (ibid. 

n.  117  i   118).     Ornúanie   míeli  stusznoáó,    gdy,    na  mocy  dekretu  Zy- 

gmunta  III  z  r,  leie  d.  28  Mája,  utrzymywali,    že  podatki,  przez  ni^*' 

zložone,  miaty  byó  na  cel  im  wiadomy  užyte,  i  tak  tež  musial  król  z? 
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wne  rozstržjgn^č,  skoro  urz^d  miejski  w  latách  1655,  1659,  1665, 
167  7  i  1682  juž  tylko  o  to  manifestuje  síq  publicznie,  že  chocial  s% 
wzywani  do  narad  in  negotiis  pnblicis,  nie  jawi^  síq  na  takowe,  a  to 
glównie  dla  tego,  by  mieč  wymówkQ  nieptacenta  podatków  (cf.  archiw.  m. 

Lw.,   faSC.    896   n.    120^    122,    126   i    148).      Ale    W   latách    1678,     1679 

i  dalszych  zarzncal  magistrát  ormjanom  wiele  innych  przest^pstw,  a  wn- 
jem  oni  wiele  pretensji  roécili  do  magistrátu.  W  pozwach  i  dekretacb 
Jana  III  widoczne  s^  zarznty,  z  obu  stron  sobíe  wzajem  czynione.  Magi- 
strát oskaržal  ormjan:  i)  o  ró2ne  machinacje  i  bunty  pko  niemu,  a  na- 
wet  przeciw  Rzplitej;  2)  o  to,  2e  w  dekretacb  królów  dopnszczali  si$ 
falszerstwa,  a  oraz  že  w  sposób  podst§pny  uzyskali  z  kancelarji  królew- 
skiej  dekrety,  wyjmuj^ce  ich  z  pod  juryzdykcji  miasta  i  awalnii^fce  od 
kontrybucji  i  ci^žarów  miejskich;  8)  že  ich  starsi  przybrali  tyttil  riýców 
(consules),  že  uchylali  bíq  od  ci§žarów  pnblicznych;  5)  že  przeszkadzali 
ttumnie  i  zgielkliwie  naradom  pnblicznym  i  s^dom  miejskim;  6)  že  nic 
dopuszczali  uchwal  miejskich  zgromadzetf;  7)  že  arz^dowi  miejskiemo 
wzbraniali  przeprowadzaó  egzekucjQ  u  siebie;  wreszcie  8)  že  i  sami  bylí 
mu  nieposlusznymi  i  innych  do  nieposluszeústwa  pobudzaii  (cí.  archimiiD 
m.  Lw.,  fasc.  89  6  n.  129  i  188).  Natomiast  ormjanie  skaržyli  ai^  oa 
magistrát:  1)  žewbrew  prawn,  które  kamienice  rajców  nwalnia  od  piaoe- 
nia  podatków,  ž^da  od  ormjan,  którzy  s§  rigcami,  by  placili  podatki;  2)  te 
nie  chce  ich  przyjmowaó  do  towarzystwa  strzeieckiego  mlejaJci^rOf  P^ 
pozorem,  jakoby  byli  niezdolnymi  (cLBísehof^  Urkunden,  189 — 18O);  s> 
že  iamie  ich  przywileje  s^enia  si§  wtasnemi  prawami;  4)  že  powohqe 
ich  do  stawienia  síq  w  s§dach  miejskich  na  wet  w  najwiQksaBe  ich  áwi^ti, 
jak  w  Wielkanoc;  5)  že  bez  wiedzy  i  s^gody  ich  starszych  áci%ga  z  oich 
róžne  kontrybncje,  mianowicie  t.  z.  donatywy,  i  že  raz,  pomimo  že  jni 
šci4gn§li  z  nich  kwot^  7,000  z!p.,  która  si^  žadn^  miar^  nie  nalézala, 
w  9am  dzieú  Božego  Narodzenia  wysřali  dragonów,  by  n  nicb  jeascse 
wíQcej  Aci^gnQli;  6)  že  wogóle  w  áci§ganiu  kontrybacji  postupuje  z  nimi 
niesprawiedliwie,  nakládajíc  na  nich  wigksze  samy,  aniželt  alnsznoéč 
wymaga,  a  gdy  starsi  ich  ternu  síq  sprzeciwia}^  wtr%ca  ich  nawet  do 
wi§zienia;  7)  že  nie  chce  im  okazywaé  rachunków  z  danin,  jakie  wybiera 
od  nich,  by  wiedziell,  na  co  zostařy  obróeone;  8)  že  przybyazów  onnjta 
ze  Wschodu  i  greków  przyjm^Je  do  politycznych  i  handiowyeh  pi*ywite> 
jów,  ii^}%cznie  omganom  Iwowskim  shiž^cych;  9)  ie  ich,  pod  poioreo 
jakichš  róžnych  naležytoácí,  grabi;  10)  že  przeaskadza  im  wykonyiraó 
oczciwe  zatradnienia,  nawet  piecz^tqje  sklepy  i  ich  niestonnie  wi^fi; 
11)  že  w  czasie  od  r.  1678  po  rok  I686  wyegzekwowa}  od  nich,  bei 
zgody  ich  starszych,  15  kontryboqi,  opieez^towat  12  ich  sUepów,  a  do 
towarzystwa  strzeieckiego,  wbrew  nakazowi  króla,  wydanamn  w  r.  1678, 
žadnego  om^anina  nie  przyj^l  (ct  BUohof^  Urknnden,  isi— >147). 
W  traktade  tego  sporo,  który  trwal  przessto  40  lat,  chociaž  njjwi^oej 
w  latách  mi^zy  1678--1687  byl  prowadzony,  obie  atrony  aaajpjwaly 
on^d  miejski  i  grodzki  Iwowski  manifeatami  i  proteatacjami  (dL  n.  iis, 
114,  115,  116,  120,  122,  125,  126,  143  i  fnne  w  faac.  a»6,  areUw. 
m.  Lwowa).  Król  Jan  III  dele^wat  Stanislawa  Jabtonowskiego^  botmana 
'^T.  i  wojewod^  makiego,  Mikohga  Sieniawakiego,  marazallÁ  kořen., 
nmlaúakiego,  bpa  Iwowakiego  makiego,  Harcína  Tnebncbowikiego, 
vsemysUego  (of.  n.  laa  i  1S9,  1.  c.  w  archiwnm  m.  Lwowa), 
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by  spor  ten  nkoili;  ale  cala  sprawa  mimo  to  musiala  byé  przez  samego 
Ia*óla  zalatwiona.  Podnieáč  ta  mianowicie  naležy  dwa  dekrety  jego, 
w  których  wprawdzie,  pod  pewnym  wzgl^dem,  przyzna!  sřasznoéé  magistra- 
towi  miasta,  ale  sprawQ  rozstrzygn^  w  zasadzie  na  korzyéó  ormjan  Iwow- 
skich  i  nawet  rozszerzyí  ich  polityczne  prawa.  W  pierwszym,  wyda- 
nym  r.  16  79,  którege  pabliczne  odczytanie  mia2o  miejsce  na  rataszu 
iwowskim,  dař  wyraz  swemu  uiezadowoleniUy  z  powoda  egzekwowania 
wspomnionej  sumy  7,000  z}p.,  któr^  ju2  byli  ormjanie  zaplacili,  i  z  po- 
hodu trzymania  w  wi^zieniu  icb  ztarszych,  którzy  síq  temn  sprzeciwiali; 
skazat  burmistrza  i  rad^  na  miesi^c  wiežy,  oraz  na  zaplacenie  winy 
1,000  dukatów  poszkodowanym  i  600  grzywien  na  restauracjQ  fortyfíkacji 
miejskícb,  Przypomniat  tež  magistratowi  obowi%zek,  že  nie  može  achwalaó 
podatków  bez  wiedzy  starszych  om^aňskicb,  którym  nadal  tytu)  rajców, 
i  že  ormjan  naležy  przypaszczaó  do  towarzystwa  strzeleckiego  miejskiego 
(cf.  Barqoz^  Rys,  12  7).  Pod^j^cy  tg  wiadomoáó  Bar%cz  powiada,  že  rada 
starala  bíq  wywin^ó  z  pod  tego  rozkazu,  ale  Jan  III  nastawal  na  wyko- 
nanie  onego  i  nawet  kaza!  užyó  sily,  by  rad^  do  posluszeňstwa  naktonié. 
W  drugim  dekrecie  (is  Lut.  1686),  który  ostatecznie  sprawQ  zakoáczy), 
tenže  król  zwažywszy,  že  gdy  „wiara  rzymsko-katolicka,  pocz^tek  i  fun- 
dament wszelkiego  dobra,  zasluguje  w  osobliwazy  sposób  na  trosklíwoáó 
królów,  gdyž  wladza  Jest  im  daná  szczególnie  na  obronQ  tej  wiary  i  Ko- 
éciola^  a  ormjanie  Iwowscy  oáwiadczyli,  že  za  tQ  wiarg  i  ámieró  ponieJó 
s^  gotowi,"  nadtgeim  nastQpi^^ce  przy wileje:  i)  12  starszych  ich  nacji  maj% 
nosió  tytul:  „s^dowí  orn^aúscy,"  „iudices  armeni"  (ježeli  ich  teraz  tak 
káže  nazywaó,  wíqc  chyba  zniósl  poprzednim  dekretem  nadaný  im  tytul 
rajców?);  2)  szeáciu  z  pomi§dzy  nich,  którzy  urz^duj^  w  ci^ga  roku,  maj% 
byč  woinymi  od  placenia  podatków;  3)  towarzystwo  strzeleckie  miejskie 
ma  przyj^ó  do  grona  swych  przeložonych  trzech  ormjan  tak,  iž  odt^d 
nie  12,  jak  dotychczas,    ale  15  przeložonych  bgdzie  liczyó  towarzystwo; 

4)  magistrát  ani  s^d  lawniczy  miejski  nie  ma  prawa,  pod  kar^  4 00  grzywien, 
s^dzió  ornuanina,  wyj^wszy  tylko  w  wladomych  4-ch  arty kulách  (ob.  s.  429); 

5)  stanowi,    že  jeden  z  s^dowych  ormjaáskich  ma  byé  obecný  przy  prze- 
gl%daniu  racbunków  i  kontrolowania  wydatków,    wraz  z  10  lustratorami 
miejskiml,  których  obowi%zkiem  byla  kontrola  nad  rachunkami;  5)  kiedy 
chodzi  o  oaloženie  jakiego   nowego  podatka,    tak  miasto  jak  i  ormjanie 
mii\j)  8i§  trzymaé  iwycz^ów;  kiedy  zaá  chodzi  o  nagle  naloženie  jakiejá 
daniny,  maj^  do  komisji,  orzekaj^cej,  ile  kto  ma  plació,  wchodzió:  dwócb 
z  rady,   jeden   z  lawicy,    czterech   ze  stanu  trzeciego,    trzech  s^dowych 
ornýaúskich  i  dwóch  rusínów;    7)  zabronil  ponownie.magiatratowi  przyj- 
mowaó  na  prawo,  jakiém  si§  rz%dzili  ormjanie  Iwowscy,  ormjan  obcycb» 
lob  innych  cndzoziemców,    chyba   že  ormjanin  obcy   jest  polecony  przea 
s^dowych  ormjaúskich;    wreszcie  8)   okreála  przywilej  szynkowania  napo- 
jów,  a  koňczy  uwoinieoiem  magistrátu  od  zarzutu,  uczynionego  mu  przez 
ormjan,  jakoby  kupcem  greckim  pozwalal  omijaó  sklady  towarów  we  Lwowie, 
oraz  uwalnia  go  od  placenia  pretensji  i  kosztów  procesu  oriniauom,    *^* 
gražaj^c  tylko,   že  przy  powtórzeniu  podobnego  wypadkn,   nie  przebac^y 
urzedoikom  miasta  (cf.  Biaehoff,  Urkunden,  181—14  7).  Wprawdzie  jes2<»« 
potem,  w  nastflpnym  roku,  jest  élad,  že  rada  miasta  uciFikala  ornýan,  «ia- 
nowicie,  že  krámy  im  piecz^towala,  kondemaaty  na  nicb  wydawala,  apelacj  i 
do  króla  nie  dopuszczala,  róžne  egzekucje  nakládala.     Król  zakázal  po- 
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nonnie  magistratowi  tych  besprawióff  (archiw.  m.  Lwowa  I.  c.  n.  ssi<6) 
i  knestja  spoma  Eostata  uchylona.  P6iaiei  postqpil  Jeaicze  dtlej  Ju 
Sobieabi  w  tym  kiemnku,  alboniem  usnout  Danet  prawn^  fngerencj;  nd; 
miasta,  pod  nzgl^dem  B^downiczyiu,  jak^  poaiadata  nad  onojanami,  pnj- 
bywajqcymi  do  miasta,  którzy  nie  byli  obywateUmi  Iwowskimi,  kied; 
dekretem  awym  d.  si  Uar.  168B  zabronil  radzie pozyvač  pned  nrůj  i^d 
ormjan  kamienieckich  {Akta  gr,  i  zim.  t.  X  p.  368  d.  GOlO).  Pnudi. 
ie  dotyczyto  to  tylko  ormjaii  kamienieckich,  którzy  wáród  gmisy  Ivow- 
Bkiej,  jako  nygnaúcy  przez  czaa  okopacjí  Katnieůca  przez  tttrków,  wr- 
jqtkono  uprzynilejowaDe  zajmowali  ataDowisko,  ale  «  kaidym  nět 
áwíadczy  o  nsposobieaiu  k rola- bo hatě ra  dla  onojan  polakich.  ,W  tío 
apoaób,"  powiada  Biscboff  {Dat  alu  Reehl,  Beilage  p,  360),  ,onig>Die 
Iffowscy,  po  soo  latách  nalki  z  miastem,  oietylko  ntrzymali  sig  pny  rq- 
dzeniu  ntasQemi  pranami,  ale  takže  azyBkall  takie  stanowisko  w  mieécie, 
ie  cbyba  tylko  niekszemi  ewojemi  przywilejami  róínili  aig  od  mieaicuD 
Iwowskicb.  I  pozostalo  tak,  poniada  dalej,  dopóki  nie  skoilczyl  siq  cai 
paDOwania  przyvilejón,  które,  o  ile  jednej  stronie  korzyió,  o  tyle  dragiq 
niekorzyjč  przynosity  i  dla  tego  apór  prairie  zawaze  ronsial  by£  o  nie 
przepronadzany."  My  dodamy,  ie  teraz,  biedy  zoatali  zupelnle  zr6wDUÍ, 
pod  nzglgdem  praw,  z  mieszczanami  katolickimi  Lwowa,  pocz^t  poKolí 
mur  ich  odrgbnoáci  sig  rozpadal,  alboniem  przeatal  iatnleó  cel,  dla  kli- 
rej  byla  ona  ntnorzona,  a  którym  bylo:  zdobycie  sobie,  przez  zwi^zaiw 
sie  w  solidárný  gmiug,  jak  nsjwiQkazych  praw  w  mieieie.  Obecnie  vi^' 
kiedy  te  prawa  w  jak  najazerszym  zakreaie  poiyakali,  mnaiala  síq  on. 
lak  dotycbczas  aolid&rna  graina,  rozluíniaó.  Ale  i  inne  byly  jeazcie  po- 
wody  pekania  tej  skorapy  odrgb&odci  icb.  Oto  bylo  oriijsn  corai  aúj' 
Jeieli  o  Lwowie  da  aig  powledzie<!,  2e  w  XVIII  w.  znbožat  i  wylndúl 
sig,  to  azczególniej  stosuje  Bi^  do  ormjao,  którycb  jal  nie  zaailgli  onnji- 
nis  z  Azji  przybywaj^cy,  jak  to  bywalo  jeszcze  w  XVII  w,  Pnjifcis 
powaiechnej  unji,  jak  z  jednej  atrony  wiele  zaciektych  nieaniekich  rodiio 
wygnalo  ze  Lwowa,  tak  wprowadzilo  konieczQie  za  sob^  w  nankacb  i  too- 
dlttwBcb  níywanie  jazyka  polskiego;  za  tém  poazlo  užywania  go  w  po- 
tocznej  mowie  i  doprowadzilo  do  tego,  íe  dziaiejsi  onnjanie  jaí  wtaici- 
wym  ormjaúskim  jgzykiem  nie  wladaJ4>  ani  nawet  go  ňie  wsiysey  roin- 
miejf.  Jeazcze  August  II  (s  Faídz.  isst)  i  Angnst  III  (14  LJpca  r 
1736)  zatwierdzili  im  w  ogóle  nazyatkie  icli  przywileje  (Biíchcf,  Urkun- 
deo,  IS4 — 1S5).  Po  przejiciu  zaá  Basi  Czurwonej  i  Lwowa  pod  n|d; 
Anatrji,  do  r.  1IB4  trwaty  udrgbne  a^dy  ormjaúakie,  ale  aam  n^d  nofl 
uznat  je  za  anacbronízm  w  nowym  porz^dku  rzeczy  i  zniósl,  tém  wiS^J- 
Ie  wúwczas  ticiba  orm.  wynoaila  tu  zalednie  3i3  gtňw  [Barifct,  Bfs>F- 
lii)' — 3.  l''"l  Bam  koniec  XVII  w.  ormjanie  polacy  caieli  au6  siQ  ogii' 
wcm  I  ;''J^^o<hlikami  dla  arzaczywlBtaienia  wielkiej  idei,  jakq  nakn^lď 
sobitj  bubateiskí  król  Jan  lit.  Mówimy  tn  o  zamiarze  jego  wakrzesttBU 
oícpodleglcgo  króleatwa  Armsnji.  Jeazcze  okolo  r.  iGis,  nfe  wiadoDO 
na  pewDG  za  czyjém  pojrednietwem,  znoai)  aig  on  z  patrjarch|  eezmii' 
dzyúskim  Jakťjbem  z  Olulfy,  bawiqcym  w  Eonstpoln  wtedy,  kiódy  poMl- 
atwo  paUkie  líaiie  przebywalo.  Przy  boko  posla  polskiago  inajdowil  "S 
"iDftanty  Maioaita.  Od  zapewne  pofrednictyt  mi^iy  králem  potikim 
<^arcb4.  Traicí  ukladów  nie  známy;  wiemy  tylko,  te  król  byl  i  ^^ 
t  ,_        póínlejszym    awym    liécie    do   patrjarcby  Nehibiwl» 
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z  Odessy  powiada,    že  odpis    patrjarcby  Jakoba   na  swoje  pismo    chowa 
w  swém  archiwam,  jako  Di^drožsz^  pami^tk^.  Zapewne  król  podobné  czy- 
ni)  patrjarsze  Jakóbowi  propozycje,   jakie  czyail    póžniej   jego  nastQpcy; 
ale  ámieró  patrjarcby  Jakoba   i  sprawy  polityczne  w  Europie  odci^gn^íy 
myál  Jana  III  w  inn^  stron^.    Domyálač  síq  možná  (cf.  Barqce^  Sobieski 
a  ormjaoie,  p.  I7i),  že  w  r.  1686  powróci)  do  tego  planu,  kiedy  wysy- 
\dX  wspomnianego  Konstantego  MaronitQ  jako  posla  do  Persjí,  by  sklonič 
szacba  Sulejmana  do  przymi^rza  i  wojny  przedw  Tarcji.     Konstanty  cie- 
szyi  si^  zaufaniem  szacba  i,  za  jego  pozwoleniem,  nrz%dzit  missjQ  w  Sza- 
maki  0.     Potem,   kiedy  po  raz  drugi  byt  poslem  do  Persji  w  r.  1688, 
musial  nawi^zaé  ponownie  stosunki  z  patijarcb%  eczmiadzyúskim.     Z  na< 
tury  rzeczy  wyptywa,  že  úklady  byly  akryte  przed  rz%dem  perskim,  albo- 
wiem  trudno  przypnáci6,    žeby  tenže  pozwalal  na  d%ženia  separatystyczne 
Armenji;  z  tego  tež  powodu  málo  o  nich  wíadomo,   zwlaszcza  že  na  tém 
poselstwie  Konstanty  Maronita   zakoúczyl  žycie   {Barqcz^  Žywoty  1.  c). 
Jan  III  jeszcze  raz  rozpocz^  negocjacje  przy  schylkn  swego  žycia  w  r. 
16  96,    a  przynajmniej  mial  zamiar  je  rozpocz^č.     Dnia  2  Czerwca  t.  r. 
wysylaj%c  Szymona  Bedrosowicza,  kaplana  ormjaúskiego  i  swego  sekreta* 
rza,  w  charakterze  posla  swego  do  wspomnianego  patrjarcby  eczmiadzyň- 
skiego  Nehabieda,    dal  mu   obszern^   instrnkcjQ,   w  kierunku   sklonienia 
patrjarcby  do  pol%czenia  síq  z  Rzymem  i  pracy  nad  odbudowaniem  kró* 
iestwa  Armenji.     Wažnej  tej  instrnkcji    odpis  wspólczesny  znajdowal  síq 
w  posiadaniu  ks.  kanonika  Jana  Szymonowicza;  znal  i%  i  Bar^cz  i  wydal 
w  wyž  wspomnionej  rozprawie  swej:  Sobieski  a  ormjanie^  w  nocie  20.  Pro- 
poni^e  w  tém  piámie  król  patrjarsze,  žeby:    i)  pol^czyl  síq  z  Koéciolem 
rzymskim  i  uczynil  wyznanie  wiary,  podobnie  jak  jego  poprzednicy,  Filip 
i  Jakob,  wedlug  normy,  przepisanej  przez  Urbana  VIII,  któr%  mu  posyla, 
žeby  je  podpisal  i  przeslal  mu,  a  on  je  do  Rzymu  odešle;    2)  žeby  pod 
swojém  imieniem  i  nadzorem  w  dobrach  betmana  w.  kor,  Stanislawa  Ja- 
blonowskiego,  w  Marjampolu,  založyl  kolegjum,  czyli  gimnazjum  dla  mlo- 
dziežy  ducbownej  ornyaňskiej,  žeby  do  tego  kolegjum  co  s  lata  nauczy- 
cieli   z  Eczmiadzynu   wysylal    i  žeby    prosil  Papieža,    by  tenže  wspieral 
opiek^  i  pomoC%  sw^  ten  zaklad;   a  król  obiecnje   go  równiež  wspieraé; 
3)  žeby  oznaczyl  osobistoáci,  jakie  uzná  za  odpowiednie,  jeduQ  do  otrzy- 
mania   kapeiusza   kardynalskiego,   a  drug)   do  uzyskania  rangi  ksi^žQcia 
rzymskiego  cesarstwa;    4)  by  ž^dal  od  Papieža,  žeby  áwi§to  á.  Grzegorza 
Oáwiecicieia  w  calym  áwiecie  ormjaúskim  bylo  obserwowane,  jako  áwiQto 
podwójnego  rytu  (duplex),  w  Polsce  zaá,  albo  na  Rusi,  žeby  bylo  obcho- 
dzone  uroczyácie,    o  co  sam  takže  przyobiecuje  síq  staraé;    5)  by  zwolal 
synod  bpów  ormjaňskicb  i  zaprosil  naú  bpów  ormjaáskicb  z  Polski,  a  oraz 
bieglycb  teologów  z  Rzymu,  i  na  nim  zjednoczenie  z  katolickim  Koáciolem 
przeprowadzil;    6)  ažeby,   stosownie  do  woli  i  myáli  poprzednika  swego, 
Jakoba  patrjarcby,  staral  síq  o  wskrzeszenie  królestwa  Armenji  i  w  tym 


*i  Bar^cz  (Ry$,  p.6d;  Zyvootif,  p.  292)  opiera  bíq  na  relacji  wspótczeBnej, 
w  daiele:  Podrói  do  rázných  krajów  Europy  i  Ázyi  pTz»  MUsyonartáw  w  r.  2690 
odpratviona,  przez  X.  R.  Eadowskiego,  w  Warszawie  r.  1791,  p.  238.  Autor 
pracy:  Missye  w  Persyi  pod  protektorátem  Polski  w  XVII  i  XVIII  wieku^  w  czaBO* 
piémie:  ifííí/e  hatolickie  r.  1882  p.  53,  przypiBuje  založeoie  tej  atacji  misiyJQej 
potlowi  Jana  III  Zgórskiemn  i  odnoal  to.založenie  do  roka  1691. 
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celu,  žeby  prosil  o  poparcíe  chrzeécjaúskich  ksi%t%t,  mianowicie  króU 
francazkiego,  oraz,  žeby  wykazal  miejsca,  w  którycbby  chneácjaúskie 
wojska  najdogodniej  8tan%ó  mogly,  jako  tež,  jak^  si}^  on  sam  móglby 
wystawíé,  a  król  obowi^zuje  bíq  czynnie  poprzeó  tego,  kogo  z  chrzeácjaň- 
skich  ksí^ž^t  b^d^  ormjanie  žyczyli  mieč  królem;  7)  by  cz§áé  relíkwji 
áá.  dziewic  m^z.  Rypaymy  i  Oigany  i  innycb  áá.,  w  Armeigi,  czczonych 
jako  patronów,  przyslal  do  Polski,  gdzie  zostan^  uzliani  za  patronów, 
a  wz^em  król  postará  síq  o  udzielenie  mi^  cz^áci  relikji  éé.  patronów 
polskich,  którycb  Armeoja  uzoa  za  swoich  patronów,  na  oznaczenie  wza- 
jemnej  dwu  narodów  miloáci;  8^  žeby  patrjarcha  tylko  m^žów  uczonych 
i  Btosowníe  do  kanonów  Koáciola  wynosi)  na  stolice  bpie;  9)  aby  grób 
é*  Jakoba  w  Jerozolimie  od  oplat  na  rzecz  tureckiego  skarbu  staral  si^ 
uwolnié,  a  król  ze  swej  strony  postará  síq  o  poparcíe  w  tym  kieranko 
króla  francuzkiego;  lO)  žeby  giosicielom  prawdziwej  wiary  pozwolit  na- 
uczaé  wkoáciolach,  swej  wladzy  poddaných,  osobliwie  w  Konstantynopolo; 
11)  žeby  przypoáci}  teologów  z  zákonu  jezuito w  do  siebíe  i  pozwolil  im 
u  swego  boku  przebywaó  w  koiegjnm  wychowawczém  dla  kaplanów  w  Ece- 
miadzynie,  a  krói,  choóby  ich  bylo  jak  nigwiQcej,  obowi^zoje  síq  tožyč  na 
ich  utrzymanie;  12)  ažeby  blgdne  ksÍQgi  liturgiczne  z  koáciolów  usod^, 
a  zaštípit  je  ksí^žkamí  poprawionemi,  drukowanemi,  a  król  swoim  kosztem 
obiecuje  drukarnÍQ  przy  maj%cém  powstaó  kolegjam  ormjaňskiém  zatožyč 
i  ksi^gi  liturgiczne  darmo  dla  calej  Armeiýi  rozeslaé;  la)  žeby  ksul 
poprawió  menologjnm;  14)  žeby  postanowit  na  zawsze,  by  každý  nowo* 
obrany  patrjarcha  uwiadamial  listem  króla  polskiego  i  Papieža  o  swém 
wyniesieQíu  na  stolicQ  patrjarsz^;  16)  by,  dopóki  ž^dania  wyražone  nie 
zostan^  urzeczywistnione,  utrzymy wa)  przy  królu  swego  posla;  1 6)  by  zaraz 
posla  polskiego  z  odpowiedzi%  na  te  punkty  odeslal;  1 7)  w  koňcn  wsywa, 
by  przedtém,  nim  b^dzie  pnblikowač  ž%danie  królewskie,  wezwal  Ind  do 
modlitwy  i  žeby  sam  na  iatencj§  zgody  ksi^ž^t  chrzeácjaňskich  i  wywyž- 
szenie  Eoáciola,  tak  zachodniego,  jak  wschodniego,  Mszq  á.  celebrowa), 
i  poleca  rzeczonego  swego  posla  jego  wzgl^dom,  ž^aj^,  by  tenže  do  4 
miesi^cy  byl  juž  z  powrotem.  Niestetyl  posel,  zdige  si^,  nawet  nie  opa* 
ácil  granic  Bzplitej,  kiedy  bohaterski  króld.  17  Gzerw.  1696  r.,  a  sátém 
w  15  dni  po  podpisaniu  instrukcji,  zakoňczyl  žycie,  a  z  nim  i  lamiar 
jego  wzgl^dem  Armeoji  zostal  pogrzebany.  Wprawdzie  niedlugo,  bo 
w  a  lata  potom,  wyprawil  August  II  do  Porsji  posla  Jakoba  Nurkiewi- 
cza,  onnjanina,  lecz  ani  o  wskrzeszeniu  ArmoDJi,  ani  o  porozamiewaoio 
z  patrjarcha  eczmiadyúskim  nie  bylo  mowy  (Barqez^  Rys,  p.  70;  Žywoty 
p.  354;  Kruiiňski^  Prodromns,  p.  159.  172).— 9.  Lwowska  gmina  orqjaú* 
ska  tak  wybitne  zajala  staoowisko,  že  w  obec  niej  zmalaly  aibo  i  zupat* 
nie  znikly  inne  osady  tycb  wychodžców,  aczkolwiek  od  Iwowskiej  dawni^- 
sze.  W  K  i  j  o  w  i  e  miala  bjó  nigpierwsza  stacja  orn^an,  szukfl^i^cyeh 
sehronienia,  po  úpadku  swej  ojcsyzny,  ok.  r.  1062  (Barqez,  Rys,  p.  96; 
Žywoty,  p.  114);  ale  juž  w  XVI  w.  bardzo  málo  ich  tam  bylo  (o.  Pidom^ 
ap.  Pawiňáki  op.  c.  p.  18).  W  województwie  Podolskióm  nad  Smotrycsam 
8%  wsie  Ormjany  i  Ormjanki.  Sama  naswa  pokaaiOe,  že  kiedji 
ormjanie  albo  tu  mieszkali,  albo  mleli  swoj%  posiadloáó;  tymcsasem  nic 
nich  nie  wiadomo;  wsie  nalézaly  kiedyá  do  jezuitów  (J9ar^«,  Rys,  p.  16a). 
najdawniejszych  siedlisk  orogaúskich  nalézal  £ack.  Hiesskat  to 
i  bp,  który  wn  US9,  rázem  ze  swymi  spólwyznaweami,  wita)  ksiv 
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2%t,  przjbywaj^cych  na  iýazd  (Barqcz^  Bys,  p.  152).  Ksi^že  SwidrygieUo 
r.  1445  oadal  koéciolowi  ormjaúskiema  á.  Szczepana  w  £acka  wieé  Ce- 
perów;  gdy  zaá  w  XVI  w.  ormjan  w  Lucka  prawie  nic  nie  by}o,  na  ž^> 
daníe  bpa  laciáskiego  Jerzego  Falczewakiego,  Zygmant  Aagost  przeniósl 
Geperów  na  uposaženie  kaznodziei  katedralnego,  z  zaBtrzeženiem,  že  gdyby 
do  lat  6  ormjanie  do  Lucka  znów  przybyli  i  tu  osiedli,  majetek  wspo* 
mniony  ma  wrócič  do  koáciola  á.  Szczepana.  Rzeczywiécie,  przed  Qp}y- 
wem  lat  6  ormjanie  do  Lucka  wrócili;  pleban  ich  upomnial  síq  o  Gepe- 
rów i  król  wrócié  mu  go  nákaza)  (16  Mája  15  60).  Przy  tej  okazji  obieca! 
król  ternu  tylko  nadaó  plebazú^  iuck^,  kogo  bp  Iwowski  zaleci;  zapewni} 
tež  plebanom  luckim  przywilej,  že  tylko  przez  bpa  Iwowskiego  mog%  byó 
8%dzeni,  z  wyj%tkiem  przest^pstw,  z  powodu  których  duchowieúswo  w  ogóle 
odpowiadaio  przed  trybunalaroi  éwieckiemi  (Barqoz^  Žywoty,  p.  S45 — 
348).  W  100  lat  póžQÍej,  prawie  nio  bylo  ormjan  stale  osiadlych  w  Lu- 
cku (o.  FiJou  1.  c.  p.  14);  po  roku  zaá  17  88  nawet  i  proboszcz  prze- 
stát  mieszkač  (Barqcz^  Rys,  p.  1 5  7).  W  B  a  r  z  e  mieszkaj^cych  ormjan 
nwolnila  królowa  Bona  vi540)  na  lat  12  od  podatków,  ce}  i  wszelkicli 
ci§žarów;  lecz  bylo  ich  tam  tak  málo,  že  ani  kslQdza  swojego,  ani  ko4ciola 
nie  mieli  {Barqcz^  Rys,  p.  7  6).  Na  Lit  wie,  ježeli  gdzie  znajdowali  si§ 
ormjanio,  to  zapewne  tylko  pojedyácze  rodzioy,  nie  stanowi^ce  korpo* 
racji,  ani  nie  majíce  przywilejów.  Pokazuje  to  fakt:  že  Grzegorz,  ormja- 
nin  z  Wilna,  zaliczony  zosta)  do  ormjan  Iwowskich  r.  15  78  {Akta  grodz, 
t.  10  n.  1998).  Podobnie  bylo  w  innych  stronach.  Np.  znajdujemy 
w  Tr^bowli  ormjanina  ok.  r.  1577  {ibid,  n.  1903),  w  Krakowie 
pojedyĎczych  mieszczan  (Barqoz,  Rys,  p.  99),  wKazimierzu  dolnym 
nad  Wisl^  (ibid.  p.  96)  i  in.  W  Eamieúcu  Podolskím  ormjanie 
podobno  juž  ok.  r.  12 50  mieli  swój  koáció);  pewniejszém  jest,  že  ich 
koációř,  p.  t.  á.  Mikolaja,  wystawiony  zostal  w  r.  1894;  drugi,  pod  we« 
zwaniem  Matki  Boskiej,  zbudowany  byl  1522,  trzeci,  p.  t.  Zwlastowania 
N.  M.  P. — ok.  r.  1552.  Dwa  ostatnie  byly  z  drzewa;  lecz  koációl  Zwla- 
stowania ok.  r.  159  7  zostal  na  nowo  wystawiony  z  múru.  Ok.  r.  15  76 
mieli  jeszcze  czwarty  koéciól  w  Kubaczowce  {Ahta  grodzkie  t.  X  p.  121). 
Ormjanie  kamienieccy,  po  Iwowskich,  najpierwsze  co  do  liczby  swej  i  co 
do  przywilejów  zajmowali  miejsce.  W  polowie  XYI  w.  mieli  oni  szkol^, ' 
osobnego  biskupa,  Grzegorza  Warakieda;  póžniej  (od  r.  1600)  klasztor 
žeňski  przy  koáciele  WniebowzíQcia  i  wlasny  szpital  (ok.  r.  1614),  do- 
mów  okolo  900  {Barqcz  1.  inf.  cit.))  rodzin  liczono  blisko  l,200  {Dr 
Antoni  J.^  Nowe  opowiadania,  p.  165.  16  6),  ksigžy  7  (Pidou^  ap.  Pauňň' 
8hi  p.  14).  Wladyslaw  Jagiello  obdarzyl  ich  róžnemi  przywilejami,  które 
nastQpnl  królowie  potwierdzali  i  rozszerzali.  Jan  Albrecht  pozwolil  im 
(5  Stycz.  1496)  rz%dzió  bíq  wlasném  prawem,  mieó  swego  wójta  i  nie 
podlegač  žadnej  miejskiej  luh  ziemskiej  juryzdykcji;  Stefan  Batory  (16 
List.  1576)  zatwierdzil  ich  s^d,  skladaj^cy  si^  z  wójta  i  4  przysi§glych 
lawników  (Barqcz^  Rys,  p.  92—96;  cf.  Akta  grodz.  t.  X  n.  1054.  1071). 
W  póžniejszym  przywileju,  wydanym  przez  Wladyslawa  IV  r.  1685  (ob. 
Dr  Antoni  J.  1.  c.  p.  168),  znajdujemy  nieco  odmienne  urz%dzenie  magi* 
stratu  orm.  w  Eamieúcu.  Patrycjat  wybieral  z  grona  swego  nrz^dników 
municypalnoéci:  wójta  (pretora,  prokonsula),  oámiu  ri^oów  (konsulów), 
z  których  ni^starszy  (erespochan)  byl  Jakby  wice  prezesem  s^dów  miejskicb 
pisarza,  burgrabiego;  obok  tego  40  .mgžow  zaufania/  z  marszalkiem 
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czele.    Drugie   tyle  wybieraao   z  pospólstwa,  jako    elektów,   a  li8t§  icb 
uktada)  marszalek.     Cí,  wspólnie  z  .mízami  zaufania,*"   w  wigitjo  á.  Ma- 
cieja  každego  roku  przystQpowali    do  obiora  wójta   i   jego   pomocaików, 
prowizorów    koácielnycb,    delegatów    do  troaa   patrjarcby   i  t.  d«     Byio 
jednak  zastrzežeaie,    že  spis  wyborców  musiat  byó  rozpatrywany,    zaaim 
na  sejmiki  podaný  zostaJ,  przez  prokonsala  i  ri^ców,    którym  przyslagi* 
uvalo    prawo    wykreálič    tycb,   którzy  im  9ÍQ  nie  podobaj%.     Ustfpaj^cy 
wi^c  duumvirat  jeszcze  móg)  imponowaó  marszalkowi  i  m^ftom,    kieruj^- 
cym    wyborami.     Raz  obwoiani    dygnitarze    rz^dzili    gmin^  i  koáciolem; 
erespocban  sta}  na  czele  prowizorów,  rozporz^dzaj^cych  fundQSzami,  restaa* 
racj^  áwi^tyú,    przygotowaniem  wszystkiego,    co  awa2al  za  potrzebne  do 
powi§kBzenia  wspanJaloáci  nabo2eú«twa.    Do  niego  nalézala  mnzyka,  ápie- 
wacy  i  zwierzQta,  przeznaczone  na  o6arQ.    Jan  Kazimierz  zrównat  ormjan 
kamienieckich  z  mieszczanami  polskimi    i  ruskimi    we  wazystkicb  wolno- 
ácíach   i   przywilejacb    (5  Mar.  16  65.    Barqct    1.  c.  p.  9  6).     Miell  oni 
osobný  ratusz,    który  splon^l  r.  1604,   i   na  nowo,    za  przywUejem  Zy- 
gmunta  III  (25  Lip.  1604),    odbadowany  zostal  w  dzielnicy  ormjaúakiej 
(ib.  p.  9  5).    Jak  we  Lwowie,  tak  i  w  Kamieúca  magistrát  byt  omganom 
niecbgtny.  Oakarža)  icb  nawet  o  zdrad§  krajů;  lecz  Jan  Sobieski,  podów* 
czas  hetman  w.  k.  (w  liácie  d.  8  Czerw.  16  72;  cf.  X  Marczyňahi^  Sta* 
tystyka  gub.  podol.,  Wilno  1823,  II  143...)  i  król  Michal  (20  Czerw.  Ur.) 
potwarcze  insynuacje  odparli;  klam  tež  zadali  ternu  sami  turcy,  gdy,  pa 
zig^citt  Kamieúca  (27  Sierp.  1672),  121  rodzin  ormjaúskich  vrydalili  do 
Macedonji,   a  koációi    icb   p.  t.  á.  Jana  obrócili  na  meczet;    poprzednio 
zaá  (ok.  r.  1662)  ormjanin  kamieniecki  Zacharjasz  Krzysztofowicz  zapi- 
sat  miastu  na  ntrzymanie  armat  7,818  zip.  Za  staraniem  króla  Jana  III, 
wygnani  ormjanie  wrócili  z  Macedonji  i  osiedli  tymczasowo  we  Lwowie, 
na  tycb  samých    prawach,   jakie   mieii   w  Eamieňcu    (list  królewski   12 
Grud.  1685),  uwolnieni  nadto  przez  nchwalQ  sejmow^  r.  167  7  od  waiel- 
kich  podatków  publicznych  i  miejskich  na  lat  15.    D.  28  Czerw.  17  01  r. 
wyruszyli  gromadnie  z  powrotem  do  Kamieúca,    nios%c  z  sob^  obraz  N. 
Mar  ji  P.,  ten  sam,  który  kiedyé  z  miasta  Ani  przynieáli,  gdy  z  Armén  ji 
uchodzili  do  Polski,    maj^y  byó  dzielem  á.  Eiukasza.     Osobný  magistrát 
*ormjaúski  wKamieúcu  listalr.  1790.  W  r.  1820  liczylo  síq  tu  70  domów 
ormjaúskich  {Barqot^  Rys,  p.  9  6..;  cf.  Dr  Antoni  /.,  Nowe  opowiadania, 
p.  18.  24  —  84).     Niegdyá    w    kilku    miasteczkach    blizkicb    Kamieúca 
istnialy  domy  ormjaúskie;    ale  gdy  dtugo  byly  opuszčzone,  jeszcze  pned 
przybyciem  teatynów  do  Lwowa,  przeszly  w  r^ce  kléru  laciúskiego,  s  wy- 
j^tkiem    dwóch   (Pidou^   ap.  Pamňski  p.  14).     Jeszcze    do  dawníejssycb 
siedzib  orm.  zaliczaj^:    Jaroslaw    nad  Sanem.     Miala  tu  byó  rezyden* 
cja  biskupa;  knpcy  ormjaúscy  posiadali  bogate  sklady  towarów;  84  élady 
koáciola;    wszystko   jednak    zniszczyl  požár  r.  1625.    Zmarly  tam  w  r. 
169  7    bogaty  ormjanin  Stefan  Szymonowicz  pochowany  zostal  u  jeznitów; 
zk%d  widaó,    že  ani  ksi^dza,    ani  koáciola  ormjanie  w  Jarostawiu  wtedy 
nie  míeli  (Barqcz^  Bys,  p.  87).    Teatyni  w  swych  relacjach  (ap.  iViwin« 
8ki)  nie  wymieniig§  go  wcale  (cf.  SiaroiyiUkťj  Oaiicja,  w  Dodatku  tygodn. 
Oatěty  Iwaw.  r.   185  7    n.  41    p.   16  7).     Wedhig    relacji    o.  Pidou  (ap. 
Paxviňéki  p.  180),  mieszkali  niegdyá  ormjanie  w  Haliczu  i  Wlodii* 
lecz  juž  przed  r.  1664    nie  bylo  tam  icb  wcale.    Podobniel 
nie,  utrzymuje  Bar^cz  (Rya,  p.  104),  že  byl  koidól  orn^aúski 
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ok.  r.  1600,  a  pod  koniec  w.  XVIII  przestai  istnieó;  zdaje  si§  jedaak, 
že  albo  go  wcaie  nie  bylo,   albo  opadl  w  XVII  w.,   bo  nie  wspomioaj^ 

0  nim  weale  relapje  teatynów.  Wtadza  arcybpów  orm.  Iwowskich  rozci^- 
ga)a  8ÍQ  až  do  Konstantynopola  (Pidou^  ap.  Pamňski  p.  1 2),  obejmowala 
Besarabj§,  Moldawjo,  WoloszczyznQ  i  Siedmiogrod,  jak  widzieliámy  wyžej. 
Po  przyjQcia  unji  przez  arcybpów,  odpadlo  od  ich  juryzdykcji  wiele  ko- 
éciolów,  niektóre  tylko  pozostaly  im  wiernemí.  Do  tych  ostatních,  wedlug 
relacji    o.    Pidoa    (1.   c.)«    nalézaly    parafje   beaarabskie :    A  k  e  r  m  a  n,. 

1  z  mail  (dzJá  w  Moldawji),  Bendery.  Inne  zaá,  tak  w  Besarabji,  jak 
w  Moldawji  i  Wotoszczyznie,  mialy  osobnego  biskupa.  Byly  mianowicie 
parafje  w  Galaczu,  Waslowie,  Serecie,  Cbocimie,  Urmaniu  i  Bo- 
eianie  (Bojan  ok.  Czerniowlec,  na  Bnkowinie,  czy  Botoszani  w  Moldawji?): 
wszystkie  mialy  po  jednym  koáciele;  w  Jassacb  zaá  i  Seciowie  byly 
po  dwa  koácioly;  w  Seciowie  nadto  istnial  klasztor  (Pidou  1.  c.  p.  3  3). — 
10.  Jak  królowie,  tak  i  panowie  polscy  protegowali  ludnoéč  ormjaňsk^. 
Starali  síq  oni  zwabiač  j^  do  swoich  miaat  przywilejami,  podobnemi  do 
tych,  jakiemi  síq  deszylí  ormjanie  Iwowscy  i  kamienieccy.  Zt%d  poszlo, 
že  od  w«  XVI  OBiadaó  zacz^li  ormjanie  w  miaatach  prywatnycb.  Jan  Za- 
mojski,  przywilejem  d.  SO  Kwiet.  1585,  przyrzeka  tym,  którzy  osiedlili 
síq  w  Zamoáciu,  opiek^  swoj^,  nadaje  dzielnicQ  osobný  w  mieácie,  pra- 
wa  takie  samé,  jakie  posiadali  innni  mieszczanie,  uwolnienie  na  lat  20 
od  wszelkich  podatków,  a  nawet,  za  dozwoleniem  królewsidém,  od  cel 
koronnyjch;  pozwala  wybadowaé  w  swej  dzielnicy  koációl;  plebanowi  orm. 
obiecnje  wyplacač  rooznie  60  zip.,  dač  mu  pole,  ogród,  l^ki  i  wystawid 
dom  mieszkalny.  Koációl  stanul  rzeczywiácie,  z  pocz^tku  drewniany, 
potem  marowany,  p.  t.  Wniebowzi^cia,  r.  1638  —  1645  {Barqcz^  Bys, 
p.  17  7...).  Za  o.  Pldoa  bylo  w  Zamoácin  dwóch  kslQžy:  proboszcz  i  jego 
pomocník  (Patoiňaki  p.  17).  W  tymže  czasie,  co  w  Zamoáciu,  osíadaó 
zacz§ii  ormjanie  w  Jazlowcu  na  Podolu.  Utrzymig^  oni,  že  posiadali 
tam  koációl  ok.  r.  1250,  že  póžniej  mieli  swego  bpa.  Pewniejszém  jest 
jednak,— bo  o  tém  mówi  przywilej  dziedzica  jazlowieckiego,  Jana  Jerzega 
Radziwílla,  d.  loGrud.  I615  r., — že  za  poprzedniego  wlaáciciela,  Hiero. 
nima  Jazlowieckiego,  „bndowaó  síq  i  gruntowaó  juž  zacz^li,  chc^c  i  wíg* 
cej  jeszcze  za  sob^  ormjan  kn  ozdobie  znaczniejszej  do  miasta  zaci^n%6." 
Wi§c  dopíero  za  Jazlowieckiego  zacz^li  síq  sprowadzaó.  Radziwill,  przez 
wspomniany  przywilej,  pozwala  im  nabywaó  grunta  i  domy,  nadaje  siano- 
žQcie,  pozwala  mieé  cech  osobný  I  rz^dzió  sig  takiém  prawem,  jako 
i  ormjanie  w  KamieAcu  í  t.  d.  {Barqog,  Rys,  p.  89...).  O.  Pidou  opo- 
wiada  w  swej  relacji,  že  w  Jazlowcu  byl  jeden  koációl,  a  za  miastem 
klasztor,  bez  zakonników;  ksÍQžy  mieszkalo  5;  jeden  z  nich  prowadzil 
szkol§,  ucz%c  religji,  oraz  j§zyk6w  laciňskiego  i  ormjaňskiego;  uczniów 
mial  okolo  50  (ap.  Fawiňski  p.  15  —  16).  Gdy  Jazlowiec  wpadl  w  r§ce 
turków  (16  7  6),  wynieáli  síq  ormjanie  do  Brodów,  do  Zloczowa  i  in. 
Wrócili  wprawdzie  potem  (1700),  ale  w  ňader  malej  liczbie,  dla  tego 
nie  mieli  juž  swego  magistrátu.  Ok.  r.  1750  trzech  bylo  tylko  ormjan 
goapodarzy.  Z  powodu  tak  malej  liczby  dusz,  ksÍQža  om^aňscy  praco- 
wali  w  paraQi  laciňakiej:  ks.  Jan  Bogdanowícz,  proboszcz  orm.  1747  — 
17  55,  byl  zárazem  kommendarzem  przy  koáciele  laciňskim.  Po  wyga- 
áni^ciu  reszty  ormjan,  Erzysztof  Gnidnicki,  czeánik  przemyski,  zrestauro^ 
wal  koációl  i  na  cerkiew  unick^  przeznaczyl  (1809.  Bar(tcz^  Rys,  p.  9? 
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W  Tyámienicy  na  Pokucia  ok.  r.  1540  mieli  ormjaoie  zoacsne  zápasy 
i  skiady  towarów,  gdy  jednak  miasto  przez  czgste  nápady  turków  i  tata* 
t6w,  zw^aszcza  w  r.  167  6,  upadlo,  gmina  ormjaňska,  ježeli  osobná  istniala, 
rozproszyla  si§,  tak,  iž  élada  po  niej  nie  mamy.  ParaQa  orm.  datuje  si^ 
ta  od  r.  1679,  kiedy  Dominik  Potocki  sprowadzil  pewnf  licsbQ  ornúan, 
wygnanych  poprzednio  z  Eamieúca,  wystawit  dla  nich  koóciól  drewniany 
i  proboszcza  przeznaczy}  (1684).  Sukcesorka  jego,  Eonstancja  Potocka, 
przeznaczyla  na  utrzy mánie  ksi^dza  60  z}p.  rocznie  (1689,  czy  i6d9X 
które  to  uposaženie  powi^kszyia  znacznie  Joanna  z  Potockich  Wielhorsks 
(173  9).  Ok.  r.  17S9,  oprócz  proboszcza,  znajdowalo  bíq  dwóch  kai^y; 
przy  koáciele  istnia)y  trzy  bractwa,  každé  z  osobným  bankiem:  jedno — 
ó.  Grzegorza  (od  r.  1714),  drugie— á.  Joachima  i  á.  Anny  (od  1724), 
trzecíe— Niepokalanego  Pocz§cia  N.  M.  P.;  póžniej  (17  7  2)  založeno  jeaxese 
bractwo  á.  Kajetána.  W  míejace  drewnianego  koáciota,  stanul  nowy  mo- 
xowany  r.  17  59  i  nast.;  ucierpiat  on  wiele  w  czasie  požarn  r.  1822; 
wyrestaurowany  ok.  r.  1 850,  na  nowo  splon%I  1866  {Barqcz^-Rytí^  p.  172 — 
175).  W  r.  1884,  w  23  wsiacb,  nalež^cycb  do  parafji  tyám.,  bylo  orm. 
15  9.  Proboszcza  statego  nie  ma;  paraQ^  rz%dzi  administrátor.  W  Br ze- 
za nach,  w  wojew.  Rnskiém,  pierwszy  raz  spotyka  síq  ormjan  w  r.  lass. 
Mieli  tu  oni  200  domow  i  koációl  drewniany.  Proboszcza  dla  nich  upo- 
sažyt  Adam  Mik.  Sieniawski,  wojewoda  befóki  (i7io).  Proboszcz  mial 
pod  swoim  zarz^dcm  8zko2§  orm.  W  r.  17  64  stan^}  koéciót  murowany 
nowy,  p.  t.  Niepokal.  Pocz.  N.  M.  P.  Okolo  tegož  roku  powstal  bank*  gato- 
nek  lombardu,  maj^cy  na  celu  utržymywanie  nabožeústwa  i  wspieranie 
požyczkami  biednych  rodzin  orm.  Prowizorami  banku  byly  dwa  bractwa: 
Niepokal.  Pocz^cia  N.  M.  P.  i  á.  Anny.  Sieniawski  na  uposaženie  pro- 
boszcza wyznaczyl  800  zip.  rocznie  i  tQ  summ^  regularnie  ze  skarbu 
brzeiaóskiego  wyplacano,  do  r.  1780;  póžniej  (1781  — 178S)  dawano  jut 
tylko  po  280  zip.;  gdy  zaé  liczba  ormjan  zeszla  do  17  7,  wy platy  zanie* 
chano;  proboszcz  przeto  nie  mógl  síq  utrzymač  i  od  r.  1800  nie  bylo  go 
wcaie;  ducbown%  pieczQ  nad  orm.  sprawowal  katecheta  miejscowcij  szkoly 
Dormalnej.  W  r.  I8O6  koációl  orm.  obrócono  na  sklad  zboža;  ale  kiedy, 
podczas  požáru  w  r.  I810,  koációl  laciáski  zgorzal,  a  tamten  tylko  z  ae* 
wn%trz  zostal  uszkodzony,  poczQto  tu  odprawiaó  nabožeústwo  laciáskie. 
Trwalo  to  jednak  krotko;  potom  znów  przemieniono  áwi^tyni^  na  mága* 
zyn  wojskowy;  dopiero  w  r.  1828,  ksi^dz  orm.  Graegon  Dawidowks* 
katecheta  w  Brzežanach,  zostawszy  administrátorem,  odnowil  j^  i  odtfd 
odprawia  síq  w  niej  nabožeústwo  ormjaúskie.  Zamiast  proboszcsa,  ian%* 
dza  parafj§  administrátor.  ParaQa  liczy  I80  dusz  w  80  miejscowoádadi 
(Barqcz^  Bys,  7  7...  Caialog.  eUri  arm.  a.  1884  p.  15).  W  Barkn, 
malej  mieáciaie  nad  ániataw^,  na  szlaku  kuszniaúskim,  otrsymali  onqjaiiie 
przywilej  od  Zygmnota  III,  d.  21  Mar.  1615,  na  woine  miesskanie,  ku- 
powanie  domów,  trudnienie  síq  handlem  i  rzemioslami  (Bar<ici^  Bys,  p. 
7  6).  W  Sniatynie  tenže  król  pozwolil  (i628)  osí^  oriqjanom,  wy* 
stawič  koációl,  obierač  sobie  wójta  i  starszych  i  s^dzió  si^  takiém  prm- 
wem,  jak  ormjanie  kamieuieccy  i  Iwowscy  (Barqee^  Rys,  p.  165).  Koéeiót 
drewniany,  p.  t.  Wniebowzi^eia  N.  M.  P.,  sUn^l  w  r.  16 Si  {Catalo^us 
clen  arehidio€o.  leapol.  rit.  arm.  a.  1884  p.  22).  ParaQa  éolatyAska  do* 
t%a  egzystuje;  w  r.  1884  liczyla  414  dusz.  W  Podhajeaob,  w  aieni 
i,  nadKoropcem,  ormjanie  zbudowaii  koációl  po  r.  1664  (fViav, 
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ap.  Fawiňáki  p.  iSO),  lecz  krotko  tu  mieszkali,  bo  póiniej  nie  mamy 
žadnego  o  nich  álada  (cf.  Barqcz^  Rys,  p.  168)  Do  Stanislawowa 
na  Pokacia  sprowadzU  ormjan  z  Moldawji  iW^gier  J^drzej  Potocki,  ok. 
r.  1662,  wyznaczyl  (23  Mája  1666)  uposažeoie  dla  icb  koáciota,  wybu*. 
dowal  dom  dla  kši^dza.  Póžniej,  gdy  liczba  ormjan  powi§k8zy2a  ú%  wy- 
cbodžcami  z  Kamieáca  (16  7  2),  Potocki  atworzyl  (i4  Stycznia  167  7) 
osobný  magistrát  oraya^ski,  który  8íq  rz^dzit  wodlug  prawa  magdebur- 
akiego;  skiadat  síq  on  z  12  rajców  dožywotnicb  i  z  wójta,  którego  obie- 
ráno  co  rok.  Przez  jakiá  czas  mioazkaty  w  Stanislawowie,  po  domach 
prywatnycb,  zakonnice  orm.  z  Kamieňca,  dopóki  nie  pol^czyly  8Í9  z  za- 
konnicami  we  Lwowie.  Istniaio  tež  bractwo  Niepokaianego  Pocz^cia 
í  bank  narodowy,  zajmuj%cy  bíq  wspieraniem  ksi^žy  i  ubožszych  ormjan; 
dmgie  bractwo,  á.  Qrzegorza,  mialo  w  banku  Iwowskim  okolo  7,000  zip. 
Biskup  Deodat  Nerseaowics  postanowil  (1700),  žeby  w  Stanislawowie  od« 
bywaly  síq  2  rázy  do  roku  synody  ducbowne.  R.  1748  —  1762  wybudo* 
wano  wspanialy  koációl  murowany;  na  jego  bndow§  Józef  Potocki  dawal 
rocznie  (od  1748  r.)  po  1,000  zíp.,  a  po  nkoňczenin  koáciola  t^  sam^ 
iloáó  kaza!  wyplacaó  corocznie  na  Msze  áwiQte.  Dziá  jeszcze  proboszcz 
orn^aáski  z  tego  zápisu  pobiera  250  zt.  reá.  na  anniwersarze  za  Potockicb. 
Eilka  innych  zapisów  wylicza  ks.  Bar%cz  {Rys^  p.  170...).  Liczba  orm. 
dawniej  dochodzila  do  500;  jeszcze  w  r.  1820  mieli  7  0  domów  {ilnd. 
p.  167 — 171);  w  r.  1884  parai^a  orm.  stanislawowska  miala  tylko  90 
dusz.  Dawniej  proboazczowi  pomagali  2  wikaijusze;  dziá  jest  tylko  pro- 
boszcz {Catalog.  cUri  arm,  a,  Í8S4).  W  Brodacb  osiedli  orm.  w  po- 
cz^tkacb  XYII  w.,  lub  wczeániej;  liczba  ich  powi§kszyla  si^,  gdy  Jazlo- 
wiec  wpadl  w  rQce  tnrków  (16  7  6).  S^dzili  sig  prawem  orn^aúskiém; 
w  r.  1688  mieli  swego  wójta.  Poniewaž  jednak  przywileju  na  to  nie 
ma,  wi^c  przypuszczaó  naležy,  2e  autonomiczne  prawa  gminy  orm.  brodz- 
kich  by)y  wlasnoáci^  wychodžców  jazloWieckicb,  zwtaszcza  ie  Jan  III 
potwierdza  (I8  Paždz.  i69o)  ormjanom  brodzkim  przywilej,  jakiego  užy- 
wali  wJazlowcn,  nadto  uwalnia  ich  od  dgžarów  i  podatków,  do  dalazego 
zapomoženia  síq.  Naboleástwo  odprawiali  w  koáciele  laciúskim.  Po  r. 
1700,  gdy  ormjanie  jazlowieccy  przenieáli  síq  do  Lwowa,  w  Brodacb  zo- 
stala  ňader  malá  liczba  z  tej  narodowoáci.  Pleban  icb,  žeby  mieó  ntrzy- 
manie,  musial  przyj^ó  obowi^zek  kommendarza  parafji  laciáskiej.  Ok.  r. 
1768,  chociaž  byl  wójt  orn^aňski,  ksi^dza  nie  bylo;  poslugQ  dnchown^ 
dla  malej  garstki  spelniali  dominikanie  brodzcy.  Dziá  orn^an  w  Brodacb 
nie  ma  wcale  (Barqcs^  Bys,  p.  7  6...).  W  £yácn  na  Pokuciu  ok.  r. 
1692  ormjanie  zigmowali  síq  handlem  {Barqoz^  Rys,  p.  154);  parata  ich 
istniala  Juž  w  r.  1728  {Catalog.  cieri  arm.  a.  i^^4p.  16);  lecz  dopiero 
w  r.  17  78  dziedsiczka  £yáca,  Katarzyna  z  Potockich  Eossakowska,  wyzna- 
casyla  400  zip.  rocznie  na  utrzy mánie  proboazcza.  W  r.  17  79  spálit  ú^ 
koációl;  na  jego  miejsca  stanul  inny,  drewniany,  jak  dawniejazy;  ten  ró* 
wniež  nlegl  po2arowi  (I88O);  dopiero  w  r.  1852  zostat  wystawiony  ko- 
ációl z  moru,  konsekrowany  r.  I888.  Od  pocz^tku  XYIII  w.  istuiař 
przy  koáciele  bank  pobožný.  R.  1792  rz%d  auStrjacki  przys^dzil  pleba- 
nowi  folwark  Ksifidzówk^;  a  w  r.  1795  arcybp  lac.  Iwowski,  Ferdynand 
Kicki,  odštípil  parafjg  taciňskf,  wraz  z  dochodami,  koáciolowi  ormjan* 
skiemu  w  £yáco,  za  co  otrzyma}  koációl  orm.,  z  calém  jego  uposaženiem. 
db  tacinników   w  Obertynie.    Úklad  zatwierdzila  Stolica  Ap.  n  Kwie 
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17  96.  Odt^d  lacionicy  w  Lyécu  przeszlí  pod  zarz^d  proboszeza  ormjaíi- 
skiego,  a  ten  odprawia  nabožeňstwo  raz  w  jazyka  ormjaáskim,  dragt  raz 
w  taciňskiin  (Barqcz^  Rys,  p.  154—6).  Obecnie  jest  w  lysieckiej  paraQi 
jacinników  39  2,  ormjaa  96  (Catalog,  cl.  arm.  a.  Í884  p.  16).  W  Sta- 
dzienicy  na  Podolu  zajmowali  síq,  Jak  wszQdzie,  handlem,  chociaž  o  ich 
istnieniu  w  tém  miasteczku  nie  wspomioa  ani  anonim,  opi8Qj%cy  ^edno- 
czenie  ormjan  z  Koáciolem,  ani  o.  Pidou,  žyj^cy  w  XVII  wieko,  zapewne 
z  tego  powoda,  že  tutejsi  ormjanie  byli  przewažnie  mooofízytami.  Dr 
Antoni  J.  (RoUů)  w  opowiadania  p.  t.  ^Losy  kresowego  miasteczka*  {Na- 
toe  opowiadania^  1788),  podaje  epizod  z  dziejów  Stndzienicy.  Mieli  ta 
ormjanie  swój  magistrát  i  wlasnycb  wójtów.  W  r.  1633  zostato  miasto 
po  dzielnej  obronie  zdobyte  przez  tnrków,  potem  znowa  zakwitlo,  ale  po 
strasznej  zarazie  w  r.  17  70  jnž  síq  nie  podnioato.  O  prmjanach  z  koúcem 
XVIII  w.  jnž  tam  nie  stycbaé  (cř.  Barqaz^  Rys,  p.  I7l).  WŽwaúco 
znajdowali  siQJnž  przod  r.  1699  (cf.  anonim,  ap.  faimňakip.  iso).  Podaam 
koniec  XVIII  w.  bylo  juž  ich  ta  tylko  25,  a  obecnie  nie  ma  wcale  {Barqet^ 
Rys,  179  i  180).  Tož  samo  i  w  Horodence  juž  znajdowali  bíq  w  dru* 
giej  polowie  XVII  w.  (cf.  anonim  1.  c.)  i  s%dzili  síq  na  zasadzie  wUsofcfa 
praw  (Barqce,  Rys,  p.  84),  jakkolwiek  wielu  ich  tu  nie  bywalo,  gdyt 
w  koúcu  XVIII  w.  do  parafji  horodeňskiej  nalézalo  ok.  400  dusz,  amniej 
wi^cej  i  dzisiaj  naležy  tyle  {Catal.  cleri  arm.  z  r.  1884  p.  19).  W  Mo- 
bile wie  wystawil  koációl  dla  ormjan  Franciszek  Sal.  Potocki,  krajczy 
koronny,  wyznaczyl  uposaženie  dla  proboszeza  (800  zip.)  i  dla  wikaijasza 
(9  Stycz.  174  2),  i  wydal  przywilej  (13  Kwiet.  1743  r.),  inoc%  którego 
ormjanie  pozyskali  wlasny  swój  s^d,  pod  przewodnictwem  wójta,  prawo 
wolnego  handlu,  uwoluienie  od  myta  i  wiele  iunych  korzyáci.  Kwito^o 
tu  bractwo  safjanickie,  którego  artykuly  uložone  we  Lwowie  r.  16  20 
i  przez  Jana  Kazimierza  zatwierdzone,  Potocki  dla  orm.  mohilewskicb 
potwierdzit  u  Mája  1745  (przytacza  je  Barqez^  Rys,  p.  158..0*  P^^* 
boszcz  ks.  Szymon  Krzysztofowicz  (od  i  Stycz.  1762)  zachgcit  poatron- 
nych  ormjan  do  osiedlania  síq  w  Mohilewie  i  rozpocz^l  (14  Gzerw.  I77s) 
budowQ  koáciola  murowanego,  ukoúczonego  r.  I79i.  Wr.  1810  Mohi- 
lew  zostal  stolic^  nowej  djecezji  ormjaúskiej;  krotko  jednak 
tQ  godnoáó  piastowal;  ze  ámiercl^  bowiem  pierwszego  (i  ostatniego)  bpa 
swego,  Józefa  Krzysztofowicza  (f  ibi6),  djecezja  mohilewska  apadU, 
a  ormjanie  poddáni  zostali  ksi^žom  taciúskim.  Przy  koáciele  mohiiewskim 
istnialy  trzy  bractwa.  W  r.  1820  bylo  jeszcze  w  Mohilewie  60  domów 
ormjaáskich.  Do  juryzdykcji  biskupa  mohiL  naležíš  Kamieoiec,  Lack, 
Raszków  i  Balta  (Barqez  1.  c).  O  dwóch  pierwszych  miastach  mówili* 
ámy  wyžej;  wypada  nam  przeto  tutig  dodaó  wiadomoáó  o  dwóch  dragich. 
Rtfszków  lezy  nad  Dniestrem,  w  dawném  województwie  Bractawskiém. 
Ormjan  tu  zamieszkalycb  ^ednoczyt  ks.  Aksent  GhosrowaJ,  wartabled, 
wybudowal  koációl  drewniany  i  wyjednal  n  ks.  Józefa  Lubomirskíego 
przywilej ,( Id  Mar.  I75l)  tej  samej  treáci,  co  dU  omgan  mohilewakicfa. 
R.  17  33  zaprowadzono  tu  bractwo  Trójcy  Przeni^áw.;  ok.  r.  17  90  sta- 
n^l  nowy  koációl  mnrowany.  Probostwo  orm.  ustalo  r.  1853  (Barqct^ 
Ryt,  p.  164).  Ok.  r.  1782  byla  tu  pcwna  liczba  orugan  dyiuailów  (iVi. 
Žywety  p.  65).  Balta,  miasteczko  tatarskto  w  gub.  Podolikicj,  o  3o  * 
wiorst  od  Kamieúca,  rozci^ala  bíq  po  obu  stronaoh  rzeki  Kodymy.  Jedna 
nalézala  do  Tnrcji;   dmg),  po  drngicij  stronie  rzeki,  satotyl  ksl%te 
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Józef  Lubomirski  i  od  swego  imienia  nazwal  Józe fg rodem,  lecz  lud 
zavsze  j^  Balt^  nazywa)  i  ta  nazwa  utrzymala  síq,  zwlaszcza  po  spálenin 
Balty  tureckiej  (1T68).  Stanialaw  Lubomirski  wystawil  w  Józefgrodzie 
košciót  á.  Stanislawa  dla  ormjan  i  wyznaczyl  (i  Wrz.  17  65)  utrzymanie 
dia  proboszcza,  które  Aleksander  Lubomirski  (ok.  1790^  powíQkszyh 
Eoáció},  poáwigcony  r.  1826  przez  Mackiewicza,  bpa  lucko-žytomirskiego 
obrz.  tac,  istnieje  dot^d  i  služy  za  parafialny  dla  lacinników;  jeszcze 
w  r.  184  7  odprawialo  síq  w  nim  nabožeústwo  ormjaúskie  (Barqcz^  Rys, 
p.  7  2.  75.  7  6;  cf.  Slownik  geografiozny^  v.  Balta).  Na  pocz%tku  XYIÍI 
wieku  zatožyh  ormjanie,  z  Moldawji  przybyli,  na  gruntach  królewskich 
w  ziemi  Halickiej,  nad  Czeremoszem,  miasteczko  Kutty,  stáno wi^ce 
obecnie  nsgznaczniejszil  osadQ  ormjaúsk^  w  Galicji,  i  otrzymali  jakieá 
przywileje  królewskie,  kiedy  o  nich  wspomina  Lndwika  Potocka,  posesorka 
dzieržawy  kuckiej,  w  piámie  swém  d.  lO  Lip.  1576  r.,  na  rzecz  ormjan 
tego  miasteczka  wydaném  (ap.  Barqoz^  Rys,  p.  loo),  ale  czy  w  tycb 
przywilejach  by^a  im  nadaná  wolnoáó  rz^dzenia  síq  wlasnemi  prawami 
i  wybierania  sobie  swego  wiasnego  magistrátu,  nie  wiemy;  zdaje  síq  to 
jednak  bardzo  prawdopodobném.  Ormjanie  ci,  chociaž  z  Moldawji  przy- 
byli,  byl)  katolikami,  co  wyražnie  áwiadczy  Potocka  w  rzeczonyni  liácie. 
Pod  koniec  XVIII  wieku,  jak  wsz^dzie  na  Rusi,  tak  i  w  Kuttacb  liczba 
ormjan  znacznie  síq  zmniejszyla,  miato  ich  byó  ledwo  896,  ale  w  trzecim 
dziesi^tku  XIX  wieku  widocznie  zwi^kszyla  sig  znacznie,  kiedy  wynosila 
1,169;  obecnie  tak  w  samých  Kuttach  i  w  20  wsiach  do  paraQi  przyl^- 
czonych,  ma  byó  1,8 OO  glów  (cf.  Catahgus  a.  1884  p.  21).  Mieli  tu 
i  bank  wlasny,  jak  wszgdzie  prawie  (JSar^c;,  Rys,  p.  iii).  W  ci^u 
XVII  i  XVIII  w.  byly  jeszcze  osady  ormjaúskie  w  Wargžn,  ziemi  Belz- 
kiej  (Barqcz,  Rys,  p.  175...),  w  Satanowie  nad  Zbruczem  (ib.  p.  165; 
cf.  Baliňski  i  Lipiňski,  Starož.  Polska,  II  2  p.  9  62),  w  Žólkwi,  w  Dn- 
bnie  na  Wolyniu  {Barqcz^  Rys,  p.  179.  84)  i  zapewne  w  innych  miej- 
scacb,  lecz  liezba  rodzin  byla  nieznaczna;  dla  tego  nawet  koáciola  swego 
w  tych  miejacach  nie  mieli,  ani  osobnej  paraQi.  Gdzieindziej  parafje  orm. 
krotko  egzystowaly:  np.  w  Zloczowie,  ziemi  Lwowskiej,  tylko  od 
r.  167  6  do  1787;  w  Obe  rty  nie,  miasteczku  na  kresach  ku  Moldffwjí 
wysunigtóm,  od  r.  1758  do  1795  (ib.  p.  178.  168.  cf.  p.  156).  W  War- 
szawie  od  r.  ok.  1670  mieli  ormjanie  kapelanów,  którzy  nabožeóstwo 
swego  obrz^dku  odprawiali  n^gprzód  u  augnsijanów,  potem  u  bernardy- 
nów;  ok.  r.  1780  zapewne  i  kapelana  nie  bylo,  skoro  liczba  gospodarzów 
orn^an  zeszla  do  50  (ib.  p.  176).  Arcybpi  orm.  Iwowscy  wysylali  ksiQžy 
doEkaterynoslawia  i  rozci%Q;ali  wogóle  epiekg  nad  ormianami,  wRosji 
zamieszkalymi  (Barqcz^  Žywoty,  p.  6  5 — 66).  Arcybp  Tumanowicz  chcial 
ustanowió  proboszczów  orm.  w  Krymie,  Astrachaniu,  Nachiczewanie,  Ka* 
rasukazarze  (cf.  Sobranje  aHoWy  t.  I  p.  35.  87.  50),  lecz  skoóczylo  sig 
na  tém,  2e  zaopatrywal  potrzeby  swych  owieczek  przez  mis^onarzów,  bo 
Btatych  benefídów  ntworzyó  nie  bylo  možná.  Gdy  zaá  w  r.  i8io  ústa- 
nowioném  zosuuo  w  Rosji  biskupstwo  ormjadskie  mohilewskie,  wszelka 
juryzdykcja  arcybpów  Iwowskich  w  tych  stronach  ustala.  Przybyly  im 
za  to  paraQe  na  Bukowinie,  która  niegdyá  stanowila  cz§áó  Siedmio* 
grodn,  potem  (1482)  przeszla  do  Moldawji,  nakoniec  stala  sig  (17  7  7) 
wlasnoáci§  Austxji.  Najwažniejazém,  pod  wzglgdem  liczby  ormjan,  miastem 
na  Bukowinie  jest  Suczawa,   miasto  starožytne,   gdzie  tež  od  bardzo  da* 
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wnych  czasów  ormjanie  licznie  zamieszkiwali.     Mieli  tu  niegdyá,  jak  po- 
wiada  Bar^cz  (Eys^  p.  in),  7oa  domów,  kilka  koáciolów,  szkol^  i  sie- 
dzib§   swego   biskupa,   którego   jurjzdykcja  ducbowna  rozci^gata  sf^  na 
MoldawjQ  i  zdaje  síq  na  Siedmiogród.  PóžoieJ  liczba  icb  tak  si^  zmoiej- 
szy}a,  že  w  r.  1820  liczono  juž  tylko  okolo  200  domów,  2  koscioty  i  2 
klasztory  z  i   szkol^  (I.  c),  a  bpa  swego  za  austrjackicb  czasów  jot  nie 
mieli.  Od  czasn,  jak  rz%d  aastrjacki  zaj^t  BakowioQ,  wielo  ormjan  z  Bosi, 
pod  tym  rz^dem  zostaj^cej,  plTzenioslo  síq  tutaj   i  wogóle   na  Bukowiaie 
osiadío,    trudni^c  sig  to  bandlem,  to  wypasem  byd?a,   to  gospodarstwem 
rolném,    a  przewažnie  ezeáó  osobliwie  ormjan    polskich    pocz^la    osladač 
w  Gzerniowcacb,  mieácie  nad  Pratem,    b^d^cém  dziá  stolic^  Bukowioj. 
W  r.   1820  bylo  juž  tu  30  domów  ormjaňskicb,  prawie  wszystkie  kato^ 
lickie;  w  r.  184  2  nalézalo  do  parafji  ormjaťiskiej  766  ormjaa  katolików 
(Zaeharjasiewicz  i.  c.  11  lOi),    a  w  r.   1864  samých  rodzin  katolickicfa 
ormjaúskich   okolo   lOO    (cf.  Barqcz^   Rys    p.  81,  82).     W  tomie  XII 
Encykl.  koác.  p.  617  podaliámy  statystykQ  archidjecezji  orm.  Iwowakiej 
z  lat  1842  i  1878;    obecnie  dajeroy  j^  wedlug  Catalogua  univerši  Clen 
archidioec,  Lůop,  rit.  armeno-eathol.  a,  Í884.    Stan  przeto  Indnoáci  orm. 
na  Rusi  galicyjskiej  i  Bukowinie  przedstawia  síq  w  nast^poj^cy  sposób: 
w  parafji  Iwowskiej  180  dusz,  brzežaúskiej  180,  lysieckiej  96,  stanisla* 
wowskiej    90,    horodeňskiej    895,    tyámienieckiej    159,    kuckiej    i,800, 
ániatyňskiej  414,    czerniowieckiej  1,120,    w  kapelanji  suczawsklej  814, 
czyli  rázem  4,658.     W  ci%gu  wíqc  ostatních  lat  lo   (od  1873 — 188S) 
Ittdnoáó  ormjaúska  katolická  zmniejszyla  síq  znów  o  162.   Anonim  ^61- 
czesny  z  o.  Pidou  (ap.  Pau;t>i^ibi,  Žródia  dziej.,  II  iso)  w  r.  1664  na- 
liczyl  3,000  wszystkich  ormjan  w  Polsce.  Ulryk  Werdam,  który  podró- 
žowal  po  naszym  krajů  w  latách  16  70 — 72,    mówi,   £e  na  terrytOTjam 
polskiém  nie  bylo  wiQcej  ormjan  nad  8  do  4  tysi^y  rodzin  {Prt0wod9u 
nauk.  i  liter. ^  r.  IV,  Lwów  1876  p.  430);  na  sam  Kamieniec  wtedy  wy- 
padalo  rodzin  1,200,  jak  wspomnieliémy  wyžej.— II.  Akta  grodtkie  i  rw»- 
akie^   t.  I — X,  Lwów  od  r.  I868 — 1884.    Anonyma,  Kretka  madomcéé 
o  zjědnoczeniti  ormjan  polakich  z  KoécioUm  rtymékim^    wydal  Adolf  Pa* 
wiňskí,  w  ŽrócUach  dziejowych^  t.  II,    Warszawa  1876.    Aráktl   (piaan 
ormjaňski    z  XVII  wiekn)   napisal  Ksi^g^  hiztorji^    gdzie   opisuje  dsieje 
ormjan  wspólczesne;   ostatnie  wydanie  w  przekladzie   francnzkim  wydat 
M.  Brosset^   CoUection  d*hi8toriens  armeniens,    t.  I,   Petersbnrg  1874. 
Sadok  Bar<icz^    Sobieski   a  ormjanie,   rozprawa    w  Dzimniku  literaekim 
z  r.  1854  n.  21  i  21.  Tenze^  Žjmoty  slawnych  ormjan  w  Polsce,  Lwów 
1856.  Tenze,  Rys  dziejów  ormjaúskich,  Tamopol  \He9.  Matetaz  BmmhtM^ 
Ormiaúskie  nabožeáetwo,  y  Wzywanie  ludsi  národu  tego  zacnego  do  j«- 
dnoáci  w  wierze  y  w  milošci  Koéciola  á.  Katolickiego  Rzymskiego.  W  Krm* 
kowie  R.  P.  1680.  Dr  Ferdinand  Biechof,  Daa  alte  Recht  der  Armenier 
in  Polen  ans  Urknnden  des  Lemberger  Stadtarcliivs  (w  OěětšrreiM»ehe 
Bldtter  far  Literatur  und  Kunet,    Wien  1857  n.    28  ....^    Tmúe^   Dia 
alte  Recht  der  ArmeniOr  in  Lemberg,  Wien  1862;  tenie^  Urknnden  nr 
Oeachichte  der  Armenier  in  Lemberg  (w  Archiv,  fůr  Kunde  oesterrůidki^ 
eeher  Oe$eJdckUquelkn^  Wien  1864).  Dodaůd  do  Oazety  hcowMej  l  lat 
1858,  1854,  1857  i  1869;  Wio^ěiauf  FaHiz^  Krotka  wiadomoió  o  ko- 
áfiiide  ormjaňBkim,  Wrootaw  1856.  CUmentU  Oalani,  Oonciliationi8  oodo- 
-menaecnm  romana...  Romae  1650.  Te^i,  Historia  Arména  eeele* 
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siaatica  et  politica,  Coloaiae  1686,  dragie  wydaaie  1701  we  Fraakfar- 
cie.  Franciscus  Gutkowski^  Religionis  armeaicae  in  Polonia  origo  etpro- 
gressas  (bez  daty)  Izák  Isakowiczj  Odprawa  aatorowi  broszary:  OIob 
do  ziomków  obrz.  ormiaňsko-Katolickiego,  Wiedeá  I86I.  Judaa  Ihad- 
daeus  Kruciúski^  Tragica  verteatis  belli  Persici  historia,  Leopoli  1740. 
Andreaa  Luhelczyk^  Baptismus  Armenoramf  bez  daty  (1544).  Tenie^  Li« 
targía  sen  missa  Armenorum  ríta,  Cracoviae  1649.  Josephi  Epiphanii 
Minasovicii  ( Minasowicz ),  Garmiaam  yariorum  manipulos...  Augustae 
Masoviornm  1771.  Kacper  Niesiecki^  Korona  polská,  t.  I,  Lwów  17  28. 
Alojzy  Marja  Pidou^  Dzieje  zjednoczenia  ormjan  polskich  z  Koáciolem 
rzymskim,  wydai  Adolf  Pawláski  w  Žródlach  dtiejowych^  t.  II,  Warszawa 
18  76.  Prawa  i  artykuhj  ormjan  Iwowakioh  z  iaciňskiego  oryginalu  pilme 
na  poUki  jfzyk  przetlumaczane  r.  J60i^  z  r^h^Umu  bibljoUki  Dzierikow^ 
akiego  toe  Lxoouňe^  wydal  K.  W.  Wójcicki  w  Bibljoteee  warszawskiej\  U  I, 
Warszawa  1842.  Propoaitio  Metrapotítanae  ecclesiae  Leapolitanaů  annenO" 
catholici  BituSj  Romae  1820.  ÁUocutío  Samuelia  Stephanowiez  ProA* 
poaítí  Capitularia  et  Sede  vacante  dioeoeseos  Ádminiatrataris  oirca  aotum 
eUctianie  triům  candidatorum  ad  vacantem  Sedem  Arohiepiscopalem  ritue 
Arméni  espeditae  in  aedibua  Écclesiae  die  7  Meneis  JuUt  Anno  Domini 
i8í7^  Leopoli,  typ.  J.  Schnayderi,  in-8, .  str,  8.  Sohranie  aktow  otnoaia" 
azczychaia  ib*  obozreniu  istorji  armjanakago  národa^  czast*  I— *III,  Moskwa 
1833.  Izydor  Szaraniewiezy  O  ormjanach  na  Rasi  i  Podola,  w  czasop. 
Szkoia^  r.  1868,  miesi%c  Listopad.  Michal  Toroaiewicz^  Glos  do  ziom- 
ków  obrz,  ormjaúsko-katolickiego,  Lwów  1861.  Tenie^  Odpowiedi  ks. 
Isakowiczowi  na  jego  OdprawQ  broszary:  6^8  do  ziomków...,  Lwów  1861. 
Franciézek  Kaawery  Zacharjaaiemcz^  Wíadomoáó  o  onnjaaach  w  Polsce, 
w  czasopiémie  .Bibljoteka  zakladu  národ,  imienia  Ossoliáskich,"  t.  I  p. 
64 — 92  i  t.  II  p.  59  —  112,  Lwów  1842.  Dr  Jan  Hanuaz^  O  jgzyka 
oroijan  polskich.  I.  Wyrazy  žebrané  w  Eutach  nad  Czeremoszem,  Krak. 
18  86,  i  w  Ro^praw,  toydz,  filolog.  Akad.  umiej^tn,^  t.  XL  Armenische 
Biblioúiek  heraasgeg.  von  Abgar  Joannissiany,  I — II,  Lipsk  1886 
(zawiera  MOpowiadania'*  Rafala  Patkaniana,  przeložone  na  niemiecki  przez 
Arth.  Leista,  i  tegož  Leista  Szkice  liter,  po  niemiecka;  krytykQ  przez 
Uanasza  napisan^  ob.  Zeitachri/t  fůr  vergleichende  Literaturgeachichtej 
Berlin  1886  p.  194...). 

Ormjaáskí  (armeňaki)  j^zyk^piatno  i  literatura.  Uznpeiniaj^c  arty- 
kat  o  dziejach  koácielnych  Armenji,  umieszczony  w  t.  I,  s.  409,  JEncy^ 
klopedji^  podajemy  tu  wiadomoéci  o  JQzyku,  piámie  i  literaturze  ormjaá- 
skiej. — Nie  zakoúczyty  bíq  wprawdzie  dot^d  spory  naokowe  o  pochodzenia 
i  naturze  jazyka  ormjaáskíego,  lecz  dzi^ki  najnowszym  badaniom,  spory 
owe  zdoláno  jaž  uj^ó  w  doáó  ciasne  granice.  Dawniej  jedni  mniemali, 
26  j^yk  ormjaúski  jest  j§zykiem  autochtonicznym,  inoi  twierdzili,  2e 
nale^  do  gal^zi  tatarsko-tnreckiej,  inni  nakoniec,  poczytywall  go  za 
starodawny  j^yk  medyjski.  Teraz  zaá  dowiedziono  nauko wo,  2e  JQzyk 
ormjaúski  jest  odrošl%  aryjskiego  (indogermaiískiego)  pnia  j§zykowego. 
Pierwotne  przesiedlenle  síq  indogermanów  z  okolic,  lež^cych  u  žródel 
Ozosu,  na  wyžyn§  iraňsk%,  poci^gnglo  za  sob%  dwlc  fale  wielkiego  pr^- 
dtt  ludów,  jednQ  ku  póinocy,  drug^  w  kierunku  zachodnim.  Pierwsza 
obejmowala  ludy,  znané  pod  ogóIn%  nazw^  scytów,  którzy  pozostawali 
w  blizkíem  pokrewieňstwie  z  glównym  ladem  iraúskim,  o  czcm  bwiadcz% 
Encykl.  Koéc.  T.  XVII.  29 
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resztki  mowj  scytyjskiej,  zwtaszcza  w  imionach  wtasnjcb,    dalej  religja, 
polegig^ca  na  staroiraáskiem  abóatwiania  nátury,   wreszcie    pewae    rjaj 
obyczajowe  i  zwyczaje,  w  których  jaž  historycy  starožytai  dostrzegali  po» 
dobieústwa  scytów  z  iraňczykami.     Ale  gdy  scytowie  na  swoícfa  stepacb 
póinocnych,  pod  wielu  wzgl^dami,  z  biegiem  czasn,  zmarnidi,  to  catkiem 
inaczej  úq  dzialo  z  dnig%,  zachodni^  fal^  arménsky.    Bozpostarlszy  si^ 
daleko   w  gl^b  Azji  Mniejszej    (j«ž  Herodot  6,  74    stawia   frygijczyków 
w  pokrewieňstwie    z  ladem  armeĎskim),  odroál  ta,   ma   w  armeáczykadi 
glównych  przedstawicieli.    Strabon  powiada  w  Jedněm  miejscn,  ie  posia- 
dali  oni  caly  kult  persów,  a  w  innem,  že  armeúczycy  i  medowie  trzymali 
8ÍQ  tych  samých  obyczajów,  že  nžywali  jednakowego  nzbrojenia  i  jedna- 
kiej  odziežy  (ii,  797,  805).  Religj^  pogaňskich  armeúezyków  {Mogutim^ 
magizmem,  nazywa  j^  ormjanin)  byta  religja  iraúska;  atarodawne  ich  pieá- 
ni  opie\?a}y  tych  samých  bohaterów  Irann,  których  wystawia  wieika  epo- 
peja FirdQ8i'ego;  wszystkie  staroarmeňskie  imiona  s^  pocz^tkn  arjjdde- 
go.     Ježeli  Strabon  za  Posydonjaszem  (c.  lOO  a.  Chr.)  powtarza  (i,4i)i 
že  arabowie,    syryjczycy    i  armeňczycy    okazuj^   vrielkie   pokrewieástwo 
w  mowie,   sposobie  žycia  i  badowie  ciala,  jak   o  tém  éwladczy  Mezopo- 
tamja,  trzech  tych  ladów  siedziba,  to  uwaga  ta  odnosi   síq  tylko  do  ta- 
mecznego  pomiQszania  z  žywiolami  semickiemi.     Ze  wszystkidi  przednio* 
azjatyckich  iraňczyków,  armeňczycy  najmniej  poddali  sig  wplywom  semí* 
ekim.  Do  jQzyka  ich  wszakže  zakradly  sig,  naturalnym  biegiem  rzeczy,  pewne 
pierwiastki  semickie;    doznal  on  równiež    niejakiego  wplywu   od  tnraň- 
skich    (tnrecko-tatarskich)    narzeczy,    mi^dzy  wiekami  czwartym    i    aió- 
dmym,  a  nawet  jeszcze  przed  ^r^  chrzeácijaňsk%,  jak  o  tém  przekonywaj% 
klinowe  nápisy  armeáskie  nad  jeziorem  Wan.  Stalo  síq  to  zaá  skotklea 
wielorakich    stosnnków    nieprzyjacielskich   i  napadów   tarecko-tatar^ch 
cymmeryjczyków  (saków)  na  okolice  zamieszkale  przez  Indnoáé  armeůBk%. 
Skarb  JQzykowy   mowy  armeáskiej,  (wprawdzie   dot^  jescze  niezbadany 
úaležycie),  jest  przewažnie  iraiiskim,    i  zt%d  zalicza  8i§  do  gruppy  j^zj- 
ków  iraúskich.  Wszystko  zaá,  za  tém  zdi^e  síq  przemawiaó,   že  nie  po- 
wstal  on  z  narzeczy  zachodnio^iraňskich,  ze  staroperskiego,  ani  ze  staro- 
baktryjskiej,   wschodnio-iraňskiej    gmppy,   której  jest  bližszym,   ale    te 
niejako  równolegle  z  oba  těmi  jQzykami  rozwin^l  síq  z  pierwotnej  mowy 
iraňsko-indyjskiej.  Za  tym  pogI%dem  (sformnlowanym  przez  Windiachmaa- 
na,  6osche'go,  Petermana,  Fr.  MttUera   i  innych)  przemairia    tožaamosé 
zjawisk  džwi^kowych,    podobieňstwo  deklinacji   i  rozwojn  atowa,   smclKh 
dz%ce  mi^y  jQzykiem  armeňskim  i  staroiraňskim,  i  wspólnoáó  bardzo  wiala 
wyrazów.  Htlbschmann  zai  i  inni  zaliczaj^  JQzyk  armeňski  do  roddny  JosykAv 
enropejskicb,  i,  pod  wzglgdem  rozwojn,  stawiajf  go  obok  J^yka  belleúakiegOT 
z  którym  okaznje  on  podobieňstwo  w  g!osowni  i  innych  wlaáciwoádaeh.  Do 
Jakichbf  dž  reznltatów  dojdzie  jeszcze  J^ykoznawstwo  pod  tym  wzgl^em,  to 
wszakže  možemy  nwažaó  za  rzecz  dowiedzlon^,  že  jQzyk  armeňski  stanowi  m- 
modzielne  ogaiwo  w  grnppie  JQzyków  aryjskich.  Prsy  wiélkiej  aile  i  ronnaito* 
šcidžwiQków,  których  liczy  36,  cechoj^cy  síq  pewn^  szorstkoáciv  iwlaaica 
skutldem  skapiania  džwigków  sycz^cych,  posiadaj^cy  bogactwo  fom  de- 
klinacyjnych  i  konjagacyjnych.  okasige  J^yk  armeňski   takie  wykoúcsc- 
nie  syntaktyczne,  že,  dzi^ki  obfitoéci  leksykalnej,    równie  dobrzo   tf alyc 
'  ->  do  wypowiadania  myéli  abstrakcyjnych,   Jak  i  ncsnó  naJdoUkatnieJ- 
larówno  nadaje  síq   do  mowy   wifsanej   i  niewi%san€j.    Roswoja 
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tego  JQzyka  trzy  pexjody  daj4  bíq  dostrzegaó.  Pierwssy  perjod  si^ga  do 
Mesropa,  twórcy  písma  armeúskiego  (ob.  art.  tej  Encyldop.  t.  XIV,  8. 
182),  dragi  rozei%ga  si^  do  wieku  XII,  trzeci  —  do  czaaów  obecných. 
Dawnego,  prawidtowego  wymawiania,  najbližszem  jest  wymawianie  apo- 
wszechoioae  dot%d  w  okolicach  Tyflitn;  wymawianie  ormjan  w  Konstan- 
tynopola  (i  w  Aiji  MniejsseJ)  róioi  si§  od  tamtego  glównie  tóm^  že  lit- 
teras  tennes  mowy  tyfliskiej  wymawia  jako  mediae  (np,  Dertad,  zamiast 
Terdat,  Tiridates).  Nawet  ormjaňskie  narzecze  ladowe  zdobyto  sobie 
znaczeoie  literackie  i  druknj^  síq  w  niem  ksi^žki  w  biež^cém  stnlecia. 
Wyliczamy  dziela  pomocnicze  do  poznania  jazyka  armeúskiego:  Schródč' 
ri^  Thesauna  linguae  armen.  antíquae  et  Aoď.,  Amstelod.  1711;  P.  ÁU' 
cher,  a  grammar  ArtMn.^  and  Engl,^  Ven.  1882  (z  wiela,  cz§áciowo 
przethimaczonemi  tekstami);  Fetermann^  OramnuU.  linguae  armen,  Berol. 
1887;  Xegot:  Bfůvis  Ung,  armen,  gramm.^Uier.j  chreetom.y  cum  glo88,j2  ed. 
ibid.  1872;  Bopp.  Vergleich.  Oramtn,  der  indogerm,  Sprachen  w  S*giej 
edycji,  Berlin,  1858 — 1861.  Iiouer^  Oramm,  der  olaae.  arm,  Spraehe, 
Wiedeá,  1868;  P.  Aucher^  Dictíonnaire  abrégé  Franq.  —  Árm.  et  Arm. 
Frang,  2.  t.,  Wenecja  1812 — 1817;  tegot:  DioHanary  English^Arm,  and 
Arm,'EngL  8  t.  Wenecja,  1821;  Ciakctak^  Dizionario  Arm.-Ital.  Wene- 
cja,  1887;  Novum  lexieon  linguae  Armen.y  elabor,  studio  abb,  Mechitar^ 
Oabr,  Avediohiany  Chateehadur  Surmelian  et  Bapt,  Auoher,  2.  ▼•  Wen. 
1886 — 87.  Tu  nalež):  Windiechman^  Die  OruncUage  der  Armeniaehen  ťm 
arisoken  Sprachstamm  (w  Abkdlgen  der  i  CL  der  bager.  Afiod,  ď.  Wiee. 
III,  2),  Monachjam,  1844;  Qoache^  De  ariana  linguae  gentisque  Arm, 
indole^  Berlin,  1848;  (Lagarde)  Zur  Urgesch.der  Armenier^  Berl.  1854, 
jFV.  MúUer,  Armeniaca  i  rozprawy  w  Abhdlgen  der  Wien.  Akad.  Phil  hist^ 
Choá  r.  1864;  Lagarde^  Armenieehe  Studien  (Abhdlgen  der  Oáttínger  Oee. 
der  Wi88.^  Biet.  phiUl  €1.  XXII^  4).  -*  Podczaa  politycznego  úpadku 
Armenji  na  schylku  wieku  czwartego  i  na  pocz%tku  wieku  pi^tego, 
i  póžniej,  obudzit  sig  áród  ludu  armeňikiego,  jakoby  kompensata  utra- 
conej  wielkoáci  politycznej,  žywy  ruch  piémienniczy'  Wprzeci^gn  mniej 
wi^j  stolecia  tak  rozwin^a  síq  i  zakwitta  literatura  arménská,  že  od- 
t^,  nawet  w  nigciemniejszych  epokach  dziejów  tego  ludu,  zamttowanie 
do  pi&niennictwa  nigdy  tu  doszczQtnie  nie  wygasato,  z  owych  ztotych 
czasów  pierwotnyoh  czerpi^c  dla  siebie  podnietQ.  Literatura  ta  jest 
catkowicio  chrzeácijaásk),  jakkolwiek  žalowaó  trzeba,  že  pierwotni  hi- 
8torjografowie,  na  przyklad,  Mojžesz  z  Chořeny,  obfidej  nie  czerpali  ze 
skarbów  wspomnieá  dawQych,  pogaňsldch  z  podaá  Indowych  i  mytycznych 
poematów.  O  literaturze  Armeúzkiej  traktuj^:  (luadro  delle  opere  di 
vart  autoři  anticamente  tradatie  m  ArmeKo^  Yraotia  1826,  i  Quadro  deU 
la  etoria  letteraria  di  Armenia^  Ven.  1829,  skreálone  biegl)  rgk)  arey- 
biskupa  Sukias*a  Somal*a,  poprzednio  opata  klasstoru  St  Lazzaro,  po  nie- 
mieeku  obrobione  w  Fr*  iVetimanno,  Verauch  einer  Oeeehichte  der  arme^ 
niechen  Literatur ^  Lipik,  1886.  Dnikowane  w  przesslym  wieku  dziela  ar- 
meúskie  žebral  Aeeemani^  BiU.  Or.  III,  I,  645;  ladňiki  wyci^g  zbiom 
kanonów  podal  Jíať,  VeíUScr.  N.  C.  X,  8,  268—816.  Dokladný  spis 
dmkowanych  i  r^kopUmiennych  dzidt  200  pisarsy  umieteil  Paiůumian 
w  Bulletin  de  r Academie  de  St.  Peierebourp  1860,  II,  powtórzony  ur  Jiélan* 
ges  aeiatíquee  lY,  S.  Petersbourg,  1860.  Niektóre  z  wažniejs^ych  prac 
literackich  dawuiejszych  i  póžniejszych  autorówt  nís  %%  dot^d  drukowauer 
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inne,  których  orjginaty  greckie  lab  syryjskie  zagin^y,  |Í8tniej§  jiti  tjU 
ko  w  przektadftch  armeňskicb.     Do   najdawniejszego    i    zárazem  najwa- 
žniejszego  perjodu,  naležy  dzielo  tak  zwanego  Agathangelosa,  sekretarza 
Terdata  W.:  O  króla  Ghosrowie  i  Terdacie,  o  jego  nawrócema  i  zapro- 
Yradzenia  chrzeácijaňstwa  pnez  Orzegorza.   OBobiztoió  ágathangeloaa  la- 
kwestjonowal  Gntschmid  (Ágaik,,  Lipsk,  187  7)  i  wykazal  w  niej  póžniej- 
sze.  pierwiastki;  treáó  wszakže  samego  dziela  istoiej^cego  równiei    w  jť 
zyka  greckim  (BoIL,  Sept.  VIII,  820  8qq.)i  je«t  caikiem  hiatoryezaf  i  da- 
tuje síq  z  czwartego  wieku    (wyd.    w  Wenecji,    1835,   wloski   pneklad 
tamže  1848).     Do  owego  czasa  nálety  takie  Zenob  GlajensU,  biskup  sv- 
ryjski,  który  po  syryjsku   opisa)   nawróeenie   prowincji   Taron,   i    opis 
ten  przetožyl  na  JQzyk  anneáski;    tylko   ten  ostatní  tekst  sif  przechowal 
(wyd.  wraz  z  kontynuacj^  Jana  z  Mamigonu   w  Wenecji,  1889).    Fauat 
z  Byzancjam  opowiedzia)  dzieje  Armén  ji  do  r.  890;  jego  greck§  ksl^^ 
wkr^tce  przeloiono  na  armeáski,    i   w    tej  tylko   postaci    dzielo    to  si( 
przeohowato    (wyd.   w   Wenecji    188S).     Lecz   dopiero     od    Sahaka 
i    Mesropa   (ob.  art.  Encyhlopědji  w  t.  XIV,  8.  182)  poczynaj^  m% 
zloté  czasy   piámiennictwa  armeáskiego.     Mesrop  takie   položyt  zatfngi 
dla  swoicb  rodaków,   jakie  w  zamierzcbiej  starožjrtaofci    polotyli  aeniei 
przez  przeksztalcenie  egipskiego  pisma  hieratycznego.     Cq^nie  popierm- 
ay  przez  Sahaka  i  przez  króla  Wramszapnba,   utworzyl  on  dla  potrseb 
praktyczno-koácieloych,   na   podstawie    alfabetu    greekiego   (cf.  Habscb* 
msnn    i  Oardthansen,    Zeítschrift   der  deutscben    morgenl.    GeseUsebafi 
XXX,  58),  alfabet  armeňski    z   dokladném    zastósowaaiem    do   foaetyki 
tego  jazyka,  a  przez  to  wyrngowai  niedogodne    pismo   perskle,    greekfe 
i  syryjskie,  w  które  dot%d  anneňczycy  mow§  Bwoj§  wttaczali.     Posíada* 
j4c  Vg  seacowD^  piámiennicz%  podstaw§,    przetožyli    zaraz  Sabak  i  Me- 
srop— Starý  i  Nowy  Testament   z  j§zyka   syryjskiego  (Pesaito),    i    obaj 
popranili  póiniej  8V0j%  prac§    podlog  dokladných  r^kopismów  heiaplo- 
vego  tekstn  LXX  i  greekiego  Nowego  Testamentu.    Odyž  Persowie  po- 
niszczyli    ksi^gi   greckie,   skntkiem   czego  mnsiano   sprowadsa6  je  a  io- 
nycb  krajów,  z  Edessy,  Konstantynopola,  Atén,  Aleksandrji,   dok^  wy- 
aylaao  takže  uezniów   dla  przekladania   syryjikicb  i  greokidi  plam  Ico- 
ácielaych.  Powtórnej  cz^áciowej  rewi^i  tekstu  Biblji  dokonanowkrótoe  po 
imierci  obu  wyžej  wyroienionych  tlomaczy;    póžniej  skitktem  aawifsaaia 
stosunków  z  Záchodem,    tekst  ten  w  wielu  miejscaoh  zmienfono    podtm 
Wulgaty  i  poprawiono.     Objawilo    si§  žywe  saj^de  literatury  koMetei 
i  klasyczna,  i  jeszcze  przed  polow^    V  wieku  przeloiono   kilkaset  dtiel 
z  tego  zaluresu.    Z  owego  czasn  datuj%  si^:   przeiolona  na  JQzyk  anaei- 
ski  a  w  oryginale  zagubiona  kronika    Enzebiusza  («d.  Ang.  Maivš    ět  5. 
Zohrabue^  Mediol.  1818);  listy  é.  Ignacego  przeložone  z  syryjski^o  (ftf. 
/•  B,  Aucher  arm.  graeee.  lat,  Venet.  1818;   bardso  staré  pismo  Korys- 
tjan  do  Pawla  i  tegoA  odpowiedž;    prače  egzegetyczne  i  homUje  Efmaa 
Syryjczylca  (ad.  Venet.  1886,  4  t;  CommenH.  in  ActaApogtt.  antě  tfmp, 
coll.  ea    Jo>     Chrysf>8t.    et   Ephr.    Syro^  Venet.    1888;    pisma  ArystoCe- 
lesa  i  Porlirjusza  (przelotone   przez  Dawida  Niezwyoi^oaego,    a    obja< 
ánieniami;  cf.  Ntumwm^  Mémoire  aur  la  vie   eí  Un   ouvrage$   (U    DatiJ^ 
.phiL  armén.  du   V  siéeley   Paryž,  1889.     Nadto   owym   czasom  sawdzit* 
Gza  literatura  anneúska,  wielo  innych^  dot%d  niewydmkowanyefa  praekfa- 
d6w  pism  Ojców  Koáciola,  dalej  tlumaczenie  pism  Filona,    wydaoo  prier 


OrmíaófJd  jQzyk,  písm^  i  llteraivra;.  45a 

J.  B.  Anchdra  w  Weaecji  1822—1826.    Z  samodcielnych    pism  wymie- 

niamy  wažnidjsze:  £zaik|  Odparcie   sekt   (Yenet.  1826,   francazki   prze* 

klad  LevaiUaaťa  de  Florival,   Paryž    I85a);   Koríon,   žywot   Mesropa 

(wydany  wraz  z  lištami  Giata,    i  pismami    i   przekladami   Dawida   Nie* 

zwyciQžonego,  Venet.    isas,   ttamaczoQy   przez    Weltego,    Tftb.    I84i); 

Mojžesz   z   Giioreny    (ob.    art.    Enoyklop.    w    t.    XIV,  s.    57  6),    bisto* 

rja  Armenji,  jeografja   powszechna,   retoryka;  Jan   Maodaknui,   homilje, 

pelne  pi^knych  myáli  i  oryginalsej  sily   wykladn .  (Yenet.  1860);   Lazar 

z  Pharp,  historja  Armenji   od  3S8  do  485  (Venet.  1798).     Takiž  sam 

zapal,  jaki  ožywial  patrjarohQ  Sahaka,  jego  przyjaciól  i  nczniów  w  two* 

rzeniu  chrzeácijaáskiej    literatary   narodowej,    podniecat   ich  rówaiež  ku 

krzewienia  relígji   i  dobrycb  obyczajów,    ku  zakladanin    áwi^tyú,   szkót 

i  instytacji    religijnych    w   krajn   ojczystym,    ku    piel^gBowanin   wiary 

i  karnoéci  áród  dachowieústwa,    a  w  tym  ceín  czqšcí^  uzopelniono,  czq- 

éci%  nanowo  uporz^kowano  brewjarz,  rytaa),  kalendarz,  ápiew  koécieiny 

i  litnrgjo  mszaln^  (cf.  Avedichian^a^   litargja  armeúska,    po  wlosku   i  po 

ormjaáďsu,  wydana  w  Wenecjí,  1882,  2-ga  edycja;  sieek^    Liturgie  der 

Armenier^  TQb.,   1845).     Takže   pi^tema   atnlecia   zawdzi^za   Armenja 

dzieto  historyczne  o  walkach  religijnych,   które  mlody  chrys^anizm  mu- 

sial  tam  toczyó   z  Persami    pod    Jezdedžerdem   II.     Autor  t^o   dziela, 

EUzensz  patrzal,  jako  naoczny  áwiadek   i  sekretarz  wodza  wojak  anneú- 

skicb,  na  zmienne  koleje  tej  walki,  i  nczestniczyl  w  synodzie  narodowym, 

odbytým  449  w  Arta3zacie  przeciw  Jezdedžerdowi.    Piaze    on  a  religij- 

nym  i  patrjotycznym  zápalem,  žywo  i  zajmuj%eo,  przenosi  w  tok  wypad* 

ków,  których  przebieg,   wraz   z    ich   zmiennemi    czynnikami,    dokfcadnie 

opowiada.     Elizenaz   aroarl    okolo  roku  480.     Ksigga  ta  slnsanie  przez 

ormjaa  zaliezana  do  ich  dziel  klasycznych,  ukázala  sif  (i859)  w  Wene- 

•oji  w  pi^knem  nowem  wydaniu  wraz  z  innemi  pismami  antora;  w  angiel- 

skim  przekladzie    wyda)   j^  Neumann    w   Londynie  1880,   we   wloskim 

Gappelletti  w  Weneeji  I84l;  (fraacuzki  przeUad,  niezupeloie  áciaty  ipo- 

prawny  mieáci    síq   w    CoUeotum    deě   historiens  wíciene   ei  modemes    de 

í Arménie^  par  V.  LangUňa^  Paryž  1869;    zbioru  tego  dot^d  pÍQÓ  tomów 

wyszlo).     Przez  dlngia  czasy,  ów  EUzeasz  byl  jedyn^  jaániejsz^  gwiazd% 

literack^  Armenji.     Smntne  stosunki  koácteine  i  poiityczne  w  nástupných 

stuleciach,    pod  panowaniem    nowoperskioh   i  mnznlmaňskich    zaborców, 

4otkliwie  ci^^c  nad  žyciem  nmyslowem  lodn  armeáskíego,  przeszkadza- 

Ij  dalszemu  rozwojowi  literatury  narodowej.     Po  wíeku  szóstym  milknie 

dziejopisarstwo  armeáskie;  co  najwytej,  wymienié    je^zcze  moina  niewy- 

drukowan^  doti|d  hÍ9torj§  soboru    w  Efezie  przez   Abrahama  Mamikuna. 

Z  siódmego  wieku  datuj%  sig  niektóre  pisma,   zaslugoj%ce  na  wspomnie* 

nie.     Sassanidzi    zabraniali    ormjanom     nawiedzania   dnchowych    ognisk 

ówczesnej    kultury   chrzeácijaňskiej,    Atén,    Konstantynopola,    Antjochji, 

Aieksandrji;   Saracenl,   zaá  nie  umieli  tak,    jak  Sassanidzi,  wi^zió   i  nja* 

rzmiač  umyslów,    a  zt^d   pod    ich    panowaniem    przynajmniej    literatura 

arménská  mogla   síq    nieco  wzbogacič.     Patrjarcba   Komitas,    piastuj^cy 

godnoéó  patrjarsz%  617  —  625,  zostawil  po  sobie  wzniosly  hymn    o  áw. 

Ripsimie;  Jan  Mamiknn    opisal  dzieje    prowincji  Tarou,    której   Ghosrov 

II  f590 — 627)  zdobyč  nie  zdolal.  Dawid,  „filozof,**  z  Bagrewantu,  pisal 

o  obu  náturách,  o  czynach  i  M§ce  Chrystusa:  Jan  Mairgomijczyk  z  kia- 

sztoru  Mair  („matka*)  w  prowincji   Araratu,    przechylal   síq  w  pismac 
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Bwoich  (póžniej    znisczonych   przez  prawowiernych)    ka    U^om  Jntfana 
z  HalikantasO)   którego   dziela  648  przethimaezyl   i    Bzerfyl.    Ana^jasi^ 
matematyk,  pisaJt  o  kalendarza  i  astronomji,  nadto   o   pokorie    ehrzeáoi- 
jaťiskiej  i  zkrnsze;  Teodor  Kerrtenavor  okhdat    traktáty  przeciw    pěla- 
gjanom  i  mairagomjanoxD,  stronnikom  vymienioaego  mnicha   Jana.     Od- 
znaczyli  síq  równiež  Mojžesz  gramatyk^  arcybisknp  Saniki,    którego    pi« 
srna  póiniej  bt^dnie  przypisywano  Mojžeszowl  z  Chořeny;  bisknp  Orz^gón 
(o   tajemnicach  Koáciota);   katolikos  Izaak  III  (nm.  70 s)  i  inoí.  (Kerrt- 
henavora  i  Izaaka  pisma  wraz  z  pismami  Jana  Ozn.   wydane  w  Wenecji 
1833).     Zbiór  teraz  jeszcze  nžywanych  bymnów  koácielnych,   8porz%dzo* 
ny  zoBtat,  okolo  tego  czasn,  za  zpraw^  patrjarchy  Nersesa,   przez  m^ia 
bieglego    w  mazyce  i  knnszcie   wi^szowania,    Bazylego    z  przydomkiem 
Szon.  W  ósmym  wiekn,  poinimo  pannj^cej  w  kraja  anarchii,  jeszcze  bardziej 
roz^iD§ta  8ÍQ  dziatatnoáó  piámiennicza:  bytoto  .drngie  stnlecie  przektadów. " 
Wtedy  bowiem  katolikos  Jan  Ozníensis  i  Stefan  Sinnijczyk  wzbogacili  litera- 
tury narodow^  licznemi  ttamaczeniami  dzie}  greckich  i  calym  szeregiem  pism 
teologicznych.Z  ostatních  zaslngnje  na  nwag§  rozprawa  Jana  OzDiensia  pne- 
ciw  obrazobnrczym  Panlic^anom  i  dzieciom  Sloáca,  którzy  starodawoy  kolt 
ognia  przechowy wali  w  Armeoji  až  do  XIII  w.  (Opp.  arm,  ei  ku.  ed.  L.  B. 
Aucher.  Venet.  1884).  Z  tego  czasn  pochodzi  Chewonďa  (Leoncjnsza)  hi- 
storja  zaborów  arabskich  w  Armeoji,  wydana  i  na  j§zyk  francneki  prze- 
2ožona   przez  Szachnazareana,   w   Paryža    1857.     W  i?iekach  IX    i  X, 
dzi^ki  zewn§trznej  spokojnoáci  pod  krajow^  dynastjf  Bagratydów,  zabrá- 
no 8ÍQ  znowu    do  badaň  nad  literatury  greck),  syryjsk)   i  arabsky,   ce- 
lém sporz^dzenia  nowych  przekladów.  Zasltyn%t  wtedy  Zachaijasz  I,    pa- 
trjarcha  catej  Armenji,   od  854  do  876,  który  ntrzymywat   korreapon- 
dencjQ  z  Focjoszem,   a  w  jednej  ze  swoich  homiljí   wypowiedzial  pami^ 
tne,  jednoáci^    katolicky    tchn^e  wyrazy:    jeszcze   przed   narodieoiem 
w  Betleemie,  dat  Bóg  rzymianom  panowanie  nad    áwiatem,   gdyft  cbeiat 
w  Rzymie   ntwierdzió  siedzibQ   Piotra    i  Pawta    wraz   z   prymatem  Ko- 
šoiola  áwi^tego."  W  dziesi^tym    wiekn  odznaczajf    dg  dwaj    mniai  }ako 
dziejopisowie:  Katolikos  Jan,    który   opisal  historjQ  armeásk^  od  poczv 
tkn  do  925  po  Gfar.,  co  do  najdawniejszych   czasów   trzymaj%c  si^  Hoj* 
žesza  z  Chořeny   (przekt.    franc.    St.  Martínka,   Paryž  1841),   i  Tomas 
Arzmni.     Chosrov   W.  zostawit  wybomy  wyktad  ormjaáskiego  brewjarta 
i  litnrgji  (przek).  laciňski  Yetteťa,  w Freibnrgn,  1880);  jego,  jeszcze  znako- 
mitszy  syn,  Grzegórz  zNarek  (om.  1003)  nlotjl  ksi^g^mod^w  áwl^tych. 
petD)  gor^cej  milošci  do  Boga,  i  polotu,  niekiedy  wszakže  zbyt  daleko  si^ 
gaj^cego;   nadto  napisa)   komentarz  do  Pieéni  nad  piešniami,   pi§koym, 
bogatym  w  myáli  j^zykiem  {Opp.  Venet,  1840).     W    mrokn  jedeaastego 
stnlecia  jaéniej^  dwaj  m^žowio,  równiež  ojciec  i  syn,  Grzegórz  Magiatroa 
i  Grzegórz  II,  Katolikos  od  1065  do  1082.  Potomek  starego,  znakomitego 
rodn  w  prowincji  Ararata,    byl  Grzegórz    Magistros   rzymskim    (byian- 
tyjskim)  naroiestnikiem  Mezopotamjí,    gdzie   ogniem   i  mieczem  t^pil  li- 
bertyňskie    sekty  tak  zwanych  Toodrakijczyków,  poprzedników   Alblgen* 
Bów.     Napisal  on  zbiór  listów    treíci   ftlologicznej,  hístorycznej,    llt«ra- 
ckiej  i  mitologicznej,  i  epopejQ  z  looo  wierszy  o  Starým   i  Kowym  Te- 
stamencie.     Syn   jego,  Grzegórz  II,   zajmowat  ai^  giównie   przekladamt. 
Aristakes  z  Laatiwerda  napisal  historjQ  Armeigi  od  989  do  1071  (We- 
neoja  1846,    przekl.  franc.  £v.    Praďhomme'a,    Paryž,   186))^    którtj 
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czsé£  gtówna  przedstawia  zbnrzenie  starego  miasta  króiewskiego  Ani 
1064  przez  Alp-Arslana,  drngiego  sultána  Seldžnków.  Tam  rezydowali 
od  998-^1064  takže  patrjarcbowie,  przedtém  zaásiedzib^  !ch  od  92 5  — 
965  byta  wyspa  Agtamar  na  jeziorze  Wan.  —  Bozkwitowi  Rubenidów, 
którzy  opieraj^c  si^  na  skupíonej  przy  nich  szlachcie  wojowniczej,  zdo- 
byli  sobie  panowanie  nad  w8cbodni%  Azj%  Mníejsz^,  towarzyszy  uajzna- 
komitszy  póžniejszy  perjod  literatury  ormjaňskiej;  wskrzeszony  byt  po- 
lityczny,  literatura  znowu  opromienia  swoim  blaskiem.  I  tu,  w  Armenji 
Malej,  tak  samo  jak  jednoczeánie  na  Zachodzie,  staly  si§  klasztory,  li- 
cznie  zakládané  w  ^iekach  X  i  XI,  dzigki  przecbowywanym  w  nich,  po 
wi^szej  cz^ci,  greckim  mannskryptom,  siedzibami  nczonoáci  i  najprze* 
dniejszycb  nczonych  owego  czasn.  Szereg  tycb  nczonycb  m^žów  rozpo- 
czyna  Nerses  GlaíjoQSis  (od  ii66  patrjarcha),  m%t  klassycznie  uksztalco- 
ny,  plodný  i  slynny  poeta,  przytem  našladowca  wzorów  arabskich,  teolog 
i  filolog  {Nersetis  Clajeima  prece$  triginta  linguia  ed.  Venet.  186 9;  JEJ;, 
opp.  laU  versa  ab  J,  CappeUetti^  Venet.  1883);  potom  nast^pnj^:  Ignaoy^ 
autor  dokladnego  i  treéciwego  komentarza  do  ewaogelji  á.  Enkasza;  Ma- 
tensz  z  Edessy,  który  starannie,  zwlaszcza  z  uwzglQdnieniem  \?ypraw 
krzyžo^ych,  opisal  dzieje  od  952  do  1182  (przekl.  franc.  Dnlaarieťa) 
Paryž  1858);  Nerses  Lampronensis  (nm.  1198)  pracowal  nad  zjednocze- 
niem  koácielnem,  nad  liturgj^  i  egzegez^  {Ners.  Lampron,  Oratio  synO" 
dalis^  Epistolae  et  Eomiliae^  Venet.  1838;  mowa  synodalna  w  przekladzie 
niemieckim  Neutnann*a,  Lipsk,  1834);  pierwszy  bajkopisarz  ormjaÚBki, 
Mecbítar  Kosz  (najnow.  wyd.  w  Wenecji  1854),  i  wleln  innycb.  Ze 
Bchylkiem  tego  wiekn  zakoúczyl  síq  zloty  okres  literatury  ormjaĎskiej, 
jakkolwiek  jeszcze  w  XIII  wieku  wydala  pna  licznych  i  doáó  wydatnych  pí* 
sarzy.  W  XIV  wieku,  skutkiem  wplywów  zagranicznych,  a  zwlaszcza 
pod  wplywem  literatury  laciňskiej  i  romaňskíej,  zacz^lo  síq  wyradzaó 
piómiennictwo  ormjaúskie  w  stylu  i  wykladzre,  a  w  wieku  XVI  niemal 
zupelnie  ustala  dzialalnoáé  literacka  ludu  armeňskiego.  Možemy  wíqc 
dalsze  w  tym  przedmiocie  szczególy  pomin^ó.  Skaženie  j§zyka  przeni- 
klo  takže  do  osad  onnjaAskich  w  Europie,  zwlaszcza  do  klasztorów  or- 
mjaúsko-wloskicb,  pozakladauych  przez  dominikanów  i  bazyljanów  ar- 
meúskich;  klasztory  owe  doszly  Jnž  na  pocz^tku  XVII  wieku,  do  zu- 
petnego  úpadku.  Przy  niewypowiedzianie  smutných  stosunkach  w  Ar- 
menji, jej  literatura  znalazla  opiekQ  i  pomoc  na  dalekim  Zachodzie. 
Na  schylku  wieku  XVII  ukázaly  si§  liczne  druki  pism  ormjaúskich 
w  Wenecji,  Rzymie,  Amsterdamie,  (gdzie  16  66  wydrukowano  bibljg  po 
ormjaóskn),  nieco  póioiej  w  Paryžu.  Niektóre  starožytne  dziela  or- 
mjaúskie oglószono  drukiem  w  ubieglym  wieku  w  Eonstantynopola,  inne 
w  Londynie.  Jasná  gwiazda  wzeszla  dla  literatury  ormjaúskiej  w  zalo- 
žonym  w  S.  Lazzaro  pod  Weneej%  klasztorze  Mechitarystów. 
Ci  bowiem  zakonnicy  nietylko  zajmuj^  síq  troskliwie  wydawaniem  da- 
wnych  dziel  klassycznych  swojej  ojczyzny,  ale  drukuj^  takže  samodzielne 
prače  treáci  naukowej,  zwlaszcza  w  zakresie  historji,  archeologji,  jeogra- 
fji,  gramatyki,  leksykografji,  dziejów  literatury.  BUžsze  wiadomoáci 
w  tym  przedmiocie  znaležé  možná  w  Catalogue  des  liores  de  Vimprimerie 
armen.  de  S,  Lazare,  Venue^  1876.  {Eimpel.)  J,  N. 

Ormí  Aski  S  t  a  n  i  s  l  a  w,   dominikanin,   przez  lat  kilkanaácie  ka- 
znodzieja  koácida  P.  Marji  w  Erakowie.  „Lubo  w  staroáci  wzrok  utra- 
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ci7,  jednak  na  fankcji  kaznodziejskiej  otwieral  oczy  roznmne  andytorowi 
swemu  do  czci  i  chwaly  Boskiej.*  {Pruszcz,  Klejn.  p.  68).  Wydat  kaza- 
nia  i  panegiryki,  jako  to:  Troiate  echo.  Kazanie  na  uroczystoéé  i,  Jana 
Kantego,  Krak.  166  7;  Ooéé  Trójcy  Przenajhoi^zej,  Kazanie  o  é,  Frau- 
ciszku  Barg.  ib.  16  71;  Nowe  posiiki  hoidoiowi  wcjufqeemu.  Kaz.  o  Wte. 
Šw,  zak,  Premonstr.  ib.  1688;  Natarczywoéé  Srzeniawy.  (Panegiiyk 
Achacemn  Pisarskiemu,  stár.  Wolbrom.)  ib.  16  74;  Kazanie  przf  slo- 
ženin kamienia  w§gielnego  pod  koációl  á.  Anny  w  Krakowie,  1869.  Cf. 
Mecherzyňski,  Hist.  wymowy  w  Polsce. 

Ornát  (caaula^  planeta)  jest  najwspaniatez^  szat^  kaplaň8k%.  Zo- 
wieroy  j^  po  polsku  ornátem^  od  }aciúskiego  s!owa  ornaius — nbión  ne- 
czywiácie  to  bowiem  ubiór  kaplana  pér  excellentiam.  Powstat  on  ze 
z^yklego  rzymskiego  plaszcza,  który  síq  nazywal  penula  (paennla)  t.  j. 
opoňcza  (Calmet^  Diction.  voc.  Pennla;  Bona^  Rer.  lit).  Plaszcza  tego 
nžywano  w  podróžy,  vi  niepogodQ,  a  szczególniej  na  widowlskach  cyrko* 
wycb,  gdzie  Ind  bji  wyatawiony  na  deszcz  i  wilgoó  (CíGero^Aá  Atticum; 
Juven.  Sat.  V);  ksztalt  takiego  starožytnego  plaszcza,  byl  znpetnie  in* 
nym  od  tego,  jaki  teraz  widnjemy;  nie  mial  r^kawów;  dhigi,  okryiral 
tak  ze  wszystkich  stron  czlowieka,  i2  glowQJego  tylko  pozwaM  widsieč; 
w  górze  bowiem  byl  otwór,  glowQ  przepnszczaj^cy,  przód  zM  ctAj  byt 
zan)kni§ty.  Tertníjan  (Apolog.  c.  6^  twierdzi,  že  ksztalt  ten  przyj^ 
od  Lacedemoúczyków,  nazwQ  greck^  ^l^aivóXa  zamieniaj^  na  penula  Inb 
penola.  Grecy  zwali  j)  takže  irXavVíxTjc  planeta^  a  aideribue  errantíinz^ 
powiada  áw.  Izydor  (Orig.  I.  19.  c.  24),  bo  8i§  obraca  okolo  eiali, 
jest  rnchom^,  niby  niebieska  planeta^  errans.  £aciíSsk%  nazwf  tej  sza- 
ty  najzwyklejsz^  jeat  casula  {S.  Isidor.  1.  c;  RhíUf.  Maur.  1.  l.  c.  91), 
t.  j.  parva  caea,  prawdziwy  malý  domek,  w  którym  byl  czlowiek  jakbj- 
zarakni^ty;  nazwa  ta  jest  clirzeácjaúsk^  i  litnrgiczn^,  cboó  i  wyraz  pla- 
neta  cz§9to  síq  spotyka  w  dawnych  i  nowszych  ksi^gach  litnrgiesBjch. 
O  takim  to  plaszczn,  m6wi  éw.  Pawel  (2  Tymot.  4,  18),  a  obrazy 
katakumbowe  podaji|  nam  szereg  dnchownych  i  áwieckich  osob — orantea 
weA  przybranych;  noszono  go  na  tunice;  przy  szyi  wisial  kaptor  dla 
nakrycia  glowy;  z  przodn  6d  doln  až  do  pasa  czasem  by wal  rozwarty  ( MaUat. 
Cours  ďArchéol.  Mobilier.  Paris.  1888  p.  68).  Niektórzy  archeolo- 
gowie  nie  cbc^  wierzyó,  aby  ta  szata  miala  byó  užywan)  przy  cere* 
monjach  knltn  litnrgicznego;  codzienny  to  bowiem  byl  obiór  i  abogí; 
raczej,  powiadaj^,  przystalo  chrzeécjanom  podczas  nabožeústw  nosié  bo- 
gat^  /o^f,  w  wyžszém  towarzystwie  rzymskiem  nžywanf.  Na  to  odpo* 
wiedzieó  možná,  že  wiQkszoáč  pierwszych  ohrzešcjan,  a  szczególniej  do- 
chowni,  byli  ubogimi,  ^e  zgromadzenia  odprawialy  síq  w  nocy  i  w  kata* 
kumbacb,  žatém  w  czasío  na  zimno  wyatawionym  i  w  miejscaob  wllgo- 
tnych.  Zreszt^,  nie  možná  powiedzieó,  aby  szat^  tQ  nosili  tylko  ladzic 
nizkiego  stann;  wszyscy  bowiem  nii|  síq  okrywali,  tylko  n  biednych  bjU 
krótsza,  nioraz  do  kolan  tylko,  w%zka  i  grnba,  gdy  n  bogatszych  dtoga, 
szeroka  i  bogato  zdobná  (Martigny^  Diction.  des  antiqnités  chrét.  éd.  v, 
p.  6  30).  Z  nlycia  codziennego  do  knltn  przeniesiona,  stawala  sif  co- 
raz  zdobníejsz^  i  bogatsz^.  Wszakže  w  poez^tkach  nie  byla  Jodwabn). 
Ciepta  welna  i  plotno,  byly  wtedy  w  powszedinóm  n  Rzymian  nžycin. 
až  do  IV  wioku;  jedwab^  zal  sprzedawal  si§  na  wagQ  tXoUi  {Maílei^  I.  c.^; 
nio  podobna  wi^c  bylo  i  cbrzešcjanom  tak  drogicli  szat  uíywaó,    Klcdy 
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Bzaty  te}  zaprzestaoo  nosič  w  žjela  codziennóm,  niewiadomo.  Sw.  Au- 
gnatyn  {De  eimi.  Dei^  22,  8)  mówi  o  pownym  starca,  že:  SartorU  ae 
árie  parcebat,  caaulom  perdidarat.  Nadto,  przy  ^hitbie  Božej,  nietylko 
kaplan  jej  nftywa),  ale  i  inni  duchovni  (Ámahrius,  JDe  off.  ecál.  L  2, 
e.  19).  W  Púrzqdku  Rtymshim  VIII  (ob.  art.  Ordo)  czytamj,  gdymo- 
wa  o  poáwlQceniu  na  akolitQ:  IH  induant  cUricum  iUum  planetám^ 
a  w  Porz.  Bz,  /.:  Ut  Snbdiaconus  teneat  man^ulum  Episccpi  ainisíra 
manu  super  planetám  revdutam^  i:  Ut  Diaccni  in  presbyteria  seu  in 
canventu  presbyterorum  eauantur  plane  tis.  Freska  VI  wieka  na  cmen- 
tarssn  é.  Poncjana  przedatawia  éw.  Wawrzyňca  djakona,  nbranego  w  ornát. 
Ghoó  takže  i  konc.  Toletaúskie  IV  (s  r.  688)  nakaznje:  Ut  presbytera 
in  sua  ardinatíane  planeta  detur.  Aby  kai^an  mógl  wUadaé  r^koma 
przy  sprawowanin  obrz^ów,  mtisiat  z  oba  boków  ornát  podnosió  i  na- 
rzncaé  na  r^ce,  tak,  iž  tkanina  spadala  tylko  z  przodn  i  z  tyla.  DJa- 
koni  inaczej  cokolwiek  to  ozynili;  caty  bowiem  przód  zarzucali  na  r^ce 
Inb  na  ramiona,  tak  iž  tylko  tyl  zwieszi^  bíq  ka  dolowi.  Najažywaň- 
8z%  ozdoby  starožytnego  ornata  byly  zwieszaj^oe  8i§  od  ramion,  na  przo* 
dzie  i  na  tyle,  wst^  pnrpnrowe;  znáno  i  n  rzymian  podobné  taámy, 
a  plaszcz  niemi  ozdobiony  nazywano  penula  clavtUa.  Wst^gQ  przedni) 
zwali  chrzeécijanie  pectarale^  tyln^  zaá:  dorsale.  Po  greoka  ozdoba  ta 
nazywan%  byla  o|i.of oaiov,  a  gdy  byla  pozlocista,  to  auteum  elavum  czyli 
z  grecka:  ohrysaelavum^  a  póžaiej:  aurifrigium  ezyli  aurifrisium,  W  áre-* 
dnioh  wiekach  wst^  te  zast^piono  przez  pasy  przerzjmaj^ce  przód  i  tyl 
ornata,  ozdoby  %  perel,  hafty  zloté  i  srebrne  na  jedwabnem  tle,  kwia- 
ty  i  symbole,  obrazy  Pana  Jezusa  i  ICatki  Božej,  przedstawienia  nieras 
calyeh  wypadków  z  žyda  ád.  Paúskich  i  gammadje  (tak  zwano  rodzaj 
krzyžyków  z  czterech  gamma  p  zložonycb,  a  wigc  f;  szaty  niemi 
okiyte  zwano  gammadiae  vestes)\  jedwab*  wyrabiano  wdesenie  tejžebar- 
wy.  A  i  ksztalt  ornátu  zmieniač  si^  pocz%l.  Dia  wiQkszej  swobody  w  ra- 
chách rfk,  podcinano  go  z  boków.  Zwyczaj  ten  powstal  w  wieka  X 
Bened.  XIV ^  De  Sacrif.  Mis.  I.  I  c.  50).  W  XIII  wieka  jeszcse  ornát 
cale  ramiona  okrywal;  a  poniewaž  czqšó  tylna  byla  dlužsz^,  zatem  mi- 
nister,  podczas  podniesienia,  podnosil  w  tyle  spadajfc^  cz^ó  ornata,  aby 
nie  przeszkadzala  w  kl^kanin,  co  i  dzlsiaj  dla  zachowania  starožytoego 
obyczaju  przepisy  liturgiezne  czynió  nakazig^.  Od  XV  wieka  zaczjnaj^ 
ornáty  byó  takiemi,  jakiemi  je  teraz  widzimy;  tak  obolíte  z  boków,  iž 
zaledwie  ramiona  okrywaj^,  a  dlngoéé  ieh  nie  zawsze  do  kolandochodzi. 
Zt^d  to  o  ornacie  w  wieka  przeszlym  pisal  Lindanns,  w  swej  PanopUa 
Evangelica^  I.  IV,  c.  56  (ob.  Catakmi^  Gaer.  epporam,  ed.  par.  II,  p. 
91):  „Tam  enim  nano  est  (casnla)  aceisa,  decnrtata,  atqae  aliam  pro- 
pe  in  speciem  deformata,  at  si  cam  illa  sna  prisca,  ande  deflaxit,  at- 
qae dcgeneravit,  componatar,  vix  sanm  tueatnr  nomen.**  Wprawdzie 
w  ostataieh  czasach  chciano  powróció  w  Anglji,  Niemczech,  Francji  i  Bel- 
gji  do  formy  éredniowiecznej  ornata  ("ramiona  okrywaj^cego),  ale  zapy- 
taný  Rzym  o  to,  za  poirednictwem  éw.  Kongr.  Obrz.  odpowiedzial,  že 
styl  szat  gotycki  zaniedbapy  zostal  za  wiedz^  Stolicy  áw.  nie  reklamuj^- 
cej,  že  zatem  bez  wiedzy  tejže  Stolicy  áw.  nie  naležy  powracaó  do  ksztal- 
tów  dawnych;  toby  sprawilo  wielkie  zamieszanie  i  zdziwienie  wiernych. 
Wszakže,  gdyby  biskupi  mieli  jakie  racje  do  wprowadzenia  tej  zmiany, 
proszeni  s^  o  przeslanie   ich  do  Kongr.    Obrz^dów.  —  Greckie   omat« 
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zachowidy  wíQcej  sw^  starožytnoáč  i  jak  dawaiej,  tak  i  teraz  wjrrabiane 
84  z  yréíny.  Przeoiwnie  taeiáskie  nie  mog%  byó  ani  Iniaao,  aai  bawehiia- 
ne  (S.  K.  O.  28  Wrz.  18S7  m  Mutinen.)^  ale  powiímy  byó  jedwabae, 
Inb  przyngjmniej  przetykane  nitkami  ztotemi  Inb  zrebrnemi  (ŠKO.  28 
Kwiet.  1866  ťn  una  Ouadakusara;  cf.  art.  FaramMá)*  Ksztah  ornátu 
teraz  jest  bardzo  prosty;  skteda  sig  z  divoch  czQéci:  przoda  i  tyla.  Každá 
z  tych  czQŠci  dtaga  okc^o  2V4  lokcia  pol.,  szeroka  zaá  na  iVa  tokda* 
Ty)  spadá  prosto  i  wszQdzie  jest  jednakiej  szerokoáci;  u  d<^a  w  ro* 
gach  zaokr^lony.  Przód  jest  cokolwíek  krótssy  i  takže  u  d<ďu 
w  rogach  zaokr^glony,  a  pod  samém  wykrojeniem  wgžssy.  Mi§dzy 
cz^áci^  przedni^  a  tyhi^,  zszytemi  z  sob^,  wigc  w  árodkn  ornátu, 
jest  ivykrojenie  tak  szerokie,  aby  przez  nie  dogodnie  glowa  przejáé 
mogta;  wykrojenie  to  w  miejscn  przystaj^cem  do  azyl  jest  zaokr^glo* 
nem  cokolwiek;  w  miarg  znižania  sig  i  ono  síq  takže  zwQia.  Calj 
omat  jest  po  brzegach  na  zewn%trz  obszyty  galonem.  Zwykle  tak 
przednia,  jako  tež  i  tylna  cz^ó,  podzielona  jest  za  pomoc%  galonów 
na  s  kolamny;  w  takim  razie  irodkowa  kolomna  ma  byó  szeroka 
najmniej  na  8  cali  pol.  Nierzadko  na  tyle  wyszyty  jest  krzyž  wielki; 
tak  byira  we  Fraacji;  we  Wloszeob  zaá,  ten  krzyž  jest  na  przodzie 
i  ma  ksztah  greckiej  litery  toi/,  T;  rozpoczyna  sig  pod  samém  iry- 
krojeniem;  ramiona  jego  rozci%gaj%  siQ  prawie  od  jednego  do  drogiego 
brzegu;  w  Niemczech  krzyž  ten  jest  na  przodzie  i  na  tyle,  co  t^omaozy 
ów  werset  z  ksiggi  Naáladowania  Pana  Jezasa:  „Habet  ante  se  et  retro 
cmcis  signum  ad  memorandam  ingiter  Christi  passionem.**  W  Hiszpanji 
žádných  niema  krzyžów;  n  nas  zaá  rozmaicie.  Wykrojenie  na  tyle  or* 
natn  tak  jest  obszyte  galonami,  iž  sprawia  podobieústwo  hnmerala 
nžywanego  przed  XVI-ym  wiekiem,  który  spadajíc  na  ornát,  otacsat 
szyJQ  swem  bramoiraniem.  Aby  tylna  cz§éó  ornátu  nie  spadala  z  ramion, 
do  strooy  przedniej,  do  podszewki,  pod  wykrojeniem,  przyszyte  s^sznur- 
ki  czy  tasiemki  tak  dingie,  aby  okr§ciwszy  je  w  okolo  ciala,  možná  by- 
lo na  piersiach  zawi^zaó.  2eby  tasiemki  te  byly  jedwabnemi,  na  to  nie 
ma  przepisu.  Tož  samo  síq  tyczy  podszewki.  Uerby,  gdyby  bytó  po- 
trzeba,  haftuj%  sig  na  tyle,  u  samego  dolu.  O  barwach  ornátu  ob.  art. 
Kolor,  Do  wieku  IX  wszystkie  ornáty  byly  biale.  —  Ornát  przed  užy- 
ciem,  koniecznie,  pod  grzechem  cÍQžkim,  winien  byó  poáwigoony  przez 
biskupa  lub  maj%cego  na  to  wladzg  kaplana.  Nosió  go  može  biskup 
i  kaplan  przy  Ofierze  éwi^tej;  po  za  ni^  prawie  nigdy.  Bez  niego  nie- 
wolno  jest  kaplanowi  przystgpowaó  do  oltarza;  lami%cy  to  prawo,  grze- 
szylby  šmiertelnie.  Nosz^  takže  ornáty  kardynalowie  kaplani  przy  ka^ 
plicy  papiezkiej  (ob.),  oraz  kanonicy  z  rz^u  kaplanów,  podczas  nabo« 
žeústw  pontyfikalnych;  wszakže  ci  ostatní  klad%  omat  nie  na  alb§,  tylko 
na  rokietg  przykryt^  humeralem.  Nosz^  tež  ornát  djakon  i  subdjakon 
w  dni  smutku  i  postu  {Caerem.  epp.  1.  II,  c  XIII,  n.  7;  c.  XYIII,  n.  S; 
c.  XIX,  n.  8,  Buhr.  Misa,  t.  XIX),  ale  zawini^ty  na  przodzie,  Inb  po  prosta 
ncíQty  pod  wykrojeniem.  Omat  taki  zowie  si§  plicata  cMula^  lub  poprostu 
plicata:  zwyczaj  ten  zachowuje  bíq  juž  od  XIII  wieku,  a  pochodzi  z  tych  cza* 
sów,  gdy  djakon  i  subdjakon  nosili  na  sobie  ornáty  przy  oltarzu  i,  w  celu 
przyspieszenia  postugi,  podwuali  je  do  góry  {Ordo  Bom.  XIY,  48). 
Djakon  plikaí§  t^  zdejmuje  wszakže  przed  Ewangelj^,  a  wklada  dopiero 
po  Kommunji,  subdjakon  zaá,  zdj%w8zy   przed   Epištoly,  znowu  po  jej 
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przeápiewania  wUada.  Ma  to  miejsce  w  koáciolach  katedralnych  i  ko- 
legjackich  tylko,  a  tak  oboivi^zuje,  iž  S.  koogr.  obrz.  dnia  ii  wrzeánia 
1845  r.  pisze,  že  v  braku  tych  szat,  lepiejby  bylo  Msz§  áw.  bez  mini* 
strów  odprawiaé,  niž  okrywač  ich  dalio^tyk%.  —  Pi^kny  Jest  symbolizm 
ornátu.  Biskup  przy  poáwi§canin  docho^nego  na  kaplana,  wktada  naú 
ornát  na  ramionai  ale  w  tyle  go  zwija.  Modlitwa  towarzysz^ca  tej 
czynnoáci»  czyni  alnzj^  do  obszernoáci  ornatn  i  okr^toáci,  dwóch  tycb 
przymiotów,  przez  które  wyražaj^  bíq  mitoóó  i  doskonatoáč.  „Potem, 
czytamy  w  Pontyfikale  Bzymskim,  wklada  (biskup)  na  každego  z  kolei 
ornát  na  ramionach  zawini§ty,  z  przodn  síq  zwieszajacy  ku  doiowi,  mó- 
wi^c  do  káždego:  Przyjmij  szatf  kapiaňskq^  która  ozriacza  miioéé;  mocen 
bowiem  jěst  Pan  Bóg^  aby  pouňfkaicíi  to  tobie  mihéó  i  ozyny  doskoncUe'* 
Ornát  jest  symbolem  miloáci  doskonalej,  powszechnej,  obejmnj^cej  cai% 
dusz^  kaplana,  jak  obejmuje  cate  jego  ciato.  Kaplan  bowiem,  zajmu- 
j^c  miejsce  Jezusa  Chrystnsa,  ma  byč,  jak  on,  miloáci^.  Deua  charitou 
eaU  Gdy  saá  pod  koniec  Mszy  áw.  biskup  rozwlja  ornát  poówi^conega 
kaplana,  rozwijaj^c  poprzedni  symbolizm,  dodaje  jeszcze:  .u?  atat^  nie' 
winnoéei  nxeoh  df  ubterze  Pan  BógJ^  Miloió  bowiem  z  niewinnoáci^  idzio 
w  parze;  ten  tylko  može  mieé  niewinnoáó,  kto  nie  ntracil  miloéci.  Gdy 
biskup  degraduje  kaplana,  tak,  zdejmnjfc  zeú  ornát,  mówi:  „Pozbauna-- 
iny  cif  siuaznie  azaty  kapiaňákiej^  oznaczajqcef  miioéé^  boé  sam  i  jq 
i  wazůUcq  nieunnnoéó  postradai^*  W  modlitwie,  któr%  kaplan  odmawia 
przed  Msz^  áw.  przy  wkladaniu  ornátu,  symbolizm  tej  szaty  now%przy* 
biera  form§;  tu  przedstawia  jarzmo  Paňskie,  które  laská  Boža  czyni 
lekkiem:  ^Panie^  który  powiedziaiei:  Jarzmo  moje  fest  elodkie  i  ci^éar 
máj  lekki^  daj  mi  go  tah  noeió^  abym  poaiadl  iaakf  Twojq,*^  Odnoénie 
do  m§ki  Paúskiej,  omat  oznacza  ow%  purpnrow^  szat^,  w  kt6ť%  žol- 
nierze  n  Piláta  odziali  Pana  Jezusa,  lub  takže  X%  tuniky  nieszyt^,  któ<- 
r^  przed  przybiciem  do  krzyža,  zdarto  ze  Zbawiciela.  Innocenty  III 
{De  myst.  Ma.  18),  mówi,  že  omat  jest  szat%  godow%,  o  której  mówí 
Ewangelja;  a  inny  pisarz  litorgiczny,  wskazuj^o  na  przód  i  na  tyl  or- 
nátu, i  na  to,  že  wszystkie  inne  szaty  okrywa,  uczy,  že  trzeba  nam 
milowaó  Boga  i  bližniego,  przyjaciól  i  nieprzyjaciól,  i  že  miloáó  jest  ze 
wszystkich  cnót  najdoskonalsz^. —  Revue  de  Vart  chrét,^  t.  XI,  De  Vorigi* 
ne  de  la  ohasuble,  i  t.  XII,  La  formě  de  la  chaauble,  Nouveaux  Mélangea 
ďArohéologie  par  le  P,  Cahier.  Paris.  1876.  p.  18.;  KatkoUk  (Mainz) 
z  1871,  zeszyt  marcowy.  Ka.  Ani.  Now. 

Orosíus  P  a  w  e  1,  kaplan  w  Bracara  w  Hiszpanjl,  który  cz^áci^ 
z  zamilowania  wiedzy  teologicznej,  cz§áci%  zaá  i  dla  tego,  že  barbarzyúcy 
kraj  jego  pustoszyli,  a  prycyljaniáci  uwodzili  w  bl^d  dzieci  Koéciola, 
udal  8ÍQ  415  r.  do  á.  Angustyna  do  Afryki,  aby  z  nim  naradzió  síq  co 
do  swego  pisma  Commonitorium  de  errore  PriaciUianiatarum  et  Origeni" 
atarum.  Ten  z  listem  polecaj^cym  (ep.  166)  wyprawil  go  do  Hieronima, 
do  Betleemu,  aby  tam  dzialiU  przeciwko  pelagjanom,  dobrze  przyjgtym 
przez  Jana,  biskupa  jerozolimskiego.  Orosius  obnažyl  na  synodzie  jero* 
zolimskim  415  r.  bl^dy  tych  heretyków,  wskazuj^c  przytem  na  napi- 
sane  przeciwko  nim  dzielo  á.  Augustyna  „de  nátura  et  gratia.*  Pela- 
gjanie  znów  ze  swej  strony  obwiniali  go,  jakoby  nczyl,  že  czlowiek 
nawet  z  pomoc^  laski  Božej  grzechu  unikni|6  nie  može.  I  gdy  Jan  z  tego- 
powodu  przeciwko   níemu  wysti|pil,  w  obronie  swojej  napisal  Apologeti' 
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cum  Qontra  Pelagium  de  arhiuii  libertaie,  gdzie  wykaiatt  že  jakkolwiek 
kaidy  czlowiek  pomimo  iaski  BbžeJ  gneszy,  jednakže  móglby  grzecliu 
8i§  nstrzedz,  gdyby  raocao  usitowaL  Zgrysioay  těmi  sprawami,  z  listem 
Hieronima,  w  sprawie  Pelagjvsza  i  GeleslJuBsa,  zabieraj%c  nadiio  2  sob^ 
relikwje  á.  Stefana,  wrócii  do  Angiistyaa  4i6  r.  Ze  slecenia  tež  tego 
éwiQtego  napiaal  on  teraz  glówne  swoje  dzie^o  JSistoriarum  tíh.  VII 
adverata  Faganos^  od  stworzenia  áwlata  až  do  4 1 6  r.^  w  którem  odpiera 
zarznt,  jakoby  z  przyczyny  religji  chrzeácijaáskiej,  spadty  na  paústwo 
rzymskie  wszystkio  owe  kl^ski,  w^drówki  narodów,  jakie  je  wtedy  trá- 
pily. Jak  liczne  odpisy  tego  dziela  áwiadcz^,  cieazyto  aig  ono  wielktem 
powodzeniem  w  staro^ytnoáci,  a  wi^kažem  jeszcze  w  wiekach  árednich. 
Zaslagiwalo  ono  na  to  jak  najznpelniej  ze  wzgl^da  na  chrzeécijaňskie 
swoje  zapatrywanie  si^  na  dzieje  ladzkie.  Niepoáledni%  wartoéó  histo- 
ryczn^  dzielo  to  ma  dziá  jeizcze,  poníewaž  O.  požytkowal  w  niem  ze 
žródel  zapetaie  jui  zagínionych  (Cf.  Beck^  Dissert.  de  Oroaii  fontibos 
et  anctoritate,  Marb.  1832;  a  grnntowníej  i  obBzerniej  Můmer^  De 
Oroeii  vita  ejnsq.  histor.  libb.  VII.,  Berol.  1844;  (ra«M,  Kirdiengesch. 
von  Spanien  II,  898 — 411).  W  niektórych  r^kopismach  dzieto  to  nosi 
zagadkowy  nadpis  Ormesta^  albo  Hormeéta^  Orehutra^  Oresta  (zamiast 
f/Useria)  munďť,  albo  jak  niektórzy  czytaj^  =  Orosii  maesta  ze  wzgi^da 
na  treáó  smotn^  (cf.  /.  Á»  Fahrieiú  Bibl.  lat.  I.  4,  c.  S).  Pod  koniec  41 7  r. 
wybral  bíq  O.  z  powrotem  do  Hiszpanji  wraz  z  relikwjami  é.  Stefana 
dla  Palchonjasza,  bisknpa  Bracarji,  ale  dojechal  tylko  do  wyspy  Minorki, 
dowiedziawszy  síq  bowiem  o  straszliwem  zamieszania  w  krajn  skatkiem 
najazdu  Gotów,  ndal  síq  znown  do  Afryki.  O  dalsaych  kelejadi  Jego 
žycia  nie  mamy  žadnej  wiadomoáci.  (Gf.  Gennadiua^  De  acript.  eccl. 
€.  89).  Inne  pisma  0'a  oprócz  wymienionych  aigin^ly;  niektóre  zas, 
jak  Quaestíones  de  TrinUaU  et  áUU  Scripiurae  a.  ioeis  (ed.  Par.  ifiSS) 
falszywie  zostaly  mn  przypisane.  Historia  w  XY  jni  wieka  miala  trzy 
wydania:  w  Yicenza  (przed  14  75),  w  Angsbnrgn  (i47i)  i  w  Wenecji 
(1486),  w  XVI  w.  liczyla  wydaú  wiQcej  jeszcze.  Fr.  Fabricius  z  Histoxj^, 
wydal  poraz  pierwszy  Apologetícus^  Golon.  1678  i  1683.  Dobré  bardso 
wydanie  z  porównaniem  12  r^kop.  sporz^dzil  Havereamp^  Lagd.  Bat. 
17  38  in-4.  OaUand,^  Bibl.  IX;  Migne^  ser.  lat.  t.  SI.  Ostatnie  wydanie 
Karola  Zangemeistra  w  Wlednin  1882  (jako  Y  tom  Gorpns  scriptor. 
ecclesiasticor.  latinomm)  przewyžsza  wszystkie  poprzednie  swojf  ataran- 
noáciil  krytyczn^  (cf.  Lit.  Handw.  1882  s.  40).  Ob.  AUag^  Handb.  d. 
Patrol.  417.  iV. 

Orsí  Józef  Attgnstyn,  nr.  we  FJorencji  9  mája  1698  r.  od- 
byl pocz%tkowe  stndja  u  Jeznitów,  lecz  w  r.  1708,  W8t%pil  do  zakonn 
Dominikanów  w  Fiesoii,  potom  zostal  nauczycielem  filozofji  i  teologji 
w  klasztorze  ów.  Marka  we  Florencji.  —  Rozglos,  jaki  zyskal  swemi  od- 
czytami  i  niektóremi  teologiczno-krytycznemi  pismami,  byl  powodem, 
že  kardynal  Neri  Corsini,  synowiec  Kiemensa  XII,  sprowadtil  Orsi^go 
do  Rzymn  (i782);  tu  zostal  czlonkiem  wielu  Kongregapji,  sokretarzem 
Kongr.  Indeksu  a  w  r.  1749  maj^istrem  sacri  palatii.  Klemens  XIU 
obdarzyl  go  (24  wrzeánia  175  9)  parpuri|,  która  to  godnoió  nie  wply* 
QQla  wcale  na  zmiang  jego  žycia  i  na  gorliwoáó  w  naukowych  pracach, 
Orsi  nro.  w  Rzymie  1 3  czerwca  17  61  r.  —  Dal  on  síq  poznaó  szczegól- 
niej   przez  IlistorJ^  Koicicla  w  20  tornách,    które  wyszly  1746  —  1761; 


Ortega.— Orteniiurg.  46 1 

przygotowat  jeszexe  tom  XXI,  lecz  ten,  wydaaj  zosta)  r.  17  62,  przez 
jego  przyjaoi^s  Bottariego,  którj  na  wstQpie,  opisal  tycie  0'go.  Z  nad- 
zwyczajn)  dokladnoáci%  opracowaaahiBtorja  ta  siQga  tylko  do  roku  600;  autor 
zbija  w  niej  aansntj  Flenrego  przeciwko  papieztwn.  Ghwal^  styl  0'go, 
krytycznoéé  i  erndycJQ,  mniej  jednak  jego  oryginalnoáó.~Dzie}o  to  konty« 
nuowal  nezony  dominikanin  Filip  Angelos  Bechetti  (nr.  174S,  biskup 
z  Pawii  t  1814),  doprowadzit  do  soboru  Trydenckiego  i  wyda)  p.  t. 
Istoria  ecoUsicuUoa^  continuazione  di  Bechetti  fio  yol.  4 -o  Róma  1754 — 
1797;  przedruk.  (Venez.  18S2,  42  yol.  in  i6*o  iRom.  1888,  50  vol.)* 
Oprócz  tego  pozostalo  po  Orsi*m  wiele,  w  laciAskim  i  wtoskim  j§zyku, 
pisanyeh  teologicznych  rozpraw  i  pism  kontrowersyjnyeh,  z  którycb  zna* 
czniejsze  s^:  Dissertatio  de  invooatianě  S,  t^ritua  m  Uturgiia  graec.  1781; 
De  irrěformabili  Bom.  Fantifteu  in  definiendU  fíděi  eotUroversiis  judtcio 
adoersua  quartam  Clen  GaUicani  propoetlionem  a  Boaeneto  propugfiatam, 
Rom.  17  89,  2  torny  in  4*o,  dalszy  cí^g  tego  p.  t  De  JRom.  pontificis 
in  Synodoě  eeumenieae  et  earum  cananee  patestate  Rom.  1740  in  4-o. 
Delta  mgine  del  dcminio  e  delta  sovranita  dei  romani  Pontěfici  sopra  gli 
8t€tíi  loro  temporatmentě  soggeiti^  Róma  1742.  Žycie  Orsi^ego  ob.  Fabro^ 
ni  Yitae  Italor.  doctrina  excellentinm,  17  78...  XI,  i  —  87.  Cf.  Hurter, 
Nomenclator  literarius,  II  1874...  (r.  I88l).  Hitzfetder. 

Ortega  Krzysztof,  jezuita,  hiszpan  nr.  w  djecezji  CuenQa» 
zmaríy  22  st.  I686  r.  prawie  dziewÍQÓdziesí§cioletnim  starcem.  Napisaí 
ContŤOveraiarum  dogtnatiearttm  echolaeticarum  tami  duo  de  Deo  tmo  (Lugd. 
1664  in  {.),  gdzie  rozpatmje  krytycznie  wszystko,  cokolwiek  w  kwestji 
„scientiae  mediae*  za  i  przedw  bylo  powiedziaue*  Trzecí  tom  ib.  1664 
zawiera  dwa  traktáty  o  Trójcy  Š.  i  o  Wcielenin.  Nadto  wydal  AUegatío 
theologiea  pro  frequentiěsima  Auguetino^  PaHiribua^  conoiUia  et  Eecleeiae 
propoeitione  ^Deue  auwnpeit  hominexn^'^  Toleti  1657  in*4.  (Cf.  Hurter 
Komendator  liter.). 

Ortelíus  Abraham,  stynny  geograf  antwerpski,  zwany  Ptolo- 
meuszem  swego  czasu,  um.  i598,  pracami  swemi  rozjasni}  wielce  geo- 
grafJQ  biblijn^.  Napisah  Geographia  eaera,  Antverp.  1598,  I6O8;  Fere^ 
grinaiio  et  vita  pattiarchae  ÁbraJiami^  ib,  Wi^oej  o  nim  ob.  u  autorów 
cytowanyeh  u  Sawjuaxa  w  Onomastyku,  pod  r.  1570. 

Ortenblirg  Joacbim,  hrabia.  Wiadomo  powszechnie,  z  jak^ 
gorliwoácj)  pracowali  ksl^tQta  bawarscy,  Wilhelm  IV  i  Ludwik,  prze* 
ciwko  szerzeniu  síq  protestantyzmu  w  swych  krajach.  Že  gorliwoáé  ich 
by}a  szczer§,  przekonywa  bezinteresownoáó;  nie  chcieli  bowiem  naálado- 
wa6  innych  niemieckich  ksi^ž^t,  którzy  gwaltem  narzuoaj^o  „reformacj^" 
swoim  poddaným,  przedewszystkiem  maj%tki  koácielae  mieli  na  oku. 
Luter  ^ylewat  pelne  czasze  swego  gniewu  na  nich;  nazywaJ  ich  przeffla* 
dowcami  i  wieprzami,  choó  wlaánie  oni  jedni,  z  poáród  wszystkich  nie* 
mieckich  ksi^ž^t,  przestrzegali  podniesienia  moralnego,  przekonani,  že 
úpadek  kamoáci  jest  matk%  herezji.  Nast^pca  Wilhelma  IV  (f  1550), 
ksí^že  Albrecht  V,  nie  mniej  od  ojca  tožyl  starauia,  aby  utrzymaó  sta- 
r^  wlar§,  ale  s^dzU,  že  dojdzie  do  tego  innemi  árodkami:  přzez  koncessje, 
wyrozumíaloáé  i  spokojné  nanczauie;  bylo  to  jednak  ztudzenie,  z  którego 
wkrótoe  wyleczyto  go  gorzkie  doáwiadczenie.  Duch  nowaáci  coraz  bar- 
dziej  opanowywa}  úmysly,  a  pokazalo  síq  to  mianowieie  na  sejmach 
bawarskicfa,  na  których  stany  šwieckiO)  szlachta  i  mieszczaústwo  z  corr^ 
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wi^kiz^  zvchwaloieúi  ttairialj  i%«buiia  I  wniosld   w  imdám  aovotfei 
ligijnycb,   míaaowieie   na   sejmie   w  IngoIsEUdsie   na  wioaiQ   n  15€3. 
Na  czele   tego  indm   atat   hr.  Joaehia  t.    Ortenbarg,  nr.  idac;  iaai 
przywódzey  byli:  mancirfek  dworu  Pankracj  a  Freibinga,  Achaey  z  Laj* 
ming,  Oswald    v.  Eek  i  w.  ia.   Gi   wssyaey   oéwiadcijli  bíq  jawníe   la 
wprowadzeniem   reformapíi  do  Bawarji  i  gr^zíli  naw^  powstaaiem  pod- 
daných.    Orteaborg  przesze^  na  iateranixm   I  kaiat  w  swem  farabatwie 
z  ambon  odczytaé,  a  w  szynkach  oglosié,  edykt  tej  treéei:    ie  i  mtn^ 
cznoáei  ku  Bogo,   który    go  awobii}    od  cieBinoáci,  cznje  á^  obowi%ia- 
nym  do  oiwiecenia  wszystkich  swyeh  poddaných.     Taki  fakt  wydal    ai^ 
^Qsznie   kt.  Albrechtowi  Bawankiema  gonz^eym   i  aiebespiecxayiB,  ja- 
kož w  rzecxy  samej  przez  mate  farabstwo   Ortenbnrg,  otoczone   sev8C|d 
Bawarj),  zaniepokojona  zostala  w  swej  wierze  nižaza  Bawaija.  Laterskie 
traktaciki    i    broszury    zalály   z    Ortenburga    równiay   Dontin,    Botta 
i  Wilsa,  a  vystaúcy  nowatorscy  zwabiali  poddaných  bawarskich    na  ka» 
zania  do  Ortenburga.    Nadto  kazaodzieje  ortenbnrscy  oámidali  bíq  przy* 
bywaJ4cych  do  nich  poddaných  bawarskich    zobowi^zywad  przyai^^,  ie 
nie  b§d4  nadal   ncz^czali   na  mazQ   L  i   komnni^   tylko    po  latenka 
przyjm^.    Napróžno  nsitowat  ksí^že,  z  pocz^tkn  lagodooáci^,  zprowadzié 
hrabiego    na   inn^    drog^;  nžy)    wi^c   nareszcie  zwej    wladiy  i  polecil 
ostatniego   dnia  r.  1568   i  w  pierwzzych    dniach   r.  15<4,  z^^    starý 
i  nowy  Ortenbnrgf   nwi^zié    predykantów    laterskich,  któngr  pomimo  to 
nauczaé  nie  przestawali,  a  nadto,  gdy   hr.  Joachim,  mimo  dwokrotnego 
wezwania,  do  Monachjnm    sie   nie  stawi!,  Bkonfi8kowa6   wszyatkie    jego 
dobra,  w  Bawaiji  potoione.  Zdarzyto  síq  przytem,  2e   w  zamkn    Mattíg- 
kofen  znaleziono  eai%  korespondeocjQ  hrabiego,  tak  dalece  komproaits- 
Ji|c%   wielo    bawarskich    panów,   že  wedlng  éoialego  prawa,  jako  wiani 
zdrady  i  zniewagi  majestátu,  mogli  byó  ukarani.  A  jednak  wazyacy  sto* 
sunkowo   tagodnie    bylí    8%dzeni.    Nieporoznmienie    z  br.    Ortenbugiein 
trwalo  do  lo  mája  1666  r.,   w  którym  to  czasie  za  poérednictvem  ee- 
sarza   i  knrfyrata   saskiego,  naat^pUo   poroznmienie,  w  akntek  ktdrego 
hr.  odzyskat  swe  dobra,  i  zostawiono    jemu,  jego  rodsinje  i  poddaným 
hrabstwa   wolnoáó   trzymania  síq  nowej    nauki,  z  zastrzeieniem  jednak, 
že  Interekie  nabožeústwo   tylko    w  kaplicy   zamkowej   odprawtano   byé 
miíďo   až  do  nkoáczenia  apom  prawnego,  co  do  niezaležnoéoi  hrabstwa, 
4  marca  1678  r.  nareszcie  wyrokiem  s^dn  kameralnego,  przyznaii%  so* 
stala  hrabstwn  niezaležnoM  i  wtedy  to  wprowadzit  Joachim,  wras  z  bra- 
tem   swoim   Ulrychem,  (który   przyj%t   Interanízm   r.   1564),  do  swago 
hrabstwa  Interanism  na  wi^ksz^   skal^;  zárazem  obij  braeia  nsilowaii, 
na  mocy  przyznanej  im  wolnoáci,  wprowadzió  go   i  w  dobrach   swjoh, 
potožonych    w  Bawarji.    Na   to   ostatnie   nie  mógt   si^  ksifže   zgodsič 
i  przyszto  zaown  do  tego,  že  zasekwestrowal    wszystkie  rozrsncone  po 
Bawarji  posiadlošci  i  doohody  hrabstwa  Ortenbnrskiego.  Wáród  tego  no* 
wego  nieporoznmienia  nmarl  Joachim  1600   r.    Dopiero  za  knrfyiata 
Haksymiyana   I   spor  ten  zakoňczony  zostat.  Ob.  Husehh^rg  Geach.  des 
Haases  Ortenbnrg;    Árttin^   Oesch.  des  bayr.    Herzoga  a.  Karf.    Maxi* 
milian  I;  FreyUrg^  Gesch.  der  bayr.  LandstftDde. 

Orli  y  Lara,  wspótczeany  katolicki  myžUeiel  hiszpaňski.  Szesegttai^ 
i  z  niezwykl%  8il%  myéli  zwalczal  on  fantastyczny  systém  Karola  Kraa- 
^6go  (nr.  1781  t  1888),  który  znalazl  pewn«  liczb^   gor|eyeh  i  npor. 
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nych  zwolenników  w  Hiszpanji.  Nie  poprzeataj^c  na  polemice  z  krauzja-. 
nizmem  i  redakcji  czaaopisma  La  ciencia  cristiana^  vydá!  nadto  wiele 
prac  samodzielnych,  jak  La  ciencia  y  la  divina  revélackn  o  demonstra" 
cion  de  que  entre  los  eiencia*  y  loa  dogmas  no  pueden  eaistir  eonflidtos 
8tr.  XII,  37  2,  Madryt,  1881,  (dzieto  nagrodzone  przez  akademjQ  nank 
moralnych  i  politycznycb,  przeložone  przez  prof.  Sehůtza  na  JQzyk  nie- 
miecki  1882  r.),  które  go  8taviaJ%  w  rz^dzie  najznakomitszych  myáli- 
Gieli  swego  krajn.  W  pracach  tych  opiera!  bIq  na  á.  Tomasza  z  Akwinu. 

Ortodoxji  áwíQto  w  koáciele  greckim  zaprowadzone  w  Konstanty- 
nopoln  842  r.  na  pamii|tkQ  zakoúczonych  sporo w  obrazoburczych  i  przy- 
wrócenia  prawowiernej  nauki  o  obrazach.  Po  ámierci  cesarza  Teofila,  Ma- 
nuel, stryj  owdowialej  ccsarzowe}  Teodory,  który  wraz  z  ni^,  w  czasie  ma- 
loletnoáci  syna  jej  Michala,  rzi|dy  sprawowa},  zabra!  bíq  do  wznowienia 
czei  obrazów,  stosownie  do  nchwiú  dmgiego  synoda  nicejsklego  (ob.  Obra- 
zoburstwo).  Teodora  tym  chQtniej  popierala  to  nsilowanie,  že  bynajmniej 
nie  pochwalaia  nieprzyjaznego  wzglQdem  obrazów  nsposobienia  swego 
zmaríego  niQta.  Zawezwano  wi§c  niebawem  Jana  Leconomantes^a,  pa- 
trjarch§  konstantynopolskiego,  aby  zastosowa)  síq  do  nohwa!  synodu  ni- 
cejsklego, w  przeeiwnym  bowiem  razie  b§dzie  zmnszony  stolicQ  swoj^ 
opušcié.  Gesarzowa  zwolala  synod  w  Konstantynopolu,  na  którym  obra- 
zoburcy  zostali  wyklQci,  uchwaly  drugiego  soboru  nicejikiego  zatwierdzo- 
ne  i  obrazy  na  nowo  do  koéciolów  wprowadzone.  Metodjusz,  który  za 
cesarza  Michala  Jekaly  i  Teofila,  wyeierpii^  wiele  w  obronie  obrazów, 
zoBtal  patrjarch%  konstantynopolskim.  Noc  poprzedzaj^c^  pierwsz%nie- 
dzielQ  postu,  patijarcha  z  duchowieústwem  i  wiernymi,  na  których  czele 
byla  cesarzowa,  sp^zil  w  koáciele  N.  Marji  Panny,  zk%d  rankiem 
nastQpnego  dnia,  wyszia  wspaniala  processja  do  bazyliki  sofijskiej,  gdzie 
w  czasie  nabožeňstwa,  obrazy  zostaly  uroczyácie  przywrócone.  Poczem, 
w  palacu  Bwoim,  cesarzowa  zgotowala  áwietne  przyj^cie  duchowieňstwu, 
jakie  przez  ca)e  žycie  swoje  corocznie  potem  ponawiata.  Dzieú  ten  na- 
zwano  áwÍQtem  prawowiernoáci  i  koáeiól  grecki  obchodzi  je  dot^d  w  1-4 
niedzielQ  postu.  Swi^to  to  ma  swoje  oddzielne  officjnm,  na  pocz^tku 
którego  zntgduje  bíq  hymn  o  obrazach,  uloženy  przez  wyznawcQ  Teofa- 
nesa  jerozolimskiego,  który  w  nagrod^  za  cíerpienia,  jakie  dla  obrazów 
poniós),  zostiU  arcbpem  Nicei.  Go  síq  przeto  niezupelnie  udíďo  drugie- 
mn  Boborowi  nic^kiemn,  to  udalo  si^  wprowadzeniein  tego  áwi^ta,  któ- 
re uchwaly  o  obrazach,  zamienilo  na  fakt  žywy,  wpledony  w  obyczaj 
i  publiczny  kult  religijny.  Odt^d  tež  spory  o  czeió  obrazów  zostaty  raz 
na  zawsze  zamkníQte  w  koíciele  greckim,  (Marx).  N. 

Orval,  (Awůá  VaUis,  dota  dolina,  niegdyá  opactwo,  w  ksi^stwie 
luxemburskiem,  archidjece^i  trewirakiej  (dziá  w  Luxemburgu  belgijskim, 
djecea^i  Namurskiej,  pod  granic^  francuzk^,  c^jec.  Yerdun).  B.  1070 
OBiedli  tu  benedyktyni  z  Wtoch;  iecs  wkrótce  potem  klasztor  przeszedl 
w  r^ce  kanoników  trewirskich,  nast§pnie  fnsi)  cystersów.  Bewolucja 
francuzka  zburzyla  pi§kny  koációl,  dom  zákonný  i  bibljotekQ  (1798); 
pozostaly  tylko  do  dziá  atercz^ce  miny.  Cf  •  Les  Ohroniques  de  ťabbaye 
ď  Orval  publ.  par  M.  Jůontín^  2  éd.  Paris,  chez  Tandieu,  1857,  1  vol. 
in*8,  8.  476.  Jeden  z  zakonników  orralskicb  imieniem  Idzi  (Aegidiuš 
Aureae  Valíis,  GillcB  ďOnral)  rodem  z  Liége  (Leodiensis),  w  XIII  w. 
•opisal  dzieje  bpów  swego  rodzinnego  miasta  z  lat  1048  —  1246:  0e^' 
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leodienatum  Fontificum^  a  Th^oduino  usque    ad  Henricum  III,    (ap.    Joh, 
ChapeaviUe^  Qui  gesta  pontifienm  tuiigriea.t  traject.  et  Icodiensiam  acri- 
pserant  auctores  praecipai,  al.  Hist.  sacra  et  prof.  etc.   Leodii  1€13 — 
1616,  II  1-270.  fragmenta  ap,  £fouquei^    Recueil  des  historiens,    Paris, 
t.  XIII,  1786,  p.  605 — 617).     Jest  to  prgca  staráním,  na  dawniejszycb 
kronikách,  djplomatach   i  napisach  oparta,   lecz  w  zbyt    pan^irycziiym 
tonie  (ob.  rozpr.    Wilmana'a  w  Archiv  fůr  d.  áUere  deuL    GeaehichUlao^ 
de^  fortges.  Ton  Pertz,  Hannover  1824 — 68,  X  18...).  W  naaym  wie- 
kn  za8lyn§lo    Orval    z  powoda  proroctwa,    ňader  wyražnie   opifqj^cego 
przyjácie  do  wUdzy  i  nástupné  dzieje  Napoleona  I  (i^^^ — 1814),    po* 
wrót  Burbonów  (1814 — 15),  cesarstwo  stu  dni  (I815),    panowaoie  La* 
dwika  XVIII,    Karola  X   i  Lndwika  Filipa  (1815 — 48),    rzeczpospolitf 
powtórníe    we  Francji   (1848 — 52),    wskrzeszenie  cesarstwa    (Napoleon 
III,  1 852-- 1870),  straszny  zam^t  po  jego  npadkn  i  kl^ski  Paryta,  po- 
tem „z  wyspy  niewoli**  przyjdzie    .mlody  ksif^e,"   potomek  Capeťa  (re* 
jeton  de  la  Cape),    maj^cy    za  godlo  ,bialy   kwiat*  (li^a,    herb  Bnrbo- 
nów),  zasí^dzie  na  tronie  francnzkim,    modřemi  prawami  pnywróci  po- 
koj i  chwal^  Bo2.%;  .wielki  naród  morski  przyjmie   napowrót  prawdziv^ 
wiarf  w  dwóch  trzecich  czféciach**    (Anglja   i  Szkooja?);    blogt  stan  po- 
trwa  przez  czas  okreálony  (14   fois  six  Innes,    t  ^  fo^^  treíze  Innes,    t 
10  fois  dix  Innes)  bialy  kwiat,  przyóniíony  b^zie,  w  podobnie  onu^so- 
nym   perjodzie    (pendant    i  o  fois   siz   Innes,  et  six   fois    vingt  iimea), 
i  zniknie  na  zawsze;  wtedy  Izrael  nwierzy  w  Chrystnsa,  nastiipi   stáno- 
wezy  rozdzial  mi^zy  wierz^cymi  a  sektami  przewrotnemi;  trzeeia  ca^ 
GaUji  i  jeszcze  trzeeia  cz^éó  i  pól  nie  b^ie  mi^č  iadn€š  wiary;  to  sa- 
mo mi^dzy  innemi  narodami;    rozdzia)  odb^dzie    si^  w    kr6tkim  cxaaie, 
(6  fois  trois  Innes,  f  4  fois  cinq  Innes)   i  zacznie   bí§   koniec   áwiata. 
Tak4    jost  treáé    gtoánego  proroctwa    orvalskiego,     Antor  jego, 
nieznany;  nie  wiadomo  takže,  kiedy  ono  powst^o.  Pierwszy  raz  w  dm* 
kn    pojawilo  síq  r,   1889  (w  dzietkn  Henryka  Dujardin^  UOrade    poar 
1840  et  les  années  snivantes,  on  Becneil  des  propbéties   anciennes    et 
modernes,  w  Paryžn),  jakoby  przepisane  z  ksi^žkí  dnikowan^  wLn- 
xembnrgu  w  r.  15  44;  lecz  podobno  tej  ksi^iki  nikt  nie  widzial.    Ea* 
gei^iasz  Bareste,  w  swém  dziele  o  Nostradanmsie  (No9lradamu9^    8-éne 
ód.  Paryž  1840),  jakby  na  zawolanie,  ma   apor%  iloéó  prsedtóm    iroale 
nie  albo  bardzo  málo  znaných  ksi^eczek  z  proroctwami,  a  tej  z  proro- 
ctwem  orvalskiem  z  r.  1644,    nie  raógl  nigdzie  spotkaó   (1.  c*  p.  218). 
Dia  tego  tež  podanie,  jakoby  proroetwo  orvalskie  pocbodzito  z  XYI  w^ 
mnsimy  nwažaó  za  niepewne.  Sami  tež  obroúcy  anteatycznoóci  jego  nsi- 
lDJ%  dowieéé  jedyAíe,  že  bylo  ono  znané  przed  rewolaGj%  franoQsk%  1769 
r.  ZainteresowAno   síq  niem  szczególniej  dopiero  przed   r.  1848,    U    j. 
przed  rawolocj%  (Luty  1848),  która  sprowadzila  úpadek  Lndwika-FiUpa 
(Curioque^   Voix  prophótiqnes,  6*me  ód.  Paris  1872,  II  606).  Ks.  &o»* 
sat,  bp  z  Verdnn,  surowo  wyst%pil   przeciw  pnblikacji    proroctwa  or?al- 
skiego  (okólnik    6  Intego  1849),   lecz   tóm  bynajmniej  powagi   mu  nie 
odj^;  w  obronió  antentycznoáci  pisal  ks.  Lacombe,  kanonik    z   Bor* 
deanx  {La  prophetí^  ď  Orval  rendue  á  Vauthmtícité  depuu  Van  Í79S^  Bor- 
deaux 1849),  póžoi^  adwokat  marsylski  Amadeus  z  Nicolas    (#V<- 
-'--iums  modeme  devant  la  Semaine  lítorgique  de  MarmUe.   187l)i    ks, 
que  (Voix  proph,  5-me  ód.  II,  587 — 608  i  in.     Z  podaií  zebra* 
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njch  w  okolicy  Orval  (ap.  Curicquej  1.  c),  to  tylko  widač  i  zdaje  síq 
byó  pewném,  že  jeden  z  OBtatnich  zakonników  zbnrzonego  opactwa,  ks. 
Maciej  Bonyeaax,  zmarly  16  lutego  1884  r.  i  pogrzebany  w  Weiler-la- 
Tour  (w  Luxemburskiem),  znal  wspominane  proroctwo  i  rozpowiada!  s^- 
siednim  mieszkaňcom^  wáród  których  przebywaí,  a  którzy  žyli  jeszcze 
w  rokn  1 871.  Co  zaá  mówi),  jakoby  podczas  re^olacji  1789  r.  juž  je 
powtarzano,  pochodzi  z  zamglonych  wspomnieú,  zaBtyszanyeh  niegdyiš  od 
kogoá: — W  každým  razie,  faktem  jest,  že  w  r.  1889  drukiem  ogloszone 
zostato.  Do  tej  chwili  proroctwo  jest  jasném;  dalej  w  w.  19  i  nast. 
mówi  autor  o  latách  1 8  (dixhnit  fois  dooze  Innes).  podczas  których  b^- 
dzie  8iQ  knné  w  ciénin  wielki  spisek  przeciw  lilji  (flenr  blanche)  ze  stře- 
ny przekl^tych  towarzystw;  biedna,  stará  krew  Kapeta  jeszcze  raz  opu- 
áci  wielkie  miasto^  ku  radoáci  synów  Brntusa;  panowanie  ztycb  zdaje  si^ 
wzrastaó;  nastaj^  niezgody;  možný  pewien  «nazwie  síq  królem  ludn;"  ko- 
řena wložon%  mu  zostanie  ^r^koma  robotników,  którzy  bgd^  walczyó 
w  wieUriem  mieácie."  To  wszystko  možná  zastosowaó  do  Lndwika  Fili- 
pa, 1880  —  1848,  lecz  bez  porzi|dku  chronologicznego.  Rewolucja  li- 
pcowa  (1880),  wzniecona  przez  robotników  w  Paryžn,  wyniosla 
go  na  tron;  nazwa)  bíq  ,^rólem  francnzów;*  staré  tajné  stowarzysze- 
nia  nsitowa^y  jnž  wtedy  ogtosió  rzeczpospolit§,  lecz  im  8i§  to  nie  ndaio; 
nurtowaly  wi^  przez  ca^e  panowanie,  które  trwalo  lat  18;  potem  Ln- 
dwik-Filip  mnsiai  nciekač  i  rzeczpospolita  ogtoszon^  zostala  (i848). 
W  wierszn  25  czytamy:  .Le  rol  dn  penple  aussi  te  verra  ďabord  bien 
faible  et  ponrtant  il  ira  contre  bien  de  manvais.  Mais  il  n'était  pas 
bien  assis,  et  yoila  qne  IHen  le  jette  bas.*  Stosnj^  to  do  Napoleona 
III  i  úpadku  jego  pod  Sedanem;  lecz  možná  též  uwažaó  jako  streszcze- 
nie  panowania  Ludwika*Filipa,  który  juž  poprzcdnio  wskazany,  jako  ,król 
ladu,*  zrzucony  zosta)  z  tronu,  podobnie  jak  Napoleon  III.  Dalsze 
przepowiednie  dadz^  síq  zredukowaó  do  bystroáci  zmyslu  spostrzega- 
wozego,  do  kombinacji  z  innych  podobnej  treáci  przepowiedni,  do  daru 
intuicyjnego  i  t.  p.  Tylko  okreálenie  czasu  imponuje  rzeczywiácie;  wy« 
ražone  jest  ono  wprawdzie  tak;  iž  da  síq  rozmaicie  tlumaczyó;  lecz  to 
i  w  proroctwach  biblijnych  ma  miejsce  (np.  tygodnie  Danielowe).  Mo- 
žná wíqc  proroctwo  orvalskie  nie  uwažaó  za  proroctwo  w  ácislem  zna- 
czeniu  tego  wyrazu,  jako  bezpoáreduio  od  Boga  natchnione;  lecz  zdaje 
&i§,  že  nie  možná  odmówió  mu  zupelnie  wszelkiej  wartoáci,  przynajmniej 
w  tej  cz^i,  która  jest  niew^tpliwie  autentyczn%  i  odnosi  síq  do  wypad- 
ków  po  r.  1840.  Tekst  ap.  Jeantín^  Les  chroniques  de  Tabbaye  ďOr- 
▼al,  II  éd.  cz^áó  II  rozd.  17;  ap.  Lecanu^  Díctionnaire  des  prophéties  et 
des  miracles  (w  Jf^0,  Nouvelle  Encyclopedie  théologique,  ou  nouvelle 
série  des  Dictionnaires...  I80i — 69);  ap.  Bareste,  Nostradamus,  8-éme 
ód.  p.  218...,  w  dzietach  wyžej  przywiedzionych  i  w  innych  zbiorowych 
wydaniach  nowožytnych  proroctw  (ob.).  Ks.  W,  K. 

Orygenes  (i.  Žycie.  2.  Pisma:  A)  exegetyczne,  B)  apologetyczne, 
C)  dogmatyczne,  DJ  treáci  praktycznej  i  listy.  8.  Nauka  Orygenesa. 
4.  Ogólny  Sfd  o  tej  nauce.  5.  Wydania  dziel  jego  i  przeklady).  I.  Orige- 
nes  zwany  Adamantíua  albo  CáUenierus  ur.  okolo  185  r.  w  Alexandrji 
z  rodziców  gor^cego  ducha  chrzeácijaňskiego  i  dla  tego  mlodzieniaszkiem 
jeszcze  bQdi|c,  pragn^l  ponieáó  m^czeústwo  wraz  z  ojcem  swoim  Leoni- 
dasem.   A  gdy  do  tego   nie  przyszto,  w  liácie   zaklínal  on   ojca,    «aby 

Bncykl,  Soic.  T.  XVII.  30 


466  Orygenes. 

ze  wzgl^dn   na  rodzinQ  swoj^,  nie   dal  síq   saebwiač  w  atiďoiei  swo- 
Jej.*  Pantenua  i  EUmena  Alemandryjfihi  byli  Jego  nauogrcielami,  a  na  filo* 
zoficznd  jego  wyksztalcenie  nie  maíy  i  azkodliwy  wj^jrw  wywarl  neoplii- 
tonik  Ámmonvu  Sákkas^  na  którego  wyUadj  ncz^SKCzat  wras  z  Plo^ynem 
i  Longinem    (cí.  Krúger   w   lUgetCa  Zeitschr.  fllr  bist.  TheoL  r.   1843, 
I,  46).  W  oámnastym  roka  žycia  (r.  sos)  zostal  jnt  przeloionyiD  axkoly 
katechetycznej.    Obdarzony    éwietnemi   talentami  i  opatrzony  azetokieai 
wyksztalceniem  greckiem  a  przytem  przeJQty  gl^bok)  pobotnošei^,  swoim 
wykladem  Písma  áw.  tak  porywat  slucbaczów,  iž  im  síq  wyda?ralo,  jako- 
by przez  niego    przemawiiď  ten  sam    Duch   Sw.,  który  prorokom  dawal 
natcbnienie.    Že  zaš  wyklad  swój  teologiczny  poprzedzal  wykladem  filo* 
zofícznym,  obejmoj^cym  wszystkie  gal§zie  fílozofji,  psychologie^  diatokfyk^, 
fizyícQ,  geometrjQ,  astronomJQ,  etykg  wraz  z  historj%  filozoi^li  przeto  po- 
mi^dzy  jego    uczniów  cisn^li  si^  i  poganie.   Zamkni^de   knrsn    leologi- 
cznego,  stanowit  obszerny  wyklad  Pisma  é.  Pomi^dzy  wieln  jego  ahieba- 
czami  i  sluchaczkami,  byli  wtedy   Platareh,  póžniejszy  bislrap  Heraklei, 
Heraida  i  prawdopodobnie    Potamiena,  które  wraz  z  innemi,  za  prseála- 
dowania    Sewerjasza  (208  r.),  émieró  za  Chrystosa   poniosty.    Orygenes 
žyt  bardzo  ascetycznie,   ale  gorliwoáó  popohnala    go   do  czynn,  którego 
potem   bardzo  žalowal,  gdy  w  nieroztropnym,  a  na  bludném  roznmleniv 
dów    Zbawicíela  n  é.  Mat.  19,    12  opartym    zápale  okaleczyt   819   db 
znpelnego  poskromienia  zmyslowešd,  aby  mógt  i  kobiety  nezyó  bea  do- 
éwiadczania  jakiejb^di  poknsy.    Gzyn  ten,  z  pocz^tkn  w  tajemni^  trzy- 
many,    gdy    síq   wydal,    stal   síq   dla  niego    przyczyn^    wieln  ntrapieů. 
W  pierwszych  latách  III  w.  udal  bíq  do  Bzyma,  aby  poznač  ten  „koéciól 
nt^starszy.'    Po  krótkim   tam  pobycie   wrócil  znown  do  swego   nancsy- 
cielstwa  w  Alexandrji   i  wtedy  przybra)  sobie  Heraklasa  na  pomocnika 
do  nižszego  oddzialn  katechumenów.  Na  te  czasy  przypadaj%  jego  wieikid 
prače    okolo  Pisma  éw.,   do   który ch    bogaty   jego   przyjaciel  Ambroiy 
pomagal    mn   pieni^žnie,  oplácejíc  siedmin  tachygrafów,  tylnž  prsapisy* 
waczy  i  kilka  kaligrafek.  Tym  sposobem,  podnczywszy  bíq  jeszeze  nadto 
dostatecznie  jazyka  hebrajskiego,  mógl  on  podj^ó  prac^   okolo  Mezapli, 
tego  wielkiego  swego  dziela   biblistyczoego.  R.  215  ndal  síq  do  Arabji, 
gdzie  w  nance  wiary  mial  oíwieció  jakiego6  wodza,  który  si^  cbcial  na- 
wróció.    Nast^pnego  roku  znów  mnsial  opnécié  Alexandrje,  cbroni%e  si^ 
przed  naslaúcami  cesarza  Karakalli  do  Paleatyoy,  gdzie  prsebywal  o  pny* 
jaznych  sobie  bisknpów  Alexandra  Jerozolimskiego  i  Teoktysta  eeiarq* 
skiego.   Po   powrocie   do  Alexandiji,   pozostal   niebawem  powolaaj  do 
Antiochji,  dla  nauczenia  zásad  wiary  chrzešciaáskiej  Jnlji  Manunei, 
tki  Alexandra  Sewera.    Okolo  r.  2SS  wyslany  1^1  do  Grecji,  eelem 
žegnania   wybnchlego    tam  rozdwojenia.    Opatrzony  poleei^ieym 
swego  bisknpa  Demetijasza,  udal  si^  on  tam  przez  Palestyn^,  gdzie  dwaj 
wspomnieni   biskupi,  wyáwi^cili   go  na   kaplana.   Niekanoniesne  to  wj* 
áwiQcenie,   bo   bez   pozwolenia    wlaéciwego    bisknpa  dokonané,  a  nadto 
niektóre   w^tpliwej   prawowiernoáci   punkta   nauki   Orygeaesa   tak  nie- 
przyjažnie   nsposobily   ku    niemn   Demetrjusza,    ii   wnet   po   powrocie 
ujrzal  sig  zniewolonym  do  opnszcsenia  Alexandiji.  Demetxjoaz  tynottsen 
na  synodzle  alexandryjskim  23 1  r.,  oglosil  go  nie  tylko  ta  potbawione- 
go  ko<cielnego  jego  nrz^du,  ale  nadto  exkommunikowal  go,  i  njtA  Um 
do   wuTBtkich  przeslal   koiciotów.  Wyrokn  jednak  tego  aie  pn^Mj 
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kóácioly  Achai,  Palestyny,  Fenicji  i  Arabji.  Nast^pca  Demetrjassa, 
a  dawnj  nczeú  0*a  Herakl.a8,  równiež  Jak  jego  poprzednik,  zdaje  si^, 
bjl  mn  oieprzyjaznym,  i  dla  tego  przebywa}  on  i  dalej  n  swego  przy- 
jaciela  Teoktysta  w  Cezarei,  gdzie  zatožjl  szkolQ  dla  teologów,  z  której 
wychodzili  tácy  mQžowie,  jak  Orzegorz  Cudotwórca  i  inni.  Napisai  tam 
wiele  ksi%g  i  raz  jeazcze  odbyt  podró2  do  Gřecji.  Slyaniejsz^  byla  jego 
podróž  244  r.  do  BoBtry  w  Arabji,  podjata  colem  przekonania  o  pra- 
wdzie  nauki  koácielnej  miejscowego  biskupa  Beryllasa,  co  mn  síq  tež 
udalo.  Szcz^áliwym  by!  takže  w  nawrócenia  arabskiej  sekty  Hypno* 
psychitów.  Kastepnie  napisal  swój  list  do  Filipa  araba,  który  Bprzyja) 
chrzeácijanom,  i  do  žony  Jego  Sewery.  Na  te  czasy  przypada  takže  wielkie 
jego  dzielo  przeciwko  Celsjaszowi.  Za  przeíladowania  Decjnsza,  pozyskal 
imlQ  stalego  wyznawcy  wiary,  poczem  w  skutek  poniesionych  cierpieň 
nieba^em  854  r.  umarl  w  Tyrze,  w  69  r.  žycia.  Pomimo  niektórych 
blQdów,  uczoQoáci^  i  zápalem  swoim  odznaczyl  si^  pomi^dzy  nauczycie* 
lamí  chrzeácijaňskimi;  áwietny  úmysl  i  wytrwala  praca  pozyskala  mu 
nazw^  atalovoego^  želaznego  a8a(iavtio^,  ^^oXxsvtspo^.  Jeszcze  w  V  w. 
pisal  o  nim  Wincenty  Leryneúski  w  swojem  Commonit.  c.  28:  „z  2ona 
Jego  wyszla  niezliczona  iloáó  nauczycieli,  kaplanów,  wyznawców  i  mQ- 
czenników;  a  kto  opisze,  jak  wielk^  u  wszystkich  byla  jego  slawa 
i  wziQtoáč!  Ktoby  sig  oámielil  mQža  takiego  ducha,  takiej  nauki  i  takie- 
go  wdzi§ku  ponižaé  i  nie  trzymaé  síq  raczej  przyslowia:  raczej  z  Ory- 
genesem  zbl%dzié,  niž  z  innymi  mieé  racJQi** — co,  naturalnie,  zbyt  hy- 
perbolicznié  jest  powiedziane.  Lepiej  juž  wyrazil  sig  ó.  Hieronim,  gdy 
uraženy  wáród  najžywszych  sporów  oryginestowskich,  zawolal:  ,non  imi- 
temur  ejus  vitia,  cujus  virtutes  assequi  non  possumus.**  2.  Písma  jego, 
których  bylo  tyle,  iž  i,  Hieronim  powiedzial,  že  jeden  czlowiek  zaledwie 
je  zdola  przez  žycie  cale  przeczytaó,  a  podlng  Epifanjusza  liczylo  síq  ich 
6000  woluminów,  možná  podzielió  na  cztery  nástupné  dzialy:  A)  ůxů' 
getyczn€^  przy  których  O.  literalnie  osiwial.  Nikt  przed — ani  po  nim 
nie  pracowal  nad  Pismem  á.  z  tak^  wytrwaloáci^  i  takim  zápalem,  jak 
on.  WstQpnemi  ale  olbrzymlemi  do  atudjum  biblijnego  dzielami,  byla  jego 
Eexapla  i  Ohtapla  do  St.  Testamentu  (ed.  Bern,  Monifaucon 
Par.  1718.  2  t  f .  u  Migriů^a^  ser.  gr.  t.  15 — 16;  ed.  Fi$ld.  Ozon.  5  t. 
rozpoczQta  1864).  Orygenesa  poczytywač  možná  za  ojca  exegezy  nauko- 
wej.  Zásady  jego  byly  nástupné.  Rozr6žnia  on  w  Piámie  áw.  znaczeaie 
trojakie:  i)  doslowne,  2)  morálně,  8)  mystyczne  albo  allegoryczne.  Za 
podstawQ  bral  przywrócenie  pierwotnego  textu  Písma  á.,  oraz  oznaczenie 
prawdziwego  znaczema  w  trudných,  w^tptlwych  wyrazach.  W  tym  celu 
podjal  on  olbrzymle  owe  dzielo,  które  nosi  nazwQ  Sexapli,  zt^d  mu  na- 
dané, že  skoro  žydzi  w  rozprawach  z  chrzeácjanami  zarzucali  im  zawsze, 
iž  poshiguj%  8ÍQ  zfalszowanym  textem  starego  przymierza,  przeto  w  szeiciu 
kolnmnach  zestawil  on:  a)  hebrajskl  oryginal  niepunktowany,  b)  tenže 
text  hebrajski  literami  greckiemi  (z  powodu  samogloskowania),  c)  prze- 
klad  Akwili,  d)  przeklad  Symmacba,  é)  Septnaginty  i  f)  Teodotiona. 
Przy  ksiQgach,  których  byly  inne  jeszcze  przeklady,  dodawal  on  je 
w  dalszych  kolnmnach,  i  zt^d  powstala  nazwa  Octapli  i  EnneapU,  Hiejsca, 
które  w  róžnych  przekladach  róžnily  síq  mi^dzy  sob^,  oznaczal  znakami 
krytycznemi.  Do  wstQpnych,  takže  do  Pisma  é.  dziel  nalež^  jego 
prače  f^  imionach  tolasny  ch    w   Biblji,  i   o  mi  ar  ach   i  to  a* 
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gack   hebrajetyków.  Co  do  treáci  i  formy  objašnienia  Jego  bjly 

trojakiego  rodzajn:  Soholia  oir]via>a£i^,  commentarii  tótioi,  i  homilje  6|LtXi3u 

praktyczne  objaánieaia  pol^czone  z  moralnemi  upomaieniami.  Pism  tjch 

bylo  tyle,  iž  wszystkie  trzy   ich  rodzaje  rázem   stanowi^  siedm  ósmych 

wszystkich  jego  dziá  pozostalych  dziel.  W  Hexapli  i  Oktapli  przedstawia 

síq    o.   jako  pierwszy  nauczyciel    fílologiczno-grammatycznego    wykladu^ 

ale  w  wyktadzie    tym  upatrywal  on  tylko  pocz^tek,   cel  zaš  i  najwyžaze 

zadanie  badacza    biblijaego    przyznawal    w   gt^bazem,    allegoryczno-mj- 

stycznem  objaánieniQ.    O.  zdanie   to  swoje    opier^:    a)  na  natchnionyic 

charakterze  Písma  á.,  b)  na  przyl^jtadach  á.  Pawla  Apoštola  w  Gal.  4,  21; 

1  Cor.  10,  1 — 4;   Colos.  2,16 — 17;   Hebr.  8,  5    i  in.  miejscach    tego 

listu,  równie  jak  c)  na  možliwych  przeciwko  natchnienin  Pisma  á.  xarzutach 

przy   literalnem    pojmowanin  miejsc   takich,  jak  Gen.  9,  21 — 28;     19, 

30  —  38;    38,  8...    Wszakže  przyznawa),   2e  w  Piámie  á,  miejsc   takicfa, 

które  historycznie  rozumieé  naležy,  jest  wíQcej,  niž  takicb,  które  tjlko 

duchowo,  allegorycznie  síq  tíamacz%.  De  princip.  IV.  19.   S)  a  p  o  I  o- 

g ety c zne   i  polemiczne,  i)  Tn  zalicza  síq  najobszemiejaza  jego 

apologja   w   oámin   ksÍQgach  przeciwko  Celsoun  xata  KsXaoo.  Dzielo   to 

napisal  ok.  249  r.  z  zach§ty  przyjaciela  swego  Ambrožego,  którj  prse* 

konal    8Í9,  že  przed   stu  laty  jeszcze  napisane  dzielo  Gelsa  (ob.)  pne- 

iúisko  chrystjanizmowi,  wci^ž  jeszcze  szkodliwie  oddzialywalo.  W  przemowi? 

do  Ambrožego  pisze  Origenes,  že  z  niecb^ci^  zabieral  síq  do  odpleranu 

bezecnej  roboty  Celsa.    »Na8z   Pan   i  Zbawiciei  milczal,  gdy  przeciwko 

niemu  przed    s^dem  falszywe  skládáno   áwiadectwo,  gdyž  nie  w%tpil,  že 

cale  jego  žycie,  jego  sprawy,  jakie  pomigdzy  žydami  dzialat,  lepiej  ni^ 

wszystko,   coby  mógl  powiedzieč   kn   swojej    obronie,    wyáwiecaty  jeg? 

niewinnoáé.  Go  tedy  ciebie,  drogi  mój  Ambrožy,  sklonié  moglo  do  tego. 

žeá    odemnie  ž%dal,  abym  odpiera!  falszywe   áwiadectwa  i  oazczerstwa 

celsowe  przeciwko    chrzeócijanom   i   wierze  naszej?   Gzyž   sprawa   sama 

w  sobie  nie  ma  doáé  sily  i  mocy  do  obrony  przeciwko  wszelkim  potwa- 

rzom.  Gzyž  nauka  nasza  nie  ma  w  sobie  wiQcej  niž  jakieb%di  pismo  do 

odparcia  wszelkich  falszywych  áwiadectw,   do  odj§cia  wszelkim  zaramton 

choóby   nawet    tylko   pozom   prawdy?    ,Któž   nas    odl^czy    od   milošci 

Gbrystusowej?  utrapienie?  czyli  ucisk?  czyli  glód?  czyli  nagoéó?  czyli  nie- 

bezpieczeňstwo?  czyli  przeáladowanie?  czyli  miecz?...  nic  nie  b^dsie  nas 

moglo  odl^czyč  od  miloáci  Božej,  która  jest  w  Jezusie  Chrystnsie    Pans 

naszym  (Bom.  8,  85..)."  Že  jednak   w  wielkiej  liczbie  chrzeécijaa  raog% 

znajdowaó  si§  slabí   w   wierze,  którymi    Gels    i  jego   zwolennicy  mogti 

zachwia6,   przeto   zdecydowalem  síq   na   spelnieníe   twego  rozkazu,  gdj 

i  Apoštol  w  innem  miejscn  npomina:  .Patrzcie,  by  kto  waa  nie  oasokal 

pczez   filozofj^    i  próžne   omamienie  (Golos.  2,  8).*"  W  polemice  awojf) 

O.  idzie   krok  w  krok   za  Gelsem,  co  cbociaž   dige   nam  lepiej    poznač 

zatracené  juž  jego  piémidlo,  jednakže  tg  przedstawia  niedogodnotf^  u 

spowodowalo    wiele  zbytecznych   powtarzaá  (w  OrigenU  opp.  ed.  Bened. 

przez  de  la  Rve^  t.  I;  w  Migne^a  ser.  gr.  t.  XL  CaiUatL  i  QwSJUm  Goiledio 

selecta  SS.  Ecclesiae  PP.  t.  YIII  (taciáski  przekl.).  Na  JQzyk  niem.  pneklai 

z  nwagami  3foeheima^  Hamb.  1745  in-4.    Systematycznie  zestawione  n- 

rzaty  Gelsa  ob.  w  Dr.  KeUner\  Hellenismns  n.  Ghristenthnm  Kůlu  184^ 

s*  38 — 89.  Gf.  Ehren/euchtner,  De    Celso  christianornm  adversario  ph.- 

loaopho,  Getting.  1848..  [trzy  programmata]).   W  ogóle  Celsus  pnypi- 
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suje  Zbawicielowi  i  ApoBtolom  osznstwo  i  przeciwko  nauce  chrzeácijaňakiej 
wystQpuje  z  nagím  racjonalizmem  i  z  tego  tož  stanowiska  zarzuca  prze- 
dewszjstkiem  chrystjanizmowi,  že  tylko  wiary  síq  domaga,  i  že  dla  tego 
chrzeácijaníe  maj^  wci^ž  na  uatach  to  stowo:  nie  badaj,  lecz  mevzl  Wy- 
kazuje  tedy  O.  koniecznoáó  wiary  juž  z  tego  wzgl^du,  že  wi^ksza  czqšč 
ladzi  ani  zdolnoéci,  ani  czasn  nie  ma  do  badaiS  umyslowych,  i  že  dla 
tego,  Indzie  cl,  nigdy  by  do  prawdy  nie  doazli,  gdyby  nie  bylo 
do  niej  drogi  wiary.  DaleJ  Jednak  mówi,  xž  badanie  przekonywa,  Jako 
wiara  nasza  zgadza  síq  z  těmi  naukami,  jakie  nam  nátura  sama  nasuwa, 
i  jak  wiele  tysi^cy  ludzi  wyrywa  ona  z  blota  grzechów  i  wyst§pków. 
Tymczasem  ci,  co  za  modrých  síq  poczytnJi,  popadaje  w  niedorzecznoáci 
i  žyj%  wylani  na  nami^tnoáci  swego  serca.  I  ježeli  s^  pomi§dzy  námi 
tácy,  których  napominamy,  aby  wierzyli,  poniewaž  wi§cej  nie  mog^.  to 
zQÓw  s^  i  inni,  których  pytaniami  i  odpowiedziami  staramy  síq  grun- 
townie  przekonač.  Przeciwko  najgrawaniom  síq  Celsa  z  barbarzyúskiego 
t.  j.  žydowskiego  pochodzenia  chrystjanizmu,  obszernie  mówi  o  znacze- 
niu  i  godnoáci  Zbawiciela,  broni  jego  Bóstwa,  przyczem  sarkastyczn^ 
rzuca  uwag§,  že  poganie  przy  swych  niedorzecznych  baániach  mitolo- 
gicznych  najmniej  maj^  racji  do  wyámiewania  nauk  Starego  Przymierza, 
którego  k8i§gi  si^  godne  czei,  a  niektóre  z  nich,  jak  ksi^gi  Mojžeszowe, 
starsze  94  od  najdawniejszych  pomników  i>ogaúskich.  A  ježeli  GelsuB 
znajduje  w  nich  miejsca,  które  go  gorsz),  dowodzi  to  tylko,  že  ich  naležy- 
cie  nie  zrozumiaL  Wychodz^c  z  tego,  wyktada  O.  nankQ  o  stworzeniu, 
o  zlem  i  dobrem,  przyczem  zwalcza  blgdne  pojgoia  Celsa  o  zwierz§tach 
i  o  ich  mniemanym  rozumie.  Na8t§pnie  przedstawia  starotestamentow^ 
naukQ  o  aniolach,  o  zmartwychwstaniu  i  o  koúcu  éwiata,  równie  jak 
objaánienie  róžnych  starotestamentowych  obrz^dów  i  ustaw,  wyáwiecaj^c 
zwi^ek  chrystjanizmu  z  Judaizmem.  Treáó  ta  wypetnia  pi^ó  pierwszych 
ks](|g  dziela  i  pocz^tek  Yl-ej.  KsiQga  YI  i  YII  ma  treáó  bardzo  nrozmai- 
con^;  mi^dzy  innemi  zajmnje  bíq  tam  O.  porównaniem  zdaú  platoáskich 
i  ewangelicznych,  z  jakiem  wyst^pil  Celsns,  traktuje  o  szatanie  i  anty- 
chryécie,  o  Duchu  áwi^tym  i  o  Wcielentu,  o  proroctwach  biblijnych, 
o  zmartwychwstaniu  i  o  poznaniu  Boga.  Na  koňcn  dziela  zajmuje  Bi§ 
róžnemi  przedmiotami,  które  razily  Celsa  w  zewn§trznych  objawach 
chrystjanizmu,  np.  že  nie  míal  on  obrazów  bogów,  že  chrzeicijanie  usu- 
wali  síq  od  žycia  publicznego,  že  nic  nie  dzialali  dla  dobra  paňstwa, 
že  pozostaj^  w  n^dznem  i  upoáledzonem  položeniu,  co  nie  daje  bynaj- 
mniej  pocblebnego  poj§cia  o  Bogu  chrzeácijan.  Czytelnik  calej  tej  apo- 
logji  wynosi  z  niej  podniosle  to  wraženie,  že  O.  pisz^c  wsród  najnie- 
przyjažniejazych  i  ňader  grožnych  okolicznoáci,  nie  traci  odwagi  i  nadziei 
w  oatateczne  zwyci§ztwo  chryatjanizmu,  a  pod  koniec  swego  dziela  wr§cz 
wypowiada,  iž  .religja  ohrzeácijaůska  b§dzie  jedynie  panuj^c^"  (YlII,  68), 
czego  tym  jest  pewniejszy,  že  sam  može  byó  áwiadkiem  nadnaturalnej 
opieki  nad  Koáciolem  dirzeácijaískim  w  wielkiej  mocy  cndów,  „Oni  (Žy- 
dzi  po  przyjécin  Messjasza)  nie  maj^  žádných  cudów.  Pomi^zy  chrzeáeia- 
námi  zaá  cuda  nie  ostaj^;  niekiedy  dziei%  si^  nawet  wi^ksze  cuda  niž 
kiedyá  síq  dzialy,  a  Ježeli  i  nasze  éwiadeotwo  cóá  znaczy,  možemy  po- 
wiedzied,  že  i  my  je  wldzieli«my.«  («.  «)  .Dn*  ieBzcze  pomi^diy 
chrzeácijanaml  spostnsega  si^  álady  tego  Ducha,  Ittóry  niegdyá  nt^pU 
w  postačí  golebicy.  Wyp«dzají  oni  szatanów,  lecz*  róžne  oboroby,  przc- 
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nidnj^  rzeczj  ptzyaúe,  Jeteli  Slouu  síq  podoba;  iríelu  nawet  prswio 
przectw  voli  do  chrTStja&izmn  bylo  pnyneglonrch,  gáj  boia  moc,  C17 
to  we  áoie,  czy  w  widEeaiu  tak  íywo  ich  dotkaela  i  tak  pot^uie  pize* 
mienila,  to  nie  tjlko  stracili  vazelk^  ku  tej  vierze  nieaaffiič,  lecx  na* 
vet  nie  vabali  bí^  ámierci  za  ni^  ponosió  (i.  46)."  i.  PrzypUyvane  przez 
dlDgi  CZS3  Oiygenesowi  dzielo  polemiczne  f iXo^ofoDtuvsi  czyli  ConfutaUo 
omnium  hairetim  (w.  I  t.  ed.  Beaed.)  jeat  bezw^tpienia  diietem  Hippo- 
lita,'  podobnie  jak  3)  Dialogui  da  reola  in  Deum  fide  centra  Mareionitae 
pie  jest  dzielem  0'a,  lecz  Teodoreta,  nosz^cego  takle  przydomek  Ada- 
manVua,  co  zapevue  spowodowato  przypíBanie  tego  dziria  0'iri.  C)  ■£> '  1  c- 
la  dogmaty  osné  n  znacznej  cz^ci  zaginyty,  a  mianowície  1 0  k^%g 
oipu^utcei;,  3  ksiggi  o  Zmarlwychvittaniu,  !  ks.  o  Wolnej  woii  i  3  bl. 
O  YTielkaaocy.  Pozostato  cam  vazakže  glówne  jego  dzielo  Kspt  '"PX*"' 
Dt  prinoipiw,  ,0  lasudach*  przechovane  tylko  v  zmodyfikowaaem  w  wio- 
Id  mieJBcach  przekladzie  Rnfma,  kaplana  aknilejskiego.  Niektóre  oat^py 
oryginatn  greckiego  przechovaty  bíq  v  wypisach  f  tXoxoXtct,  poczynionycí 
przez  i.  Bazylego  W.  i  Grzegorza  NazjaůzeůskiegD  z  piekniejazych  miejic 
dziet  0'a,  oraz  w  pilroie  cesarza  JaBtyiijana  do  Meimasa,  patrjarcljy 
honBtplskiego  (oddzielaie  v  tekácle  laciÚBkim  z  fragmeatami  greckieni] 
ed.  Sedepmning,  Lipsk,  1830,  Schnitter  sporz^dzil  przeUad  siemiecki 
nadaj^c  mo  tor  jakoby  przeklada  z  restytaonanego  (Bztncznie)  teksta 
greckiego  (Stattg.  18S&;  pr6ba,  która  oio  pozyakata  nznania  lirytyki). 
Dzielo  to  napísal  O.  przed  r.  SSI  joazcze  v  Alezandrji.  Zrobilo 
mu  ODO  viela  nieprzyjaciól,  ponieval  zavieríďo  blQdy,  których  navei 
Jego  obroůcB  Rnfín  zupelnie  nie  zaprzecza,  jedoakíe  ktadiie  je  oa  ksrb 
falBzeratw  heietykóff  i  dla  tego  nvalat  za  niaácive  vyrzncifi  je  ae  tve- 
go  tlnmaczenia,  vstawiaj^c  na  to  miejsce  oatQpy  z  innycb  pism  0*a  sa- 
poíyczono.  Ale  niestety,  przy  tám  nanet  oczyBzczaniu  avojém  tekstu,  no- 
ve doA  jeszcie  dodawat  uiekiedy  bt^dy.  Zreszt^  zdaje  síq,  le  i  aam  O. 
ciml  niezgodnoéó  niektórycb  avych  tvierdzed  z  nank^  koáoieln^,  gdyl 
daieta  tego,  jednego  ze  swych  piervszycb,  nie  chciat  vydavač  na  widok 
pnbliczny,  sam  tei  póžaiej  z  innemi  vyBtQpovat  zdaniami,  a  niejodou 
z  blgduycb  svoicb  orzected  podávat  tylko  Jako  czyito  ozobiste  maiema- 
nie,  o  którym  ka2demu  volno  B^diič,  co  eig  podoba.  W  I  kaiedze  O. 
traktuje  o  Bogn,  o  Trójcy  d.  i  o  Aniolacb,  v  II  o  ívieeie,  o  Boga  St 
Testamentu,  o  dobrem  i  zlem,  o  vcielenin  i  zmartvychvittniii;  w  III 
o  volnej  voli,  o  pokuaacb,  o  koúcn  dvlata;  v  IV  o  natchnienin  Pisiu 
áv.,  o  jego  vykladzie  i  jego  rozamienin.  W  dziele  tém  O.  zajmijs  ň% 
filozoficznem  ozasadnioniem  cbryatj  ani  zrno,  ataviaj^c  pko  ayBtematom 
gnoztykóv  žebrané  v  pevieo  systém  nanki  koácielne.  Odpoviednio  do 
avego  plann  oparcía  badaá  filozoficznycfa  na  podatavie  viary  koácielnej, 
w  przedmovle  do  svojej  pracy  podaje  glóvne,  nievsraBZone  prswdy 
wiary,  majíce  wlaJoie  stulyč  za  nieodzovn^  podatavQ  dalszycb  vjvo- 
dóv  i  rozumoiiaň.  Ui)  Pitma  trtéci  pr  aktjfo*  ntj  i  lit  tg 
I)  ;:e(ii  ^ff/rfi  {■>  modiitwie),  necznapiuna  dla  Ambrotego,  iw  Jego  pro- 
éb^;  traktojo  tam  z  niepospolit^  glgbokoici^  o  istocie,  vUsnoédmck. 
miejacn  i  czaaic  modlitvy  ,Ojcze  nasz,*  Literalny  vyklad  teJ  modlltv? 
iuIo2y  do  najli-i>s2ych  Jego  prac  ^zegatycznycb  3)  A070C  ROpatpumxo; 
Bt<  p.aptifii'/>  (--.icAfta  do  mfctMitwa)  napiuna,  gdy  rozpoeifito  aif  no- 
*H  ptxedljulovanie  la  Uaksynina,  a  pomi^dzy  ianymi  do  viQiiwia  w  C«~ 
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zarei  wtr^cono  Ambrožego,  kaplana,  i  Protokteta,  których  zach^ca,  aby 
Bi§  wBzystkiqgO;  co  im  w  žyciu  bylo  drogiem,  wjrrzekli,  i  aby  swoje  losy 
w  r^kn  Boga  ^ožyli. — Z  licznych  jego  listów  pozostal  tylko  3)  Uat  do 
Juljusza  A/rykaňskiego  o  aatentycznoáci  opowieáci  o  Zuzannio  w  proro- 
ka Daniela.  Z  czterech  innych  listów  pozostaly  tylko  arywki:  a)  ze 
sprawozdania  o  swoich  stndjach  filozofícznych,  b)  z  nbolewaniem  nad  fat- 
Bzowaniem  pism  jego;  c)  do  Grzegorza  Cndotwórcy  o  ožywania  filozofji 
greckiej  przy  wykladzie  Pisma  áw.  i  w  ogóle  teologji  chrzeécijaúskiej, 
przyczém  przestrzega  pko  nadužycia  w  tym  przedmiocie;  ažywaó  jej  ná- 
lezy, jako  owych  kosztownoáci,  które  žydzi  z  Egiptn  zabrali  i  áwi^tyniQ 
niemi  przyozdobili,  strzedz  síq  zaá  naležy,  aby  ich  nie  obracač  na  zloté 
balwany,  jak  to  zrobili  žydzi  w  pastyni  i  jak  to  teraz  czyni%  heretycy.  3. 
Nau k a  Orygénea a,  O.  pierwszy  z  pomi§dzy  naaczycieli  chrzeácijaúskich 
wypowiedzial  jasno  myál  filozoficznego  asystematyzowania  nanki  chrze- 
écjaúskiej  i  filozoficznego  jej  agrantowania,  przyczém  wyobodzíl  z  podstawo- 
wego  tego  przekonania,  že  chrystjanizm  jest  prawd%  bezwzglQdn^,  a  jego  ce- 
lém jest  morálně  przeksztalcenie  i  przywiedzenie  áwiata  grzesznego  do  Boga, 
wszystka  zaá  nasza  znajomoáó  Boga,  nanczal,  pochodzi  od  Boga  samego,  gdyž 
nátura  Indzka  sama  ž  siebie,  bez  wyžszej  pomocy,  nie  bylaby  w  stanie  szukač 
i  naležycie  poznaó  Boga.  84  zaá  dwa  objawienia,  jedno,  pierwotne,  w  sn- 
mienin  cztowieka,  i  dragie  pozytywne.  Za  pomocy  pierwszego  i  poganie 
niektórzy  doszli  do  cz^stkowego  poznania  (onsptiaTa)  prawdy,  a  prócz 
tego  i  ze  Starego  Testamentn  wzi^li  prawdQ  niejedn^.  Z  tego  wzgl^dn 
O.  apatrywfli  wiele  powinowactwa  pomiQdzy  filozoQ^  greck§  a  nankf 
chrzeácjaúsk^.  Podobnie  jak  Klemens  Alexanryjski  rozróžnia  i  O.  wiar^ 
pospolitý  ^iki\  ictottc  i  wyžsze  poznanie  gnoz^  Tvoat^  eictoniiiif],  a  na 
najwyžszym  stopniu  vňdzenie  Boie  aocpia  albo  dsopia.  Wiara  prosta 
^íkfl  icioTic  nie  troBzczy  síq  o  dowody,  wprost  od  Boga  plynie  do  daszy 
i  przeobraža  žycie  czlowieka.  Ale  objawienie  chrzeácjaúskie  jest  nie 
tylko  rzecz%  wiary  pospolitej;  zawiera  ono  takie  skarby  iž  jej  badanie 
daje  nierównie  bogatszy  materjal  niž  filozofja.  Jako  objawienie  rozuma  bez- 
wzglQdnego  jest  bezwzgl§dnie  rozumné,  musi  przeto  byó  przedmiotem  wiedzy 
i  drog^  djalektyki  helleňskiej  rozumowo  azasadniané,  rozwijane  i  wyáwieca- 
ne.  Wiedza  bowiem  z  pojedyúczych  prawd  nauki  koácielnej  tworzy  csďoáó 
a  poárednie,  l^cz^ce  je  prawdy  pozyskuje  z  egzegezy  i  zwtasnego  rozmyálania. 
Ale  wlaánie  w  tém  uzupetniaoiu  i  zaokr^glania  nauki  koácielnej  zapomoc^ 
Bwojej  egzegezy  i  rozmyálania  O.  niejednokrotnie  pobt^dzit,  tak,  iž  wáród 
prawd  i  áwietnego  ich  wyklada  podaje  nieraz  oczywiste  bl^dy,  które  daly 
w  IV  i  y  w.  powód  do  sporów  orygenistowskich  (ob.)  i  do  obwiniania  go 
o  axjanizm  i  monofízytyzm;  a  i  w  póžniejszych  czasach  byly  powodem  do 
rozmaitych  o  nim  s^dów.  Ale  zobaczmy  t^  naukQ  w  glównych  jej  pun- 
ktach.  B(5jr,  uczy  O.,  jest  ponad  wszyatko  .wyžsz^  niewypowiedzian% 
i  niepoJQt§  istot^.  Wyžszy  jest  nad  prawdy,  nad  m^droáó  i  nad  byt.  Jest 
prosty,  niecielesaf  i  niepodzieln^  i8tot%.  Nie  jest  ani  ogniem,  ani  áwiattem, 
ani  tcimieniem^  ale  poprostu  bezcielesn^  jednoáci^  |iovac,  évo^.  Nie  jest,  ani 
cz§áoi%,  ani  caloáei%;  jest  niezmienny  i  nieskoúczony;  wszelkie  istnienie  cza- 
Bowe  i  przestrzenne  jest  z  niego  wyl^czone.  Jest  wszechraocny,  ale  wszeeh- 
moc  jego  ograniczona  jest  jego  m%droác!%  i  dobroci%;  gdyž  nie  može  on 
przeeiwko  nim  dzialaó.  Nie  moiemy  poznawaó  Boga  bezpoárednio 
w  jQgo  istocie,  gdyž  Jakim  sposobem  dabe  nasze   oko  zniostoby  blap' 


472  O    r    y    g    e    n    e    8« 

jego  éwiailošci!     Tylko  w  dzietach  jego    i  przez   nie  motemy  go  pozná- 
wač.  Bóg  jest  tylko  jeden.     Bez   przypnszczenia  zreszt^  j^^o  Jdero- 
wnika   nie    byloby    w   ówiecie   tego   jedaolitego  porz^dkn,   jaki   w  nim 
widzimy.    Herezja  ntrzymnje,  že  dobroó  i  sprawiedliwoáó  nie  godx%  si^ 
z  sob^,  i  dla  tego    przypnszcza  dwóch  bogów,  jednego  dobrego,    dmgie- 
go  sprawiedliwego.     Ale  nie  ma    w  tém   sensn.     Dobroč    i   sprawiedli- 
woáó   nie  tylko    nie    wy}%czaj%    si^    wzsgemnie,    iecz   przeciwnie   jedna 
presupponuje  dnig%.  Bóg  nie  byiby  dobry,  gdyby  nie  byt  sprawiedliwjni, 
i  nie  bylby  sprawiedliwy,    gdyby    nie    byl  dobrým.     Obie   doskonaloéci 
8)  od  siebie  Díeodl^czne.     Kaňka  jego  o    Trójcy    éwi§iej ta^'meni^ 
wyraženia  tak  niedokladne,  iž  mógl  byó  poczytywanym  przez  niektórycb 
Ojców  za    przeslaúca   arjanizmn,    skoro    Syna   nazywal    nawet   tworem 
xttajta  Ojca.  In  Joh.  t.  II.  *n.  2.  mówi,  že  „ootod^o^  tj.  ten,  co  sam  z  fiie- 
bie  jest  Bogiem  w  Ewangelji  nazywa  8i§  ó  ^oc,  gdy  tymczasem  wszystko 
co  po  za  aDro^so<;  przez  uczestnictwo  w  jego  bóstwie    Bogiem    si§  stAj« 
i  jest  (^soiro&oupLsvov),  ježeli  áciále  mówíó  naiežy,  nazywaé  potrzeba    nie 
ó  deoc,  ale  poprostn  tylko  deog.  Ta  ostatnía  nazwa   naiežy  8i§  prsede* 
wszystkiem  pierworodaemu  wszystkich    stworzeá,   skoro  bowiem    jest   on 
,icpog  Tov  ^eov,"*  jako  pierwszy  przyjmnje   w   siebie  bóstwo  Boga    i  jest 
przedniejszym   i    wyžszym  od  innyeh,  „bogów,*    dla    których  on  znowo, 
deoc  jest  o  0-so<;.  Tym  z  dobroci  swcj  diýe  on,    že  znown  otd  bogami  s^ 
stcu^?  gdy  sAm  z  pelnoáci  aTco  ^oo  0«oo  to  czerpie  przez    oo    ioh  boga* 
mi  czyni.     Rzeczywistym  Bogiem  jest  tedy  6  dsoe;;  reszta  jest  tylko  od* 
tworzeniem  boskiego  pierwowzom,  ale  z  tych  odtworzeň  najwyžszena  jest 
owo  Slowo,    które  jest  „n  Boga"   ^poc  tov  ^sov,  owo  Slowo,    które,  na 
pocz^tku"  bylo  i  nazawsze  n  Boga  pozostato,  i  to  tak,    že  nie  posiada- 
loby  byta  božego,  gdyby  nie  bylo  „n  Boga*  i  nie  byltoby  Bogiem,   gdy- 
by  nie  pozostawalo  wiekniácie  w  kontemplacji,   w  widzeniu  gl^bi  ojeow* 
skiej."  W  innem  miejscu  {In  Joh.  t.  18.  n.  26)  jeszcze  wyraíntej    bt%d 
ten  wypowiada:  „Gbociaž  Syn  Božy,  pisze  O.,  wazystkie  nátury  (stworzo- 
ne)i8tot4,godnoáci%,  pot^g§  i  bóstwem  przewyžsza,  poniewaž  jest  žywem  Sto* 
wem  i  žyw^  M^droáci%,  wszakže  Ojcn  nie  jest  wcale  równy.     Odyl  jest 
on  tylko  obrazem  jego  dobroci,  odblaskiem  nie  Boga,  Iecz  j^o  wspanialoéd 
i  jego  wiekuistego  éwiatta,   czystym  wyplywem  jego  wspanialoáci  i    nie- 
skalanem  zwierciadlem  jego  dzialalnoácx.*    Przewyžsza  tedy  Syn  i  I>iidi 
á.  wszystkie   stworzenia,    ale   nierównte   wi^cej   przewyžsza   je    Ojciec, 
o  którym  Zbawiciel  sam  wyrzekt:  „Ojciec  wigkszy  jest,  nižii  ja.*   W  in- 
nem znów  miejscu  {in  Joh.  32,  449)  poznanie  Syna  nižszem  nazywa  od 
poznania  Ojca.     Syn,  mówi  on,  poznaje  wprawdzie  Ojca,  ale  jego  pozna- 
nie Ojca  jest  mniej  doskonate,   niž  wiedza  Ojca  o  sobie.    Tego  rodzajn 
wyraženia   rzeczywiácie    wrgcz   przeciwne  84  dogmatowi   Trójqr  i,    ale 
w  innyeh  znów  miejscach  wyraža  síq  O.  prawowiemie  i  najzapelniej  zgodnie 
z  nauk^  Eoáciola:  .Syn  zrodzony  jest  s  istoty  Ojca,  i  dta  tego  jest  mn  wapóli- 
Btotny  (^(JLoouatoc);  Bóg  nie  jest  žadn^  maierj%,  i  dla  tego  niema  w  nim  žadne  - 
go  wyptywu,  žadnego  ruchn,  niczego,  co  jest  objawem  cielesnym,  Beiciele- 
sny  Bóg  zrodzil  i  zrodzone  jest  osob^,  i  Syn  z  istoty  Ojca  jest  sxodzo* 
nym.    Jeden  jest  Zbawiciel,  jedno  jest  zbawienie;  jeden   jest  žjwj  Oj- 
ciec,  Syn  i  Duch  áw.  Jeden  jest  nie   przez  složenie  tneeh,   ale  pnez 
**^te,  trzy  doskonate  hypostazy  sf  we  wszystkich   i  sobie  wzajam  odpo- 
re," (in  Ht.  38,  18),   dla  tego  tet  Trójca    L  jest  mn  Pa»g%c% 
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i  Uwielbion^  Trójc%   tpia<  ^PX^^^  ^^^  icpo(3x6vY]tY].    Podporz^dkowanie 
tedy  Syna  pod  Ojca  nie  jest  a  0'a  jak  u  Arjusza  co  do  istoty,  (ooota)  ale  tyl« 
ko  co  do  pochodzenia  (apX'^'>  aiezrodzonoáó  jest  a  niego  ponad  zrodzonoáci% 
Chceontem  wyrazió  myál,že  Ojciec  jest  primům  principium^  z  którego  Syn  ma 
Bóstwo,  jako  z  Niego  zrodzony.  Przyznaje  tedy  Ojcn  tylko  auctoritatsm  primi 
principu  w  Trójcy  Boskiej  i  pod    tym  tylko    wzgl§dem  stawia  Ojca  po- 
nad Synem    i  Duchem  Šw.     Tak  možná  przypnszczač  tém   bardziej,    že 
w  innych  miejscach  Syna  nazywa  Slowem  samodzielnem,  samodzieln^  mo- 
c%,  samodzieln^  spraiiviedliwoáci%,  samodzieln^  m^droáci^    ootoXo^oc,  ao- 
toítva(ii<;9  aotoSixatooovT],  aotoaXifj^eta  i  t.  p.,    i   nancza,    že    Syn  nie 
uczestniczy  tylko  w  m^droéci,  sprawiedliwoáci  i  t.  d.,  ale  sam,    z  istoty 
swojej,  jest  m^droéci^,  sprawiedliwoéui%  (c.  Cela.  i.  6.  c.  64).    Wszakže 
niepodobna  zaprzeczyó,  že  wiele  jego  wyražeň  bardzo  jest  podejrzanyoh; 
dziwió  síq  též  nie  možná,  že  dawaíy  one  podstawQ    do  niekorzystnej  dla 
niego  opinji.     O  Slowie   Aoifo^,    nancza  O.    iž   jako    osobowa  boská 
M^droáó   jest    ono   zárazem "  pierwowzorem   wszech    rzeczy    iSea  íSsodv. 
A  poniewaž  w  niem  s^  pierwowzory  wszech    rzeczy,   przeto    przez    nie 
wszystkie  rzeczy    s^  stworzone.    Sit^   jego  istnieje    áwiat;    ogarnia    ono 
i  przenika  cale  stworzenie,  wszystko  trzyma  i  ntrzymnje,  jakby  jaká  dn- 
sza  éwiata.  Ono  jest  powszeohnym    objawicielem,  žródlem  rozumo    czlo- 
wieczego;  wszelkie  poznaaie  prawdy  do  niego  ostatecznie  síq  odnosi,  ja- 
ko do  najwyžszego   žródla   objawienia,    a  pobndk%  wszakže    stworzenia 
áwiata  przez  Slowo  jest  dobroč  Boža.  Z  miloáci  Bóg  stworzy}  áwiat.  Nie  zma- 
terji,  jakoby  gotow%  jnž  znalaz},  éwiat  nksztahowal,  ale  jest  twórc)  mateiji, 
»w  przeciwnym  bowiem  razie  mnsiaiaby  Opatrznoáó,  któraby  starszii  by- 
}a  od  Niego,  wyrazió  w  materji  Jego  myáli,    albo   tež   jakiá    szcz^éliwy 
traf  musialby  odegraó   rolQ  Opatrznoéci."   ŠHoorzenie  jednak,  pod^ag 
0'a,  nie  mialo  pocz^tkn,   jest  odwieczne.    Tego,  zdaniem  jego,    wymaga 
wszechmoc   i  dobroó  Boža,  które  s^  tak  wiekniste  jak  Bóg  sam.     Nie 
bylby  zaé  Bóg  wiekniócie  wszechmocny,   gdyby  nie  bylo  wiekuiácie  tego, 
nad  ozém  swoj%  moc  i  panowanie  wykonywa.     Musi   wi^c   coá  stworzo- 
nego  istnieó  wiekuiácie.     A  to  tym  bardziej,  že  przypuszczenie  czasowe- 
go  pocz%tku  stworzenia,  koniecznie  wymaga  przypuszczenia  jakiejá  zmia- 
ny  w  Bogn  w  tym  momencie,  w  którym   stworzenie   wyst^puje.     Že  zaá 
Bóg  nie  mógiby  wszystkiego  przewidzieó,  gdyby  trwanie  áwiata  bylo  nie- 
ograniczone,  przeto  naležy  przyj^ó  nieskoňczony,  bezpocz^tkowy    i   bez- 
koůcowy  Bzereg  áwiatów  czyli  eonów  áwiatowych,   w   którym  koniec  Jo* 
dnego  jest  pocz^tkiem  innego.     Bezáwiatowych   eonów  nie  by  to  tedy  ni- 
gdy.   Wszakže  zachodzi  róžnica  pomi^dzy  těmi  áwiatami   i  žáden  z  nich 
nie  jest  zupetnie  do  dmgiego  podobny.  Šwiat  stworzony  z  dwóch  sklada 
sie  czQÍci  z  duchowej  i  materjalnej.    Tylko   w  poj^ciu   materja  jest  ró- 
žn^  od  wlaáciwoáci  jakie  j§  stanowi^,  i  bez  tych    wtaáciwoáci   istnieó  nie 
može.   Ježeli  tedy  chodzi  o  okreálenie  nátury  cielesnej,  jako  takie],  neo- 
platonicy  nie  bez  racji  utrzymuj^,  že  cialo   Jako   Ukie  w  ogóle  nie  Jest 
czem  innem  jak  tylko  summ%  pewnych  wlaáciwoáci,   gdyž  gdyby  te  byly 
od  niego  usunÍQte,  nicby  z  niego  nie  pozostalo.     Go  síq  zaá  tyczy    iatot 
duchowych,  žadnej  pomi§dzy  niemi  nie  ma  istotuej  róžnicy.    Bóg  stwo- 
rzyl  je  wszystkie  równoroi.     Ježeli  tedy  zachodzi  pomi^dzy  niemi  róžni- 
ca, pochodzi  ona  nie  z  ich  nátury,  ale  z  ich  wolnej  woll.  Dobro  w  atwo- 
rzonych  dochaeh  nie  jest  im  Uk  istotne  jak  w  Bogu;   mog%  8woJ%  wo' 


474  O    r    y    g    e    B    e    $. 

n%  W0I4  zwróoió  si§  tak  kn  dobrema  jak  ku  zlému,  i  od  tego  ich  sdecjdo- 
wania  bíq  ka  jedaemu  lub  ku  drngiema,  od  ich  zariug  lob  winy  xaleiy 
ich  stanowiako  w  wszecháwiecie.  Žádna  istota  tedj  aie  jest  z  natory 
zl%;  czem  jest,  stala  si§  swym  wlasnym  czynem.  Wszystkie  natory  ro« 
zamne  podobné  s%  pocz%tkowo  do  jednolitej  masay,  z  której  nast^nie 
Bóg  lepi  naczynia  czci  Inb  nieslawy,  odpowiednio  do  tego,  jak  na  to 
Bwemi  czynami  zastoguj^.  Zt%d  wyptywaJ4  w  doktrynie  0*a  wažne  na- 
stQpstwa.  Naprzód  wynika  zt^d  nanka  o  preegzifaienoji  duszy, 
Wszystkie  istoty  rozamne,  uczy  O.,  stworzone  zostt^y  przez  Boga  rázem, 
równej  nátury  i  równej  doskonaloáci.  Jedné  z  nich  pozostaty  Bogn 
wierne,  i  zas2ng§  swej  wiernoáci  zachowaíy  sw^  pierwotn%  jednoáé  z  Bo* 
giem,  to  S4  anlotowie;  inne  zaá  nie  wytrwaty  w  dobrem  i  dla  tego  maiej 
Inb  wiQcej  od  Boga  síq  oddálily;  to  oddalenie  poniewaž  z  wolnej  woli 
poszlo,  bylo  odpadni^iem  od  Boga,  stanowi^cóm  tóm  samém  wm^. 
ukaranie  za  tQ  winQ  zostaly  odpadle  dnchy  od  Boga  odepehni^te  i 
diy  w  stan  ich  idei  i  ich  przeznaczenin  nieodpowiedni.  Najdalcj  od  Bo- 
ga oddalone,  zostaly  azatanami^  te  zaé  których  wina  nie  byla  tak  wielk%, 
zostaly  zamkni^te  w  cialach  t.  j.  zostaly  duatami  ludtkiemi.  Odpadoi^e 
tedy  od  Boga  bylo  pocz^tkiem  królestwa  piekielnego  i  pocz^tkiem  roda 
ludzkiego.  Rozmaitoéó  tež  ludzl^  tak  pod  wzglQdem  ich  indywidoalnych 
przymiotów,  jak  i  pod  wzglQdem  zewnQtrznych  warnnków  ich  istnienia, 
zaležn^  jest  od  stopnia  winy,  która  spowodowala  ich  wejácie  do  tágo 
žywota.  Ale  nastQpstwa  tego  odpadniQcia  siQgaj^  jeszcze  dalej.  Pocs%' 
tek  ówiata  materjalnego  z  niego  bíq  takže  wywodzi.  Bóg  twon%e  pier* 
wotnie  wszystkie  istoty  rozumné,  stworzyl  zárazem  i  materjQ,  i  to,  po* 
niewaž  przewidzial  úpadek  dnchów,  w  takiej  massie,  aby  do  utwoneaia 
éwiata  wystarczala.  Materja  byla  jednak  pierwotnie  w  wyžszym  nad- 
zmyslowym  stanie,  i  nie  nosila  jeszcze  na  sobíe  tego  dzikiego,  zmyatowe- 
go  piQtna,  jakiem  j^  teraz  naznaezon^  widzimy.  Možliwoáó  tego  stanu  opien 
síq  na  tóm,  že  materja,  jak  jnž  wyžej  wspomniano,  jest  tylko  summ%  umy- 
slowych  jakoáci,  które  dopiero  w  pol^czenin  z  sob%  mog%  síq  praedsta- 
wiaó  jako  coá  zmyslowego  i  cielesnego.  Gdy  tedy  duchy  odpadly  od  Bo- 
ga i  za  kar§  tego  odpadniQcia  otrzymaly  ciala,  zamienila  bíq  i  pozostala 
materja  na  zmysíowo  dostrzegain^,  z  której  juž  Bóg  utworzyl  róžae 
istoty  i  ciala  na  poslugi  czlowieka  i  dla  utrzymania  jednoéci  pon^dki 
áwiata.  I  to  jest  „próžnoéó,"  której,  podhig  siów  apoštola,  nawet  isto- 
ty bezrozumne  poddané  zostaly  w  skutek  naszego  úpadku  grsechowQgo. 
Ďuckotooéé  duety  O.  stawia  nie  tylko  jako  wyplywaJV4  s  nauki 
chrzeécijaúskiej  i  jako  postulát  caloáci  swojego  systematu,  ale  nadto  sta- 
rá BÍQ  jej  dowieió  rozomowaniem.  W  tym  celu  powolige  sig  na  náturo 
ludzkiego  poznania,  o  ile  mianowicie  tak  zakres  ludzkiego  poznanla  Jak 
inadzmyslowy  charakter  jego  przedmiotów  objaánió  sobie  možná  tylko 
prsyposzczeniem  duchowego  pierwiastku,  na  którym  A%  ono  gnmtige. 
Nadto,  ježelí  zmyslowemu  poznanin  odpowiada  pnedmiot  reálny*  10 
i  poznanin  umystowemu,  o  ile  to  odnosi  sig  do  wlamego  ja,  moai  od* 
powiadaé  jakiá  przedmiot  reálny,  i  dla  tego  duaqr  nie  možná  nwaža^ 
Jako  tylko  pnypadloáci  ciala.  Ale  jakkolwiek  O.  broni  nlematerialao- 
ici  i  dnehowoéci  duaiy,  wazakte  ttwaža  sa  niemožliwe,  aby  jaká  stvono- 
na  dncbowa  istota  mogla  istnieó  i  žyó  bez  data.  Prttoga^wQ  tQ,  podhig 
aiego,  ma  Ijlko  Bóg.  Twierdsi  tedy,  že  wszystkie  stwonone  duchy,   a  la- 
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tem  i  dtuze  ladzkiOi  nawefc  w  swej  bezcielesnej  egcystencjí,  opatrzone 
g%  cialem,  tak  wszakže  ndachownionem,  iž  to  od  ducha  tylko  pojQciem 
ale nie rzecz^  oddzielió 8ÍQ di^e.  Nieámiertelnoáó  dasz j  wjpljwa  tu 
z  samej  jej  nátury,  gdyž  jako  duchowa  nátura  jest  niejako  tejže  nátury  co 
duch  Božy,  a  zatóm  jak  ten  musi  byó  nieámierteln%.  A  to  tym  bardziej,  že 
objawienie  dobroci  Božej  nie  byíoby  doskoniďe,  gdyby  istot  rozumných 
nie  czynila  na  wieki  uczestnikami  swych  dobrodziejstw.  Czlowiek  též 
nie  byiby  na  obraz  Božy  etworzony,  gdyby  ten  obraz  i  swoj^  wieczno- 
áci4  nie  naéladowai  swego  prototypu.  Ale  opuszczaj^c  swoj^  ziemek^ 
powlok§,  dusza  nie  wstQpnje  w  istnienie  zupelnie  bezcielesne,  lecz  za- 
chowuje  owo  cialo  eteryczne,  sobie  wlaáciwe,  które  w  žyciu  ziemskiem 
pokryte  jest  cialem  zmyslowem.  Co  síq  tyczy  stosunku  duszy  do 
ciaia,  O.,  uczy  wyražoie,  že  ciato  przez  duszQ  ma  swoje  žycie  i  dzia- 
lanie.  Wprawdzie  przytacza  dowody,  które  za  jego  czasów  stawiano  na 
rzecz  troistoáci  skladu  istoty  czlowieczej,  ale  tym  dowodom  przeciwsta- 
wia  inne.  Odnoánie  zaá  do  walki  pomi^dzy  .duchem  a  cialem**  w  czlo- 
wieku,  na  co  bíq  trychotomiáci  ówczeáni  powolywali,  objaánia  on,  iž 
„cialo"  oznacza  tylko  zmyslowe  sklonnoáci  i  pož^dliwoáci,  i  že  walka 
pomíQdzy  „duchem  a  ciatem"  odnosi  síq  tylko  do  možliwego  przeciwieú- 
Btwa  tych  sklonnoóci  i  pož^dliwoáci  z  rozumem.  O.  rozróžnia  wprawdzie 
pomíQdzy  voo^  a  <|>o/>],  ale  róžnica  ta  jest  tylko  wzgl^dn^,  a  objaánia  j% 
w  doáó  osobliwy  sposób.  O  ile  bowiem  w  JQzyku  greckim  z  wyrazem 
4>ox7]  ^czy  8ÍQ  poJQcie  chlodu,  o  tyle  i  duch,  vot><,  stáje  sig  ^X^l  ^'  ^ 
pierwiastkiem  žycia  cielesnego^  o  ile  w  miloáci  Božej  ochlódi.  I  dlatego 
též  zadaniem  jego  jest  przez  postup  w  miloáci  Božej  rozebraó  síq  z  tej 
jego  przeciwnatnralnej  mu  wlaáciwoáci,  aby  wreszcie  znowu  zostaó  cal- 
kowitym  duchem.  Wolnoáó  woli  jest  u  O.  niezaprzeczaln^.  Glos 
áwiadomoáci  siebie,  mówi  on,  áwiadczy  o  niej  stanowczo.  Cnota  nie 
možliw^  by  byla  bez  wolnoáci.  Istota  mog%ca  rozróžniaó  pomi^dzy  czy- 
nami,  jedné  chwalió,  drugie  ganié,  musi  koniecznie  též  byč  w  stanie 
wybieraó  pomi^dzy  niemi.  W  wolnoáci  krzewi  8i§  dobro  i  zlo.  Do  do- 
brego  potrzebujemy  jednak  jeszcze  i  laski  Božej.  Zle  jest  odwróceniem 
8ÍQ  od  pelni  prawdziwego  bytu  ku  nicestwu,  jest  žatém  njemnoáci§.  Žy- 
cie w  grzechu  jest  žyciem  ámierci.  Zle  korzeni  síq  nie  w  materji;  grunt 
swój  ma  ono  tylko  w  nadužyciu  wolnoáci.  Nadnaturalny  pocz§- 
tek  chrystjanizmu  wykazuje  O.  z  szybkiego  jego  rozszerzenia, 
które  ludzkiemi  árodkami  nigdy  osi^gn^óby  8i§  nie  dalo  a  nadto  wielk% 
moc^  cudów  i  proroctw.  Co  síq  tyczy  žycia  Zbawiciela,  O.  stol  na 
stanowisku  historycznym  pko  Celsowi,  broni%c  jego  Bóstwa.  Ale  oprócz 
Bóstwa  broni  tež  caloáci  nátury  czlowieczej  w  Chrystusie  i  to  tak  sta- 
nowczo i  wyrožnie  jak,  z  wyj^tkiem  Tertuljana,  žáden  z  przednicejskich 
pisarzy  koácielnych  (cf.  Sohwane^  Dogmengesch.  I,  328...).  Dusza  Jezusa 
jest,  podlug  niego  l^znikiem  pomíQdzy  Slowem  a  cialem  materjalnem. 
Z  jednej  strony  bowiem  mogla  ona  wejáé  w  ácisl^  wspólnoáó  žycia  ze  slowem, 
a  z  drugiej  znów  strony  mogla  urabíaó  i  ožywiaó  cialo  materjalne. 
Na  zarzut  Celsa,  že  chrzeáoijanie  czczii  Boga,  który  jako  slabý  czlowiek 
zostat  uwiQziony  i  na  krzyžn  nmarl,  O.  odpowiada,  iž  naležy  w  osobie 
Pana  rozróžnió  Bóstwo  od  ezlowieczeňstwa,  že  przez  wcielenie  ani  nie- 
zmiennoáó  ani  wszechobecnoáé  Slowa  bynajmniej  nie  zostala  narnszon^. 
Z  drugiej  znów  strony,  igodnie  z  poj^iem  cdowieezeústwa  Zbawicie^ 
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przyznaje  wyraíaie  Jego  zdolnoíó  do  ponoszenia  cierpieň.  Objaániaj^e 
Joan.  1.  29  mówi  on:  »dlatego  wíqc,  že  jest  ofiar%,  przez  wylanie  krwi 
swojej  jest  naszjm  Zbawicielem,  gdj  mianowicie  daje  odpuszczenie  grze* 
chów  wprzód  popelnionych;  to  zaá  przejedaanie  pozjsknje  každý  wierny 
drog^  wiary**  Comment,  in  ep.  ad  Rom.  8,  8.  Orygenes  tež  pierwszjr 
wprowadzil  do  teologji  wyraženie  Bóg-czlomeh  ^avdpwiroc.  Nie  tak 
jasDo  pisa}  Orygenes  o  pol^czeniu  dwóch  natnr  w  Chrj* 
stnsie.  Wszakže  wyražal  si§  stanowczo,  že  po  pot^czenia  Slowa  z  cia- 
lem  ludzkiem  narodzonem  z  Najáwi^tszej  Marji  Panny,  oboje  stalo  si^ 
jedném,  áv,  i  jakoby  w  jednego  zroslo  si^  dncha.  Znajdiyeniy  tež  n  nie- 
go  przenoszenio  predykatów  obn  nátur  na  jedQ§  osob^  (De  princip.  II, 
6.  8),  póžniej  dopiero  éciále  sformnlowan^  communicatío  tdíomatum. 
W  odkapienin  Orygenes  widzi  nie  tylko,  jak  Gnostycy,  naiik^  diz 
cziowieka,  czyli  doskonale  udzielenie  zbawczej  i  áwíat  odnawlaj^cej  pra- 
wdy,  ani  též  wystawienie  tylko  przyklada  cnoty,  ale  przedewszystkiém 
2ast§pcze  zadoáéaczynienie,  przez  które  zmazaný  bjU 
wina  ci^ž^ca  na  ladzkoóci  i  przywrócona  jednoáó  z  Bogiem.  Zgodaie 
též  z  Písmem  áw.  i  nauk^  koácieln^,  knlminacyjnym  punktem  jest  to 
émieró  Jezusa.  Przez  ni%  Syn  Božy  wzi^t  na  siebie  kar^  grzechow^,  po* 
niósl  j%  w  imieniu  calej  Indzkoéci,  wíuq  zmazat  i  oblig  rozdarl.  Zamt 
Gelsa,  že  taká  émieró  niegodn^  byla. Syna  Božego,  odpiera  on  w  teo 
sposób:  „gdy  na  Jezusa  zapatrnjemy  si^  ze  wzgl^da  na  jego  Kóstwo, 
wszystko,  co  jako  B6g  czynil,  jest  áwíQte  i  bynajmniej  nie  može  byó 
Boga  niegodnem;  o  ile  zaá  byl  czlowiekiem  i  to  przedewszystkiém  opa- 
trzonym  calem  Slowem  i  nczestnictwem  jego  m^droéci,  wszystko  co  mial 
cierpieó,  cierpiat  jako  m^drzec  doskonaly,  który  wszystko  czynll  nie  dis 
siebie,  alé  dla  rodzaju  ladzkiego  i  stworzeú  rozumných.  Nie  ma  tedy 
nic  w  tém  sprzecznego,  aby  czlowiek  nmarl  i  aby  émíerč  jego  byla  nie 
tylko  przykladem  blogoslawionej  dzialalnoáci,  ale  nadto  podstaw^  zawsze 
skuteczn^  odknpienia  od  grzecbn  i  od  szatana,  któremu  poddala  8í§  ca- 
la  ziemia*  (G.  Cels.  VIL  1 7).  Každá  wina  do  zmazania  swego,  o  ile  Bóg 
w  swojej  sprawiedliwoáci  nie  poczytuje  jej  za  niebyl^,  wymaga  odpo* 
wiedniego  dobrowolnego  zadosyčuczynienia,  ofiary,  a  žatém  Cbrystnsoin 
ofiara  przejednania  miala  swoj%  w  rodzaju  ludzkim  zawamnkowan^  ko- 
niecznoéó.  Ofiary  starotestamentowe  nie  byly  w  stanie  tego  idziaUót 
byly  tylko  árodkiem  utrzyroania  w  narodzie  poczncia  potrzeby  oů$rj 
doskonalej  a  zárazem  jej  prefignrowania.  Wyraženia  jego  o  E  n  c  h  i* 
r  y  8 1  j  i  czQSto  ukrjrwaj^  sIq  w  allegorycznych  i  mystycznyeh  wyrat^ 
niach  ze  wzgl§du  na  disciplina  arcani,  W  izraelskim  barankn  wielkano- 
cnym  i  jego  spožycia  widzi  on  obraz  Ghrjrstnsa.  W  wyrazaoh  poéwi{^ 
nia  widzi  znaczenie  mystyczne  i  symboliczne,  a  w  samé]  kommnnji 
obraz  uczty  niebieskiej.  W  niektórych  wszakže  miejscach  wyražníej 
Qwydatnia  rzeczywistoéó  Eucharys^i:  „nie  dziw  si^,  že  on  aam  (Cbit* 
stus)  chleb  t  námi  chleb  spožywa;  gdyt  wszecbmocne  Jeatslowo  Boie/ 
Comment  in  Mt  nr.  86.  .(My  %  nim  (Jézusem)  wBt^puJesz,  aby  pascbf 
éwi§ció,  daje  ci  on  tak  chleb  blogoslawieústwa,  swoje  cialo,  Jak  i  krew 
BwoJ^,"  in  Jerem.  hom.  18  nr.  is.  «Ozy  nie  bdeš  síq  pnyj^  ^^ 
Cbrystusowego,  przysttpuj^c  do  Encharystji?*  !n  Ps.  b.  3.  nr.  8.  .W  Eo* 
cbarystji  prawdsiwie  datem  Ghrystnsowem  bíq  karmimy*  in  Nom.  h.  ^ 
a.    O  przyjmowaida  tet   Eacharystji  mówi,   il  chneé^^nle  stncgli 
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..*.BÍQ,  aby   uajmniejsza    jej  cz^steczka  nie  npadte  na  ziemi§,    in  Exod.  h. 

..,.18  n.  S.     Przedewszyetkiem   wymaga   on  czystoéci   przy  jej  przyjmowa- 

~^\  iiia  in  Ps.  S7  h.  2,  n.  6,  a  dla  wykazania  nast§p3tw  niegodnego  przyjQcia, 

r.-wskazuje  na  Judasza.     O  przeistoczeniu  przy  konsekracji  doáó  in^yražnie, 

,~  osobliwie  ze  wzglgda  na  arcanum^  mówi:  ,»Dzi§ki  czyni^cTwórcy  wszecbéwiata, 

^T^požywamy  z  modlitw^  i  dzi^kczynieniem  ofiarowane  chleby,  któreprzez 

modlitwQ  ataly  síq  chlebem  áwi^tyiD}   który  uáwÍQca  spožywaj^cych  go 

[z  czystéra  sercem."  C.  Cels.  VIII.  38.     O    ofiarnem  znaczeniu  Éuchary- 

Btji  možná  tylko  poárednio  wnosló   z  przeciwstawienia   jej    ofíarom   po- 

^  gaúskim  i  chlebom  pokladnym  Starego  Przymierza.  Cf.  Prchat^   Origenes 

'  ^  fiber  die  Eucharistie  w  Tab.  theol.  Quatralschr.    1864,   zeszyt    8    i  4. 

Z  poknt§  l%czy  niejako  O.  ostatnie  olejem  á.  pomazanie.    W  2 

homilji  na  Levit.  nr.  4  stawia  sobie  zarzut  na8t§pny:  .Starým  lepiej  by- 

-  -  to  niž  nam,  gdyž  grzechy  odpuszczaiy    bíq  wówczas  przez  ekladanie    ro- 

'-  'zmaitych  ofiar/  i  odpowiada  na  to:  „Chrzeácjanom,  za  których  Zbawiciei 

"  nmarl,  przystoi  sarowsza  karnoáó...    Žebyá  nie  popadal    w  rozpaez,    ale 

-  ka  cnocie  bíq  wznosil,  przeto  slyazaleé,    jakie    pod   prawem  byty  ofiary 
za  grzechy;    dlatego    atachaj    též  teraz,  jakie   %%  rodzaje    odpaszczania 

'"■  -grzechów   w  Ewangelji.''   Poczóm  wylicza   te  árodki  jakie    w  znaczeniu 
'  szerszem   sprawiaj^  ódpnszczenie    grzechów:  chrzest,  ámieré   m^czeúska, 

-  jatmužna,  przebaczenie  winy  drugim,    nawracanie  drugtch,   miloáé  Boga. 
:    I  dalej,  mówi,  Jest  jeszcze  siódmy  sposób,   jakkolwiek  twardy    i  ci^žki, 

■  a  mianowicie  pokuta,  przy  której  grzesznik  tože  swoje  Izami  obrny wa, 

-  i  Izy  dniem  i  noc%  8%  jego  straw^,  i  niewstydzi  síq  wyznaó  grzechów 
swoichkaptanowi    i  szukaó  uleczenia.*    Že   saá  osobiste   przy- 

.  mioty  spowiednika  wiele  przyczyniaj^  síq  do  lepszego  asposobienia  pěni- 

"  ^  tentów,    przeto  zaleca   im   Orygenes    starannie  lekarza   dnszy  wybierač, 

.  »qai  se  prius  et  ernditum  medicum  ostenderit  et  misericordem.**    Ternu 

. '  zaá  naležy  síq  catkowicie  oiworzyó  i  jego  kierownictwu    bez  zastrzeženia 

zaufač,  hom.    2  in  Ps.    87.  n.  6.     W  otrzymaném   wtedy   odpuszczeniu 

:  grzechów  widzi  O.  spetnienie  tych  stów  á.  Jakoba:  »Choruje  kto  míQdzy 

wami?  niech  wwiedzie  kaptany  koácielne,    a  niech   bíq    modl^  nad  nim, 

pomazujíc  go  olejem  w  ImíQ  Paúskie,    a  modlitwa    wiary   nzdrowi  nie- 

mocnego  i  ulžy  mu  Pan,    ajeáliby    w   grzechach    byl,  b^d^ 

':mu    o  dpuBzczone,"  cf.  Katholikz  1866  r.  t.  I  Lehre   des  O.  von 

.^  der  Busse.  O  modlitwie  mówi  O.:  »Nie  možliw^  jest  rzeczii  dobne  8i§ 

.   modlió  albo  uczyó,  jak  síq  modlió  naležy,  l)ez  pomocy  taski  Božej.   Dia 

tego  á.  Pawet  (Rom.  8,  26)  naucza:  Ocobyimy  prosió  mielí,  jakopotrze- 

ba  nie  wiemy:  ale  sam  Dach  prosi  za  námi  wzdychanióm  niewymownem.*" 

A  z  miejacem    tem  áciále  síq  t^czy  nástupné:  „Modlió  sig  b^d^  duchem, 

.modlió  8ÍQ  b§dQ  i  rozumieniem*  (i  Cor.   14,  15),  gdyž  i  myál  nasza  nie 

može  8ÍQ  modlió,  ježeli  przed   ni%  i  jakby  stnchaj^c  jej,  nie  modli  si§ 

Duch,   ,który  wszystko   wypatruje,  i  gt^bokoáci  Bože"  (l  C!or.   2,    10). 

Staboáó  nátury  ludzkiej  cznl  i  ów  uczeú,  który,  jakkolwiek  w  synagodze 

naaczony,  rzek)  do  Chrystusa:  „Panie,  naacz  nas  modlió  sig"  (£.  ii,  i) 

De  Orat.  2.  Na  zarzut,  iž  modlitwa  jest  niepotrzebna,  poniewai  Bóg  zaa 

cat%  przysztoáó,   a  co   on  wie,  mnsi  %\%  spetnió,  odpowiada  O.:  .Bóg  od 

wieków  nie  inaczej  mial  w  myéli  cztowieka,  jedno  jako  istot^  woln^,  zwraca- 

'    j^cf  8ÍQ  ku  niemn  z  modlitw^.  Dia  tego  taž  nie  zachodzi  žádna  zmiana 

w  wiedzy  i  dzialaniu   Božem,   gdy   wszystk^  przyaztoáó  znaj^c,  naprzó'^ 
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oznaczyl,  co  na  modlitwQ  czlowieka  sechcial  ndzielió,*  De  oraij  c  6. 
NajwlaáciwBzem  miejscem  dla  skntecznej  modlitwy  wydaje  mu  síq  koáeiól, 
w  pc^^czeniu  z  ladžmi  i  aniolami,  ib.  c.  81.  Každá  modlitwa  powiiuia 
rozpoczynaó  síq  i  koúczyó  doxologj)  Trójcy  Najáw.;  ma  tei  odbjwaó  8i8 
z  podniesioDomi  oczjma  i  řekami,  albo  na  kl^czkach.  «A  zanim  r^ce  kn 
niebn  podniesieaz,  winieneá  duszQ  tw)  podnfeáé,  i  zanim  oczy  wzniesiezz 
w  gór^,  winieneá  wznieáó  ducha  ku  Bogn;  bo  níe  ma  w^tpliwoáci,  2e  po- 
mi§dzy  liczaemi  možliwemi  pozycjami  ciata,  pierwsze  i  wyraieniom  mo- 
diitwy  najodpowiedniejBze  miejsce  ma  ta  wíaánie  postawa  z  wyci^gniQte- 
mi  rgkami  i  wzniesionymi  w  górQ  oczyma."  De  orat.  o8i.  Osile 
i  dziaianin  modlitwy  O.  pi^knie  mówi:  » A  ilež  kaidj  z  po- 
mi§dzy  nas  miatby  do  powiedzenia  o  skntkach  modlitwy,  gdyby  z  wddQ- 
cznoáci%  chcia}  sobie  przypomnieó  dobrodziejstwa  Bože?  Dusse  dtogo 
bezplodne  i  swej  anchoáci  áwiadome,  pod  wplywem  dlažazej  modlitwy 
nplodnione  przez  Dncha  Š.,  wydawa}y  slowa  zbawienia,  pelne  widzenia 
prawdy.  Jakže  czQsto  pobaúbion%  bywala  wtedy  wielka  pot^ga  wroga, 
kaszfcego  síq  o  zniweczenie  naszej  boskiej  wiaryl  Niech  inni  nadziej^ 
8WOJ4  opieraj^  na  wozach  i  koniacb,  my  wzywamy  imi^  naszego  Pana 
i  Boga,  i  przekonywamy  8i§,  že  koú  n^dznym  jest  érodkiem  ocalenla. 
I  moc  oálepiaj^cych  argumentów  sofístycznych,  zastraszaj^cych  nawet 
tych,  co  za  wiernych  nchodz^,  zwyci^ža  nfny  w  modlitwie!  Jak  ez^ 
tež  z  ci§2kich  pokns  wychodz^  modl^cy  bíq,  nie  tknlQci  nawet  dymes 
wrogiego  ognia!  I  czyž  mam  jeszcze  dalcj  mówič,  jak  czQSto  si^  zdaraalo, 
že  modlitwa  uámierzala  dzikie  zwierz^ta,  którym  byliámy  na  paatwQ  wy- 
daní,  i  z^b  ich  nie  móg}  dotkn^ó  naa,  którzyámy  czlonkami  Chrystosi 
zostali.  Wiemy  tež,  že  wieln  zbF^kanych  z  drogl  przykazaň  Paňakich 
i  lež^cych  jnž  w  paazczy  ámierci,  modlitwy  pokuty  zostali  nratowani*. 
De  orat.  -c.  1 8.  Dia  tego  tež  O.  upomina  z  Apoštolem:  «6ez  przestankn 
síq  módlcie,  co  znaczy:  modlitwy  i  czyny  w  wlaáciwy  sposób  za  8ob| 
l^czcie,  gdyž  czyny  stanowi)  cz§á6  modlitwy;  wtedy  tež  cate  žyde  vrierne- 
go,  b^dzie  nienstann^  wielk%  modlitwy*,  ib.  c.  18.  O  wstaivien- 
nictwie  dwíQtych  mówi:  .Nie  tylko  najwyžszy  kaplan  (Gbrystm) 
modli  8ÍQ  z  tymi,  którzy  naležycie  sig  modl^,  alo  i  aniolowie,  któriy 
w  niebiesiech  raduje  síq  wi^cej  z  jednego  grzesznika  pokuty  czyni^cego, 
niž  z  dziDwi^ódziesi^in  dziewi^ciu  sprawiedliwycb,  którzy  pokuty  nie  potrse- 
buj);  a  takže  i  áwi^te  dusze  tych,  co  wprzód  zasnili,  wstawiaj%  al^  usilnie 
przed  Bogiem  za  wieroymi*,  De  orat.  c.  li;  eoni.  Cele,  Vin,  84.  Ze 
swej  tež  stronj  wierni  okaznj%  im  tu  na  ziemi  czeéó,  róžo^  wszakte  od 
czci  Boga,  gdyž  wszystka  rázem  czeéó  aniolów,  éwi^tych  i  wienkydí 
wspólnie  skierowana  jest  do  jednego  celo,  do  uwielbienia  Boga,  Chíry« 
stusa,  c.  Celi  V,  4.  Gdy  Cels  zwalcza  kar^  wiekui8t%,  O.  broni 
jej,  (c.  Cels  YIII,  48,  49)  powoloj^c  síq  na  Izajasza:  «robak  leh  nie 
zdečhnie,  a  ogieá  ich  nie  zagainie,"  mowi^c  tylko,  iž  ogieň  ten  inny 
jest  od  tego,  jakim  si^  ludzie  poshiguj^,  gdyž  ten  czasowy  jest  i  gaánie 
prudko.  Wszakže  w  innych  miejscaeh  karze  tej  przyznaje  tylko  znacaeaie 
lecznicze.  I  gdy  dusze  oczyszczone  zaraz  po  ámierci  ciala  wstopvh 
w  jaanoáci  Bože,  nieocqrszczone  odbywaj%  jeszcze  po  ámierci  proces 
uáwiQcenia  przdz  kar^;  pr§dzej  wi^o  czy  póžniej  zo8taj%  i  ona  zbawione. 
Dusze  nieoczyszczone  do  chwili  ámierci  ciala,  skazane  tosta)^  na  wy- 
^ania  w  inne  ciate,  ale  nie  w  zwierzftce.    W  kommentarzu  jednak   na 
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li8t  do    BzTinian  (V.  n.  i)  zwalcza   naakQ  Bazylidesa   o  przeohodzenia 
duBz.  Zle  w  skutek  ci%glego  oczyszczaaia  i  uáwiQcania  zmniejszač  bíq  b^* 
dzie,  dopóki  zupelnie  nie  zniknie  i  dopóki  miiosierdzie  Bože  nie  zwróci 
8ÍQ  narószcie  kn  tenm,  co  upadl  najnižej,  ku  szatanowi.    Wtenczas  zba- 
wienie  obejmie  wszystkie  duchy,  odpadte  od  Boga,  wszystkie  dasze  czto« 
wiecze   i  wszystkich    demouów.    Apokatastaza,    przy wrócenia   do 
pierwotuego   porz%dku   botego,    b^dzie   powszechaa.    Apokatastaza  uzn- 
pelnia  síq  zmartwychwstauiem  ciat.  Cf.  Bamesy  Orígenes  Lehre  von  der 
Auferstehung  Trnr.    1851;   Engelhard^    o  tymže  przedmiocie  w  Zeitsch. 
fUr  Inther.  Teologie  w   Kirche    ia74  zeszyt  4.  Ody  wszystkie  duaze  zo« 
stau^  oczyszozone,  zmartwychwstan^  ciala  w  staaie  uduchowniouym  i  po- 
}|cz%   síq  z  duBzami.    Wtedy  i  áwiat   materjalny  wraca  do  pierwotuego 
stanu  uwielbieuia;  rozmaitoáó  áwiata  materjalaego  niknie  i  przywrócon% 
zostaje  jednoáó  i  doskoualoéó  calego  stworzenia.    Nast§paje  wtedy  nowy 
wiek   éwiatowy,  nowy  eon;  ponawia  bíq  odpadui^cie  i  inny  zkolei  áwiat 
pojawia  8ÍQ  na  miejsce  dawnego.   I  tak  pojawiaj%  síq  wci^ž  przez  wieki 
coraz  nowe  áwiaty.    4.   Obok  tedy  czystej  nauki  koácieinej  zuajduj^  bíq 
u  O^a  i  bÍQdy,   nie  male  nawet.    Zwróció  wszakže  naležy  uwagQ  na  to, 
2e   M^dy   te  pochodz%   z  pierwszych  lat  dzialalnoáci  piámienniczej  0*a, 
kiedy  zostawa)  pod  przewažnym  wplywem  filozof  ji  nowoplatoúskiej,  z  ta- 
k^   slaw^   wówczas   wykladanej    przez   Ammoniusa  i  Plotyna.    Žarliwe 
Btudjowanie  tej  filozofji,  a  nast^pnie  wczesne  z  ni^  do  teologii  przejécie, 
moglo  go  }atwo  doprowadzió  do  niejednego  b}§du,  tym  tatwiej,  že  koációl 
w  wielu    punktach  jeszcze  wtedy   nie  okreáiil  éciálej   úauki  wiary.    Ale 
wažn^   rzecz%  jest,  že   w  póžniejszych   swoich    pismach,    a   mianowicie 
w  Apologji  przeciwko  Celsowi  i  w  niektórych  komentarzach  O.  zuprinie 
prawowiem^  wypowiada  náukQ>  nawet  w  takich  punktach,  o  których  po- 
przednio  wyražat  si^  niepewnie  albo  wr^cz  blQdnie.   A  i  to  bylo  možli- 
wem,  na  co  jnž  powotige    bíq  Bufin,  že  heretycy  dla  osloni§cia  síq  po- 
wag%  0'a,  w  dziela  jego,  falszuj^c  je,  bl^dy  swoje  wpisywali.    B^dž  co 
b^dž,  t^  przymieszk%  bl^dów   objaénia  síq  teu  fakt,  iž   z  jednej  strony 
mia)  takich   mQžów   áwi^tych  i  wielkich  swemi  przeciwnikami   jak   Me* 
todjusza,  Hieronima  i  in.,  a  z  drugiej  strony  takich  zwolenników  i  obroú- 
c6w  jak  Grzegorz  Cudotwórca,  Pamfilus,  Atanazy,  Bazyli,  Grzegorz  Na- 
zianzeúski   i  in.    Formalnym  tež  heretykiem  nie  by}  on  nigdy,  gdyž  wy- 
ražnie  wypowiada  Bwoje  przywi^zanie  i  swoj^  ulegloáó  wzgl^dem  Koáciola 
(Cf.  Alois.   Vincenzú  lu   S.  Gregorii   Nysseni  et  Origenis  scripta  et  do- 
ctrinam   nova  receasio,   Bom.  1864 — 65  i  recemje  tego  dziela    w  TQ- 
biuger  Quart.  1867  s.  881  i  JB«i»c^,teoLLiteraturblat  *1866  8.446...). 
Piaze  on  tež  wyražnie:    „Gdy  wielom  si^  zdaje,   iž  podaj%  naukQ  Ghry- 
BtU80w%,   a  niektórzy   z  pomi^dzy  nich   maj^   odmienne   od  przodków 
poj§cia,  przeto  naležy  pilnowaó  bíq  bacznie  nauczania  koécielnego,  prze« 
kazanego  porz^dkiem   nast^pstwa  od  Apostolów  i  dot^d  w  Koáciele  za* 
chowanego.  I  to  tylko  za  prawd^  mieó,  co  w  niczem  nie 
zbacza   od   koácielnego   i  apostolskiego  podáni  a." 
De  princip.  I,  s  cf.  c.  5.    6)  Po  grecku  dziela  Q-a  zebraue  i  wydane 
zostaly  przez   Bueťa   Bothomagi    1668  2  v.  in-f.;  tož  Bamo   w  Paryžu 
16  79  i  w  Frankfuřcie  1685  przedrukowane.  ZSaciúskie  prz^lady  mamy: 
Jacobi  Merlini,  Paris.  1512,  1519,  1622,  1580;    YenetiiB  1516    2  t. 
ia-f.;  Érami  et  Ehenatii,  Basil^ao  1586,  1645,  1551, 15^7,  1671  2  ' 
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in-f.;  OUberti  Oenébrardi  1574  Pana.  1604,  1619  ib.  1620  Basileae. 
Najlepsze  wydanie  dziet  jego  po  greckn  i  po  lacínie  jest  Benedjktynów 
Karola  i  WincenUgo  de  la  Bue  Paris.  17S9  —  1759  4  t.  in-f.. 
przedrakowane  w  Oberihůr^a  Collect.  Patr.  gr.  t.  7  —  21;  ed.  Lammatsch. 
Berol.  18S3.  25  t.,  gdsie  znajdnjf  síq:  Oreg,  Thaum^  oratio  paneg. 
Pamphili^  Apologia,  Philocalia  i  Huětii^  Origeníana;  i  n  Migne^a,  Ser. 
gr.  t.  u — 17.  (DoUadne  wyszczególnienie  wydaú  dziet  0*a  ob.  Fahricii, 
Bibl.  gr.  YI,  216.)  Prze klady  niemieckie  wskazane  s^  w  tekácie 
tego  art.,  francuzkie  s^  nástupné  PrUeitoho  CéUowi^  przeklad  Elias^a 
Bohorei,  Amsterd.  1700  in-4.  Dokladniejszy  od  poprzedmego  Jest 
przektad  D.  de  Oourcy  w  Zbiorze  Apologetów  religji  chrzeáeiaúskiej. 
Bomtlje  niektóre  przeložyl  Deloyao  w  swojej  .Bibliotéce  áw.*  Paryž 
1684  in-4.  Wiele  nst§pów  z  O.  tlómaezyl  OuiUan  w  „Bibliotéce  fran- 
CQzkieJ."  Paryž  1824  iii-8.  t.  III.  Gf.  Euetii,  Origeniana,  Paris.  1668 — 79; 
He/ele  w  Weiier  u.  Welte  Kirchenleizcon  YII,  Alzog  Handb.  d.  Patro- 
logie;  Stóckl  Lehrb.  d.  Gesch.  der  Philosophie.  N. 

Orygenistowskie  spory.  Orygenesa,  jak  to  w  poprzednim  widzieliá- 
my  artykule,  jeszcze  za^žyda,  czQsto  za  bt§dne  nauki,  spotykaly  nagaoy, 
a  zwlaszcza  potQpienie  jego  w  Alezaadrji,  które  zdaje  bi§  po  cz^ci  x  tego 
takže  pochodzió  žródia.  Wi^cej  jednak  pewnoici  ma  fakt,  že  w  lat  kilka- 
dzieei^t  po  jego  zgoníe  Metodjusg  biskup  Tyro  (poprsedaio  O^ympa 
w  Licji,  zmar2y  jako  mQCzennik  sil  r.)  wyst^pit  w  kilka  pismach  prse- 
ciwko  btQdom  Orygeaesa,  a  mianowlcie  zarzncal  ma,  iž  nanczal:  \)  ic 
dasze  by}y  pierwej  w  niebie  (preexystencja),  i  ztamt^d  dopiero  w  ciala 
8tr%cone  zostaty;  i  2)  že  nie  materjalne  ciato  cztowieka,  ale  znpetoie 
iiine»  powstanie  z  martwych.  Oprócz  tego  zbijat  Metodjusz  (ob.  Meto^jnsi 
éw.)  niektóre  exegetyczne  b^Qdy  Orygenesa;  leCz  z  dzie}  jego,  oprócx 
4jaloga  (htívitium  decem  mrginum^  samé  tylko  nrywki  do  nas  dossly. 
(ap.  OaUand:  Bibl.  vet.  Patr.  t.  III).  Z  drogíej  znoírn  strony  miat  Ory- 
genes i  wiela  gor^cych  stronników,  a  zwlaszcza  w  Alexandiji,  gdzie 
dwi^  nczQiowie  jego,  Heraklas  i  Djonizy  wielkl»  za  žycia  jeszcze  miatrsa 
do  godnoáci  bisknpiej  byli  wyniesieni,  a  dwi^  inni,  gtoáni  w  póžniejsijch 
czasach  kaplani  i  katecheci,  Teognostus  i  Pieríns,  najgorliwsseoii  jego 
byli  czoicielami.  Tego  ostatniego  zwano  nawet  drugim  Orygenšsem,  Ucseá 
Pieriosa,  oczony  Famfil^  kaplan  Gezarei  w  Palestynie,  nietylko  potiadat 
w  odpisach  wszystkie  dziela  Orygenesa,  leez  i  sam  prsepisywal  takowe 
wlasnorQcznie,  i  kopje,  a  zwlaszcza  teztn  Septnaginty,  rozpowaseohiual 
wiród  klem;  on  to  napisal  obron^  wielkiego  m^ža  w  pi^da  ksi^iick, 
do  których  Ensebjnsz,  autor  Histoxji  koácieln^,  dodal  nastgpnie  saóatv 
Niestety  dzielo  to  zagiuQlo  zupelnie  prawie,  bo  tylko  laoiňski  prseklad 
Bnfina  ksi^  pierwszej,  doszedl  do  naszyeh  czasów  (przedmkowa^y 
w  czwartym  tomie  0^.  OrigenU^  edit.  de  la  Rne).  Spory  arjaúskio  no- 
we  na  Orygenesa  sprowadsily  ciosy;  gdyž  zjednej  strony  Arjanie  x  vpo- 
dobaniem  powolywali  si§  na  niego,  wykaz^j^c,  že  w  nim  znajdnj%  po* 
twierdzenie  swej  nauki  o  osobie  Stowa,  a  z  dmgiej  strony  niektiny 
prawowiemi  uwažali  Orygenesa  za  protoplast^  Aijanismu,  jak  np.  MmrcM 
z  Anoyry  (w  ksi%žce  Centra  Atieríum  zaginionej);  lecs  wspomniany  EaB«« 
bjaas  8tan%t  w  obronie  wielkiego  Alezandryjozyka  okolo  8S6  r.  prsoeiw 
mtom  Mareella.  (Cotura  MareeU.  lib.  II,  pnedmkowane  prsy  a^ycji 
mtr.  ew»nff$l.  Eusebii  cura  Hontaoutii  et  MoreUi.)  Paeh<mjn»r^  m* 
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ložyciel  žycia  klasztornego,  mial  kslggi    Orygenesa   odebraé  zakonnikom 
i  w  wodQ  je  wrzncič.    Inaczej  wszakže   a^dzit    i.  Átanazy^   który    gani) 
wprawdzie  niektóre  zdania  Orygenesa  (jak  np.  že  dasze  ludzkie  s^  upa- 
dtemi    anioíami),  lecz    w   walce  z  Aijanami  zaznacza)   z   pochwa^,   !ž 
i  Orygenes  naucza)    o   przedwiecznem   zrodzenia   Slowa,    a    w   innych 
pnnktach   uniewinnia}   tego    piaarza   i  bronil   (De   decret.    Synodi  Nic. 
c.  2  7).    Równiež  zaszczytnie  odzywali  8J§  o  pismach  Orygenesa   Bazyli 
i  Grzegorz    Nazjanzeňahi^    tworz^c   nawet   z   nich    wyci^gi,    znané    pod 
nazw%  Pkilocalia  (wybór  luh  zbiór  pi^knoáci.  Dzielo  to  wydal  calkowicie 
Tarin  I6I8  i  1624,   i  Spencer  I6S8  i  167  7  ^raz  z  ksi§g%  Orygenesa 
Contra  Celsum^  a  w  nowszych  czasach  Lommatsch    w  tomíe  XXY  edycji 
dziel  Orygenesa,    Berlin  1832  seq.;  Manrini  zaé  w  swem  wydaniu   Opp, 
Origenis   pojedyňcze  cz^stki  Philocalii  zamiešcili  przy  odpowiednich  k8i§- 
gach  Orygenesa).    Jak  zreszt^  rozmaite  co   do  Orygenesa  by}y   wówczas 
zdania,  przekonywaj%  nas  pisma  innych  wspólczesnych   antorów,  a  mia- 
nowicie    Epifanjusza,  który  w  pierwszej    zaraz  wi^kszej    swojej    ksi§dze 
p.  t.  Áncoratua^  napisanej  ok.  3  74  r.,  gani  surowo  allegoryczne  tlnmacze- 
nie  historji    stworzenia   podané    przez    Orygenesa,  jak  równiež  i  nank^ 
jego  o  zmartwychivstanin.    Nast§pnie  w  dziele  swem   Panarion  adversus 
80  haereses^  wydanem  przeciw  heretykom  8  75  r.,  zbija  in  haer,  63  bl^dy 
tak  zwanych    Orygenjanów^  dodaj%c    wszakže,  i2    nie  wie  tego,   czy  oni 
od  Orygenesa  pochodz^.    Prawdopodobnie    byli  to  gnostycy,   którzy  od- 
rzucali   malžeíistwo,  dopuszczali   síq  wszelkiego    rodzaju  rozpnsty,  i  nic 
z  Orygenesem  nie  mieii  wspólnego.  W  nast§pn3rm  zaá  rozdziale  (in  haer, 
64)  Epifanjusz   zajmnje  bíq   ex  profesao  bi§dami    Orygenesa    i  powiada, 
2e  zgnbna  ňader  jego  herezja   zakorzenila  síq   wóród  najznakomitszych 
zakonników  i  pnstelników  egipskich.    Wylicza  dalej  szereg   bl^dów  Ory- 
genesa,  a  mianowicie,  že  nanczah  1)  «iž  Syn  nie  poznaje  Ojca,  a  Dnch 
Swi§ty  Syna/    2)  že  wyprowadzal  wprawdzie   Syna  z  Istoty   Ojca,  lecz 
nazywal   go   stworzonym^  i  dowodzil,  že  tylko  z  laski  nosi)  nazwQ  Syna 
(oskarženie  niealnszne,  jak  to  pokazuje  síq  z   przedstawionej  nauki  Ory- 
genesa w  artyknle  poprzednim).    8)  že  dusze  ludzkie  istniafy  przed  cia- 
lami,  že  dawniej  wyžszemi    by}y  dnchami,   a   potem  za  kar§   w  ciatach 
zamkniQte   zostaíy.    4)    že   Adam  utracit    obraz    i  podobieústwo    Bože. 
5)   przekr§ca!   nauk§   o    zmartwychwstanin   i    6)  wszystko    przemienial 
w  allegorje,   np.  nank§   o  raju.    Do  tego  czasa  przeciwnicy   i  obroňcy 
Orygenesa,   prawie    równi  liczb^   i  miar^,  przewažyč  síq  wzajemnie  nie 
mogli;    teraz  jednak    stoaunek   ten   zmieni)   8i§    na   szkod§   Orygenesa 
i  kontrowersja  szczególniej  w  Palestynie,  ostřzejszy  przybrala  charakter. 
Od  lat  wieln  mieszkali  tam    Hieronim  i  Rujin^  jako  przyjaciele  i  asceci, 
Iln6n  w  Jerozolimie,  a  Hieronim  w   Betleem,   obadwaj  naleželi  dawniej 
do  gor^cych  wielbicieli  Orygenesa,  a  szczególniej  Hieronim,  który  zdolal 
nabyč  prawie  wszystkie  jego  dziela,  kilka  z  nich  (exegetycznych)  przelo- 
žy)  na  JQzyk  laciúski,  i  sam  na  kommentarzach    Orygenesa   na  exeget§ 
síq  ksztaícil.    A    nawet  w  liácie  do  Panli  pisanym  ok.  89  0  r.,  wyrazil 
zdanie,  že  Demetrjnsz  i  inni  przeáladowali   Orygenesa  nie  z  powodu  no- 
woáci  jego  nauki,  lecz  dla  tego«  že  „znieáó  nie  mogli  rozglosn  jego  m^- 
drošci  i  wymowy,  bo  gdy  on  mówil,  wszystkich  uwažano   za   niemych." 
(Episu,  29,  edit.  Mart.)    Oprócz   tego   znajdowalo    8i§  wówczas  w  Pale 
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stynie,  &  mianowicie  w  Jerozolimie  wiela  stronników  Orygenesa,  a  Jan, 
biskup  jerozolimski  (886  —  417),  pierwsze  poml^dzy  oimi  zajmowal 
miejsce.  Tymczasem  ok.  .S9  2  r.  przybyl  z  Egiptu  do  Jerozolimy  pewiea 
nieznany  pielgrzym,  imieniem  Áterbjusz^  i  obwinial  gwaltownie  Rufiaa 
i  Hieronima  o  zbyteczn%  czeáó,  pkazywan^  Orygenesowi.  Bafia  nic  &ie 
odpowiedziat  na  to,  Hieronim  zaá  uznal  za  wlaáciwe,  wykazaé  publicznie 
dogmatyczne  U^dy  Orygenesa,  które  pomimo  catej  czci  dla  uiego  wi- 
dzia^  doskonale.  Wkrótce  potem  i  Wigilancjusz,  przybywszy  takže  do 
Palestyny,  wyrzucal  mu,  iž  podziela  bl^du)  nauk§  Orygeuesa,  na  co 
Hieronim,  okreálaj^c  stanowisko  swe  do  mistrza,  w  te  pinkne  odpowie- 
dzial;  slowa:  iž  nie  przeczy  wcale,  že  Orygenes  w  niektórych  pnaktach 
naucza}  bl^dnie,  lecz  naiežy  przyj^č  to,  co  w  nim  jest  dobrego,  nie  po- 
dzielaj^c  przytem  jego  zlých  opinji.  {EpisL  86.)'  Okolo  tego  csasa,  to 
jest  894  r.,  zjawil  síq  i  podeszly  juž  wiekiem  Epiíanjusz  w  Jerozolimie^ 
w  tym  wlaánie,  jak  síq  zdaje,  celu,  by.položyč  křes  dalszemu  szerzeniii 
6i§  Orygenizmu.  Zamieszkal  u  biskupa  Jana,  i  w  sposób  bardzo  pny- 
jazny  obchodzil  si§  z  Rafinem.  Lecz  gdy  w  koáciele  Grobn  Paáskiego 
przeciw  orygenizmowi  ^ryst^pil  z  kazaniem,  biskup  Jan  wraz  ze  stron- 
nikami  swymi  nie  tylko  wyszydzil  go  giestami,  ale  przytem  kazid  raa 
powiedzieó  przez  archidjakona  swego,  aby  w  tym  przedmiocie  nie  pne- 
mawial  wi§cej,  i  sam  natychmiast  žarliwe  przeciw  Antropomorfitom  ^i 
wyglosil  kazanie.  Podczas  tej  przemowy  biskup  Jan  spogl^dal  czQ«to  na 
Epifanjusza,  tak,  iž  každý  pojmowal  z  latwoáci%,  do  kogo  wymierzone 
byly  jego  slowa.  Po  skoňczonem  kazaniu  powstal  znowu  Epifanjoss 
i  przemówil  gloáno:  „to,  co  brat  mój  wypowiedzial  przeciw  herezi 
antropomorfítów,  jest  sprawiedlíwe  i  dobře,  i  ja  j%  pot§piam,  ale  teras 
sluszn^  byloby  rzecz^,  abyámy  i  przewrotn^  naukQ  Orygenesa  potopili 
wspólnie."*  Sluchacze  zrozumieli  t^  przymówk§«  i  jak^mówi  Hieronin 
(Epist.  88),  ámieli  síq  z  biskupa  Jana.  Epifanjusz  udal  síq  potem  s  Je- 
rozolimy do  Eleutheropolis  (miejsca  swego  urodzenia  w  Palestynie) 
i  upominal  zakonników  w  Betleem,  gdzie  mieszkal  Hieronim,  by  nie 
utrzymywali  jednoéci  koácielnej  z  biskupem  Janem,  dopóki  w  przedmio- 
cie wiary  dostatecznego  nie  da  wyjaŠQienia.  I  rzeczywiácie  zakonnicy, 
a  z  nimi  i  Hieronim,  zerwali  wszelkie  z  swym  pasterzem  stosunkL  Hafia 
zaá  po  dawnemu  pozostal  po  jego  stronie.  By  jednak  to  zerwanie  nie 
pozbawilo  icb  poslugi  dachownej,  Epifknjusz  wyéwÍQCil  w  Eleutheropolis 
na  kaplana  PauUnjana^  brata  Hieronima,  pomimo  wzbraniania  si^  nowo- 
wyáwi§conego  i  uwagi,  iž  bylo  to  ze  strony  Epifanjusza  narnszeniem  praw 
obcej  djecezji. — Wprawdzie  i  Hieronim  byl  kaplanem,  lecz  juž  nie  sprm* 
wowal  czynnoéci  kaplaúskich.  Epifanjusz  staral  síq  usprawiedliwid  swój 
post§pek  w  liácie  do  bpa  Jana  (list  ten  mamy  w  tlumaczeniu  laciáskiém  Opp. 
Epiphan.  ed.  Petar.  1622,  T.  H  p.  312),  w  którym  upominal  go  znowu  i  Co 
w  przyjacielski  sposób,  by  wyrzekl  síq  bl§dów  Orygenesa,  wyliozal  tako 


')  Tak  w  ogdle   n&sywano  przeciwnikdw  Orygenesa,  gdyi  necsywiicíe  aiaktiínj 

z  Dtch,   nie  podnelaj^   allegorjczncj    exegozy   mistna,   antropomorficzoe   wyraAeav 

"Mi  pnyjmonrali  doslownie,  przysoawali  cxlowiokowi  podobioňitwo    Boie  Bia  tylko 

dony,  ale  i  00  do  data,  a  tt%d  wnotili,  ie  i  Bdg  ma  eieloBne  albo  alby 

«lonÚ  i  postač  podobny  do  cátowieka. 
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nanowo,  a  prsedewszystkieni  dodal  pnnkt  opuszczony  dawniej,  iž  wedlag 
Orygenesa,  nawet  i  szatan  nawróci  8i§  kiedyé  i  b§dzie  zbawiony.  Wkrót- 
ce  potem  (okolo  396  r.)   wmigszal  síq  do  tej  sprawy   i  Teofil   patrjar- 
cha  aleksandryjski  (385 — 412),  czlowiek  charakteru  gwaltownego  izmien- 
nego,  i  wyslal    kaplana  Izydora,  powiernika    swego,    do    Jerozolimy,    by 
sporom  tym  položyč  koniec.  —  Lecz  Izydor  stanul  wyražaie  po  stronie 
Orygenistów,  i  Teofil  okolo  tegož  czasu,  wyprawil  list    do  Papieža   Sy- 
rycjusza  oskaržaj^c  Epifanjasza  o  antropomorfizm,  a  Jan,  biskap  jero- 
zolimski,    "w  liácie  do  Teofila,  tak  na  Hieronima  jak    i  na   Epifanjusza 
uderzyl  gwaltownie.  W  obronie  obndwóch    wyst%pil    Hieronim    i  napisal 
Epištolám     {38)  ad  Pammachium    adversus   haereses   Johannis    (na  wiosn§ 
39  7  r.).  Wtedy  sam  patrjarcha  Teofil  ndal  8í§  do  Palestyny,    i  rzeczy- 
wiécie  nast%pilo  89  7  r.  pojednanie  tamecznych  etronnictw,   tak   že  Hie- 
ronim i  íego  przyjaciele  wrócili   do  koácielnej    jednoáci   z  biskupem  Ja« 
nem. — Níebawem  potem  Rufin  przybyl  do  Rzymu;  tam  na  proábg  prsy- 
jaciela  svrego,  zakonnika  Makarjusza^  przetlumaczyl  apologj%  Orygenesa 
aapisan%  przez  Pamfila  (z  której  jedna  tylko  do  nas  doszla  ksÍQga),  i  do- 
}%czyl  do  niej  epilog    De  aduUeratione   librorum   Origenis    tej    treáci,    že 
vrszystkie  nieprawowiernie  brzmi^ce  miejsca  w  pismach  Orygenesa,  8%  albo 
sfalszowane    albo   przydane   przez  heretyków.  —  Nast^pnie  równiež  dla 
Makarjusza  dokonal  przekladu,  na  j§zyk  laciáski,  dziela  Orygenesa  p.  t. 
IIspi  ap^oov,    De  principiis^  i  nie  tylko  zmienil  w  niém  samowolnie  wie- 
le  ust^pów  na  korzyáó  mistrza,    ale  i  w  przedmowie  tak  zdradliwie  wy- 
stawil  cal^  sprawQ,  jakoby  i  Hieronim  byl  bezwarunkowym  wielbicielem 
slawnego   aleksandryjczyka,   dodaj^c,   že    i  Hieronim    przetlumaczyl   juž 
wiele  ksi%g  Orygenesa,  równiež    pozmienial   nie   prawowiernie    brzmi%ce 
zdania,  i  nazwal  Orygenesa   najwi^kszym   po  apostolach   m^žem.     Zale- 
dwie  przeklad  ten  wczeániej,  nižby  žyczyl  sobie    tego  Rufin,    dostal  8i§ 
do  r%k  czytelników,  ogromne  wywolal  wraženie,  tak,    že   w  samým  Rzy- 
mie  ntworzyly  si§  dwa  stronnictwa,  jedno  za  Rufínem,    drugie  zaó  prze- 
ciw  niemu,  i  to  ostatnie    do    którego    naležs^a  Marcella    zaprzyjažniooa 
z  Hieronimem,  oskaržalo  Rnfina  o  szerzenie    orygenizmu.     Jednoczeánie 
Pammachjuaz  i  Oceanua^  obadwaj  przyjaciele  Hieronima,  przeslali  mu  do 
Palestyny  odpis  pracy  Rnfina  z  proáb),  aby  sam  dokladniejszy    i   wier- 
niejszy  wygotowal  przeklad.  Hieronim   spelnil  to  žyczenie,   (lecz   tluma- 
czenie  jego  zagin^lo),  a  zárazem  oáwiadczyl  listownie  {Epiai.  4i),  že  ni- 
gdy  nie  byl  Orygenist^,    že  w  pismach   swych    zawsze  wykazywal  bl^dy 
Orygenesa,  i  že  Orygenes  juž  wlaáciwie  na  soborze  nicejskim,  jako  žró- 
dlo  arjanizmn  implicite  pot^piony  zostal.     Prosil  zárazem  Rufina  (Epiat. 
42),  by  oszcz^dzil  mu  na  przyszloáó   podobných   dwnznacznych  pochwal, 
jakiemi  we  wspomnianej  przedmowie  obsypal  go  szczodrze.     Kontrower- 
^ja  ta   tak  ostrý  potem  przybrala  charakter,  že  Augustyn  pisal  do  uc^o- 
nego    Dalmaty,   by   zaprzestal   8iej%cej    zgorszenie  polemiki.     Wreszcie 
i  Papie^  Anastazy,  który  dot%d,  jak   sam  wyznaje,  žadnej    o  Orygenesie 
nie  mial  wiadomoáci,   uznal  za   wlaádwe,    r.  899»  zaj^č  síq  t%  spraw^ 
i  zawezwal  Rufina,  przebywaj^cego   podówczas    po   émierci    swej   matki 
w  Akwilei,  by  síq  stawil  w  Rzymie.  —  Rufin  nie  przybyl   na  wezwanie, 
uníewinnial  jednak  sw^  nieobecnoáó  i  bronil  swej  prawowiernoáci  w  prze- 
slanej  do  Papieža  Apologia  pro  fide  aua  ad  Anastaaium,     Nie  pewn)  jes*' 
rzecz),  czy  Papiež  poprzestal  na  tem  piimie  Rufina,   czy  tež  oUožyl  i 
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kl^tw^;  to  wszakže  jest  pewaiejszym  faktem,  že  potopil  Orygenesa   jako 
heretyka,  i  že  inni  biskapi  powtórxyli  ten  wyrok  (Baronins  ad  an.  4  00 
B.  33 — 35)   *).     Równiež  i  cesars  Honorjnsz   wyda!  prawo  zabraniaj%ce 
czytaQla  pism  Orygenesa  (Schrfickh:  X.  194; —  Baron.:  ad  ann  403   n. 
29).     Tymczasem    i  RaHn  oglosil  w  Rzymie,  okoto  40 1  r.,  obrooQ  sik^ 
przeciw  zarzntom,  nczynionym  mn  przez  Hieronima  (w   jego    Eput.     a  I 
Pammach.),  Kosi  onatytnl  apólogia  (niewlaáciwie  nazwana    Jntectivaru  *  t 
in  D.  Hieronym,  libri  II),  i  sklada  síq  z  ksi^  dwojga,  z  których  droga 
najgorsze  na  Hieronima   éwiatlo  rznció  usiluje.     Ten   estatni   odpowie- 
dzial  na  to  natychmiast  w  swej  Apólogia  ad  Rufinum  w  dwóch  ksiQ^ch; 
Rufin  zaá  replikowal    w  ostrým   liécie,    który   do  nas  nie  doszedl,  gdzie 
po8an%)  8ÍQ  až  do  zagroženia  przeciwnikowi,   jak  bíq    zdaje  s^dem  áwie- 
ckim    i  obwinial  Hieronima  o  wiarolomstwo,    poniewaž  zlámal  dawniej- 
sze  swe  przyrzeczenie,    že  žadnej  ksii^žki    pogaňskiej    czytač  wi^cej    nie 
b^dzie. — Na  to  napisal  Hieronim    trzecii^  l£sí^g%  Adver.  Bufínum^  w  AOi 
lub  402  r.,  w  której  wreszcie  w  ňader  wymowny    i  najwlaáciwazy    spo- 
sób  wola  do  dawnego  swego  druha:    «Cóž  to  za  zbndowanie   dla  ahicha* 
czy,  že  dwóch  starców  sprzecza  8i§  z  aobi^  o  heretyków,  gdy  obadiraj  za 
prawowiernych  chc%  byó  uwažani!    Podajmy   sobie   rgce  i  pol^czmy  sit^ 
sercem!"  —  Lecz  za  warunek  pokojů  postawil  Hieronim    pot§piezii6  bl^ 
dów  Orygenesa. — Nie  wiadomo  czy  Rufin  czytal  to  ostatnie  pismo     i  cir 
odpowiedzial  na  nie;  nie  wiemy  równiež,  czy  bral  jeszcze  udztal  w  Oiy- 
genistowskich  sporách  przed  swym  zgonem  (f  4 1  o  r.),  a  nawet  i  to  jes'^ 
w%tpliwem,   czy   odwolal  swe  blQdy,   tem    bardziej,   že  nawet    po   jeg.^ 
šmierci,  Hieronim  nie  szczQdzil  mu  wyrzutów  (Epišt.  94).     Wáród  tyo 
'  zajáč  powstala  w  Egipcie  druga  orygeoistowska  kontrowersja,  która  do- 


1)  Wprawdzie  HefeU  (Kirchenlextcon,    t.  VII,  p.  847)  podaje  powyisx^o  k'«* 
twie  Orygenesa  wiadomoáč,    lecz   HergenrOther  (Kirchengeschichte   t.  I,  402  od.    lIJ 
pisEe,  že  Anascasy  w  liécie  do  Jana,  bpa  Jerozolimy,    nie  wydat   wyroka   po^f^u- 
cego  na  Orygenesa,  tylko  opieraji^  si^   na  treáci  przedstawionego   sobie    lacááskifj- 
pnekladu  Ďe  príncipiís,  odmicil  takowe;  i  od  tego  czasa  usnawano    i  na  ZaclK«l£*f 
te  dzieía  Oiygenesa   zawieraj^   w  sobie  dogmatyezne  bl^^dy.     I  ptsse  dalcj:  «ta  rar. . 
niew%tpliir%  uwažad  naložy,  že  do  rokn  400  nie  byto    ogi51nego    koádelnego    pm-«.i* 
Orygenesowi  wyrokn.    Fapiež   Syrycjuss   nie    byl  nieprzychylny   tak  jemo    smmea* 
jak  i  jego  stronnikom,  tak  že  Hier.  EpisU  127  ad  Princip,  n.  9  pomairía   go  a  t^^ 
powoda  ^0  prostotQ."  Anastasy  I  nie  wyda}  pot$piaj%cego    naň  wyrokn    w   liédc 
Jana  (CtUit.:    Monitum    ante    EpitU    Ánast,  §  7;    —  Qalland.    Bthl.  PP,    Vm    ; 
XXI).  List  do  Symplicjana  biskupa  Medjclaůďdogo  jest  ňader  podojraany,  (AU  Vi»- 
.oensi:  In  S,  Grég^  Nyéa,  et  Orygeniš   scripta  nova  recentio,  c.  24  p.  286).    Ueo    >f. 
J^jMft.  33  c,  3  ad  Jul,  mdwi  o  tem  tylko,    ie   Orygenes   stnsznie    pot^pioay    ae<4a* 
z  powodu  swej  nauki  o  preegzystencji  dnsz. — Petms  Chrysol.  Epist,  25,  (ínter  Ep:«* 
Leon.)  c.  1  zestawia  Orygenesa  jako  scmtatorom    príncipiomni  z  Kestofjnaaem.     la 
Decrtt  Gelcs.  powiedziano  o  nim:  Item  Origenis.  nonnulla  opnscnla,   qnae  rir  bcatl^- 
iimns  Hieronymns  non  repndiat,  legenda  suscipimns;     reliqua  aatem  omnia  cum  »■< 
tore  suo  dicimuH  ronuenda.  (Tlúel:  Epist  R<mi.  Pont  p.  461;  —  Gratiam    e«  3  g  ;!: 
d.  15),  a  nast^pnic  wyražono  nagan^  Knzebjuszowi  (Gratian:    §  23.)  qnod   in  lau.:.- 
bas  et  excngatiunc  Origenis  schismatici  anum  conscrípsH    librám.    A    satóm    Or?j 
nes  nie  byl  jesscxc  ogtoszonym  za  herotyka,    i  nie  wszystkio   jego  písma  zabft>n.>. 
iDttaly.  I  Hieronym..  Epiat,  33  ad  Paulám  (nst^p  ten  zresst^  ttwnia   wiela    sa  p-  ' 
robiony  i  w^tpliwy:  Vincenzi.  I.  c.  c.  3.  p.  26).  wspomina  wprawdse  o  «la»nipji;£ 
^otopiemu  Orygenesa  przez  stolic^  rzymsk^,  lecz  dodaje,    ii  to    na$t%pUo  noa  pr ,' 
Txatum  novitatem,  non  propřer  hacrcsim,  co  i  Rufm  Jnvect,  Hb  II.  p.  9potwi*ri#j.  • 


Orygenistowskíe    spory.  485 

si§gta  až  do  Eonstantynopola^  i  przyczynibi  síq  znaczaie    do  úpadku  i. 
Cbrjzostoma. — Teofil,  patijarcha  aleksapdryjskí,   jak  wspomiiieliámy  wy- 
žej,  byt  dosyó  žarli^rym  wielbicielem  Orygenesa   a  przeciwnikiem  antro- 
pomorfitów,    tak  iž  sam  oskaržyl  w  Rzymie    o  t§  herezj^    EpifaDjusza. 
Poafni    przyjaciele    patrjarchy    równiež   naleželi    do    orygenistowskiego 
stronaictwa,  a  zwlaszcza  wzmiankowany   wyžej    kaplan  Isydor   i  czterej 
uczeni  nitryjscy  zakonnicy,  tak  zwani  Braciadludzy  (ob.  Bracia dladzy), 
Djoskur,  AmmoDJnaz,  Eutymjasz  i  Enzebjusz,    których  Teofil  sprowadzU 
do  swego  boku,  i  szczególniejszem   zaszczycal  zaafaniem.  Djosknra  kon- 
sekrowal   na  biskupa  Malego-Hermopolisu,    dwóch  inaych    wyáwi^ci}  na 
kaplanów,  tylko  najstarszy  z  nich  Ammonjusz,  przez  pokor§  wzbranial  sig 
wytrwale  od  przyj§cia  kaplaúskich  áwi^ceú.  Pomimo  tego  orygenistowskiego 
kierunku,  któremu  sprzyjala  zj^aczna  cz^éó  uczonych  zakonników,    i  an* 
tropomorfizm  bardzo  wiela  mial  w  Egipcie  przyjaciól,  a  zwlaszcza  w^ród 
tychže  aamych  nitryjskich  mnichów,    tak    že  patrjarcha    Teofil  uznal  za 
potrzebne  zbijaó  szczególowo  herezj%  antropomorfitów    w  liácie  paschal- 
nym  z  3  99  r.  Kroku  tego  o  málo  nie  przyplacil  žyoiem,  gdyž  liczna  gro- 
niada  przeciwników  przybyta  do  Aleksandrji,    grož^c  mu  émicrci%,   jeáli 
nie  odwola   swego    pisma.     Patrjarcha    ust%pil    pod   naciskiem    grožby, 
a  nawet  oáwiadczyl,    že  pot§pia  pisma  Orygenesa;  i  rzeczywiácie  zmienil 
síq  odt%d  zupelnie,   zostal    stronnikiem    antropomorfitów,    a  nieublaga- 
nyra  wrogiem  orygenlstów.  —  Trnduo  uwierzyč,   by  sam  ten  gwaltowny 
nápad  tak^  przemian^  wywolaó   w  nim  zdolal;    prawdopodobniejszem  8i§ 
zdaje,  že  waáá  glgboka,  jaká  na  krótki  czas  przedtém,    z  innych  zupel- 
nie powodów,  zaszla  mi^dzy  Teofilem    a  wyliczonymi  wyžej  przyjaciolmi 
jego,  decyduj^cy  na  to  wplyw  wywarla.     Patrjarcha  posunul  síq  tak  da- 
leko teraz,  že  przestrzegal   innych   zakonników    przed   dlugimi   braémi, 
bronil  uroczyácie  antropomorfizmu,  i  na  synodzie  w  Aleksandrji  400  r. 
rzQcil  kl^twQ  na  Orygenesa  i  jego  stronników,    a    szczególniej  na  Braci 
dlugich,  z  wyj^tkiem  jednego  Djoskura.  Nast^pnie  obježdžal  osobiácie  nitryj- 
8k%  pnszczQ  w  celu  zupelnego  wykorzenienia  tam  orygenizmu,  a  opieraj^c 
si§  na  pomocy  wladzy  áwieckiej,   zmusil  Braci  dlugich  i  ich  stronników 
do  ncieczki.     Okolo  800  orygenistów  udalo  si§  wtedydo  Palestyny,  lecz 
poniewaž  i  tam  écigal  ich  zawzi^cie,    50  z  nich,  a  mi§dzy    nimi  Bracia 
dludzy,   Izydor  i  inni,  schronilo   síq  40  i    r.  do  Konstantynopola,   gdzie 
á.  Jan  Chryzostom  przyj^l   ich  wprawdzie    przyjažnie    i  wspieral,    lecz 
z  powodu  že  przez  swego  biskupa  wygnani  zostali,  do  Kommunji  áw.  do« 
paáció  ich  nie  chcial,   a  zárazem  wstawial  síq  za  nimi  do  Teofila.    Ten 
ostatní  jednak  nie  tylko  odmówil  przebaczenia,    ale  owszem   wyslal  pel- 
nomocnika  do  Konstpla,   by   ich  i  tam  oskaržyó   i  pot^pió,   a  otrzyma- 
wszy  falszyw^  wiadomoéč,  že  Chryzostom   przyj^l  wygnanych  zakonników 
do  jednoáci  koáctelnej,  niezmiernie  %\%  oburzal    na  ni^go.     Jedaoczeáoie 
z  každej  korzystal  sposobnoáci,  a  mianowicie  ^  listów  pasterskich  w401y 
4  02  i  404  roku,  do  gwaltowny ch  na  Orygenesa  wycieczek,  a  zt^ezywszy 
síQ  z  Hieronimem   i  innymi  podobnie  myál^cymi,    d^žyl  do  tego,  by  we 
wszystkich  prowincjach   na  Orygenesa  przeprowadzió  kl^twf.     I  rzeczy- 
wiácie udalo  mu  síq  to  po  wielu  miejscach.   Papiel  Anastazy,  ji^k  w8po* 
minaliémy   wyžej,  potopit   písma  Orygenesa,  to   samo   uczynili   biaknp^ 
Symplicjusz  medjolaůski,  Chromacjusz  akwilejski,   i  caly  aynod  zgror 
dzony  w  Jerozolimie  (Hieron.  Opp.  ed.  Valarsi,  T.  I.  p.  649;  —  M< 
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in.  989).     Podobnie  post^ptty  synody  cypryjski   i  alekaandzyjskl  I 
konnicy,   którzy  w  Konstpla   sznkali  schronieuia,  cf^žkie   a2  do  cesr 
na  Teofila  zanosili  skargi;  z  tego  powodo  polecit  Arkadjnsz,  aby  I- 
przybyt   do    stolicy   paňstwa   i    nsprawiedliwil:  síq  przed  Chrysosto- 
z  czynionych  mu  zarzntów;  skarž^cych  jednak  kázal  osadzió  ^yoaai 
w  wi§zienin,  póki  nie  zjawi  bí§  oskaržony  i  nie  wykaže,  czj  akarga  lé 
}a  prawdziw^,  czy  tež  zloáliw^  jedynie  potwarz^.  Teofil  rozmyšlaíe  v. 
gal  8ÍQ  ze  9w%   do  Konstantynopola  podróž^    i  namówii    do-do-ktiit:! 
a  zawsze  zbyt  gorliwego  Epifanjasza,    aby  ndal  si^do  stolicy  cesará 
i  rozpocz^l  tam  przeciw  Orygenistom  kroki  nieprzyjacielskie.  I  sUlv . 
wedlug  žyczeú  patrjarcby    w  zimie  402  r.  —  Natychmiast  po  ^npj 
Epifanjusza  wystal  Chryzostom-   na  jego  powitanie  swoje  dachowleň:.^ 
lecz  snrowy  starzec  nie  cbcia!  wcbodzió    W  jednoá6  košcieln^  z  Orp 
stomem^  dopóki  tenže  nie  wygna  Braci    dlugich    i    nie  podpisze  íH-'' 
na  Orygenesa.     Patrjarcha  konatphki  odpowiedzial:    ^przjszly  sraoé  i 
decydaje  o  tem." — Wtedy  EpifaDJnsz    starat   bíq  innych  przebyvajiC; 
podówczas  w  stolicy  biskupów  odwieáó  od  Gbryzostoma,    a  na  sw)  ^>^ 
nQ  sklonió,  a  nawet   chciat  pnblicznie   przeciw  niemn  wyst%pió  z  ^^ 
niem.     Chryzostom  jednak  dal  mu  do  zrozumienia,  že  lud  rozdraia^v 
z  latwoáci%  za  to  pokrzywdzió  go  može,  i  Epifanjnsz  nie  tylko  porn 
8wój  zamiar,  ale  nawet  pojednal    síq  z  dlngimi  Braómi,    oáwiadczp^ 
že  go  podnszczono    na   nich;    poczem    wsiadl  na  okr^t,  z  powrotes 
Cyprn,  i  nmarl  podczas  podróžy  40 s  r.  —  Wkrótce  sam   Teofil  pní 
do  Konstpla,    a    wsparty    pomoc^  cesarzowej  Endokaji,    tak  potrafi^' 
kierowaó  spraw^,  že  teraz  Chryzostom  jako  obwiniony  byl  przedoiiv 
TOzpraw  synodn   ad  Queřoum  408  r.,  a  oskaržony   mi§dzy    ínnymi?'^*^ 
ktami  i  o  stronnoáó  wzgl§dem  orygenistów,    skazany  zostal  na  wj^g^^ 
(ob.  Chryzostom).    Šwietne  to,   ale    niezaszczytne  zwyci§ztwo    nad  f 
ciwnikiem  sprawilo  ten  skntek,  že  Teofil  porznci!   calkiem    dotjchc:^' 
^4  przeciw  orygenistom  waik§,   a  nawet  pojednal   síq  znowu    z  ^■ 
Bračmi,  i  kontrowersja    orygenistowska    przycichla  prawie  zopehiie  • 
ako  przez  póltora  wiekn;  przekonanie  jednak   o  heretyckim    charakt!^ 
niektórych  twierdzeú  Orygenesa  wzmagalo  síq  cí^gle.  Okolo  520  t.  ' 
buchly  znowu    w  Palestynie  nowe   orygenistowskie    spory.     Czterej 
konnicy  nowej  Eawry  (ob.  £awra)  z  Nonnusem    na   czcle,  z  powoác 
naleželi  do  orygenistów,  zostali  wygnani  przez  opata  Agapeta.  —  \' 
opat  Mamas  zniósl    wyrok   poprzednika    i   przywolal   ich    z  povrri' 
lecz  r.  680  á.  Sabas,  zwierzchnik  najwyžszy  mnichów  palestyňskicb,  • 
sIq  osobiácie    do   Konstpla,  i  prosil    cesarza   Jastynjana,    o  wyp^"" 
z  krajn  orygenistów.     Nim  jednak  monarcha    przedsiQwzi%l  jakiekol* 
kroki,  Sabas  umarl  581  r.,  i  orygenizm,  dzi^ki  szczególniej  dwóm  o^* 
nym  zakonoikom  Domicjanowi  i  Teodorowi  Aakidasowi^    szerzyl  si§  ^^' 
coraz  bardziej  wáród    licznych   pustelników    palestyáskich,   a  íw1>s2^ 
že  obadwaj  tak  wysokie  n  cesarza  pozyskali  wzgl^dy,  iž  ich  ok.  9^' 
do  biskupiej  przedstawil  godnoáci.  —  Domiejan  zostal  biskupem  Ab^-  '. 
w  Oalacji,  ;Teodor  zaá  arcybiskupem   Cezarei  w  Kappadocjí,  i  ^^^[ 
czQSto  przebywali  na  dworze  cesarskim.   Popierani  przez  nich  oryg^;^' 
pozyskali  przewag^   w  lawracb,  i    wygnali   z  nich  swych  przeciwfli^^^^ 
tak  zwanych  SabaUów.     Ale  za  tymi  ostatními    uj^l  síq   nietylko  •E^^^ 
patijarcha  antjocheáski,  lecz  i  cesarz  Justynjan,    który  za  porad)  ^^^' 
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nasa  patrjarcby  konstplskiego,  i  Pélagjuaza   apokryzjarjasza  papieskiego* 
wydal  gloány,  do  Mennasa  adresowany   edjkt    (míQdzy    588  a  546  r.)' 
Wyliczywszy  w  nim  cesarz   bl§dy   Orygenesa    (sabordynacjanizm,    pree- 
gzyst6ncj§,  wieloáó  áwiatów  i  apokatastaz^)  i  przeciwstawiwszy  im  liczne 
zdania    prawowiernych  ojców,   przytoczyl  dalej  dla   nzasadaienia   swego 
ivyroku  wyci^gi    z  dzieta  Ilepi  ap^ov,  oáwiadczy},   že  Orygenes  gorszyzn 
jest,  niž  wszyscy  inni  kacerze;  a  nákoniec   w    nowych    anatemach  zgro- 
madziwszy  bledne   wyraženia    jego,    polecií,    aby  kl^twy    takowe   przez 
wszystkich  przyj§te  zostaly.  Wezwal  zárazem  Mennasa,  by  wszystkicb  przeby- 
waj^cych    w  stolicy  bisknpów    i  opatów  powola}    na  synod   (do  którego 
osobné  jeszcze  wystosowal  pismo),  i  nzyskal    od    nich  wyrzeczenie    kl^- 
twy  na  Orygenesa.     Akta   synodálně    mial  potem  Mennas    przeslaó   do 
wszystkicb    innycb   bisknpów     i   ž^daó   uviasnor^cznycb    ich    podpisów; 
a  wreszcie  zapowiedzial  cesarz,  aby  na  przyszloáé    nikt  na  bisknpa  kon- 
sekrowanym  nie  byř,   kto  pierwej    níe  tylko   na  innycb   beretyków   ale 
i  na  Orygenesa  nie  wyrzecze   kl^twy  (ap.    Hardnin:    III.    243    seq;  — 
Mansi:  IX  4  87  seq.).  Podobné  pismo,  jak  sam  cesarz  dodaje,  wyshl  do 
czterech  innycb  patrjarchów  (do  Rzymn,  Aleksandrji,    Antjocbji   i  Jero- 
rolimy);   a  že  wszyscy   przyj^Ii    powyžszy    edykt,    stwierdzaj%  to  liczne 
Btarožytne  áwladectwa  (ScbrOckb:  XYIII  4  7).    Mennas    zwohl   niedlugo 
(prawdopodobnie  540  lob  541  r.)  žádaný  synod,  który  w  15  anatemach 
pot§pi)    tylež  bl§dnych    zdaú    Orygenesa   (Hardnin:  III.  p.  2  88  seq.). — 
Qyryll  ze  Scythopolis  i  Ewagrjnsz,  obadwaj  starožytni  pisarze,  zamieécili 
wiadomoáó,  že  pl^ty  powszechny    sobor  558    roku  wyrzek}  kl%tw§    na 
Orygenesa;  opieraj^c  síq  na  tem  podanin,   jnž  siódmy  powszechny  sobor 
(Hardnin:  IV.  4  54),  dalej  Teodor  z  Jerozolimy  (ibid.  p.  147)  i  inni  antoro« 
wie  przypisywali  pi%temn  soborowí,   1 5  wspomnianycb  anatem,  co  wszakže 
nie  ma  prawdopodobieňstwaza  sob^iponiewaž  trzej  Papieže  ówczeáni:  Wigii- 
jnsz,  Pelagjnsz  II  i  Grzegórz  Wielki,  wzmianknj^,  že  wspomniony  sobor  po- 
wszechny pot§piI  jedynie  Tria  capitula  (ob.),  ale  nie  Orygenesa,  i  akta  pi^te- 
go  sobom  o  wszelkiem  badanin  sprawy  Orygenesa  i  jego  pot^pienin  najzu- 
pelniej  milcz^  (ín  can.  XI  jest  imi^  Orygenesa  póžniej  podrobione).  Ea- 
toliccy  i  protestantcy  powažni  pisarze   (np.  Walch:  Ketzerhist,  t.  VIII   p. 
281;  —  DOllinger:    Lehrb.    der  Kirchengesch.  I.  156.  158)    s%  przeko- 
nania,  že  wzmiankowane  anatemy  bl§dnie   s^  przypisywane   pi^temn   so- 
borowí powszecbnemu.   Przebiegty   zreszt^    Teodor  Askidas,    który   dla 
ntrzymania   przychylnoáci  cesarkiej,    wraz    z  Domicjanem    podpisali  po- 
wyžszy  przeciw  Orygeuesowi  edykt,  potrafi}  roznieceniem  sporów  o  Tria 
capitula  odwróció  uwagQ  monarchy  od  orygenistów,  a  korzystaj^c  z  jego 
taski,  szerzyl  dalej  nank^  swego  mistrza,  która  znown  zapanowaía  w  Pa- 
lestynie.     Lecz  po  ároierci  Nonnnsa  546  r.  rozdzielili    síq  orygeniáci  na 
stronnictwo  Protoktístów,  którzy  preegzystnj^cej  (Indzkiej)  dnszy  Chrystn- 
sa  oddawali  czeáé  bosk^,  i  dla  tego  od  przeciwników  Tetradytami  nazy- 
wani  byli,     (jakoby  Indzk^  daszQ    Chrystnsa  nznawali   za  czwart%  osobQ 
Bosk%),  i  na  frakcj^  Isochrystoi^    któr^    nczyli,    iž    w    koňcn  wszystkie 
dusze  równe  Chrystnsowi  b^d^.     Stronnik   tycb  ostatních  Makarjusz  do- 
stal siQ  nawet  (544  r.)    na  stolicQ    patrjalchaln^.     Wtedy    Protoktyéci, 
z  obawy,  aby  ich  zwyciQzka  frakcja  nie  zgniotta  znpelnie,   porzncili  na- 
nkQ  o  preegzystencji  i  pol^czyli   síq  z  Eoáciolem.  Tymczasem  cesarr 
stynjan  wygnat  Makarjasza,  i  katolíka  Eustachjusza   posadzil   na 
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patrjarchalnym.  Wszystkie  lawry  oczjszczono  z  orygenistów,  i  ws^yscy 
biskupi,  oprócz  Aleksandra  z  Abyla,  podpisali  edykt  jastynjaúaki.  —  Od 
tego  czasa  orygenizm,  jako  stroimictwo,  nie  nkazal  síq  wiQcej,ale  pami§č 
wielkiego  mgža  pozostala    na    zawsze.  —  Cf.    Oprócz    cyt.   w   artykule 

0  Orygenesie,  jeszcze:  JSuetíi:  Origeniana  w  Origenis  commeatarla  ia  S. 
Scríptaram,  Rothomagi,  Par.  16  79,  i  w  Opp,  Oríg.  ed.  De  la  Bue^  t. 
IV;  —  Doucin:  Histoire  des  moavemeDts  arrivós  dans  ťeglise  au  sujet 
ď  Origéne,  Paris  1700;  —  Walch:  Ketzerhístorie  t.  VII  i  VIIL  Ál 
Vincenzí:  In  S  Gregorii  Nyss.  et  Origenis  scripta  et  doctrínam  nova  re- 
censio,  Romae  18  65; — Theol  Lit.-JBlatl^  Bonn.   1866.  F»  Ck 

OrzechOWSki  (Orechovius^  Oriohoviua,  Orzechovius)  Stanistaw 
ur.  11  listop.  15 Id  r.,  syn  Stanislawa  Okszy  Orzechowskiego,  pisarza 
ziemskiego  przemyákiego,  i  jego  žony  Jadwigi  Daraneckiej,  córki  pro- 
boszcza  ruskiego.  Jeden  z  dwanašciorga  dzieci  szlachcica  niebardzo  bo- 
gatego,  przeznaczony  zosta^,  nicdtugo  po  nrodzeniu,  do  stanu  duchowne- 
go,  a  ojciec  wyrobit  mu    u  króla  kanonJQ  przemysk^.     Mlody  kaoonik 

1  o  ukoňczeniu  szkoly  w  Przemyélu,  w  14  roku  žycia  wyslany  zostal 
(152  7)  na  dalsz^  naukg  do  Wiednia,  zk^d  po  trzecb  latách,  gdy  Tur- 
cy  podst^pili  pod  to  miasto  (15  29),  zabraný  przez  uciekaj%cego  z  miasta 
opiekuna  swego,  kupca  wiedeáskiego,  dostal  si^  do  Witenbergi  w  chwili 
wlaénie  najsilniej  tam  wrz^oych  nami§tnošci  antykoácielnyob.  Luter 
i  Melancbton  poci^gn^Ii  ku  sobie  siedmnastoletniego  kanonika,  spodzie- 
waj%c  8ÍQ  po  nim,  že  b^dzie  w  Polsce  ich  poplecznikiem.  Žywego  tem- 
peramcntu,  wražliwy  i  nifpospolitycb  zdolnoáci  mlodzieniec,  oszolomiony 
wirem  gwoltownego  ruchu,  w  árodek  którego  síq  dostal,  z  mlodzieň- 
czym  zápalem  Igo^l  do  nowostek  religijnych,  z  dnia  na  dzieň  zmienia- 
j^c  s^oje  przekonania,  przechodzil  do  coraz  radykalniejszycb.  »I  dla 
tego,  jak  póžniej  wyznawal  {pro  Eccl,  Christi  p,  D.  8j,  Zwinglego  i  Karl- 
stadta,  poniewaž  mocniej  i  ámielcj  grzeszyli,  nad  samego  Lutra  przekla- 
dalem.''  Wtedy  tež  i  cnota  O'go  pocz^la,  jak  sam  przyznaje,  bardzo 
szwankowač.  «W  tych  nowych  zdaniacb,  pisal  potem,  bardzom  zasma- 
kowal,  a  z  nich  do  rozpusty  i  žycia  swobodnego  pochop  wzi^lem'  {Vita 
St,  Orich.  w  dziele  Vita  et  gesta  Eppor,  Eccl.  Metrop,  Cracoviensú  rg- 
kop.  Bibl.  Zálusk,  cyt.  u  Bohomoíca^  Žywot  Orzech.).  A  jak  póžoiej 
(15  62)  w  liscie  dedykacyjnym  do  swojej  Chiméry^  któr^  przesylal  oj- 
com  soboru  trydenckiego,  ci^tym  svrym  stylem  pisal:  ^Do  ostatniej  przy- 
prowadzilem  si§  n^dzy,  že  w  oglodzonej,  w  wyjedzonej  przez  azaraáczg 
SaxoDJi,  lakn^lem  na  sproán^  osypk^,  któr%  w  bezecnym  korycie  zabru- 
dzony  éwiniopas  Luter  dla  swojej  trzody  krwí^  uiemieck^  opaslej,  roz- 
czynial.  Kiernosami  w  tej  trzodzie  byli:  Karlostad,  Pomerap,  Melan- 
cbton, Bucer,  Zwingli,  Ekolampadius,  iž  juž  innych  zabloconycb  wie- 
przków  omio^:  ipy  mlode  jeszcze  prosi§ta  chlepaliémy,  co  z  ich  ryjaki 
kápnulo."  Ojciec  zmiarkowawszy  niebezpíeczeňstwo,  w  jakiem  syn  sifi 
znajdowal,  rozkázal  mu  opuácič  gniazdo  herezji  i  udaó  si^  do  Wlocb, 
na  nanki.  Z  Bononji,  gdzie  trafU  na  korouacJQ  karola  V  ceaarza,  udal 
siQ  O.  do  Padwy,  nast^poie  do  Wenecji,  a  wreszcie  do  Rzymu,  gdzie 
zaleciwszy  síq  dobrze  kardyualom:  Farnezemu,  Ginuci^emu  i  Contaríni'6- 
mu,  od  tego  osobliwie  ostatniego  ojcowskiej  doáwiadczyl  opieki.  Tu  to^ 
beretyckie  jego  przekonania  ulegly  przeobraženiu,  przypuszczaé  jednak 
možemy,  že   nie  stanowczo   katolickiemu,    skoro  póiniejsze  jego   oiyoy 
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bardzo  w^tpliwe,  przez  dlugi  czas  jeszcze,  éwiatlo  rzucaj%  na  jego  wiar^. 
Po  siedemnastu  latách  spQdzonyoh  za  granic^  (Diatribe,  p.  A.  7j,  wró- 
cil  do  krajů  z  ambitnem  marzeniem  odegrania  w  nim  wielkiej  roli  w  ko* 
áciele  i  paústwie,  z  álepem  zanfaniem  w  swoim  roznmie  i  z  lakomstwem 
na  plonn^  chwal^,**  jak  sam  o  sobie  mówi  w  lišcie  dedjkacyjnym  do  CAi- 
mery.  Jako  reformátor  koácielny  wzi^i  za  cel  popraw§  obyczajów  klé- 
ru, ale  zaprawd§  wzi^l  8i§  do  tego  w  osoblíwy  i  wcale  niekoácíelny  spo- 
sób.  Že  ówczesne  duchowieústwo,  jakkolwiek  nowožytni  historycy  zada- 
leko  posuwaj%  síq  nieraz  w  swej  nagauie,  w  znaczoej  cz^áci  nie  odpowia- 
io  naležycie  wymaganiom  i  obowi^zkom  swego  stauu,  nie  ulega  w^tpli- 
wošci,  i  dla  reformy  w  tym  kieruaku  obszeme  bylo  pole  pracy.  Orze- 
chowski ji^dnak  najmniej  do  tego  mial  kwalifikacjí,  gdy  sam,  choč  spo- 
sobil  8i§  do  stanu  dnchowDego,  wczeánie,  bo  juž  w  Wittenberdze,  zgo- 
dnie  z  lutersky  zach^t^:  .grzesz  dužo,  aby  potQžniej  okázalo  sig  dziala- 
nie  laski/  popušcil  cugli  swoim  pož^dliwoáciom  cielesnym.  Wróciwszy 
tcž  do  krajů,  tyle  mial  poczucia  prawego,  že  nie  chcial  zobowi^zywač 
síq  do  bezžeástwa,  przyjmowač  éwi^ceň  kaplaňskich  w  laciúskim  koácie- 
le,  lecz  gotów  byl,  skoro  ojciec  chcial  go  koniecznie  mieó  ksi^dzem^ 
áwi§ci6  síQ  w  obrz^dku  wschodnim,  bo  wtedy  móglby  wprzód  poji^ó  to* 
n^.  Ale  ojcu  0'go  szlo  przedewszystkiem  o  bogate  beneficja  dla  splen- 
doru  swojej  rodziny  (oprócz  kanonji  przemyskiej,  wystaral  mu  síq  juž 
ojciec  wówczas  o  dwie  bogate  plebanje  w  Žurawicy  i  Pobiedniku),  i  dla 
tego  wymógl  na  synu  przyJQci^  kaplaústwa  w  obrz^dku  lacinskim,  zabra- 
w9zy  go  z  Bob%  do  przyjaciela  swego  arcybiskupa  Iwowskiego,  Piotra 
Starzecbowskiego,  który  go  wyáwi§cil  ').  Šwi§cenie  to  wbrew  powolanin 
i  sklonnoáciom  0'go  dokonané,  bylo  powodem  calkowitego  zwichni^cia 
jego  žycia  a  poárednio  ňader  szkodliwie,  jak  niebawem  zobaczymy,  od- 
dzialalo  na  ówczesne  i  polityczno-koécielne  žycie  krajů.  Zaraz  po 
wyáwi^ceniu  rozpocz^l  síq  zatarg  z  biskupem  przemyskim  Staoislawem 
Tarl).  Poprzednio  juž  biskup  ten  wyst%pil  pko  0'mu,  równie  jak  prze- 
ciwko  innym  swej  djecezji  ksi^žom,  o  niezgodůe  z  kanonami  posiadanie 
kilkn  naraz  beneficjów;  obecoie  pko  nowowyáwÍQconemu  mial  nowe  za- 
žalenie,  iž  síq  bez  jego  wíedzy  i  pozwolenia,  chod  jego  djecezanin,  we 
Lwowie  wyáwíQcil.  Wytoczony  mu  przez  bpa  proces  1542  r.,  ods^dzii 
go  w  roku  nástupným  od  posiadania  Žurawicy.  Orzechowski  korzystaj^c 
z  nieporozumieú  pomi§dzy  kapituly  a  biskupem,  o  udzial  w  wydatkach 
na  bndow§  i  utrzymanie  katedry,  od  którego  Tarlo  síq  nsuwal,  podjat 
i  zaostrzyl  antagonizm  kapituly  pko  biskupowi,  i  jako  pelnomocnik  ka- 
pituly ^w  s^dzte  metropolitalnym  Iwowskim  pozyskal  (s  marca  154  8) 
dekret  pko  biskupowi.     A  gdy  biskup  apelowal  do  Stolicy  Apost.,    ka- 


')  Dáwnem  joit  twierdzenie  L,  Kuhali  (Stan.  Ortechowski  i  wpljw  jego  na 
rzoczpospoUtf  w  obec  r«£>nnacji  XVI  w.)  powt<5no&e  nrasst^  za  samým  Orného- 
ivskim,  ie  arcyhísknp  Iwowski  wyáwi^cil  0*o,  „nie  wymagaj%e  álaba  ciystoáci  od  niego,* 
przez  co  jakoby  O.  mdgl  bez  obrazy  fomienia  i  prawa  wl^pič  w  zwi|ski  matieáskie. 
Slabn  czjstoád,  w  ácislem  znaczeniu  tego  wyrazn,  O.  nie  skládal,  bo  ten  przyáwieoe- 
nia  kaplšáskiem  sif  nie  sklada,  ale  kaidy  áwi^%cy  bíq  w  samém  iwi^cenia  swojem 
przyjmnjo  zobowi^zanie  do  iachow»nia  czystoád  i  žyoia  beztennego.  Dla  O.  tež 
arcjbisknp  nie  zoienil  ani  formnly  ponlyfikaln  ani  sobowi%zama  do  éwifceá  pny* 
ivii|zanego:  przechodziloby  to  jego  wladz^. 
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pituta  zaé,  jako  do  legata,  odwolala  síq  do  prymasa,  O.  udat  sa^ 
do  Krakowa,  aby  tam  bronió  sprawy  kapituly  i  powstrzymač  wykonanie 
wyroku  o  ŽurawicQ.  Tu  wypfywa  O.  na  szerokie  pole  žycia  pnblicziiego, 
VíTzal  wówczas  Eraków  bujném  žyciem,  przepetoiony  szlacht^  nie  tylko 
z  powodu  odbywaj%cego  síq  wtedy  sejmu,  ale  nadto  izpowoda  festjnów 
weselnych  królewicza  Zygmunta  Augusta  z  Elžbiet^  austrjack^.  Do  zje- 
dnania  sobie  tej,  pelnej  rezonu  i  buty,  obraduj^cej  i  bawi^^cej  bíq  mzasj 
Bzlacheckiej  i  do  zwrócenia  na  siebie  przychylnej  jej  uwagi  zabral  sít 
Orzechowskí  ňader  zr^cznie  brosznr^  Respublica  Folona  proeeribua  Polo- 
nia in  Conventu  Cracovienai  (písemko  to  nosí  jeszcze  i  drQg%  naživý  Lt 
Ordtnanda  repuhUca  i  przédrukowane  jest  1584  roku  we  Lwowie,  rá- 
zem z  drug%  brosznr^  pod  tytulem:  Fidelia  subdiius,  napisan^  póžoiej 
1549  r.):  w  której  Rzeczpospolíta  uskarža  síq  na  to  wszystko,  na  co 
wówczas  uskaržaly  síq  sejmiki,  wytyka  królowej  przedajnošé,  senatorom 
nadužycía,  ducbowíeňstwu  wycískanie  oplat  z  biednego  ludn  i  t.  p.  Bro- 
szura  ta  wywarla  ogromne  wraženie  i  wnet  pozyskala  autorowi,  o  kto- 
rym  8Í9  dowiedziano,  choó  byla  wydana  bezímíennie,  wíelki  rozglos. 
podníesiony  jeszcze  dwoma  písemkami  przecíwturczemi,  w  których  z  nie- 
pospolitým  oguiem  wzywa  do  walki  pko  Tnrkom  Qe^^QO  ™&  ^J^*  OrcL\ 
qua  Pohnoa  Equit.  hortatur  ad  bellům  contra  2\ircaa,  Crac.  154  3;  dnigi 
Ad  Regem  Sigiam,  Crac.  1544;  obie  rázem  wydawane  póžniej  kUkakK- 
tnie,  ostatnio  1855  w  Sanoku  w  Bibl.  pplskiej  Turatcakiego  w  przekh- 
dzie  polskim  Jana  Januszowskiego).  O.  stal  síq  ulubieácem  stanii  Tjcer- 
fikiego,  spodobal  si§  prymasowi,  który  powstrzymal  wyrok  Tarty  plr 
niemu,  w  sprawie  zaá  kapituly  pozwal  przed  swój  s^d  biskupa,  a  gci 
ten  8i§  nie  stawil,  zaocznie  przeciwko  niemu  zawyrokowal  (10  ytneánijk 
1544),  potwierdzaj^c  wyrok  Iwowski.  Z  fantazj^  wielk^  wrócil  O.  do 
Przemyála  i  na  pocz^tek  zara^,  mimo  zákazu  biskupa,  kázal  rozebraé  kml- 
ganek  koáciola  katedralnego,  o  co  takže  spor  z  kapituly  síq  toczyl. 
„Warchol,  jak  powiada  o  nim  Ossoliňski  (w  swoich  Wiadom.  kist.  t. 
líl  p.  11),  nie  tylko  z  obróžy  spuszczony  ale  i  poszczuty,  wnet  si^  zá- 
palem pomyslných  pierwszych  gonów  na  caly  áwíat  zajuszyl."  Nie  tylk.^ 
juž  biskup  jego  ale  duchowieústwo  w  ogóle  i  nrz^dzenia  koácielne  stáj; 
8ÍQ  przedmiotem  jego  krytyk,  co  tem  bardziej  razilo,  ie  wlasae  jeg  • 
žycie  coraz  wi§cej  stawalo  síq  gorsz^cem,  gdy,  jak  pisze  Bobomolee,  ^> 
dnie  zreszt^  z  tem,  co  sam  o  sobie  pisal  (w  jego  žywocie  s.  si)^  »tr7> 
dy  naložnic  chowal,  z  niemi  jak  drugi  Heliogabal  wszetecznie  tyl,  ms: 
áwÍQt^  raz  w  tydzieú  miewal,  zdanie  Lntra  gani^ce  bezžennoáé  kap)aa\;v 
na  caly  glos  pochwalal."  To  tež  choč  nastQpca  Tarly  (f  1544)  Dzxa- 
duski  z  pocz^tktt  lagodnie  Orzechowskiego  traktowal  i,  chc^c  go  Koici> 
towi  pozyskač,  do  boku  swego  WZÍ9I,  a  nawet  wniesion^  przed  swój  s|i 
skargQ  o  pobicie  na  ámieró  poddanego  z  Przysieczny,  milczeniem,  a  qjo^ 
sprawiedliwoáci,  stlumíl,  wszelako  w  obec  rosn^cego  z  dnia  na  dzieá  je- 
go zuchwalstwa  i  cynizmn,  wreszcie  przeciwko  niemu  wyst^pít,  napm^J 
nasynodzie  djecezalnym  1546  r.,  a  energiczniej   jeszcze  w  roka  nast^- 

' —  ^*órego  pocz^tku  okázal  síq  0'go  paszkwil   Da   lega  caUdat- 

1  tn  ConciUo  hobita  oratio  drugie  wydanie  n  Oporíoa  w  Bj- 

iaiej  tamže    I68a).    W   pamflecie  tym,  niby   w  momi^ 

\vi  trydenckiego,    powstaje  O.  przeciwko  bezáeiatini    ka- 

^altownie   rozpalonej   chuci  cielezncj.    Jago    ta- 
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Tzuty  pko  terna  bezžeňstwa,  jego  domaganie  síq  zmienienia  tej  natawy 
koácielnej  opařte  8%  na  pospolitej,  znpelnie  natnralistycznej  podstavrie 
i  przekooywaJ4,  jak  dalece  Orzechowski,  zaálepiony  namiQtoošciq,  zapo- 
znawa}  wyžszy  nadnataralny  pierwiastek  w  powotania  i  žycia  kaptaú- 
skiem  ^).  Písmo  to  przepelníone  obelgami  i  napaáciami  na  duchowieústwo 
zmusilo  Dziadaskiego  do  zawezwania  0*go  (5  czer.  1647)  przed  s^d 
8wój  biskupi.  Motywa  cytacji  wytykaj^  gorsz^ce  žycie  0'go,  bezowo- 
cnoáó  iicznych  napomnieú  a  wreszcie  paszkwil  ten  ostatní,  jakim  síq  O. 
che}pi  í  jaki  rozpowszechnia.  O.  wprzód  prywatnie  do  tego  przez  bisku- 
pa skloniony,  stawíl  si§  na  termín  (d.  1 7  cz.)  i  odpowiadaj^c  na  oskar- 
ženie,  o^wiadczy},  že  chce  statecznie  trwaó  w  wierze  áwi^tej  katoiickiej, 
že  na  dowód  tego,  sklada  piámienne  swoje  oáwiadczenie  wed^óg  nauki 
Eoáciola  nložone,  že  co  do  písma  o  bezžeíistwie,  to  jakkolwiek  przez 
niego  bylo  napisane,  ale  tylko  dla  wřasnego  ówiczenia  w  djalektyce,  i  to 
jako  próba  odpowiedzi  na  pisrao  Mareina  Kromera  za  bezžeástwem,  že 
jednak  nie  mia!  zamiarn  tej  odpowiedzi  ogJaszaó  drnkíem,  a  tylko  Kro- 
mer,  czy  ktoá  inny,  dostawszy  j%  od  Kromera,  jemu  bowiem  do  Krako- 
wa  byla  przeslana,  samowolnie  publikowal.  Že  Orzechowski  mijal  si§  tu 
z  prawd§,  sam  póžniej  przekonywa,  gdy  w  Diatribe  C.  8.  pisze,  že  ru- 
kopis tego  paszkwiln  przesla!  na  r^ce  Przyluskíego,  który  albo  go  nie 
oddá)  Kromerowi,  albo  tež  zrobiwszy  z  niego  odpis,  postaral  síq  o  jego 
rozpowszechnieaie.  W  przedmowie  zaá  do  póžniejszego  wydania  pisma 
o  Bezžeústwie  dol^czonej,  ale  przed  owym  s^dem  jeszcze,  jak  z  treáci 
wnosič  naležy,  napisanej,  wyražnie  mówi,  že  gotów  písmo  swoje  druko- 
waó,  skoro  tylko  o  niem  zasi§gnie  zdania  przyjaciól,  i  dodaje:  „ježeli  je 
uznacie  godnem  oczu  ladzkich,  a  krakowskie  prasy  mnichy  obsiedli,  po- 
álijcie  gdzie  bí§  wam  zdawaó  bgdzie"  {Ossoliňski^  St.  Orzech.  s.  25). 
Wszakže  na  stwíerdzenie  prawdy  swoich  zapewnieú,  zložonych  na  s^dzie, 
zaproponowal  przysi§g§,  któr^  tež  wykonal  (potem  zamieácíl  j%  w  Dia- 
tribe o.  4 — D.  8).  W  przy8í§dze  tej  mówi,  že  r^kopism  swego  pisma 
jedyny  Kromerowi  przeslal  zastrzegaj^c  sobie,  aby  go  nie  drukowano 
bez  jego  zezwolenía,  obiecuje  „kaplaňsklej  nczciwoáci  áciéle  przestrzegaó, 
jakotež  wszelkich  zdrožnoéci  z  powolaníem  dnchownem  níezgodnych  i  sla- 
wie  onego  szkodliwych,  chronió  bíq,**  že  nikogo  ,lžyč  i  potwarzač,  spo- 
kojnoáci  królestwa  i  djecezji  mieszač  síq  nie  odwažy."  Jak  falszywe 
i  klamliwe  byly  te  obietnice,  niebawem  síq  pokazalo.  Powonoáó  wszak- 
že, z  jak^  O.  przyj^l  wyrok  s^dowy,  skaznj^cy  go  na  krotky  pokuty 
i  zawieszaj^cy  na  czas  jakiá  od  obowi^zków  kaplaáskicb,  ucieszyla  bpa, 
który  tež  niezadlugo  uwoIdíI  go  od  suipensy  a  nawet  w  sierpniu  1647 
roku  zrobil  go  swoim  oficjalem;  urz%d  ten  zložyl  O.  11  kwietnia  1548. 
Tymczasem  dawniejsi  jego  przyjaciele  i  wíelbicíele,  którzy  síq  po  nim 
wiele,  dla  sprawy  przewrotn  religijnego  w  Polsce,  spodziewalí,  zdumieni 
i  uražení  jego  odwolaníem^  i  pojednaníem  síq  z  Koácíolem,  pocz^li  go 
braó  ^za  cel  szyderczych  swoich  pocisków.  W  pišmie  do  Andrzeja  Mi§- 
kickiego,  wojskiego  przemyskiego  skierowanem  (Diatribe  St.  Orichovii 
Butkeni  oontra  calumniam  ad  And,    JHiekicium  tribunům    ae    equitem  ru 


I)  W  liieie  tei  pdíniej  podaným    Lippomaiiowi,   mi^dj^  innemi  písM:  ^t^' 
csytawszy,   že  kaáde    swien^  ^zmiena   do  Bpdlnego  poli|czeiiia  fif,  id^    za   < 
przekonanieni,  poddalem  sif  pod  te  wyroki,  oženilem  6i^.* 
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iltenum  Grac.  1548  wraz  z  listem  do  Jakaba  Przytaskiego,  sekreUrsa 
Piotra  Kmity)  odpiera  te  pociski  ale  mi^kko  i  DÍendolnie,  zapew&iaj^, 
že  nic  zerwal  z  dawaiejszemi  przekonaniami  swemf,  alemusial  zi^  nko- 
rzyó  przed  powagi^  Koáciola,  aby  go  oie  miaoo  za  lateranina.  Skromná 
to  byla  jeszcze  mowa;  dopiero  wypadki  publiczne,  w  których  O.  zabrtí 
gloa  donoány,  dodaly  mu  zqowu  zachwalej  fantazji.  ámieré  Zygmonta  I 
i  powszechny  žal  po  tym  królu  pobudzily  Orzechowskiego  do  napisaaia 
znakomitej  mowy  žalobnej,  w  które]  stawi^c  zmarlego,  umxal  wyrazió 
uczucia  národu  (Funebris  oratio  kabita  ad  EquiUa  FclonoM  in  funtre 
Sigis.  Jagell,  Crac.  1548).  Mowa  ta  nie  tylko  po  Polsce  ale  po£nFO- 
pie  rozniosla  imíQ  O'go,  który  tež  émielej  zaraz  nami^tnoéci  swojej  po- 
pnszczaó*  pocz%l  i  nderzywszy  w  zaloty  do  Zofji  StraszowDej\  panny  na 
dworze  Piotra  Kmity,  o  r^k^  jej  poprosil.  Dia  nprawnienia  zamieno- 
nego  malžeástwa  i  odpowiedoiego  oddzialania  na  opinJQ  publiczn^,  na- 
pisal  obroDQ  Waleotego,  plebana  chrzczonowskiego,  który  8i§  oženil  (obro- 
na  ta  nie  doszla  naszych  czasów;  z  Górnickiego  (Dzieje  w  koronie  ed. 
Warszaw.  p.  34)  viemy,  že  przepeloiona  byla  erudycyjnemi  cytatami 
laciiliskiemi),  a  nadto  na  sejmiku  w  S^doweJ  Wiszni  (w  kodcn  1549) 
Orzechowski  piornnowal  pko  tyranji  celibata  i  pko  bezprawiom  ducho- 
wieĎstwa.  A  gdy  obecný  na  sejmiku  bp  Dziaduski  pogrozil  mu  wjl|* 
czeniem  go  ze  swojej  djecezji,  szlacbta  nie  dala  mówió  dalej  bisknpowi, 
który  z  gniewem  opuácil  Wi8zni§,  poczem  zaraz  wyda}  dekret  zawiesn* 
j^cy  O'go  od  obowiqzków  kaplaňskich,  uporoinaj^cy  go  o  zapnestanie 
nadal  wichrzycielskich  wyst^pieá  i  zapowiadaj^cy,  že  gdyby  oimielil  sif 
oienió,  jak  to  glosi,  w  takiro  razie  „z  opuszczeniem  trzechkrotnej  admo- 
nicji  zostanie  odsi^dzony  od  urzQdów  i  beneficjów  duchownych  orai  od 
czci,  z  djecezji  wywolany  i  dobr  pozbawiony.*'  Gdy  dekret  ten  dosxedl 
do  wiadomoici  8ejmuj%cej  jeszcze  w  Wiszni  szlachty,  podniosla  aiQ  stn- 
szliwa  przeciwko  bpowi  burza  i  polecono  depntatom,  aby  na  sejm  ko- 
ronny,  niebawem  zwolaó  síq  maj^cy  do  Piottkowa,  wniesiono  spraw^ 
0*go  i  nie  dopuszczono,  aby  szlachcic  polski,  z  powodu  malžeňstwa,  oa 
czci  i  majetku  roial  byó  káraným.  Orsecbowski  uzuchwalony  faworeoi 
szlacbty,  z-wrócil  nadeslany  sobie  dekret  z  dopisan^  na  nim  pogr6žk|: 
«prosz§,  žeby  Wasza  Miloáó  na  cz^áé  moj^  targn^ó  síq  nie  raczy),  któ- 
rej,  da  Pan  Bóg,'nic  W.  Miloáč  nie  uczyni,  ani  mnie  s^dzió  b^ziess. 
Bronió  jej  b§dQ  przectw  Waszej  Miloáci,  ile  mi  sU  stanie,  a  je  že  li 
sig  co  nowego  stanie,  tedy  ja  innocens."  Do  podpiia 
swego  zaá  dodal:  »manu  propria  intrepida.*  I  rozpocz^t  si^  bój,  nie 
tylko  przeciwko  Dziadnskiema,  ale  pko  calemu  episkopatowi  polskiemUt 
a  poárednio  pko  calemu  Koáciotowi.  Aren^  tego  bojů  stát  ai^  zarai 
najbližszy  sejm  piotrkowski  1560  roka.  Materjatów  ku  ternu  nagra* 
madzito  sig  sporo  zewaz^d:  a  jednej  strony  niedbalstwo  i  nadužyda 
w  lonie  ducbowieástwa,  nawet  na  katedrách  biskupich,  a  a  dmgiej  pojt* 
cia  i  agitacje  heretyckie,  które  umialy  sobie  scholdowaó  wiele  umyslóv 
w  stanie  szlacheckim;  do  tego  t%czyl  si^  jesscze  antagonism  stanu  ry- 
cerskiego  z  dnchownym,  wynikid%cy  przewatnie  z  pož%dliwo<ci  na  mie- 
nie  duchowne,  antagonizm  z  dawniejszych  datuj^cy  czasów  ale  zaognio* 
ny  doktrynami  i  przyktadami  przychoik^eemi  z  Záchodu.  8prawaO*go 
byla  por^za^  okafj%  do  mszenia  cal^  law^  pko  Koáciolowi  i  rozpoOQ- 
cia  walki,   która    po  pi^tnastu  latách   zakoáczyla  aig  znacanem  ograai- 
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caefliem   joryadykcji    koácielaej    w  Polsce.    Przedewszystkiem  o  zaiwe-* 
csenie  tej  jarysdykcji  bz)o  tym,  co  tak  w  senacie   jak    w  izbie   herezji 
byli  oddáni,  gdy2  tym  sposobem  i  sami  sobie  bezpieczeústwo  zape?miali 
i  uowym  doktrynom  szerok^  otwietali  do  krajů  drogQ.     Ci  tež  nmieJQ* 
tnie  wyzyskaj^c  zapalnoéó  i  interesa  szlacbty,    najsilniejsz^  byli  podpory 
0'go  i  zdotaU  pozyskaó  o  króla,    wbrew  protestacji  biskupów,   aby  ten 
pnblicznie  na  sejmie  spraw^  8woj%  przedstawi).     Poczi|l   tedy  O.  prawié 
o  malžeústwie  i  jego  zacnoáci,  lecz  gdy  doszedř  do  szkalowaú  dncbowieťi- 
stwa,  biskupi  porwali  síq  z  miejsca,  prosz^c*  króla   o  zakazanie  mu  dal- 
8zej  mowy.    Szlachta  zqów  podnioG^a  krzyki:    že  biskupi  chc^  tamowaó 
wolny  glos  szlachcica.     Krói  po  krótkiem  zniesieniu   síq  z  rad^,     kazat 
ogtosió  przez  Piotra  Kmit^,  že  Orzecbowski  mówió  može,  byle  biskupów 
nie  obražaL     O.  zmieszany,  gdy  mu  przerwano  w^tek  mowy,    nie  wie- 
dzial,  jak  sobie  dalej  poczynaó;  dopiero,    gdy  otaczaj^cy   go  przyjacielo 
dodali    mu  ducha,  pocz%!  síq  chwalió,  jako  dobrým  jest  obywatelem  i  dla 
tego  pod  tak  dobrým   królem    krzywda    mu   sig   stač    nie  može  žádna, 
i  dla  tego  prosil,    aby  on  swoim  dekretem  wyrok  biskupi  usun^l.     Ale 
bylo    to  ž^danie  niemožliwe   do  nrzeczywistuienia   z  powodu  oczywistej 
niekoinpetencji,   i  dla    tego  król  odložyl  rzecz  ca!%  na  póžaiej,   jakoby 
dla  lepsaego  jej  rozpatrzeoia.     Biskupi  jednak    chc^c    zapobiedz    možli- 
wej  niekorzystnej  jakiej  dla  leh  powagt  decyzji,  zamierzyli  spraw^  pokojowo 
zalatwié,  i  dla  tego  zawezwali  0'go  na  rozmow§,  pozwalaj^c  mu  z  sob]| 
przyprowadzió   szeáé  osob  do  palacu  Arcyblskupiego.    Spotkanie    to  je*^ 
dnak  nie  do  pokojů,  lecz  do  wiQkszego  rzeczy  zaognienia  síq  przyczynilo, 
O.  bowicm  przyszedl  z  szeéciu  wielkiroi  paoami  ale  heretykami:    z  Mik. 
Radziwillem  czarnym,  Marcinem   Zborowskim,    Mikolajem  Brudzewskim, 
,  lUifalem  Leszczyúskim  i  Aodrzejem  Górk^;   nadto  wtloczyla  síq  za  nimi 
raassa  rycerstwa.     Biskupi   w  obec   takiej  assysty  nie  cbcieli  przyst%pi6 
do  rozmowy,  a  panowie   z  odgróžkami    wyszli   wraz   z  Oim    z  paiacu. 
Wzborzeni  tem  poslowie,  1 2  ze  swego  kola  wyslali  do  arcybiskupa  z  ňa- 
der energicznem  oznajmieniem,   že  szlachta  0'mu  b§dzie  pomagala    i  nie 
ócierpi,  aby  biskupi   byli  panami  czci  i  žycia  wolnych  obywateli.     Nie- 
bezpieczeústwo  tego  rozgrzania  6i§  umyslów  bylo  widoczne,    wtedy   Jan 
Tarnowski,  przybrawszy  Piotra  Kmit^,  u  bpa  Samuela  Maciejowskiego  prze- 
prowadzil  z  Dziaduskim  sprawQ  w  ten  sposób,  iž  O.  dal  obietmc§,  2e  nie  poj- 
mie  žony,  dopóki  z  Rzymu  na  to  pozwolenia  nie  otrzyma.  Uspokoilo  síq  tem 
wzburzenie  ale  nie  na  dingo,  gdyž    O.   jak   poprzednio    nie   dotrzyroal 
przysÍQgi,    tak  tež    teraz   o  dotrzymanin  slowa  nie  myólal.     Wprawdzie 
za  przyczynieniem  si^  Kmity,  Straszówna  dala  odkosza  Orzechowskiemn, 
ale  przy  pomocy  podžegaj^cych  go  heretyków   wnet   inn^  sobie  znalazi 
pann§,  Magdaleny  Ghelmsk^,   która   na  álub  z  nim  síq  godzila.     Chc^c 
jednak  przekonaé  bíq,  jak  opinja  powszechna  przyjmie  ten  jego  post§pek, 
wprzód  wyprawil  u  siebie  okázale  wesele  przyjacielowi  swemu  ks.  Krowi- 
ckiemn  (pod  koniec  1550)  w  wiosce  swojej  Žnrawicach  pod  Przeworskiem. 
Oémielony   tym  experymentem,  sam  wreszcie,  zložywszy  wprzód  kanoni- 
kat  i  zrzekiszy  síq  awoich  beneficjów  koácielnych,    oženil    síq    w  zápu- 
sty 1551  r.,  bior^c  blogoslawieňstwo  z  r^ki  apostaty   Feliksa  Crucigcra 
ze  Szczebrzeszyna,    plebana   niedžwieckiego.     Huczne    wesele  odbylo  síq 
w  domu  stryja  panny  mlodej,    we  Lécinie  pod  J^drzejowem    .na  które, 
jak  písze  Ossoliúski  (III,  40),  zleciawszy  sig  zgraja  blužnierców,  áwigto 
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kradzk^  biesladQ  aprosnoáci^  rozwi^ďego  jazyka  jesscze  bardaiej  zbeebo- 
žniia/  Sopalarnoáč  0'go  byta  wtedy  a  szczytu.  Slawili  go  aa  irszystkie 
fitrony  heretycy,  radzi,  že  po  takim  zncbwaíym  czynie  nie  pozostaje  mu 
juž  nic  innego,  jak  zerwač  zupe^nie  z  Koáciolem  i  przejóó  calkowicie  na 
ich  služb§;  katolickiej    zdów    jeszcze   szlacbcie  podobalo    síq  postipienie 
0'go  jako  akt  swobody    i  protestn  pko  tak  zwanej  tyranji  ksi^ej.    Po* 
wíqszow^ú  z  bližszych  i  dalszych  stroa  odbieral  tyle,    že   mu   czasa  nie 
stawalo  na  odpowiedzi  i  dzi^kowania.    Ale  czym  wi§eej  wynoszono  0*go 
za  czyn  jego  nieprawy,  tym-bardziej  nalézal  ma  sig  wymiar  sprawiedti- 
woáci    i  gloáne  zadosyénczynienie    tak   znchwale   zniewažonema   prawn. 
Napierany  przez  kapituly    i  dacbowieústwo  przemyskie,  biakap  Diiado* 
ski  zawezwal  go  przed  swój  s^d  z  trzechdniowyin  terminem,  ale  z  obavy 
wi^kszego  zbiegowiska  szlachty,  bez  oznaczenia  miejsca,  a  tylko  w  ogól- 
nikowem  wyraženiu,   aby  tam  síq  stawil,    gdzieby   8i§  biskup  znajdowa^ 
W  odpowiedzi  na  ten  pozew,  O.  przybija   na  drzwiach  koáciola  w  Fne- 
worskn  proklamacj%,  w  której  oáwiadcza,  iž  wyszedl  z  Sodomy  i  do  nie) 
wracaó  nie  myáli,  že  w  malžeóstwie  raz  zawartem    trwaó    b§dzie  kn  po- 
baúbieniu    tych,   którzy  prawo  to  szataúskiemi    astawami  swemi  znieva« 
žyli,  a  w  koúcu  dodaje,  že  posluszny  pozwowi  na  s^d  jedzie.     Pojechal 
O.  ale  nie    sam  lecz    z  licznym    pocztem    kilkuset    szlachty;    niektórzy 
przesadoie  podají   až  5,000  (Grabowski  Starožytn.).     Biskup  dowiedzia- 
vrszy  si^  o  takiej  paradzie  0'go,  z  Radymna,  gdzie  przebywal,   wyjeclial 
pospiesznie  do  Brzozowa,  s^dz^c,  že  O.  nie  zd^žy  za  nim  na  czas,  i  U 
tym  sposobem  sprawa  zakoúczy  sig  wyrokiem  -zaocznym.     Wnet  jedoak 
dowiedzial  si$  O.  o  tym  fortelu  od  swoicb  przyjaciót,  a  prsenocowawszy 
w  Dynowie  u  Wapowskicb  pod^yl  za  biskupem.     Snmienie    jednak  po- 
czynalo  go  niepokoió.     Gdy    w  senném  widzeniu  ujrzal  biskupa  rzacaji* 
cego  naú  kamieniami,    zerwal    síq    z    fóžka    w  najwyžszem  przerateaia 
i  dopiero    uspokoily    go  perswazje  przyjaciól,    že  sen    wlaánie  dobrego 
obrotu  sprawy  jest  zapowiedzii^.     Przed    brami^  biskupi^  znaleziono  je- 
dnak most  zwiedziony,    a   dwaj  plebani  z  rozkazu  biakupiego  oznajmilii 
že  Orzechowski  wzi^wszy  kilka  osob,    može  stanic  prsed  biskupem,  ale 
rozpuácič  powinien    caly  swój  poczet    zbrojný   i  tym  sposobem    usunié 
okazJQ  do  burdy  wszelkiej.  Szlachta  podniosta  okrzyki,  že  przyjecbali  to 
nie  na  to,  aby  robió  burdy,  ale  byó  przy  s^dzie,   przy  którym  každena 
byó  wolao,    skoro  tajné  8i|dy  s^  zabronione.     Orzechowski  skládajíc  sic 
tem,  že  nie  wpuszczono  go,  choó  sta!  przed  bram^  '),  zaapelowiJ  od  ma- 
j^cego    zapaáé  wyroku  do  wyžszej  instancji,  a  gdy  to  oáwiadczenie  jego 
nie  zostalo   przyjQte  przez  pisarzy  biskupich,  udat  síq  do  Sanoka,  gdiie 
przed   Piotrem  Zborowskim,    starosty,  apellacjg   tg  powtónyh     Biskup 
tymczasem   na  zasadzie    dawniejszego  swego  jeszcze   z  1649  r.  sakazo, 
wyda}  8  kwietnia  1651  r.  wyrok  uznaj^Cy  malžeňstwo  0'go  sa  niewažne, 
a  jego  samego  skazuj^cy  na  utratg  czci,  majetku  i  wygnanie  z  djeceqi.  Wy- 
rok ten,  w  trzy  dni  potem  ogloszony  byt  w  koáciotach  Pneworska  i  Pne* 


')  Charakter3r8tyeniTm  jest  jeden  BzctegSl  t  tej  chwilL  Gdy  O.  wybnJ  4^ 
tej  sprawy  na  pelnomocnikďw  twoieh  samých  áwieekich  lodsi,  kto4  nrobit  nwigf,  t« 
cijakoéwiecc3r  prseciei  duchownego  nst^powaó  nie  mog^,  O.  raek}:  „taki  ja  kit^* 
jak  i  ten,**    wskaxuj^  na  jakiegoá  éwieckiego. 
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iDjála.    Do  tego  ostatniego  miejsca  pospiCBzyl  na  ten  dzieá  O.,  ale  gdy 
wszedl  z  przyjaciotmi  swemi,    przerwano  nabožeňstwo  jako  przed   exko- 
maolkowanym.    Wtedy  wst^piwszy  na  wzniesienie,  poezii  mówió,   že  nie 
po  to  tn  przyby},  aby  przerywaó  nabožeústwo,  z  którem   i  on  w  dncha 
síq  I^czy,  že  szanuje  dom  Božy   i  dla  tego  nie  myáli  tu  roztrz^saó  nie- 
sprawiedliwych  wyroków  bisknpich,  co  wykaže  dopiero  tam,  gdzie  z  pra- 
wa  na  to  miejsce.    Ale  popuéciwszy   cagle  i§zykowi,    pocz%!    wystawiač 
straszne  nast^pstwa  biskapiej  samowoli  dla  krajů  i  dla  obywateli,  poczem 
udal  8ÍQ  na  zámek,   gdzie  zložyt  opis  calego  tego  zdarzenia.     Mial  tež 
juž  przy  Bobie  gotow^  obrong  swojej  niewinnoáci,  któr^  wszystkim  roz- 
dá wal  (Ápolog^  contra  Instig,   w  r§k.  Bibl.  Akad.  Krak.).     Wiedzial  O., 
že  ten\%o  síq  zgwalcil   i  swoje  kaplaúskie  zobowi^zanie   si^  do   bezžeú* 
stwa,  i  przy8i§g§   zložon^    póžniej    s^downie    przed  Dziaduskim^  (1547), 
i  slowo  Bzlacheckie  dané  przed  Samuelem  Maciejowskím  i  delegatami  áwiecki- 
mi  zramienia  królewskiego  dojegosprawy  (1550),  broni  &]§  wíqc  teraz 
od  zarzutu  przeniewierstwa,    ale   z  ňader  przejrzyst%  sofisterj%.     Co  do 
pierwszego  pisze,  že  przysi^gi  na  bezžeústwo  przy  áwi§ceniu  nie  skládal, 
ale  nie  mógl   nie    wiedzieč    O.    o  tem,  že   samém    przyj^ciem    áwi^ceň 
przyjmowal  na  siebie  to  zobowi^zanle,  od  stanu  kaplaúskiego  w  koácie- 
le  laciúskim  nieodliiczne.     Co  do  drngiego  twierdzil,    že   przysi^ga  jego 
odnosila   síq   tylko    do  wydaniu  bez  jego  wiedzy  dzielka   o  bezžeňstwie, 
gdy  tymczasem,  jak  brzmi  rota  przysÍQgi,  któr^  skládal,  zobowi^zywal  aig 
on  pud  przysi^g)  „uczciwoáci  kaplaůskiej  écišle  przestrzegaó   i   wszystkie 
uchwaly  i  ustawy  koáciola  katolickiego  (a  zatem  i  ustawQ  o  bezžeústwie) 
zachowaó."    Slowa  danego   w  1550    bližej    nie  dotyka,    ale  ogólnikiem 
8ÍQ  wykrQcaj^c,  powiada,  že,  ježeli  coá,  zludzony  biskupiemi  obietnicami» 
wjznal,  co  nie  zgadza  síq  z  dzisiejszem  jego  post^powaníem,  wszystko  to 
odwoluje  i  za  niewažne    poczytuje,    gdy  wtedy    tak    zblužnil  jak  Piotr, 
który    síq  Pana  Jezusa  zaparl.     Pismo  to  swoje  poslal  takže  Akademji 
Krakowskiej  do  roztrz^ánienia,   ale,  widocznie  nie  spodziewaj^c    si^   po- 
myšlnego  dla  siebio  zdania,  zapowiedzial,  iž  po  miesi^cu  milczenie  Aka- 
demji b§dzie  uwažal  za  approbatQ,  w  razie  zaá  jej  s^du  nieprzycbylnego 
przekona  áwiat  caly,  iž  od  Akademji,   prócz   balamutnych  prognostyków 
kalendarzowych,  czego  innego  oczekiwač  nie  možná.     Tymczasem  nadszedl 
eynod  prowincjonalny  piotrkowski  (1551),  na  który  Orzechowski   wyslat 
swego  pelnomocnika    ze  skarg^  na  Dziaduskiego.     Skargi  tej  synod  nie 
przyj^l,  wyrok  zaá  biskupi  nie  tylko  zostal  zatwierdzony,  ale   nadto  po- 
stanowiono   rzecz    cal^   królowi   donieáó,  z  proáb^  o    exekucj§   wyroku. 
Król,  bawi^cy  wówczas  na  Litwio,  gdy  otrzymal  list  prymasa,  polecil  Pio- 
trowi  Kmicie,  jako  staroácie    przemyskiemu,  wykonanie  wyroku.  Powia- 
domiony  o  tem  O.  i  przeražony,  pobieg!  do  Kmity,  a  uderzywszy  w  po- 
kory i  pochlebstwa,  wyblagal  sobie    u    tego  pana,    iž    nie    spieszyl  síq 
z  wykonaniem  wyroku,  tak  iž  spokojnie  zszedl  czas  0'mu    až  do  sejmu 
1562  r.,  na  którym  sprawa  zupelnle  inny  przyj§la  obrót.     Przed  tym 
sejmem  jeszcze  rozeszla    síq  po  éwiecie  supplika  O.  do  Juljusza  III  Pa- 
pieža  {Stan,   Orichovii  ad  Juliům  Tertium    PorUif,    Maximum  Supplicatio 
■de  approbando  matrimonio  a  aeintto   1551  Basil,    1782  Lipsiae,    po  pol- 
sku  i  po  lacinie),  w  której  zbezczeszcza  papieža  i  grozi  mu  czemástra- 
•szliwem,  ježeli  malžeústwa  jego  nie  zatwierdzi.     „Ojcze  áw.,  pisze  on, 
zaklínám  Cig  na  Boga...  przeczytaj  coč  posylam;  odpowiedz    mi  pilnie. 
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níe  Qwlócz  sakramentom,  nie  wywíjaj  kominka.  Pieal^dzyó  nie  z&liczim. 
Nie  chcQ  z  tob^  žádných  frymarków:  darmo  wzi^leá,  danno  dawaj."  Na* 
stQpnie  Ižy  papiežy,  którzy  bozžeňstwo  kaplaúskie  potwierdzali  i  jego 
zachowania  nowemi  obostrzeniami  przestrzegali,  wreszcie  grozi  Joljoszo- 
vri,  že  ježeli  nie  zaaprobaje  málžeňstwa  ksiQžego  a  kielieha  dla  éwíe- 
ckich,  ježeli  z  powszechn^  opinj^  zadrze,  upadnie  on,  i  cala  wladza  jego. 
^Ježeli  nie  przychylisz  si§  do  mego  ž^dania,*  pisze  on  .sprawQ  wytoa^ 
przed  sejm:  wszyscy  obacz^,  žem  n  ciebie  laski  žebral,  a  nie  znilazt; 
wi§c  b§d^  sobie  n  stanów  koronnych  wyrabia},  aby  mi  wolno  bylo  nie 
dbaó  na  twoje  kl^twy.  Wyst^pisz  pko  moie  jeszcze  srožej,  przyjdzie 
do  tego,  iž  niemi  pogardzQ  dla  przyczyn,  jakie  w  tej  proábio  wyrazilem, 
i  w  innych  jeszcze  pismach  mocniej  wylnszcz§,  okazujíc,  že  žadnego  ci 
nie  winieoem  poslnszeástwa,  skoro  si§  do  przyrodzonego  prawa  nie  sto- 
sQjesz,  owszem,  wbrew  przeciwko  Bo^kiema  rozkaznjesz  nstanowieniu. 
Powiem  wi^c  na  glos,  žeá  nie  jest  mój  pasterz,  žem  ja  nie  twoja  owie- 
czka^  bo  gdybyá  nas  mial  za  swoich,  nie  odmawialb^  nam,  czego  zba- 
vienie  nasze  wyci^ga.  Wtedy  wyjdQ  z  czeroá,  co  dot^d  sta- 
rannie  nkrywam;  každý  zaá  przyzna,  že  jak  z  wažnego  poioda 
oderwalem  sig  od  ciebie,  tak  i  inni  powinni  to  oczynié!...  Pomyál  lo- 
Ijnseo,  a  pomyál  dobrze,  z  jakim  to  czlowiekiem  bfdziesz 
mial  do  czynienia.  Nie  z  wlochem,  lecz  z  msinem;  nie  s  twoio 
papieskim  poddaúczuchem  ale  z  obywateldm  królestwa  tego,  gdzie  san 
monarcha  musi  praw  slncbač.  Nie  b^dzie  ci  síq  to  u  nas  godzilo,  c^ 
ci  wolno  we  Wloszech**...  Nowe  doktryny  religijne,  przenikaj^  ^ 
Folski,  množíce  síq  žwawo  szeregi  ich  wyznawców,  dodawaly  otncLj 
znchwalstwn  Orzechowskiego,  a  nawzigem  gwaltowne  jego  pisma  pobn- 
dzaly  nmysly  pko  Koáciolowi.  Sejmiki  wrzaly,  tym  bardziej,  že  kilki 
szlachty  os^dzonych  za  herezj^  na  infamJQ  podbndzalo  tlnmy  pko  bísku* 
pom  i  ich  s^dom.  O.  nie  poprzestaj^c  na  pismach,  nienstannie  b;) 
w  rachu  i  žywem  slowem  j^trzyt  opinjg  pnbliczn^,  wszystkie  tel  K)auki 
daly  poslom  zlecenie  nie  pozwalač  na  nic,  dopóki  król  wladzy  s^dowej 
biskupicj  nie  ograniczy,  a  wyroków  zapadlých  nie  nniewažni.  Wzbone- 
nie  to  dochodz^ce  do  zapami§taloáci  okázalo  síq  w  najboleáaiejnTc-' 
swych  objawach  zaraz  na  sejmie  piotrkowskim  1652  r.  I  senát  i  iz^' 
poselska  liczyla  wielu  zdecydowanych  heretyków  doáó  zr^cznych  i  yrjmo- 
wnych,  aby  poci^gn^ó  za  sob%  reszt^  dobrodnsznej  ale  zapalnej  szlacbty 
Jaki  byl  duch  tego  zebrania,  wskaznje  wybór  na  marszalka  izby  posd* 
akiej  Rafala  Leszczyúskiego,  zaraz  po  wyrz^dzonej  praes  niego  ziňewa- 
dze  Najáw.  Sakramentowi,  gdy  w  czasie  podniesienia  na  ms^  iv,  p^* 
przedzig^cej  rozpocz§cie  sejmu,  z  pogard^  dla  najíwi§tazej  tagemD><:5 
wiary,  w  czasie  podniesienia  nakryl  glowQ  czapk^.  To  tež  gdy  kni 
w^swojem  or^dziu  wzywal  sejm  do  uradzenia  érodków  ku  zabezpieaes:' 
granic  pko  Torkom,  Tatarem  i  Woloszy,  pustosz^cych  wci%ž  pogrslúcz^ 
poďowie  odpowiadaj^,  že  nie  myál^  przyst^pič  do  ohrad  o  obronie  od 
zewn^trznych  nieprzyjaciól,  dopóki  od  wewn§trznych  wrogów  uwohiicQi 
nie  h^á%.  A  wewn^trznemi  těmi  wrogami  byli  biskupi  i  kaplani  kato- 
liccy!  Leszczyňski  blaga  i  zaklina  króla,  aby  wladz^  swoj%  .níe  dziei>} 
8ig  z  nikim*  (niestoty!  wiadomo,  jakmn  t^wladzQ  wydarli  ci,  co  w  s«'i 
walce  pko  Koáciolowi  udawali  wielkich  wladzy  monarszej  zoIantó\i> 
>azuj^c  na  biskupów,  wolal:  ,Oto  84,  o  królu,  nauczyciele  naii,  k> " 
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rzjr  nas  Jakoby  winnych,  cxci  i  žycia  chc^  pozbawi6...  Oto  8iec|;E^  tutaj 
w  owczem  odzieniu;  gdy  wewxi%trz  s^  wilkami  drapiežnemi,  którzy  wol- 
nych  i  wiernych  poddaných  twoich  jako  zdrajców  chc^  potQpič  i  na  rzež 
wydaó*  ^).  Marcin  Zebrzydowski  mówit:  ^Ježeli  biskupi  zostan^  przy 
wíadzy,  nie  zostanie  co  innego  jak  opnácič  ojczyznQ,  zabrawszy  íycie,  žon§, 
dzieeí  i  czeáó  swoj^  ze  sob^."  Kawet  powažny  Jan  Tarnowski,  hetman, 
dal  síQ  porwaó  duchowi  ožywíaj^cemo  to  zebranie.  „Przywlaszczyliácie 
sobie,  mówi),  prawa  majestátu  na  mocyjakichá  dekretaljów,  któreunas 
nic  nie  znacz^,  a  tem  mniej  u  króla,  co  nasze  przyj^í  prawa  i  przez 
nie  siedzi  na  tronie  a  nie  z  woli  dekretaljów  i  papieža.  Rzucajcié  so- 
bie kl§twy  tam,  gdzie  si§  boj%...  Nie  b^dzie  król  trzymat  miecza  w  r^- 
ku  na  wasze  zachcenia  ani  my  nie  oddamy  glowy  nasze  pod  prawa, 
któremi  okrutne  skryby  i  faryzeusze  á.  pismo  splamily»  Gdy  do  tego 
do  okrucieňstwa  praw  waszych  dodaliácie  nienawiáó,  któžby  was  dtužej 
znosil?...  Nie  ma  nikogo  w  Polsce,  coby  nie  czuí,  že  na  tym  sejmie 
chodzi  o  wszystko,  co  kto  posiada.  Jeáli  ci,  których  tu  widzicie,  od- 
nio8%  do  braci,  že  wy  na  tym  sejmie  zostaliácie  panami  žycia  i  émierci 
swoich  wspótobywateli,  pytám  sig  jak  wytrzymacie  icb  nienawiáó?  Po- 
mnijcie  na  žydów  wyržniQtych  w  Budzie  w  jednym  dnin!  patrzcie,  aby 
i  wam  coá  podobnego  sig  nie  stalo."  Niesprawiedliwe  byly  te  zaciekie 
glosy  pko  jnrysdykcji  duchownej  w  sprawach  herezji  i  przywi%zanych 
do  nidi  ci§žkich  nastQpstw  áwieckicb.  Spoteczeústwo  katolickie  samo 
nadalo  tak^  donoánoáó  tej  jurysdykcji,  gdy  berezj§  zrównalo  pod  wzglQ- 
dem  kamym  ze  zbrodniami  obražonego  majestátu.  Dopiero  gdy  bere- 
zja  szeroko  síq  rozpostarla  w  spoleczeňstwie^  zagroženi  straszliwemi  na- 
st^pstwami  swego  zerwania  z  Koáciolem,  podnieáli  swój  glos  przeciwko 
tej  dla  nich  niebezpieoznej  jurysdykcji.  Ogól  szlachty  katolicki  dal 
si^  poci^n%ó  do  tej  waiki  w  imi^  swobody  pko  przemocy  stanu  dn- 
chownego.  Rad  z  zacieUoáci  sejmu  przeciwko  duchowieústwu  wybrai 
síq  o.  do  Piotrkowa,  wysylaj^c  przed  aob^  list  do  biskupów,  w  którym 
nžaliwszy  síq  na  Dziaduskiego  za  jego  z  sob^  post^pienie,  oáwiadcza,  že 
od  biskupów  ocU^czaó  síq,  a  do  ich  nieprzyjaciól  przejáó,  nie  myéii,  že 
uczynilby  to  tylko  w  ostatecznoáci.  Prócz  tego,  pisal  do  biskupa  ku- 
jawskiego  Drohojowskiego,  swego  brata  ciotecznego,  aby  go  w  obec  in- 
nych  biskupów  wzi^l  w  opiekQ.  Polecal  síq  tež  listownié  Kmicie.  Szla- 
chta  tymczasem  dowiedziawszy  si^,  že  O.  nadježdža  do  Piotrkowa,  z  no- 
wym  ferworem  poezQla  piorunowaó  pko  duchowieústwu,  z  czego  korzy- 
staJ4c  Drohojowski  doradzii  prymasowi,  aby,  nie  czekaj%c  dopóki  szla- 
chta  z  aplauzem  przyjmie  Orzechowskiego,  biskupi  go  wprzód  do 
siebie  zawezwali  i  z  nim  si^  porozumieli  Prymas  poslal  w  tej  myáli  list 
glejtowy  0'mn,  lecz  ten  ufny  juž  w  swoj^  u  szlachty  wzi^toéó,  list  mu 
odeslal,  oznajmuj^c,  že  jako  niewinny,  niczego  síq  nie  boi  i  glejtu  nie 
potrzebuje.  Dia  wszelkiego  jednak  bezpieczeňstwa  wysliď  jeszcze  list 
do  biskupa  krakowskiego,  którego  pochlebstwami  chcial  sobie  skapto- 
waó.     Jakož  rzeczywiácie  Zebrzydowski  za  0'im  tak  przemówil,    iž    bi- 


*)  Oprdcz  prymMa  Dúerzgowskiego  obecnými  byli  na  tym  MJmie  biskupi  : 
ZebrzydowBki,  Drohojowski,  Dzíadaski,  a  zdaje  síq,  že  Noskowski  i  Slonczewski. 
HozjuBz  pnybyl  pdzniej  i  byl  tylko  przez  dwa  ostatnie  tygodnie  sejmu* 
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skopi  bjliby  vjdali  jakieá   przyjazne   dla  niego  oneeseaie,  gdjby   níe 
mlodzi  kaptaai,  a  mi^zy  nimi  przedewszjstkiem  Kromer,    klony  zwró- 
čili  nwag§  bisinipów,  iž  ich  powolooáó    dla  zaehwalego  gwatdeiela  pri- 
wa,  ponížylaby  ieh  powag§  i  otworzyla  drog^  do  poniewierki    zbawien- 
11%  ustaw%  košeidn^.     6dy  takim    rseczy  obrotem,  nie  ndato   si^  0'ma 
choóby    ubocznie  pozyskaé  approbat§   dla  Bwego  malžeňstwa,   rzaca    ai^ 
w  wir  agitacji  sejmowej  pomi^dzy  nieprzyjaciól  dachowieástwa,  obebodzi 
z  žalami  i  proáb^    o  opiek§    potQžniejszych  Benatorów  i    poalów,    a    se 
wazystkimi   nbolewa  nad  niebezpieczeústwem  wolnoéd    w  krajn  ze  stro* 
ny  tyranji  biskapiej.     Wlašnie   na  pierwszem  poaiedzenin  senatn  po  po- 
jawienin  8i§  w  Piotrkowie  0'go,  Tarnowski  wyst^pil   ze  8woj%  piomnn* 
J4C4  mow%  pko  biskupom,    z  której  drobný  nrywek  powyžej  podaliámy. 
Wszyscy  prawie,  z  malým  wyj%tkiem,  senatorowie  popierali  Tarnowakie- 
go.     Kolo  poselskie  vrrzalo  jeszcze  gwaUowniej.  Wtedy  bisknpom  strwo- 
jtonym  i  osamotnionym    Zebrzydowski  zapropoDOWii^  znown  dla  zažegns- 
nia  burzy  pojednaníe    z  0'im.     Propozycj^    tQ   poparl   Kmitá,    co   tym 
wi§cej  wažylo,  že  byl  jednym    z  tycb  senatorów   co    jeszcze   po  strooie 
biskupów  stalí,  a  przynajmniej  pko  nim  nie  wyst^powali.     Stawiwszy  si^ 
przed  bisknpów,  O.  oswiadczyl,  iž  wiernym  i  przywi^zanym  jest  do  Sto* 
licy  Apostolsk.,  poczem  zložyl  szczególowe  wyznanie  wiary,  jednaj%c  so- 
bic tym  sposobem  przychylnoáó  obecných.     Na  drugt  dzieú  mi^o  naat%- 
pió  rozstrzygni§cie  jego  sprawy.     Biskupi  po  jego  wyjácin  odczytali  ras 
i  drugi  jego  wyznanie  wiary,  a  nic  w  niem  zdrožoego,  ani  podejrzanego 
nie  znalazlszy,  postanowili    zdj^ó  z  niego   kl%tw§    i    nwolnič  go  od  kar 
tak  košcielnycb  jak  i  éwieckich,  które  moc^wyroku  biskupiego  na  niego 
spadly.  Skoro  wi§c  nazajutrz  O.    stawil    si^  znów  przed    bisknpów,   Ze- 
brzydowski mial  do  niego  mow^,    w  której  oznajmil  mo,    že  arcybiskap 
wraz    z  bisknpami    ceoi%c  jego    wysokie    przymioty   nmyslu,   nie   cbee 
z  nim  wedlug  calego  rygorn  prawa  post^powaó,  daje  mu  rok  czasn,  mby 
postaral  sig  o  zalatwienie  swej  sprawy  n  Stoiicy  Apostolskiej,  zamieraajfc 
go  nazajutrz    uwolnič    od  exkommnniki,    cenzur  i  kar  w   jakte   pop*dt. 
O.  podzi§kowawszy  biskupom  za  ich  laskawoáč,  zwrócit  síq    ku   Dziadu- 
skiemu,  aby  go  przeprosič.  Dziaduski  nic  na  pokorn%  mowQ  0'go,  któ- 
rej sluchal  ze  spuszczon^  glow^,  nie  odpowiedzial;  rozumial  widoesaie  bi- 
skup, že  laskawoáó  jego  braci  zadaleko  síq  posunula.     NaU^pnego  daia 
odbylo  8ÍQ  uroczyste  nwolnienie    0*go  z  exkommnniki,    którego  doplnil 
arcybiskup,  poczem  zaprosil  go  na  obiad.  Hojnie  ncz^towany  O.  wprost 
od  prymasa  udal  si§  do  Kmity  z  podziQkowaniem,  które  w  obec  liesú 
zebranej  szlachty  w  ozulej  wypowiedzial  mowie.  Na  znak  zupetnej  w  ain 
ufnošci,  zaproszony    zostal  zaraz  przez  prymasa  na  narad§,   jak%    odby* 
wal  z  duchowieňstwem    celém  obmyálenia,    co    robió    w    obec  urot 
stanu  áwieckiego.     Tak  wi§c  pelen  nadziei,  že  wymože  na  Bzymie  oi 
nie  swego  malžeňstwa,  wrócil  O.  do  domu.  OdU^d   rozpoozynaj^  si^    je 
go  sztnrmowania   do   Rzymu    w  tej  sprawie.    Na  oplacanie    prawukúw 
w  jego  imienin   dzialaj^cych    trzeba    bylo    pieni^dzy.   jakich   nie    míAt, 
z  proábami  wigc  o  zásilek  zwracal  síq  to  do  króla,  to  do  Radziwilla  i  innjcb 
panów.     Po  roku  arcybiskup  przedlužyl  swoje  nwolnienie  go  z  pod  kl^- 
twy,   z  tym  samým,  co  poprzednio,  warunkiem    ostateczn^  decyxjl    jm- 
'ezkíej.     Krói  tež  pomiQdzy  innemi  postulatami  swemi,   jakie    przcalal 
l^koniec  1653  r.  przez  posla  swego  Wojciecha  Kryskiego  do  Rty^D&» 
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<iopraszai  8i§  o  nprawnienle  malžeástwa  0'go   ^gáyi  dowiódt,  že  jest  sj- 
uem  postuszeústwa  i  z  heretykami   nic   wspólnege  nie  ma;    prsytem,    že 
rozl^czenie  jego  ss  žon^  nie  mogloby   nast^pió  bez  wielkiego  wzbnrzenia 
Bzlachty,  a  nadto  i  powaga  bisknpów,  którzy   go    niedawno  rozgrzeszyli^ 
byteby  naražena,  on  zaá  mógiby   do  obozn  heretyków  byó  popcbnionym, 
z  czegoby  Koécio^owi  wielka  szkoda  urosta."  Ustawiczne  w  owym  wieko 
przyklady  lamania  praw  koácielnycb,    oraz   nowe  doktryny   kaž<|ce  czy- 
stoáó  nauki    wiary,  tak  dalece    ytplyoqjty    na   pomieszanie    poj  $6  nawet 
pomifdzy  katolikami,    iž  znajdowali    si§  przypuszozaj^cy  wówczas  roožli- 
wošč  zatwierdzenia  malžeástwa  0*go.     Sam  O.  nie  przestawat  si§  Indzió 
i%  nadziej^.  Gdy  Lippomano,  posel  papieski,  zježdža}  do  Poiski  w  koň- 
cn  wrzeánia  1555,  Orzechowski  zabiegl  mu  drogQ  z  listem^    w    którym 
znchwale  npominal  síq,  aby  legat  zatwierdzií  jego  matžeňstwo  i  w  ogóle 
maižeňatwa  kai^žy  (Epištola  ad  Lippornanum  in  Gollect.  Vidaviensi  rass. 
Aoad.  Crac).  Na  synodzie  lowiokim  155  6  podj§t^  znów  zostala  sprawa. 
Kilku  biakupów,    jak  pisze  Lippomano  (ob.  Relacje  nuncjuszów,    Berlin 
1864,  I,  88),  prošito  usilnie  nnncjusza,  aby  nprawnii  mafóeňstwo  O'go. 
Na  co  bunojnsz  odrzeki,    že  tego  nie  zrobi,  nie  maj^c    kn    terna    danej 
od  papieža  wladzy,   a    choóby  }%  mial  nawet,    nie  zrobitby  jeszcze  tego 
ze  wzgl^du    na    wielkie    zgorszenie   dla   ducbowieňstwa.     Biskupem  tež 
wymawial  ich  poprzednie  z  Orzecbowskim  post^pieoie  zbyt  taskawe,  tym 
bardziej,  že  ko  temn  nie  mieli  wkdzy,  skoro  kaplan  wstQpuj^cy  w  zwi%- 
zki  malžeúskie  podlegal  exkomunice   zarczerwowanej  samemn  papiežowi. 
Na  ž^danie  tedy  nnncjusza  pryroas   cofn%l    zawieszenie  kl^twy.     ^Wi^ 
wyácie  mnie  osznkiwali,   pisze  potem    w  xwykly  swój  gwaltowny   aposób 
O.  do  Dziaduskiego  (3  lipca  155  7),  zdradziliácie  mnie,  zawiedlimój  ród, 
zagnbilí  moje  potomstwo!     Czyž  to  nie  srogoáč  nieludzka!"     I  blaga  bi- 
skupa  o  wstawienie  si§  do  arcybiskupa,    aby   mu  nadal  kl^twa  zostala 
zawieszona,  dopóki  z  Rzymu  nie  otrzyma.  odpowiedzi,  w  przeciwnym  ra- 
lie  grozi  zerwaniem  z  Rzymem  i  przylqczeniem    si^  do  košciola    wscho- 
<lniego.     Gdy  jednak  ani  prožby  ani  grožby  jego  nie  zuniazly  posluchu, 
napisal  zjadliwe    przeciwko    Stolicy   éw.  pismo  p.  t.   Repudium    JRomae. 
Pismo  to  oddané  do  draku,    a  nawet   juž  podobno  wydrnkowane,  cofn^t 
Cski    wskntek    przedstawieň    Uebaňskiego,    który    mu   zrobil    nadziej§ 
wsta?rienia   síq   za  nim  biskupów    do  Papieža.     Pismo    to    znané    tylko 
z  wjpisów    Modrzowskiego.     W  pierwszej    cz^áei  Orzechowski  rozwodzil 
8i§  nad  áwi§tošci%  godnoáci  papieskiej,    w  dragiej  zaá  krytykuje  j^,    wy- 
tyta  jej  wykroczenia   i  zaleca  odl^czenie  si§  od  papiestwa,  gdy  to  zbo- 
czy  od  prawdy    i  Koécí6)  na  U^dne  prowadzi  drogi.     Pawla  IV  nazywa 
tyranem,  áwi§tokřadzc4,  niszczycielem  wolnej  nauki,  JQdz%  piekielnq,  wy- 
dan^  na  .zagab§  rodzaju  Indzkiego,  który  áwi%tyni§  paúsk^  obalié  nsiln- 
je.     ^Gdy  obrzydly  Karaffa  Mojžesza  i  Cbrystusa  rngnje,    ch^nie  wraz 
z  nimi  i  ja  ii8t%pi^;  kl^twa  jego  b§dzio  rooim  zaszczytem.**    Zbezczeszcza 
dachowie^stwo  i  episkopat,  .trzod^  rzymsk^   gotow^  na  skinienie  swego 
pasterza   pokrwawió   ca}%   ziemiQ."     Królowi   radzi,    aby    zabral  8i§  do 
ksi^y  i  položyl   koniec    ich    znaczenin .  w    krajů:    «przetrz%á  klasztory 
i  kapituly;  ile  tonsur  zobaczysz,  tyle  rachnj  spiakowych.     Našladuj  F' 
szpanów  i  Wenetów;    wygoá  z  senátu  rogate  czapki;    ich  rady   zgr 
W^gry.     Niech  chr2CE4  po  koáciolacb,    ale  w  Rzoczypospolitej  nie 
mistrzuj^.    Ježelt   im   sprawy  éwieekie  smaknj^,    niech  zrzuc%  su 
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i  albo  ojczyzn^  opaszcz%,  albo  nymakiego  sotUna."  Wjcofawszy  to> 
pismo,  oddal  pióro  swoje  na  ashigi  Uchaúskiego,  od  którego  za  to  po- 
bieral  jargiélt.  Erazm  Otwinowski  twíerdzi  (De  heroib.  Cbríst.  apiid 
Eegenvolscium),  že  gdy  wřaáaie  wal^sa)  bíq  po  Polsce  Jan  £aski,  ntynnj 
apoatata,  zszedl  aig  z  nim  Orzecbowski;  i  po  wiela  z  nim  rozmowacb 
požegnat  go  slowami:  ,Mqžu  Božy  przekonaYeá  mnie.*  Gdy  nroarl  Pa- 
wel  IV  (i8  wrz.  1559),  Orzecbowski  zatrzymal  síq  w  swoich  przeciwko 
Rzymowi  zap^dacb  i  rozpocz^l  nowe  starania  o  uwolnienie  síq  z  kl^tny, 
wystogQJ^c  sobie  taskawsz^  opinj§  klem,  ivyst^pit  z  polemiky  pko  here- 
tykom.  Z  tego  czasn  pochodzi  list  jego  do  Stankara^  dwa  Ústy  do  Sla- 
dnickiego^  rozprawa  ze  Stánkařem  w  Przemyélu.  Tym  swoim  nowym 
zwrotem  a  zárazem  rozglosem  swoich  zdolnoáci,  wáród  napieraj^ycfa 
zewsz^d  heretyków  o  tyle  sobie  wzglQdnoáé  katolików  pozyska^  te  gdy 
Pins  17,  nast^pca  Pawia  IV,  wysytal  r.  15 60  do  Polski  nnncjoaza 
Bernarda  Bongiovanni,  bpa  kameryAskiego,  w  instmkcji  temn  nancjaszowi 
danej,  gdy  pomi§dzy  gtoániejszymi  heretykami  w  Polsce  wymieniony  jeat  0.« 
dodáno  przy  jego  nazwiskn  awag^:  „leez  ten  tem  tylko  grzeszy,  ie  b^- 
d^c  ksiQdzem  poj%l  žon§,  zreszt^  wi^cej  nam  pomaga  niž  szkodzi,  ho 
jest  nczonym  i  dysputnje  z  heretykami."  (Relacje  Nnncjnszów  I,  7  9), 
Laskawiej  go  tež  traktowa}  nowy  nuncjusz,  niž  poprzedni,  co  bylo  tem 
naturalniejszem,  že  O.  opuszczony  przez  dawnych  swych  možných 
opieknnów,  z  których  jedni  umarli,  a  inni  o  nim  zapomnieli,  walez^ 
z  przeciwnoéciami  i  z  coraz  wi^cej  doknczaj%cym  mn  niedostatkiem, 
bardzo  spnácil  z  tonn  i  nie  przemawiat  jaž  tak,  jak  dawniej,  hardo. 
To  tež,  ^dy  wezwany  przed  synod  warszawski,  zwotany  na  4  marcs 
1561  przez  Przyrembskiego,  ztožyl  wraz  z  odwolaniem  síq  do  laski 
papieskiej,  prawowierne  wyznanie  wiary,  i  miat  8lynn%  mow^  Oraúa 
pro  digiUtate  aaeerdotii  (wydana  1561  Grac.  rázem  z  JFVdet  MrtJL 
Confůěsio  etc.  po  polskn  wydane  przez  H.  KrzyzanowBhiěgoi  wymame 
wiary  St.  Orzeďi.,  bez  miejsca  1562)«  W  mowie  tej  wyznaje  swoj^ 
TTÍnQ,  ale  tak  o  niej  mówi,  jakby  nie  roznmial,  iž  win^  byč  aiole« 
chyba  o  tyle,  že  zaszczycony  wyžsz^,  najwyžsz^  godnoéci%,  bo  kaptatů* 
sk^,  wst^pil  w  stan  nižszy,  matžeúski.  Dia  zMlonienia  ďaboáci  awago 
raczej  nniewinnienia  %\%  niž  przyznania  síq  do  winy,  szeroko  rozwodzi  819 
nad  wysokoáci^  stann  kapUúskiego,  žarliwie  piorannje  pko  kaoersos, 
apostrofnje  nnncjusza  zach§t^  do  nporz^dkowania  atosnnków  koécielnych 
w  Polsce,  wreszcie  poleca  mn  swoj%  sprawQ,  pozyakanie  zezwolenia  Oj- 
ca  áw.  na  žonQ  dhi  siebie.  W  przeciwnym  bowiem  razie  on,  srodie  do- 
tkni^ty  przez  košciót  rzymski,  a  nie  mog%cy  žyó  bez  koádota,  pójdzle 
do  innego,  do  wschodniego,  a  za  nastQpatwa  zt^d  wsieUde,  tak  dla  ka- 
tolicyzmn  jak  rzplitej  nie  b^dzie  odpowiedsialny.  Sjmod  jakby  nie  sa- 
nwažyl  tych  pogróžek  tak  male  zgodnych  z  Jego  wyznaniem  wiary  i  nle- 
gloáci  dla  Koáciota,  a  nwzgl^dniaj^c  tylko  dobr§  strone  jego  oáwiadoeA, 
od  exkommnniki  go  nwolni^  jakkolwiek  tylko  wamnkowo  až  do  da^yiji 
Ojca  áw.  Wylewal  síq  za  to  Orzecbowski  z  wjrrazami  wdzl§cznoiei  i  po* 
cblebstwami  dla  nnncjnsza,  upraszaj^c  jeszcze  o  wyjednanie  przychylaej 
decyzji  papieskiej,  któr^  staral  síq  wyshižyé  sobie  pismami  w  obnwie 
wiary  i  na  wywyžszenie  Koáciola  pisanemi.  Artyknly  swego  wyEaaaia 
iviary  postawione  na  synodzie  warszawskim,  zapisal  (1562  w  nieditei^ 
"  á.  Jakóbie)    w  obec  áwiadkóji49^^Í°J<^    do  aktów  grodzkteh:    ,Ja 
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Orsechowski  wzi^wszy  Boga  na  pomoc,   gotów   jestem   dowodzié  prawdy 
tych  artykttlów  na  každým  duchownym    i  áwieckim   s^dzie    przeciw  ka- 
ždemn  równemu  mnie  prawem  i  tytulem."     Z  horetykami,    jak   z  Stato- 
ijuszem,   FalkoQjnszem,  Przechockim,    Grzegorzem    Paalim,    Sarnickim, 
Stánkařem,  Blandrat%,  Krowickim  i  in.  wci^ž  prowadzil  sporné,  gwaUo- 
wne  dyspnty,  a  w  dzielach  swoich  nazywa    si§  zatwardziatym   grzeszni- 
kiem,  który    dtugo    bt^dzil    i  wierzyl    po    luteránská,    lecz    pozna^szy 
íaisz,  wrócil  do  nauki    katolickiej.    Z   tego  czasn  pochodz%   dziela  jego: 
Chiméra  sivé  de  Stancari  funesta  Regno  Poloniae  seota  (1562  Krak.,  1663 
KoloDja,  przektad  polski  Wlyňshiego  znajduje  si§  w  r^kop.  Bibl.  Krak.) 
Ad  Jacobum  Uííhanium  Cujav.  Ep.  Fricius  seu  de  majestáte  sedis  apostO' 
licae  (bez  rokn    i  miejsca)   pko  Modrzewskiemu;    Djalog   okolo  exekucyi 
korony  Polakiej  (1.561,  1564  Krak.)  Epištola  ad  Hosium  1563  (ap.  J7ti- 
(jo  Orot.  in  .Sil.  libr.)    Ciuineunx  to  jest  wtór  korony   polskiej   na    cynku 
tcystawiony    i    na  kolend^    poslům  koronnym   do   Warssatvy    na  nowe  lato 
IÓ64  posiany  (bez  miejsca  druka),  zawíeraj%  uwagi  polityczne,  majíce  s)u- 
jkyó  sejmnj^cym  wtedy  stanom    w  Warszawie  za  wskazówkQ    post^powa- 
nia;  chod  nie  wieie  ku  ternu  bíq  kwalifikowaly.  Jego  te  apologje  koácio* 
}a  i  wywody   ku    oparciu    žycia    publicznego    na   podstawie    koácielnej, 
cboó   niejedn%    wypowiedzialy    prawd^,    szwankowaly   jednostronnosci^ 
i  przesad%,  tak  dalece  iž  i  ta  prawda  rdzenna  o  potrzebie  oparcia  žycia 
publicznego  na  zbawczej  nauce  CbrystusoweJ    i   kilka  wspanialycb  uatQ- 
pów  prawdQ  tQ  g}o8z%cycb  slabo  mogly  dzialaó  na  przekonanie  czytelni- 
ka,  wskutek  dzikiej  przesady  jego  twierdzeú  i  paradoxalnych  skoków  je- 
go logiki.     Jak  niegdyá  l^czyl  Bi§  z  wrogami    Koéciola  celém  poniženia 
i  poderwania  wladzy  duchownej,  tak  teraz  kiedy  t^  wladz§  cbcial  pózy- 
flkaé  dla  siebie,  wynosil  j^  nadmiernie  i    poddawal  jej  zapetnie  ^wladzQ 
królewsk^.  Królowie  i  wszyscy  panowie  tego  éwiata,   8%  u  niego  podnož- 
kiem  stanu  kaplaúskiego.   .Król  polski  przez  prymasa  jest  tylko  królem,** 
«je8t    sluga  kaplaúski  postawiony  przeto  r§k4  kaplaúsk^,    ažeby    žáden 
nie  ámia)  hardego    pyska  swego    przeciw   zwierzcbnoáci  kaplaňskiej  po- 
dnosió."    "Wci^ž  tež  powtarza,    že   arcybiskup    o  tyle   wyžszym   jest  od 
króla,  ile  aniol  od  cztowieka;    ovszem    posuwa    8i§    nawet    tak  dalece 
w  porównaniu  swojem,  iž  twierdzi,  že  ^ak  Bóg  nad  kaplanem  wyžszym 
jest,  tak  kaplan  nad  królem  jest  wyžszym.**  Tegož  ducha  byly  i  nástupné 
jógo  pisma:  Apohgia  pro  Qu»ic.  seu  de  saor,  tnajestat.  1566;    Ziemianin 
4Jílbo  rozmowa  ojca  z  synem  o  spratoie  polskiej  (l566)  i  Polxcja  królestwa 
Folakiego  naksztali  arystoteUsowych  polityk  tvypisana  i  na  étoiat  dla  dobra 
polskiego   trzema    ksifgami   tvydana    (Poznaú    1864,    ed.    Dzialyúskiego, 
Kraków  1859  rázem  z  Ziemianinem\  ed.  Paulego).  Z  trzech  ksii^g,  z  kte- 
rých skladaé   síq  mialo  ta  dzielo,    wydal    Orzechowski    tylko    pierw8z% 
i    czQáč  drngiej  cz^óci;  reszta,  pozostala  w  rgkopiámie,  zag^n^la.     Odpo- 
tciedz  rycerstwa    ruskiego  na  sejmiku    powiaiowym    mszeňskim    na  posel' 
stwo  J,  Król,  Moici   uczyniona  (r.  156  6).    Ale  sprawa   jego    malžeústwa 
wcale  8i§  ku  požádanému  przezeú  koúcowi    nie  zbližala,    owszem  Sobor 
Trydencki  kanonami    9  i  10    na  posiedzeniu    14,    d.    il  listop.    1563 
uchwalonemi  a  potQpiaj^cemi    twierdz%cych  jakoby  kaplan    móg)  síq  že- 
nió  i  jakoby  malžeástwo  po  przyj^ciu  kaplaústwa  zawarte  bylo  wažnem, 
odejmowalo  Orzechowskiemu    wszelk^  nadziej$.    Wszakže  gdy  Gommen 
doni   zjechal   do   Polski,   podal    mu    znowu   w  Bwej  sprawie   Memorjc 
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(z  którego  Bohomolsc^  skreálit  žywot  0'go)  iiapisanj  w  Sadymnie  2 5 €4 
roku.  Tjfflczasem  wyszta  w  Kolonjl  (1564)  ksii|žka  o  celibacie  kapiaň* 
skím  dawnego  jego  przyjaoiela  Marcina  Kromera,  akierowana  do  níogo, 
a  tak  grantowníe  i  áwietnie  napisana,  iž  sobíe  pozyskaU  pocbwalne  bre> 
we  Piosa  IV  (9  marca  1565).  Odpariszy  wazjstlde  zanaty  O'go  pko 
bezžeústwn,  Kromer  wykaznje  mu  i  nicoó6  wymówki,  jak^  si^chcia}  za- 
8}ania6,  iž  porznciwszy  chleb  i  urz^d  kaplaúski,  mógt  síq  godziwie  te* 
nié,  wreszcie  wzywa  go  do  npami^tania.  .Oczywiaty  bytby  nierofinn, 
pisze  mo  Kromer,  nawet  równatoby  síq  szaleústwa,  cbybiwazy  broda 
brn%č  dalej  na  przebój,  gr%žyó  si§  w  bezdennej  przepaáci.*  Odezni  ty- 
wo  Orzechowski  cios  zadaný  mu  ksi^žk^  Kromera,  i  dla  odparcia  go 
napisat  odpowiedž  zatytulowan%  SchoUon^  któr^  nie.  Jak  pocz^tkowo  zamie- 
rza),  Kromerowi,  lecz  kardynatom  Gommendoníemu  i  'Farnezema  poďa), 
dol^czaj^c  do  tej  przesytki  swoje  listy.  W  liácie  do  kardynata  Faraese. 
jako  do  protektora  korony  polskiej,  prosi  o  8%d  o  tej  odpowiedzi 
i  o  wyrok,  czy  poddawač  j%  pod  os^dzenie  Stolicy  áw.,  a  zárazem  o  )a 
skg  zatwierdzenia  swego  mabei^stwa,  przyczem  przypomina  swoje  zasliigi 
w  obroaie  wiary  i  koáeiola,  oraz  fahzywe  swoje  položcnie  w  obec  he* 
retyków,  którzy  mu  wprtykaj%  jego  nielegaloe,  z  powodn  malžeňatwa* 
stanowisko  wzgl^dcm  wladzy  koécielnej:  „Przysi§gam  ci  paoíe,  piaie  O. 
w  tym  iiácie,  w  dnszy  mojej  nierad  jestem  ternu,  co  si§  staio,  ale  sif 
staio  i  odstaé  8i§  nie  može,  przeto  wi§c  uciekam  8i§  do  pelnoáci  wtadzj 
Piotra  etc."  {EpUt.  ad  card.  A,  Famese  u  Ossol.  III,  141).  Energiczniej 
szturmowal  do  Commendoniego  (1566  r.),  gdzie  prosby  przeplala  n* 
cbwalemi  wymówkami,  že  go  tak  dlugo  zwodzono  czczemi  obieinioaiBi: 
,Po  co  mi  bylo  podsuwaé  deskg?  po  co  kazač  sí^  jej  chwytač?  po  co 
czynič  jak^é  DadzieJQ  wyplynienia  z  toni?...  Godzilož  síq  wam  na  mnie 
lekkomyálnie,  zdradziecko  zacbodzió?  Przystalož  waszemu  najáwi^tstemu 
monarsze  ndawač  i  zmyálaó  wspanialoéé  etc".  Wreszcie  prosi  o  nznanic 
malžeástwa  dla  nspokojenía  trwogi  sumienia  nie  daj^cego  ma  pokoji 
^zgaácie,  wola,  we  wn§trznoáciacb  moicb  ten  požár  piekielny  ta  tjcti 
mi  doskwieraj^cy"  (u  Ossol  III,  iS8j.  Tymczasem  iw  opinji  pablícznej 
zmalal  O.  bardzo,  pomtmo  wlasnych  przechwařek  polemicznycb.  Mowj 
na  synodzíe  warszawskim  mianej  nikt  za  pi^ó  groszy  knpowaó  nie  obcial. 
Jakob  Górski  donosz^c  mu,  iž  przez  dwa  tygodnie,  i  to  zaraz  z  pocz^tka^  k* 
dwo  jej  2B  egzemplarzy  sprzedal,  radzi  znižyó  cen^  (ib.  p.  145).  Obn- 
rzeni  byli  na  niego  heretycy,  že  ich  zwalezal,  oburzona  szlacbta.  I? 
nadewszystko  wynosil  stan  duchowny,  a  nie  zjednal  sobie  dacfaowiee- 
stwa,  bo  nadmiernem  onego  wynoszeniem  pobudzal  pko  nierou  sasdro- 
sn^  niecb^ó  innycb  stanów,  a  przytem  zostawal  wci^ž  faktycznie  v  bm- 
cie  pko  prawa  koácielnemu.  Do  zgryzot  sninienia  l^czyly  bíq  zgrysoty 
niepowodzecia  i  dolegliwoáci  starganego  burzliwem  i  nieporB%dneiii  ij* 
ciem  zdrowia.  Wreszcie,  niespodzianie  w  82  r.  žycia  w  kwietnia  it€% 
roku,  nmarla  ta,  o  któr%  tyle  walczy),  žona,  zostawiwszy  mn  pi^oro 
dzieci.  Gdy  do  Dudycza  (ob.)  wiešó  doszla,  že  po  zgonie  žonj  mÍAl 
radoánie  odetcbnqé  i  wyrazó  síq  z  nagan^  dla  tych  ksiQžy,oo  nie  unie- 
j%  szacowaó,  jak  naležy,  prawdziwej  wolnoáci  áwi^tego  celibata,  nafnsal 
do  niego  z  zapytaniem,  jak  tež  w  rzeczy  samej  zapatmje  sí^  um  awoje 
prze^zle  požycie  malžeňskie.  Odpowiedzial  mn  na  to,  w  wykunartowa- 
^ycb  žalaob  i  ascetyczaych    wylotacb   wzdymaj^c  sig  na  przeailonj    tou. 
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jakiemuby    pewnie    czntego   serca  swolnione   sprQžyny  nie  wystarczaly, 
ani    stroskaDj  umjs}    podolywal.     Gdyby    ma  wierzyé,'    nieborak,   nie 
in6gl  znieáó  okropnej  postačí   miasta    Prsemyéla,    gdzie    grobowym  ka- 
mieniem  na  wieki  pokryt  zwloki  nkocbaaej  žycia  towarzyszki:  ,po  wiej- 
skich  pastyniach,  kniejach  i  lasacb,  bl%ka!  síq  z  rozpacsy,    astawicznem 
to  jQczeniem,  to  szlochaniem  je,  aczkolwiek  martwe,  do  spólnego  smntka 
z  litoáci  nad  swoim  oplakaným  losem  rozrzewniaj^c'' (ib.  p.  168).  Wrze- 
czy  zaá  samej    w  pierwszych  chwilach  po  ámieroi  2ony  wystQpowat  jako 
žalaj%cy  tego«  iž  id^c  za  chnci^  cielesn^  pogwalcil  prawo  Koáciota  i  nie 
tylko  uznawal  to  prawo  dawniej  za  tyraúskíe  przez  siebieokrzykiwane, 
ale  nie  mógt    8i§  doáé  narozwodzič    nad  m^droáci^  tego  prawa.     Przy- 
wodzi)  siebie  na  przyklad,    jak  wiele    žona  przeszkadzala  ma  do  pobo- 
žnoáci  i  do  spetnienia    obowí^zkn,    i  teraz,  awolniony  od  cierpkich  sto* 
dyezy  maUeúskicb,  obiecywat   sobie  powrót    do  swego  áwi^tego  nrz§dD, 
i  w  tym  cela  postat  proábQ  do  Rzymu  o  uwolnienie  od  cenznr  i  o  przy- 
wrócenie  nžywania  wtadzy  kaptaáskiej.  Tymczasowo  zaá  zamierzat  osi^áó 
w  Jarostawin    przy  koáciele  éw.  Jane  i  porzneió    zapetnie    dawoy   tryb 
žycia,  oie  biegač  po  sejmikach,  nie  agitowač,  nie  wdawač  Bi§  w  sprawy 
pnbliczne,  nie  zadzieraó   z  nikim  czy  to  j§zykiem  czy  piórem.  „Zanadto 
dtngo  szalato  síq  (mówi  w  Ápolog,   Quinc)    i  dužo   si§   naszalato;    j  n  ž 
ni*e    mao    co    zwodzié     tnrniejów    (zwracamy  nwagQ  czy- 
telnika   na    to  charakterystyczne   wyraženie  O^go,    na  które    niebawem 
síq  powotamy),  minula  potrzeba  walczenia.     Siwy    wtos  poszronit  gtow^, 
píQčdziesi^ty  rok  žycia  nptywa;  czas  wybieraó   síq  w  drogQ   wiecznoáci, 
czas  ptació  zacii|gnione  winy  i  o  dnszy  myélič/  Dowiedziawszy  síq  o  tem 
Dndycz,  zaproponowat  mn  swoje  n  bpów  za  nim  wstaifienoictwo,  ale  za- 
nim   t§    propozycje  otrzymat,  juž  O.  w  dobrycb  swych  chgcíacb  ostygt, 
jak  síq  to  pokaznje  z  jego  odpowiedzi  Dadyczowi  (n   Ossoliň.  III,    plrzy* 
pisy  288),  w  której  zastaniaj^c  síq  zamitowaniem  cichego  žycia  iwstr^- 
tem  do  dnmy  i  do  zabiágów  o  honory  i  dostatki,  pisze,  iž  woli  síq  zakopaó 
w   ciszy   ojczystej   wioski    niž    wracaó  do   nrz§dowania   kaptaúskiego. 
Wprawdzie    boi  síq  odpowiedzialnoáci  za  talent  zakopaný,    i  tego,  že  na 
wsi  mnsi  mieó  albo  natožnicQ  albo  žon§,    bo  bez  kobiety  trndno  síq  na 
gospodarstwie  obyó,    pierwszej  by  nie  cfaciat,  bo  grzecfa,   a  drngiej    nie, 
ze  wzglQdn    na  mitoáé  pierwszej  žony.    Wi^c   ježeli  biskupi  sami  przy- 
wróc^  mu  jego  nrz^d  i  chleb  kaptaňski,  przyjmie  to  z  ich  r^ki,  ale  nie 
chce  tego  przez  protekcJQ,  i  w  takim  razie  woli  pozostaé  na  wsi.  Wido  • 
Gznie  jaž  dawne  nami^tnoáci  odžywaó  poczQty,   co   i  zt^d    síq  pokaznje, 
že  choé  posytaji|c  kardynatom   swoj^    odpowiedž    na   pismo  Kromerowe 
o  bezžeústwie,  obiecywat  nie  pnblikowaé  jej  bez  ich  pozwolenia,    postat 
j%  do  drnkn  do  Niemiec,  a  w  bácie  do  Dndycza  (loc.  cit.)  maltretaje  Kromě- 
ra  z  tytutn  iž  jest  ^podtego**  stana,    niewart    si§  z  nim  mierzyé,    že  nawet 
w  s^dzie  nie  mógtby  pko  niemu  na  áwíadka  stawaé,  a  choéby  i  prawd§ 
zeznawat,  nie  zastngiwatby  na  wiarQ.     Niedoczekat  jednak    O.  wydmko- 
wania  swego  ScfwUonu,  który  gdzi^  zapodziat  síq  n  drakarzy.  Po  hata- 
áliwem  i  gtošnem  žyciu  zmart  w  takiem  zapomnienin,    že   dokladná  data 
jego  ámieroi  byta  nieznanv  Bohomolcc  (Orzech.  p.  6  0),  Krasicki  (Zbiór 
Wiadom.  II,  298)  a  za  nimi  Bentkowski  (Hist.  Lit.  polsk.)  utrzymywali, 
že  žyt  jeszcze  okolo  r.  i6  70.  Ossolióski    (o.  cit.    p.   176)    z    dedykacji 
Tomasza  Ptazy,  prob.  krak.  n  á.  Stefana,  pomieszczonej   pr^J  Iwowskien 
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wyd.  listu  kard.  Hoijasza  'i  Orsechowskiego,  wykazal,  že  O.  zmart 
wkrótce  po  žonie,  jesscze  1666  roka,  albo  moie  w  pocz^tkn  156  7  r., 
gdy  dedykacja  ta  wspominaj^ca  o  nim  jako  o  nieboszczyku  datowanm 
jest  12  lat.  156  7  r.  Podanie  Okolskiego,  jakoby  Orzechowskí  w  koňcn 
žycia  misi  byó  spowiednikiem  i  kapelaaem  królewskim,  jest  czyst^  baj- 
k^.  Gwaltowny,  klótliwy,  wysoko  o  sobie  roznmiej^cy,  niepospolite 
zdolnoáci  swego  umysta  obrócil  O.  na  posřogi  góngiicej  w  nim  i  niccem 
nie  kr^powanej  nami§tnoáci.  Gdy  go  za  rozpustné,  wr^cz  nie  jat  km- 
plaůskim,  ale  chrzeácijaňskim  obowi%zkom  przeciwne  žyeie,  napomínáno 
i  rozpasanie  jego  powáci^gn^ó  chciano,  nWzi%l  na  kiet**  i  oženil  ai^. 
„Dziadaski  mnie  oženil**  mówi  sam  o  sobie  (w  Djalogu^  djal.  YI);  po- 
zywal  mnie  o  kncharki,  cz§3tokroó  synody  na  mnie  w  Przemyáln  dzia- 
lal;  plebaniki  nikczemne  na  mnie  pobndzal,  irregulariUUe  mi  gražal; 
owom  go  w  kapitule  bardzo  mierzil.  Jam  potem  wzi^wszy  na  klel  w§- 
dzidlo,  plesz  z  komž^  pospolu  biskupowim  odeslal  a  žon§m  poj^.*  Od- 
t^d  nie  przestaje  walczyó  za  žon^,  dopominaj%c  síq  o  uprawnienie  nie- 
prawego  awego  post§pku.  Z  tej  pobudki  powstaj^  ježeli  nie  bezpoáre- 
dnio  to  poárednio  wszystkie  jego  pisma.  Nawet  do  najlepszych  prac  je- 
go zaliczana  Kronika  {Annalea  St.  Orichovii  razeúi  z  Žywotem  Kmity 
Dobromili  1610;  2  ed.  Dantisci  1648;  8  ed.  Lips,  1712.  Poznaů  185  4, 
przeklad  polski  Áleka.  Wiyňakiego.  176  7  w  Krak.)  zajmige  si§  przewa- 
žnie  jego  osob%  i  sprawami,  do  którycb  i  jego  sprawa  síq  czepiala. 
£^czy  8i§  z  nieprzyjaciolmi  Koáciola,  schlebia  szlachcie,  podniecaj^c  jej 
zle  nami^tnoáci,  wicbrzy  na  sejmikach  i  sejmacb,  szkaluje  duchowieá* 
stwo,  podkopnje  jego  wladz§,  wreszcie  z  lagodnego  z  sob^  postQpowaiiia 
bisknpów  o2ywiony  nadziej^,  že  wladza  dncbowna  uprawni  jego  matíaá- 
stwo,  zerwal  z  dotychczasowymi  swymi  sojusznikami  a  walk%  z  keniy- 
kaníi  jedoal  sobie  dnchowieústwo,  wynosz^c  przytem  jak  najwyžej  i«go 
znaczenie  nietylKo  religijne  ale  czysto  polityczne.  Przysnawal  docbo- 
wieústwn  wszystko,  czego  ehcialo  i  czego  nie  chcialo,  byleby  tyiko  xi 
to  uprawniono  jego  malžedstwo.  W  swym  Djaloyu^  wáród  najwspanial- 
szego  przedstawiania  powagi  i  znaczenia  Koáciola,  z  myil^  o  žonie  po- 
wiada:  že  takie  górowanie  Koéciota  možliwe  b^dzie  tylko  wtedy,  kiedy 
„ta  žona  wielebna,  która  éwiat  zbnrzyla,  kaplanem  b^dzie  przes  koney* 
Ijum  wrócona,*  a  uast^pnie  rozamiej%c,  že  trodno  to  b^dzie  osi^gn^é 
wprost  od  sobora,  wystQpuje  zaraz  z  poprawk^  swego  planu,  i  na  kró- 
la  t§  naprawQ  sklada;  ^wszystko  to,  mówi,  exekucja  naprawid  ma,  gdy 
król  malžeňstwem  žywot  kaplaáski,  za  przyczyn^  sw^  auctoritate  praesěn- 
tis  coneilii  naprawi."  To  tež  gdy  žona  mu  umarla,  apologetyccna  jego 
žarliwoáó  stracila  8woj%  podnietQ.  „Jož  nie  ma  o  co  zwodzid  tomie- 
jów",  pisat  Orzechowski  do  Dudycza  po  émierci  žony.  Odyby  O.  w  tnr- 
niejach  swoich  mial  rzeczywiácie  Koációl  i  wiar§  áw.  na  wsgl^zie,  pe* 
wnoby  tego  nie  napisal,  bo  w  obec  organizuj^cych  síq  i  wzmaga)%eydb 
8ÍQ  na  silaeb  beretyków  byloby  bardzo  o  co  walczyó  jesscze.  Jak  sre- 
szt^  marné  o  kaplaústwie,  pomimo  nadmiemego  wynosidnia  go  w  žytin 
politycznem,  mial  O.  poj^cie,  pokazuje  síq  z  wlasnych  slów  jego:  .Gdybya 
byl,  pisze  do  Dudycza  (u  Oaaol.  1.  c.  p.  15  7),  oksi^žywszy  si^  w  b  e  z  ž  e  ó* 
stwie  gnuánial,  nie  nauczytbym  8i§,  nie  móglbymby)  tel  nau* 
^*  owycb  boskiej  m^droéci  tajemnic,  które  po  gwaltownej  burzy,  po 
ciu  si)  na  porcchach   luterskich    mego    statku,    po    utracie  ealcfo 
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tadankn,  w  atanie  malžeňskim  pozaalem."  Kluczem  do  wyjaánienia 
wBzystkich  a  tak  licznych  w  jego  pismaeh  i  žyciu  sprzecznoéci,  odsla- 
nia}%cych  nieraz  bardzo  8zpetn%  jego  strooQ  moraln^,  jest  ta  jego  na- 
míQtnoéč,  ta  walka  o  žon§.  Jednych  i  tych  samých  lodzi,  jedné  i  te 
samé  instytncje  juž  to  pot§pia  i  zbezczeszcza,  jnž  uwielbia  i  pod  nie- 
biosa  wynosi,  stosownie  do  przebiegu  tej  walki  i  do  widoków,  jakie  mu 
sÍQ  vydaj%  dla  jej  wygrania  odpowiedniemi.  Besztki  wiary,  jakie  ocalit 
z  pokus  i  przygód  bnrzliwego  žycia,  a  može  i  wzgl^d  na  žonQ  do  wiary 
przywi^zan^,  powstrzymywat  go  od  przejácia  do  dyssydentów.  Wstrzy- 
mywa^a  go  tež  od  tego  i  mi^oáó  krajů,  której  mu  zaprzeczyó  niepodo- 
bna,  tak  gor^ce  i  szczere  ta  i  owdzie  wyry waj%  ma  bíq  jej  wyrazy.  Dia 
niej  tež  to  widz^c,  jak  grožne  zarody  rozdwojenia  wnosz^  do  spoíeczeú- 
stwa  nowycb  doktryn  naaczyciele,  wyst^puje  on  z  teorj%  sk}adig%c% 
w  r§ce  shig  Koáciola  najwyžsze  kíerownictwo  politycznego  žycia  kraja. 
Jego  tež  apologja  koáciola  wi^cej  jest  polityczn%  niž  religijD%,  i  dla 
tego  tak  bylta  bezpřodn^  i  dla  spoleczeústwa  i  dla  niegor  samego.  Od- 
dawai  wszystko  Koáciolowi,  ale  samego  siebie  nie  chciat  oddaó  jego 
kierownictwu,  swego  žycia  nie  cbcial  stosowaó  do  jego  praw  i  przepi- 
8ÓW.  Možná  mu  tedy  w  pewnej  mierze  przyznaó  ojcowstwo  katolików 
z  polltyki,  ale  nie  možná  w  žáden  sposób,  jak  to  robi  L»  Kubala  (op. 
c.  p.  52),  nazywaégo,  ,najwi§kszym  katolikiem  owych  czaBÓw.**  Nie  tylko 
„najwiQkszy,**  ale  každý  kto  zasínguje  na  nazw§  katolíka,  choóby  naj- 
roniejszego,  winien  zostawaó  w  zasadniczej  zgodzie  z  prawami  Koácioía, 
a  O.  w  takiej  z  nim  zgodzie  nie  byh  Ježeli  tež  nazwy  katolíka  mu 
nie  odmówimy,  to  zawsze  dodaó  do  niej  winniámy  jakiá  okreélnik  nie 
na  podniesienie  ale  na  nmniejszenie  stopnia  jego  prawowiernoáci.  ^Orze- 
chowski, pisze  St.  Tarnowski  (Pisarze  polityczni  XVI  w.  I,  323),  jest 
jednym  ze  áwietnych,  a  na  nie8zcz§ácie  nierzadkich  u  nas  przyktadów 
ludzi  bardzo  zdolnych,  a  zupelnie  bezužytecznych.  Nátura  bardzo  buj- 
ná, obdarzona  niepospolitemi  silami,  ruchliwoáci^,  energj^  i  darem 
wymowy,  talentem  pisarskim,  czlowiek,  który  w  swoim  czasie  wielk% 
mial  8law§,  wiele  znaczyt,  tak  sob^  ludzi  zajmowaí,  že  historja  polská 
juž  zawsze  nim  zajmowač  8i§  musi;  a  tymczasem  z  tych  wszystkich 
wíelkích  chmur,  grzmotów  i  pioriinów,  z  tej  calej  elektrjcznoáci,  któr^ 
O.  mial  Ragromadzon%  w  sobie  i  drugim  udzielal,  deszcz  byl  malý: 
dziela,  jakie  po  nim  zostaly  éwiadcz)  o  wielkim  talencie,  dobrem  nie 
jest  žadne,  žadne  nie  ma  tej  stalej  i  wielkiej  wartoáci,  jak%  przez  jego 
zdolnoáó  mieó  powinny,  a  czlowiek  u  potomnych  ma  smdtn^  slawQ  war- 
togtowego  burzyciela,  który  sobie  1  drugim  nie  przydal  8i§  na  nic,  a  nie- 
raz i  szkodzil.**  Pisma  Orzechowskiego  nie  odznaczaj%  sig  ani  gl§bo* 
koáci%  ani  écisloáci^  myíli;  czgsto  grzeaz%  paradoksalnoéci^,  gwaltownoáci% 
stylu;  nieraz  wymowne,  nawet  podniosle,  zražaj%  gdzieindziej  ckliw^  na- 
puszystoáci^  i  panegiryczn^  nadgtoácí^.  Wyliczyliámy  znaczn^  ich  iloéč 
w  ci^gu  opowiadania  jego  žywota;  prócz  tego  napisal  jeszcze:  Pro  Ec- 
cUsia  Chrisii  ad  Sam.  Maciejovium  Ep.  Crac.  (Krak.  1546);  powodem 
do  tego  dziela  byl  pamflet  Lutra:  ^adversus  papatum  Romae  a  Satana 
fundatum."  Listy  S.  O*go^  w  htórych,  który  jest  prawdzhcy  Koéciól  od 
Krystusa  i  od  Apostoiów  postanowiony  dosiatecznie  i  mqdrze  przeciwko  no- 
wym  Ewangelikom  dowodn  (bez  miejsca  1561).  Wydal  te  listy  Jakob 
Oórski;    s%    one   pisane  bez  ladu,   i  dorywczo,    ale  zawieraj%  dané  do 


506  Orzeohowski. 

okreátenia  stosonków  i  historji  dyspat  Orzechowskiego;  C<niclušíímes  m 
Haereticos  pro  salute  patrice  (bez  miejsca  i  roku  draku)  jest  to  traáé 
Chiméry  przez  samego  autora  skróconej;  List  do  oéwieconego  pana  Mik, 
Radziwilla  bez  m.  i  r.  draku;  2  wyd.  Krak.  1562;  Baptímus  Buthemo- 
rum.  Bulla  de  non  rebaptisandis  CKrak.  1544).  De  primátu  Papae,  Au* 
tore  quodam  pio  et  erudito  viro.  Huic  úeceasii  formula  Jurišjurandi  quod 
per  episcopos  regni  Poloniae  papae  praestari  solět  brevissimis  eommtnta^ 
rii8  illustratum  (bez  m.  dr.  1558);  dzielo  to  przypisaj^  niektóray  Mo* 
drzewskiema;  Pro  exequiis  Sig,  JageUonia  PoL  reg.  (bez  m.  i  r.  draka) 
drobné  to  písemko  napisa)  O.  pko  komaá,  pocz^tkowemi  tylko  osnacio* 
nemá  literami,  drwi^cemn  z  katolickich  obrzQdów  pogrzebowych  i  no- 
dlitwy  za  nmarlycb:  Fidelis  Subditu8  sivé  de  inaiitutione  regis  ad  Sig, 
Avg.  libri  2  (Crac.  1584,  Leopol.  1682,  Crac.  1689,  tot  pod 
tytn^em:  De  insiitutione  regia  Vars.  169  7,  ib.  1698,  ib.  17  68^;  Ad  Ju^ 
lium  III  Pont.  Max,  supplicatio  de  approbando  matrimonio  a  se  mtto, 
(Basil.  1551,  1782).  Prawie  jednoczeánie  wyszedj  i  polski  przeUad  te- 
go  písemka;  Panegiricum  nupiiarum  Sig,  Augusti  (2  wyd.  Crac.  1551), 
polski  przeklad  w  Niemcewicza  pami^tnikach  o  dawnej  Polsce  V,  3S8; 
Panegiricus  nuptiar.  Christophori  Tarnovii  Comitis  {QvhC.  1558)  pko S(mn* 
karowí;  pod  psendoniroem  Wawrzyáca  Sieradzkiego:  Sujyer  disputatume 
periodica  Gorscii  et  Herbeati  in  diatriba  antisophislarum  Crac&viensiuftt 
(Crac,  1568).  In  leges  et  statuta  regni  Poloniae  ab  /.  Pryluscio  díg^sta 
ad  Equites  Polonos  oratio^  wydr.  na  czele  statuta  Przytuskiego;  Žywot 
i  imieté  Jana  Tamowskiego;  Warsz.  17  74,  Sanok  1855  w  zbiorze  J. 
Turowskiego,  Prócz  tego  pozostaje  jeszcze  w  r§kopiémie  cz^č  doraiayeb, 
p}odów  Jego  pióra,  jak  listy  w  zbiorze  W^jílskiego  w  bibl.  aoiw.  trmk.; 
w  bibl.  pulawskiej  znajdowaly  8i§  Epistolae  ad  Fr.  Stane  irum;  palone 
z  rozkazu  Zygm.  Augusta.  Antybabilon  królestwa  folskiego^  gdsie  calemu 
narodovvi  wróžyl,  že  si§  wraz  z  królem  zbisurmani.  Mial  takie  napisftč: 
Kroniky  o  wierze  chrzeácjaňskiej;  Svmmarjusz  o  uierze  boskiej;  Kaxanie  na 
pogrzebie  Boráty ňskiego;  Komentarz  na  Sahrament  duchoumyeh  do  rady 
Libellus  de  praeparatione  episcopali  ad  mortem;  Orationes  dn  notis  KccU- 
siae;  De  praeatantia  legum  polonicarum\  Analecta  de  summa  Regnii  Co- 
mea  Korony  Polskiej;  De  jure  noturae  gentium^  z  którego  1781  r.  Gór* 
ski  widzía)  dwa  arkusze;  Zywot  Zbigniewa  Oleánickiego  napisany  w  osta- 
tních latách  žycia  (cf.  Janoc.  11,  210).  Januszou:ski  w  swojem  dnele 
Nouy  karakter  Polski  przywodzí  cz§áé  jego  listu  do  siebie  pitanepo,  w  kt^ 
rym  traktowal  o  Grammatyce  polskiej.  Przypisywana  0'maAifo  opocaif- 
ptica  seu  Apocalypsis  in  qua  facies  perturbatae  reipubLeae  et  ejus  msta^ 
urandae  ratio  representatur  (Crac.  1580)  i  póžniej  kilkakrotnie  pod 
imieniem  0'go  wydawana  i  po  tacinie  i  w  przekladzie  polskim  Bogdatie- 
wskiego  16  29  i  Wlyňskiego  176  7,  jest  diielem  Dymitra  Solikoirskicfo 
(ob.)  jak  to  wykazali  Abraham  Penzel  iv  Broscii,  de  litterarom  in  Po- 
lonia vetustate  i  OssoUúski  w  v.  III  Wiad.  faist.  kryt  do  dziej6w  ijt 
polskiej  Krak.  1819 — I8*i2.  O  Orzechowskim  opróca  Ossotíúskiego  eí. 
Brandowski  Alfred,  De  St.  Orichovii  Annalibus  Polonicis  comni.  hist. 
phil.  Berolini  1860;  Žywot  i  sprawy  St.  Orzechowskiego  i  dot%€ieAínn 
popiersia  i  žycia  aatora.  Gzqšó  I  i  II  Kraków.  Cseefa.  i85X;  Jam  Kam^ 
ty  Badecki,  pami^tniki  z  dziejów  dawnej  Polski  t.  I  (mowa  na  obrosí^ 
^rzecho wskiego,  dziekana  Przemyskiego  miana  na  sježdzie  piotrk.  iaft» 
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roku  przez  Jana  Zbiiskiego,  posla  sandomierskiego)  Pozaaú,  Kubala  Lu- 
durik^  St.  Orzecbowski  i  wplyw  jego  na  Rzeczpospolit^  w  obec  Eefor- 
macji  XVI  wieka  (przedrnk  z  Dzien.  lit.))  Lwów.  1870;  Sjsvjskt  Józe/^ 
Dziela  wyd.  zbiorowe  serja  II,  t.  V.  Kraków  1885  roku;  Si.  hr,  Tav" 
nowaki^  Stndja  do  hlst.  lit.  polskiej.  Pisarze  polityczni  XVI  wiekn,  t.  I 
Kraków,  1886  roka.  N. 

Orzet  dla  swoich  przymiotów,  któremi  nad  inne  ptaki  góraje,  na- 
zwany  królem  ptaków,  jest  w  Pismie  á.  symbolem  l)miroáci  Bože} 
„Wyácie  sami  widzieli  com  uczynit  egipcjanom,  i  jakom  was  nosU  na 
skrzydlacb  ortowych'*  (Ex.  19,  4  cf.  Deut  32,  ii);  2)  pot  §g  i  i  sily 
(Ezech.  17,  3—10);  8)  szybkoáci  (2  Reg.  l,  28;  Jer.  4,  Í8;  Job, 
9,  26);  4)  wy  n  i  o s I  o  á  ci  d  n  c  h  a  (Abd.  i ,  4;  Jer.  49,  1 6).  Poniewaž 
O.  jak  zreszt%  wszystkie  ptaki,  corocznie  8i§  pierzy  i  w  odnowionej  wyst§pa- 
je  postaci,  przeto  jest  symbolem  5)odnowieniai  odmlodz^enia 
tak  pod  natnraloym  jak  i  nadnataralnym  wzgl§dem  (Ps.  102.  5  cf.  Is:  40, 
31).  W  ostatniem  tem  znaczeniu  symbolicznem  O.  przeszedl  do  symbo- 
liki  starochrzeácjaňskiej  i  jest  ^a  symbolem:  l)  dnchowego  od- 
nowienia  i  odrodzenia  przez  chrzest  á.  (a  takže 
i  przez  pokQt§.  Miejsca  odpowiednie  ob.  žebrané  u  Tirtn.  Gomm.  in  s. 
Script.  Ps.  102,  5.)  Dncbowe  to  odnowienie  l^czyó  si^  mialo  z  pole- 
tem dncba  kn  Bogn,  i  žeby  myál  i%  mieč  ci^gle  na  pamÍQci,  obraz  orla 
noszono  jako  enoolpium^  jako  spink§.  Zgodaie  tež  z  tem  poj§ciem,  O. 
symbolizoval  2)  n  e  o  f  i  t  §  cbrztem  odrodzonego  (cf.  Maxim.  Taurin. 
w  Blbl.  PP.  Ví,  2  7).  Daehowe  odj:^dzeníe  przeniesione  i  na  cielesne 
nadawalo  orlowi  znaczenie  symboličvne  8)  zmartwychwstania 
P  a  ň  s  k  i  e  g  o.  W  tej  myáli  mówi  á.  Ambrožy  (šerm.  de  perfect.): 
„Prawdziwym  i  wlaáciwym  orlem  jest  J.  Cbr.,  nasz  Pan,  którego  mlo* 
došč  przywrócon%  zostala,  gdy  wstal  z  martwych.**  Prawdopodobnie  tež 
w  tem  znaczeniu  znajduje  síq  O.  na  jednym  starým  sarkofágu  w  muzeum 
lateraneáskiem  w  Rzymie.  Nad  krzyžem  znajduje  síq  monogram  Gbry- 
stusa  pomieszczony  w  wieócn  laurowym,  który  w  dziobie  trzyma  biegn%- 
cy  orzel,  a  którego  owoce  spožywaj^  dwa  na  ramionacb  krzyža  spoczy- 
wajQce  gol§bie.  Ponižej  siedz^  dwaj  žolnierze,  z  których  jeden  ápi, 
a  drugi  spogl^da  w  gór^.  Sloňce  i  ksi^žyc  pomieszczone  s^  w  górnych 
k^tacb.  Šroieré,  grób  i  zmartwychwstanie  panskie,  s^  tu  w  jednym  obra- 
zie  pomieszczone.  Že  zaá  zmartwychwstanie  Chrystusa  jest  rgkojmi^ 
naszego  wlasnego  zmartwycbwstania  (i  Cor.  16,  is.),  przeto  O.  oznacza 
jeszcze  4)  przyszle  zmartwycbwstanie.  Ňa jednym  z  obra- 
zów  cmentarza  Pryscylli  (Bottari^  tav.  160)  dwa  orly  stoj^  na  dwóch 
kulách  (symbol  ziemi),  zabieraj^c  sig  do  lotu  (cf.  DanU^  Raj  18,  9.  5). 
Orzel  waloz^cy  z  w^žem,  starý  pogaúski  symbol  áwiatla  walcz^- 
cego  z  ciemnoáciq,  przeszedl . w  tem  znaczeniu  i  do  cbrzeácjaň- 
stwa.  Š.  Ambrožy  (de  Jacob  et  vita  beata)  porówny wa  Chrystusa,  ochra- 
niaJQcego  Košciól  przeciwko  szatanowi,  z  orlem,  broni^cym  swego  gnia- 
zda  pko  w^žowi.  I  niewiasta  w  Apokalipsie  (Í2,  14),  któr%  smok  prze- 
éladowal,  otrzymala  ,,dwa  skrzydla  orla  wielklego.**  6)  Jako  symbol  spo> 
žywaj^cych  dobro  niesprawiedliwie  nabyté,  obok  innych  ptaków  drapie- 
žnych,  wyst^pnje  0.  u  á.  Bamaby  (Patr.  Apost.  ed  Uefele  24)  i  u  Kle-^ 
mensa  Aleksandr.  (Strom,  i,  2  i  5,  8).  Ezechiel  (i,  lo)  widzial  w  du- 
chu Boga  w  otoczeniu  czterech  postaci  mystycznych  (czlowiek,  lew,  byk 
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i  orzel).  S.  Hieronim  postaci  te  odnosit  do  Chrystusa,  i  w  cztowieka  widzi&l 
narodzenie  Ghrystasa;  w  býku  jego  émierč  ofiarn^,  ve  Iwie  jego  zmar- 
twychwstaDÍe,  a  w  orle  jego  WDÍebow8t§pienie.  O  ile  cztery  te  postacie 
zestawione  s^  z  Ewangelistami,  orzel  przyznaay  ó.  Janowi  jest  symbo- 
lem najwyžszego  duchowego  podoiesienia.  Dwuglowy  orzel,  attrybat  pro- 
roka Eiizeusza,  figurowal  dwojakiego  dacha  Božego,  jakiego  sobie  £U- 
zeasz  (i  Reg.  2,  9)  wy prosit  Aíúnz  w  Kratu^a^  Real-£QcykIop&dÍ6  der 
christl.  Alterth.  I,  20.  N. 

Osa  BarUomiejy  gloány  kanonista  XIV  w.,  urodzU  8i§  w  Bergamo. 
Niektórzy  autorowie,  opieraj%c  síq  na  podobieústwie  nazwiaka,  fl%dzUi, 
iž  by}  krewnym  papieža  Jana  XXII  (Jaknba  ďEnse)  i  že  z  tego  powo- 
da  urodzU  sig  jak  i  papiež  w  Gabors  (Dictionaire  universei  historíqae^ 
critique  et  biblíographique,  Paris  1810,  t.  XIII  sub.  v.  Osa);  lecz  r^ 
kopism  znajdaj^cy  ú%  w  archiwnm  koáciola  katedralnego  w  Bergamo, 
podaje  tyle  szczególów  o  tym  nczonym  m^žu,  \t  niepodobna  przypisy- 
waó  mu  innego  miejsca  nrodzenia.  Wedíag  tego  r^kopismu,  Osa  przez 
wiele  lat  spelnial  obowi^zki  kanclcrza  przy  kardynale  Wilbelmie  Loogo 
2  Bergamo,  który  nroart  w  Awinjonie  Í819  r.  —  Znajdujemy  tam  ró- 
wniež,  že  Osa  by}  zkardynatem  w  Peronne  6  gradnia  1304  r.,  w  Awi- 
njonie 8  czerw.  1309  r.,  že  rok  18 1 0  przep^dzii  po  czQáci  w  Awinjo- 
nie, a  po  cz§8ci  w  Bergamo,  že  w  tem  ostatniem  mieócie  przebywa)  do 
sierpnia  1317  r.,  že  nast^pnie  byt  w  niem  nieobecnym  przea  dwa 
lata,  i  zjawil  8i§  dopiero  w  1319  r.  i  t.  d.  —  Osa  by}  m§žem  ocxonym 
1  bieg}ym  w  nankacb  teologicznych  i  éwieckich.  Niektórzy  twierdziii 
nawet,  iž  by}  proíessorem  Petrarl^-  w  Montpelier,  lecz  wiadomoáé  ta 
jest  nieuzasadnion^  i  b}§dn^.  Oko}o  1840  r.  Osa  napisa}  TlUiíoirt  ^^ 
nérale  des  papea  et  des  empereura^  w  szesnastu  ksi^ach,  lecz  praca  ta 
zagin§}a.  Wspomina  o  niej  Trithemjusz,  a  przed  nim  wzmia&konal 
o  niej  Micha}  Garrara,  autor  wiela  dzie}  z  XV  w.,  wmowie  wypowiedzia- 
nej  w  obec  kapitu}y  generalnej  Braci  mniejazycb  1460  r.  —  O  tej  histo- 
rji  czyni  równiež  wzmiankQ  i  Caloi:  Scéna  de  scrittori  bergamaschi,  p. 
64. —  Oprócz  powyžej  wzmiankowanego  dzie}a  Osa  mia}  napisaó  takže 
ksi^žkQ  pod  tytu}em:  Glossa  super  hiatoria  de  geatia  Longobardorum^  — 
Gf.  Biographie  nniverselle,  Paris,  Nouvelle  édition  t  XXXI.  CA. 

Osbert  de  Clara^  v.  de  Stohe-Clare^  v.  de  Stochae-Claranua^  benedyktya 
angielski  z  kongregacji  klnniackiej  (Gluny),  godny  pamÍQci  z  tego  prze* 
dewszystkiem  wzgl^du,  iž  pierwszy  wraz  z  Anzeimem  opatem,  siostneá- 
cem  á.  Anzelma  Kantuaryjskiego,  przyczyni}  si§  do  wprowadzenia  na  za- 
cbodzie  áwiQta  Niepokalanego  PoczQciaN.  Marji  Panny.  Osbert  nr.  sif 
r.  1080  w  wiosce  Clare,  w  brabstwie  Snífold  nad  rzek^  Stonr,  w  klé- 
re j  od  1090  r.  istnia}  klasztor  przeorski  nalež^cy  doopactvaBec 
w  Normand]!.  W  1124  Byszard  brabia  de  Clare  przenió^  go  do  po> 
bliskiej  wio8ki  Stoke,  i  odt^d  klasztor  ten  zacz^to  nazywaé  Stoke-C4are; 
z  tego  to  powodn  przy  imienin  Osberta  spotykamy  w  póžniejssych  ptsa- 
rzacb  {TanneK  Bibliotheca  Britannico-Hibernica  p.  564;  —  Dom  CtiUtr: 
Histoire  gónérale  des  autenra  écclesiastiqnes,  t.  XXII,  p.  80i)rozmait« 
názvy  miejsca  jego  nrodzenia. — Osbert  z  niezamožnej  pochodzil  rodxiny, 
ale  za  to  z  gor%co  wierz^cej  i  pobožnej,  gdyž  kilkn  jego  krewoyeh  po- 
áwiQci}o  8ÍQ  Bogu  w  žyciu  klasztornym,  a  jeden  z  nidi  Athelwold  lottal 
^wszym  biskupem  w  Garlisle,  dwie  zaé  jego  aiostrzenice  byly  núcoani- 
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cami.  Zdaje  si^,  že  od  najwczeáaiejszej  mlodošci  oddal  si^  shxžbie  Bo- 
žej  i  pobieral  nauki  w  klaBziorse  Wenlock.  Z  pism  jego  widač,  že 
oprócz  dokiadnej  znajomošci  Biblji,  bez  czego  zakonnik  obejáč  by  8i$ 
nie  móg},  czytal  takže  dzieta  á.  Ambrožego,  Hieronima  i  Grzegorza 
Wielkiego,  a  z  autorów  éwieckicb  Cycerona,  Wirgiljusza,  Owidjasza 
i  Horacego.  Zna)  równiež  Roczniki  Tytusa  Liwjnsza,  Seneky  stadjowaí 
dokladoie,  a  Platon,  BoScjusz  i  Symmach  obcyroi  mu  nie  byli.  Zami- 
lowanie  w  czytania  i  pracy  Hterackiej  przez  cate  zachowal  žycie,  wzbo- 
gacaj^c  ci^gle  amyal  nauk%  dachown^  i  áwieck^.  Obszerne  te  na  owe 
czasy  wiadomoáci  pozyskaly  ma  wkrótce  szacnnek  biskupów,  magnatów 
angielskicb,  i  samých  nawet  królów.  Lecz  najmilszym  dlaú  nabytkiem 
byla  przyjažň  Anzelma  siostrzeúca  Ánzelma  Kantnaryjskiego,  który  wte-- 
dy  wiaánie  wybrany  zosta!  opatem  klasztorn  Saint-Edmnnds  Bory,  gdzie 
spoczywaly  zwloki  áwi§tego  króla  i  m^czennika  Edmunda.  —  Okoto  roko 
1129  zakonnicy  kiasztoru  Westminster  obrali  Osberta  jednogloánie  przeo* 
rem,  a  wladza  zákonná  potwierdzila  ten  wybór.  Stan^wszy  teraz  na 
pewnym  stopniu  hierarcbji  duchownej,  dwaj  przyjaciele  zacz§li  d%žy6 
usílnÍH  do  nrzeczywistnienia  pobožnego  zamiara,  to  jest  do  rozszerzenia 
czci  Najáwi^tszej  Dziewicy  przez  zaprowadzeníe  áwi^ta  Niepokal.  jej  Po- 
cz§cia.  Uroczystoáó  ta  znan^  juž  byla  oddawna  na  Wschodzie,  a  ró- 
wniež  i  w  klasztorach  greekich  w  Neapola  i  Sycylji  i  Anzelm  jako  uro- 
dzony  i  wychowany  we  Wloszech,  a  nast^pnie  jako  opat  klasztorn  gre- 
ckiego  á.  Saby  w  Rzymie,  przywykl  do  niej  od  mlodoáci,  i  póžniej  przyby- 
wszy  do  Anglj]  staral  sig  j^  rozszerzyó  slowem  i  písmem  (De  conceptioneBea^ 
tae  Mariae  in  opp.  s.  Anselmi)  nietylkowtym  krajn  ale  i  w  innycb  europej* 
skich  paňstwach.  O.  ze  swej  strony  postanowil  odrazu  przyst^pió  do  rze* 
czy,  i  uroczystoáó  tQ  odbyč  wspaniale  w  swym  klasztorze.  Zamiar  ten 
jednak  nie  spelnil  síq  bez  przeszkód.  Kiektórzy  z  zakonników  i  os6b> 
éifieckicb,  nwažaj^c  wprowadzenie  nowych  praktyk  religijnych  za  grzecb> 
i  zgorszenie,  udali  síq  do  dwóch^s^siednicb  biskupów  Bogera  z  Salisbury^ 
i  Bernarda  z  St-Dawid,  nie  szczególn%  ciesz^cych  bíq  opinj^«  by  oni  po« 
^ag%  swojii  wzbronili  innowacji.  Biskupi  rzeczywlácie  oburzyli  síq  na 
to«  i  postanowili  wnieóó  tQ  spraw§  na  odbyó  si^  maj^cy  synod  w  Londy-^ 
nie. — Osbert  dowiedziawszy  si§  o  tém,  udal  si§  ze  swej  strony  do  bi- 
skupa swej  djecezji  londyúskiej,  Gilberta,  t  powodu  wielostronnych  wia- 
domoáci i  niezwyklej  nauki  przezwanego  UniveratUis,  Gilbert  oáwiad- 
czyl  síq  na  korzyáé  nowego  áwiQta,  i  Osbert  z  zakonnikami  swymi  z  naj« 
wÍQksz4  o  ile  možnoáci  odbyl  je  wspanialoáei^.  Promotorzy  nowej  uro- 
czystoáci  znaležli  drog^  i  do  króla  Henryka  I,  który  zacb§cony  ich  przy- 
kladem,  kázal  obebodzió  to  áwíQto  w  zbudowanym  przez  siebie  klasztorze- 
Readlng.  Zgromadzony  synod  w  Londynie  nie  zajmowal  si§,  jak  sig- 
zdaje,  spraw4  wprowadzenia  nowego  áwíQta;  a  zupelne  w  tym  wsglQdzie- 
milczenie  historji,  káže  nam  wnioskowač,  iž  nieprzycbylni  mu  biskupi 
nie  ámieli  podnieáé  glosu  w  zgromadzeniu,  gdyž  od  tego  czasu  uroczystoá6 
ta  rozszerzyla  síq  szybko  nie  tylko  w  Anglji,  lecz  i  w  Norman^ji,  Frau- 
oji,  Niemczech  i  na  calym  Zachodzie  (Mahu^  Immaculée  Conception  de  la 
bienbeureuse  Yierge  Marie,  considerée  commedogmede  foi,  t.  Ip.  ii5.). 
Zreszt^  nowe  áwi^to  nie  bylo  tak  wielk^  i  niedycban%  innowacj%,  gdyi^ 
od  dawnych  ezasów  obchodzono  w  Koáclele  pami^tk^  pocz^cia  i  urodze- 
nía  innych  áwittycb;  tak  od  niepami^tnej  epoki  Koációl  Wschodni  áwíQ- 
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cli  uroczystoáé  Pocz^ia  Jana  Chrzciciela\  w  XII  wieku  zwycxaj  ten  npo- 
wszechnil  8i§    i    na  Zachodzie;     Koációt    irlaodzki    przez    wiele  wieków 
obcbodzil  d.   7  Grudnia,  áwÍQto  Narodzenia  é*<:,  Kolomba^  gloánego  opa- 
ta wyspy  Hi,  a  prawie  caly   Koációl   laciúski,    pocz^wszy    od    á.  Leona 
až  do  wieków  árednibh    áwi^ci}   nroczystoáó    Narodzenia    áw.  Agnieszki, 
mQCzenniczki     BzymskieJ.     Niektórzy   pisarze    dowodz%,   te  ju2  dawniej, 
przed  Osbertem,  obchodzono   na  Zachodzie  áwi^to  Niepokalanego  Poczq- 
cia. —  Na  dowód  przytaczaj%  najprzód:    „Marmnrowy  kaleadarz  neapoli- 
taúski/  (Mazochi:  Vetns  calendarinm  marmorenm  neapolitannm  t.  I),  wy- 
rzežbiony  w  polowie  IX  wiekn,  gdzio  pod  d.  9  Grudnia  czytamy:    Con- 
tíepíio  Beaiae   Virginis.     Przypomnieó   sobie   jednak  naležy,    že    w  owjm 
czasie  nie  tylko  grecy  ale  i  lacinnicy  w  Neapolu  i  Sycy^i    zaleželi    od 
Patrjarcbatu   w   Konstantynopolu,   že  zatem  wszyscy  trzymali  si§  kamo- 
áci  i  kalendarza  wscbodniego. — A  že  to  bylo  dot%d  áwi^to  jedynie  wscho- 
dnie,  nie  nžywane  na  zachodzie,  widzimy  z  tego,  že  kiedy  normandowie 
w  koúcu  XI  w.  zajali  Neapol  i  Sycylj§,    nroczystoáó   ta  znikla  znpelnie 
z  laciúskicb  košcíolów  tych  prowincji.     Inni    przytaczaj%   list    falszywie 
przypisywany  á.  Anzelmowi,  w  którym    jest  wiadomoéó,    že  jeden  z  pa- 
trjarchów  akwilejskicb    wprowadzit  do  swej  djecezji  áwi^to  Niepokalane- 
go Pocz§cia.  —  Lecz  list  ten,    wedlug    zdania  wszystkicb  krytyków,  jest 
zbiorem  baáni  i  klamstwa,    i  na  žadne   nie  zaslugnje  nwzglgdnienie.     O. 
Ballerini  wydrukowal  starý  dokument,  w  którym  Ugo  de  Summo,  kaplan 
z  Kremony,  leguje  sw^  wlasnoáó  Koáciolowi  Matki  Boskiej  w  Kremonie, 
z  warunkiem,  aby  corocznie  w  tymže  koáciele  z  wielk^  uroczystoáci^  ob- 
chodzono bylo  áwi§to  niepokalanego  Pocz^cia.     Lecz  biskup  Malou  (Op. 
cit.  t.  I  p.  110)  dowiódl  dostatecznie,  že  dokument   ten  jest  sfalszowa- 
ny^ — Wreszcie  w  Rouen  miala  si§  odbywaó    od  czasów   najdawniejszych 
uroczystoáó    przez  angielskich    i   franouzkich  historyków  zwana    Festům 
Normanorum^  Festům  nationis  Normaniae^  na  czeáó  Niepok.  Pocz.,   któr% 
miat  wprowadzió  1070  r.  Jan  de  Bayeux  arcybiskup  tameczny,  a   10  72 
r.  utworzy}  w  tem  mieácio  na  podobienstwo    áwiecko-líterackich   igrzysk 
zwanych  Pnys  ďamour,  akademj^  NiepokaL  Pocz^cia   pod    uazw^    Pm^ 
d0S  Falinodes^  gdzie  udzielano  nagrody   za  najlepsze  wiersze  napisane  na 
pochwalQ  Pani  i  królowej  Nieba.    Autor  tej  opowieéci    (Historie    de    la 
ville  de  Rouen,  i7Si)   myli  síq  cz^sto  i  popelnia  anacbronizmy  (Malou: 
op.  cit.  t  I  p.  114),  i  s%dziroy  že  nie  Jan,    lecz  biskup  Hugo  po  1130 
r.  wprowadzii  do  Rouen  powyžsze   éw.i§to.    A   co   sí§   tycze  akademji, 
najwczeániejsz^  pieéá  na  czeéó   Najáwi^tszej  Bziewicy  mamy    z   148$   r. 
Tak  wíqc  przy  Osbercie   i  Anzelmie  pozostaje  caly  zaszczyt  wprowadze- 
nia  uroczystoéci  Niepokal.   Pocz^cia  na  zachodzie. — Dokouawszy  sprawy, 
która  najbardziej  ležala  mu  na  sercu,   Osbert   szerzyl  j^    dalej  pismcm 
i  wydal  dwa  traktáty:  o  é,  Annie^  matce  Naj4wiQtszej  Panny,    i    o  AV«» 
pohalanem  Pocz^ciu  Matki  Božej;  to  ostatnie  na  ž^danie  Guerina,  dziekana 
albo  przeora  w  Worcester.     Tymczasem  zbierala    síq  przeciw  Osbertowi 
burza.  Zostawszy  przeorem  w  Westminster,  znalazl  swój  klasztor  w  mo* 
ralnym  i  doczesnym  úpadku. — Ghc%c  przywróció  karaosó  zákonný,  pUao- 
wal  troskliwie  ácislego  wypelniania  reguly,  co  mu  sprowadzito  wielo  aie- 
<\i%ú  i  gniewów  wáród  wlasnych  podwladnych;    pragn%c   zaš  podžwigiii|é 
lílasztorne  budynki,  zaci^ífu^l  požyczk§    od  žyda  na  lich\?iarski  proccut. 
liy  wyjáé   z  tych  klopotów,  zamicrzyl  odzyskaó   dobra  klasztorne  aagra- 
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bíone  nieslasznie,  i  wflkazal  opatowi  i  zakonnikom  przywlaszczycieli  nie- 
prawych.  Wiadomoáó  o  tem  wywolala  obnrzenie  ogóloe^  do  którego 
przyl^Gzyl  8i§  i  król  Uenryk;  a  zagniewani  przeciw  Osbertowi  zákonní- 
cy,  mi^dzy  kterými  znajdowalsÍQ  i  niewdzi^czny  Henryk,  krewny  i  pod- 
w^adny  jego,  rozniecali  powszeohn%  niechgč,  tak  že  opat  Ilerbert,  l^ka- 
j^c  6ÍQ  o  cale  zgromadzenie  s^oje,  doradzil  Osbertowi,  aby  opnécil  kraj 
i  wyjecbal  za  morze. — Niezasložone  to  nieszczQácie  wykazato  ca}^.  poko- 
ry i  moc  dnszy  pobožnego  zakonnika.  Widz^c,  iž  opat  post^pil  z  nim 
wbrew  prawom  aprawiedliwoáci,  nie  pozwalaj^c  mu  uniewinnió  si§  i  bro- 
nič,  nie  akaržyl  si§  aaú,  lecz  przebaczyt  mu  z  serca. — Udal  síq  na  wy« 
gnanie,  do  Normandji,  gdzie  wkrótce  pospieszylo  za  nim  kilku  przyja- 
ciól  Jego. — Utrzymanie  wszakže  siebie  i  tych  przyjació)  wyczerpalo  zn- 
pelnie  jego  mienie,  a  tu  i  žyd  upominai  síq  o  oddanie  dlngn.  Naciska- 
ny  potrzeb^,  udal  síq  Osbert  listownie  o  pomoc  do  dawnyeh  znajomych, 
a  Bz,czególniej  do  krewnego  Athelwolda,  który  iisd  r.  zoatal  biskupem 
w  Garlisle.  I^ie  wiadomo,  czy  ta  prosba  pomyáloy  odniosta  skutek; 
lecz  biedny  wygnaniec  t§  przynajmniej  míal  pociecb^,  i2  mu  dozwolono 
Stance  wraz  z  towarzyszami  przed  synodem  w  Londynie  w  Stycznin  11S6 
r.  odbyé  si§  maj^cym.  I  rzeczywiácie  wrócil  do  krajů,  i  dzi§ki  prote- 
kcji  Henryka  de  Blois,  biskupa  z  Winchester,  a  synowca  króla  Henryka, 
do  dawniejszej  godnoéci  przeora  w  Westminster  przywrócony  zosta).  — 
Jak  dawniej  podczas  wygnania,  tak  i  teraz,  w  krajů,  najmilszem  zaj^ciem 
Osberta  byla  literacka  praca.  Wkrótce  žatém,  bo  w  koúcu  1 186  r., 
ukázalo  si§  jego  dsieiko,  p.  t.:  Vita  S,  Edmundi  regis  (Tanner^  op.  cit. 
sub.  v.  Osbertus; — Cotion  R,  Catalogus  librorum  Ms.  Bibliothecae  Coto- 
nianae,  1696.  Tit.  A.).  Nie  dtugo  potom  napisah  De  vUa^  translatione  et  mi* 
raculis  S,  Edburgae^  monialia  Wintonienaia^  córki  á.  £dwarda  I  (Tannerz 
loc.  cit.).  Z  pisma  tego  pozosUiďy  tylko  wyj^tki  u  Lelanda  Collectanea 
de  rebtts  Britannicis,  Oxonii  I6i5,  v.  I  p.  33  71  Zložywszy  ten  boid 
pobožný^  áwi^tym  nie  nalež^cym  do  jego  zgromadzeoia,  Osbert  ziy%l  síq 
teraz  Žywotem  é.  Edwarda  WyznawGyy  którego  8zcz%tki  spoczywaty 
w  klasztorze  w  Westminster,  i  gdzie  žyli  jeszcze  naoczni  áwiadkowie  cnót 
éwi^tego  króla,  mog^cy  dostarczyč  szczególów  do  zamierzonej  pracy. 
Dziďo  to  mialo  takže  poslužyé  do  pozyskania  dla  áwíQtego  Wyznawcy 
kanonizacji  koácielnej.— Przebywat  wówczas  w  Anglji  Alberyk,  biskup 
Ostji,  legat  papieža  Innocentego  11,  który  przewodniczyl  na  syoodzie  na- 
rodowym  w  Westminster  w  Grudniu  1138  r.  —  Osbert  nie  odróžniaj^c 
jeszcze  beatyfikacji  od  kanonizacji,  i  nie  uwzglQdniaj^c  tego,  že  do  bo- 
atyfikaojí,  dozwalaj%cej  jedynie  na  oddawanie  czci  áwiQtemu,  Papiož  ka- 
ždego  z  dygnitarzy  koácielnych  delegowač  može,  kanonizaci^  saá,  jako 
akt  nieomylnej  powagi,  wydaj^cej  postanowienie  zobowi^zuji|oe  Koáoiót 
caly,  sam  zazwyczaj  osobiácie  dopelnia,  dor^ozyl  Alborykowi,  napisany 
przez  siebie,  žywot  á.  Edwarda  i  prosil  go,  by  uradowal  iwlat  caly 
oglaszaj%c  áwi^tym  tak  wielkiego  króla  (Žywot  ten  drukowanym  nio  by), 
lecz  r^kopiam  jego  istnieje  w  Bibliothece  Cotton.  i  w  Lambeth).  Albo* 
ryk  nie  przychylil  8i§  do  tej  prosby;  može  i  nie  miat  cxasu,  bo  nio 
dlugo  (1189  r.)  wrócil  do  Rzymu  z  Anglji.  Locz  zsbiegi  Osberta  u  io* 
nych  biskupów  i  roagnató\f  angielskich  mlaty  ten  skutek,  iž  jego  samo* 
Ito  wyslauo  (okolo  1 1 4 1  r.)  w  tej  misjl  do  ttzyrau,  zaopatrzy wszy  go 
w  listy  od  króla,  Henryka  biskupa  Winchester,  kapituly  á.  Pawla  w  liOn* 
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dynie  i  zakonników  z  Westminster. —  Papiež  Innooentj  II,    s   iiwtgi  ie 
sprawQ   tak    wažn%   powinno  cale  popieraó  królestwo,   a  Osbert   estery 
tylko  mial  ze  sob^  listy,  odložyl  kanoiiizacj%  á.  Edwarda,    dopóki  wsy- 
scy  biskupi  i  dostojnicy  angielsey   nie    popro8z%    o  to.     I    necsyiríácie 
fakt  ten  radosny  .dla  Anglji  sp^ail  síq  1 1 7 1  r.    za    papieia  Aleksandra 
III.  W  každým   razie  inicjatywa  jego,   i   pierwsze   starania   b^  zaitng^ 
Osberta.     Zdaje  síq,  iž  O.  w  czasie  swego  pobyta  w  Rzymie   (do  koňca 
1142  r.)  otrzymal  áwi^cenia  kaplaňakie,  gdyž  do  czasa  swego  wygnaaia, 
to  jest  do  r.  1188  kaplanem  nie  byl. —  Po  powrode  Osberta  z  Rzymo, 
zmienilo   si§  w  opactwie  wszystko.     Nowy    opat  Gerwazy    z  Blois,    ayn 
nataralny   króla  Stefana  I,    prowadzil    žycie    mamotrawne   i  zbytkowe, 
z  dochodów  opactwa   wzbogacal  8w%  matíEQ  Damet^  i  swych  pnyjacíól 
i  pochlebców,  a  zakonnicy  nie  mieli  z  czego   žyó  i  cierpieli  n^dz^.     Os* 
bert  nie  mog^c  dzialaó   przeciw  opatowi,   oslonionemn   protékej^  króla, 
swego  ojca,  zrzekl  síq  okolo  1146    r.  obowi^zków   przeora  w  Wesimin- 
ster,  i  zamieszkal  spokojnie  w  opactwie  Ely.     Nie  dingo  wszakie  dáno 
mu  prowadzió  cicbe  i  ukryté  žycie,    bo  jož  w  pocz^tkach  1146    r.    wí* 
dzimy  go  przeorem  klasztom   á.  Pankracego  w  Lewes.    I  znown  rospo- 
cz(ly  si$  dla  Osberta  dni  utrapieú  i  troski.     Wáród  astawicznjch  wojeii 
domowych  w  Anglji,  pobudowano   mnóstwo  drobných   zameczków,    zk%d 
žolnierze  wypadaj^c  w  okolice,  rabowali  bydlo,  zbože  i  wszystko  co  nniežé 
síq  dalo.  Klasztor  Lewes  otaczalo  pi^é  takich  zameczków,    których  mie- 
szkaúcy  nie  oszczQdzali  i  zakonników  i  do  naJwiQkasej    doprowadsili  ich 
n^dzy.     Gierpial  wíqc  wraz  z  nimi  i  Osbert,  i  dopiepo  Henryk  II  ws^- 
piwszy  na  tron  po  ámierci  Stefana  1154  r.,   kázal  zburzyó    140    taJdck 
kryjówek,    i  uwolnil    kraj    od   grabiežy    i    rozboju.     Odetchn^  wtedj 
i  Osbert  wraz  z  podwladnymi  swymi.  Spotykamy  jeszcza  Osberta  wii6e 
roku  udaj^cego    síq   do  JĚróla,  który  przebywal  wówcsas  w  Nomaadju 
W  podróžy  tej  przybywszy  nad  Tamiz§,  zatnymač  síq  musial  ocielnj^e 
na  okr^t,  który  go  mial  przewieéó  do  Francji.  Wtedy  to  doznal    npra^ 
mej  gošcinnoáci  w  klasztorze  Barking,  zostaj^cym    pod  zarz^den  Abbs- 
tysy  Adelajdy  albo  Adelizy.— Osbert  powodowany  wdzi^nošci^    napiss) 
traktát  w  formie   listu  p.  t.  Podziflowanie   za  oirgifmane  dobrodzi^^tmm^ 
gdzió  wyslawia  á.  CecyU§,  á.  Eteldred^  i  inne  dziewioe  áwi^te.  Kie  wie- 
my  Jak  dlugo  žyl  jeszcze  Osbert  po  powrocie  z  Normandii,  to  tylko  pe^ 
wne,  že  1 1 7  o  r.  przeorem  w  Lewes  byl  juž  jego  nast^pca  Hogo   (Mo- 
nasticum  anglicanum,  t.  V  p.  6).  Opróoz  wspomnianych  wyiej  pism  Os- 
berta, ciekawe  listy  jego  wydal  Eobert  Anstnaher   p.  t    Epištolně  Her- 
berti  de  Losinga  primi  Epissopi  Norwicensis,  Osberti  de  Clara  ei  Elme- 
rí  prioris  Gantnariensis  nunc  primům   e  codibus   mss.   editae,   BmxelL 
a.  1846.  Szkoda  wielka,  že  wydawca  nie  oglosll  wssystkich  lisiów  w  on- 
loéci,  i  z  niektórych  podal  jedynie   urywki.     Gf.   Étndes    de    Tbeologio 
par  Daniel  S.  J.  Nouvelle  Série,    t.  II.  Paris  1860.  f^ 

Osgftll,  T.  Ušgan^  Ušean^  uczony  wartabet  (doktor)  om^Jnáakx 
z  XYII  w.,  ur.  w  Erywanie,  lecz  potem  w  Aspahanie  z  rodzieami  sie* 
sskaj^cy;  zk^d  roa  przydomek  Erewanfi  lub  AtpahanjL  Po8iadaJ%e  j^sjk 
ciňski,  przetlnmaczyl  wiele  z  niego  pism  dla  ormjan.  Patijarohn 
Filip  powolal  go  na  przewodnika  szkoly  w  Eczmiadzyn,  i  na  biakvp* 
tejže  stolicy.  Nast^pnie  synod  armeú.  r.  1662  wyslal  go  do  Eoropy,  dla 
wydrukowania  Bib^i  armeáskíej.     Osgan   przybyt   najprzód   w  tya  oohi 
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do  Rzyma;  ale  gdy  ta  nie  mógl  zoaležé  drnkarza,  pojechal   do  Amsier- 
darou,  gdzie  rzeczywiácie  wydal  fiibljQ  1666 — 68  r.  X.  W.  K. 

Osíánder  ^nďrr«y  starszy,  teolog  laterski,  ur.  19  grudnia  1498  r. 
w  Gonzenhaosen,  gdzie  ojciec  jego  byl  kowalem;   naaki  pobieral   w  la- 
golsatadzie  i  Witenberdze;  jQzyka  faebrajskiego  wyticzyl  8i§  a  Augustja- 
nów  w  Norymberdze,  tamže   n  á.  Wawrzyňca  w  r.  1522  pierwszym  byl 
pastorem.   Juž  jako  mlodzian   22  letni   zostal    profesorem    hebrajskiego 
j§zyka   w  Norymberdze.  Odt%d   przez  2  7  lat  w    tém  mieácie  przebywa) 
i  wy8t§powal  jako   jeden    z  pierwszych   nczniów  Lutra,    pokrewny    mu 
žywoáci^  temperamenta  i  sposobem  myálenia.  Norymberga,  jako  kwitn%- 
ce   wówczas  swym  handlem,  sztukami  i  bogactwem  miasto,  nznaQ%  byla 
za  bardzo  dogodny  punkt  dla  reformacji  w  poladniowych  Niemczech;  O. 
uchodzil  za  jednego  z  najnczeňszych  i  najgorliwszych  krzewicieli  nauklLutra, 
bral  adzial  w  dyspatach,  odbywanych  w  Szwabach,   w  Marburgu  i  Wor* 
macji,  tadziež  na  sejmie  w  Angsburga.    Jako  podzielaj%cy  jego  przeko- 
nania,  pol^czyli  bíq  z  nim:  Dominik  Schlenpner,  kaznodzieja  u  S.  Sebalda 
(15  22),    Tomasz  Wenatorius,  exdominikanin  (15  23),    Leonard  Knlman, 
przeor  angnstjaúski,  Waclaw  Link,  zaufany  przyjaciel  Lntra,  i  Andrzej 
Althamer,  djakon  u  S.  Sebalda*    Równiež  przeor  kartuzów,  Blažej  Stdc- 
kel,  i  proboszczowie  Besler  oraz  FOmer  byli  zwolennikami  nowej  nauki. 
Pocz^tkowa  jednoáó  pomi^dzy  wzmiankowanymi    przyjaciolmi  reformacji 
zamienila    síq  wkrótce  w  gor0z%c6    nieporozumienia.     Najbližszym    tego 
powodem  byl  nowy  porz%dek  koécielny,  który  nložyl  O.  z  polecenia  ma- 
gistrátu w  r.  1581.     Koledzy   Schleupner,  Link   i  StOckel  odrzucili  ta- 
kowy  zupelnie,  a  natomiast   uložyli  nowy,  który   ku   niemalemu    zmar- 
twieniu  O^andra,  magistrát  potwierdzil.    Odt%d  wyst^pil  O.  w  swej  na- 
uce przeciwko  nowowprowadzonym  zmianom  i  przemawial  znowu  za  pra- 
ktykii  starokoácieln^.  Jakkolwiek  dawniej  sam  wyst§powal  za  zniesieniem 
spowiedzi  i  zaprowadzeniem  tak  nazwanej  ^ogólnef  absolucji,  obecnie  na- 
zywal  tQ  ostatoi^  bezbožný,    nie  opart^  na  slowie  Božem,   dobr^  tylko 
dla  .lotrów  i  wisusów*,  a  natomiast  domagal    síq   azczegóhwej   absolucji 
przez  kaplana,  jako  niezb§dnego  warunku  odpuszczenia  grzechów.    Wy- 
wi^zata  8ÍQ  z  tego  gwaltowana  ambonowa  walka,  której  nie  mógl  uámie- 
rzy6  ani  zákaz  magistrátu,  ani  usilowanie  pojednania,  które  podjali  teolo- 
gowie  wittenberscy.  Ta  okoiicznoéó,  jak  równiež  spostrzeženie,  že  usposobie* 
nie  religíjne  ludu  stáje  síq  coraz  gorszem,  sklonila  O^a  do  usnnigcia  síq 
w  zacisze;  lecz  dal  síq  znowu  sklonié  do  wyst^pienia,  gdy  w  osobie  Yeita 
Dietricha,  uczniaLutra,  wyboruego    otrzymal  kolegy.    Spor  o  absolucjQ 
wybuchn^l  teraz  na  nowo;  O.  czyni  cÍQžkie  zarzuty  innym  predykantom, 
i  stawia  zarzucenie  szczególoVej  absolucji  za  glówn%  przyczynQ  wszystkd 
zalewaj^cego  zepsucia  obyczajów.     Yeit  Dietrich    przyznawal  wprawdzie, 
že  nowowprowadzone    protestanckie  poj^ie  o  usprawiedliwieniu   žle  od- 
dzialywa  na  lud,  s^dzil  jednak,  že  gloazenie  Ewangelji    nie  jest  niczém 
inném,  jak  tylko  absolucji  i  czyni  niepotrzebn%  wszelk^  inn§  absoIacj§. 
Tym  sposobem  spor  o  abaolucJQ  trwal  lat  7  i  wytworzyl  napr^žony  i  ooraz 
nieznoániejszy  stosunek  0*a  do  innych  predykantów;  Luter  i  Melanchton, 
jakkolwiek  okazywali  mu  czQsto,    za  jego  nauk§,  pochlebné  swoje  uzná- 
nie,  žywo  niezadowoleni    byli  z  jego  samodzielnego  i  émialego  wyst%pie- 
nia,  szczególnie  uskarža  ú%  Melanchton,  že  Osjander,    oámiela  síq  naru- 
szaó  dogmata  wedle  jego  przekonania  tak  juž  dobrze  uložone.  W  sporze 
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tym  chodzito   o  naak§  o  usprawiedliwieniu.     O.    mial  osobliwe   o  niem 
poj^cie.     Gdy   bowiem    inni   teologowie   protestanccy   nsprawiedliwienie 
widzieli  w  przyezytanin  (impntatio)  zashig  Ghrystnsa,   wedtog  ni^o  aa- 
8t§powalo  ono  przez  écisle  po?^czenie  Bubstanejalnej  sprawiedliwošci  Bo- 
žej    z  nasz^  dnsz^.  Powo^ywal   bíq  w  tym  wzgl§dzie  na  stowa  proroków 
Izajasza   i   Jeremjasza:    «B6g  jest   wa8z%     sprawiedliwoáci%.*     Wedlag 
0'a  žyjemy  wtaáciwie    tylko  istotowém  žyciem  BotAm   i  kochamy  Boga 
tylko  t^  mUoáci^,  jak^  On  sam  siebíe  mihije;  wigc  tak    samo  jesteémy 
Bprawiedliwi  tylko  przez  bo8k%  sprawiedliwoáč,     która    bíq    nam  ndsiela 
i  przez  SQbstancj§  Slowa  wcielonego  žyj^cego  w  nas  przez  wiar^,    slow) 
i  sakramenta.  Wtaénie  w  chwiliy    gdy  bíq  zajmowano    ntoženiem  wyxna- 
nia  Angsbnrskiego,    Osjander  zabiegat    bardzo  o  przyJQcie  swojej    nanki 
i    yi    Szmalkaldzie  broni^  jej  przeciwko  Lntrowi   z    émialošci%    bTidz%c% 
podziw.     Cierpiano  to  zachwalstwo    z  obawy  wywolania  nowych  sporóir. 
ze  stronnictwem,  w  którem  Osjander  nank^   sw^  wysokie  zaj%l  stanowi- 
sko.  Nadto  O.  jako  mitoánik  uczt  wesotycb,    mlat  Bzczególny  talent  ba- 
wienia  Lutra  przy  stole,  choč  jego  dowcípy  nierzadko  wychodzity  z  gra- 
nic  przyzwoitoéci   i  bojažni  Božej,    roianowicie    przez    nadnžywanie  lek- 
stów  Pisma  á.  Osjander   o  tyle  gwa^towniej  wyst^powa)    pko    innyiD  re- 
reformatorom    Norymbergskim    a    przedewszystkiem   przeciwko    Veitov^ 
Dietricfaowi,    który  wybitniejsze  mi^dzy    nimi  zajmowa)  stanowisko,  o  ile 
ci  gorliwiej  starali  bí§  nsun^č  wszystko,  co  tcbn§lo  katolicyzmem.     Die- 
trich   np.  chcia}   nsnn^č  éwi§cenie   dncbownych    przez    wktadanie    r%k: 
Osjander  zaá  uwažal  ten  znak  zewn§trzny  za  istotny  i  konieczny:  navet 
nankQ  katolicky  o  Mszy  áw.  i  przeistoczenin  nsilowal  utrzymaó  i  bronií 
jej    wbrew    wycieczkom    Lntra   przeciwko    ^Winkelmesse."     To  tet  gdy 
w  r.   1580  chciano  nsnn^ó  w  Norymberdze   zatrzyman^   jeazcze  niemie- 
ck%  MszQ,  Osjander  si§  temn    sprzeciwi),  a  Melancbton,  doradzil    swomn 
nczniowi  Dietrichowi,  aby  milczeniem  pokryto  spraw§,  bo  obawiano  8i§  dra< 
žnió  jeszcze  wi^cej  0'a.    Wyst^powalon  tež  nienstannie  przeciwko    ra- 
dzie  miejskiej    w  Norymberdze,   która   wykonywala  prawdziw^    tyraaj: 
koácielni|,  samowolnie  naznaczaj^c  Inb  U8nwaji|c  slagi  koácidne  i  w  tya 
wzgl§dzie  godzit  síq  z  nim  nawet  Dietricb;  obaj  skariyli  bíq  na  prmeraža- 
J4ce  zepsncie  obyczajów  w  wyžszycb   i  nižszych    Btaoach.      «Przed  pnj- 
jQciem  ewangelji,    powiada  Dietricb,  mieli  Indzie   tylko   jednego  djabh. 
teraz  zaá  maj4  siedm  gorszycb."     Podczas  tych  walk  ogtoszono    InUrtu. 
(ob.),  które    i   w  Norymberdze   wprowadzone  zosti^o.     Wkrótoe  potec 
opuácil  Osjander  to  miasto,   nie  požegnawszy  síq  z  nikim  i  adat  819  á.- 
Wroclawia,  z  zamiarem  pod^oženia  ognia  na  pólnocy,  jak  to  prsypasscxa^ 
kaž%  jego  s^owa  wypowiedziane   w  Wroctawin    do   przyjaelda  Moibaaa. 
„Lew  (Lnter)  nmari,    a  lisów  bíq  nie  l^kam."    Pomawiano   go,    fm   nif 
dla  Inttrim  opuici)  NorymbergQ,    ale   z  obawy   nowych   nieporonnies. 
z  powodn  znajdnj^cego  bíq  w  Interim   artyknhi   o  MBzy  iw.      Z  Wro- 
clawia  napisal   O.    list    do  Albrechta,   jnž    ks.    Praskiego,   že    aamo- 
wolnošč  rady  miejskiej  w  rzeczach  religijnych  imntila  go  do  oposoania 
Norymbergi,  wskntek  czego  Albrecht  powotal   go    1548   na  probocxcu 
Bt.  miasta  wKrólewca  a  r.  1649  zamianowal  go  profasoreni  teolog)!  na 
nniwersytecíe  tamecznym,    który  doplero   co  powstal  1  gimnai9oai«  xalo* 
žonego  r.  1541,   w  celn  Interanizowania  taj  kraioy;    1651   aamSanonal 
go  Albrecht  viceprezydentem  bisknpstwa  SambijsUego.     Albredit,  ji 
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cze  jako  wielki  mistrz  krzyžacki  i  margrabia  brandenborgski,  gdy  cbc%c 
8ÍQ  uwolnió  od  lennictwa  polskiego,  odwolat  si^  w  tym  wzglgdzie  do  sej- 
ma  w  Norymberdze  i  udal  síq  do  tego  miasta,  tam  poznal  sig  osobiácie 
z  Osjandrem  r.  1522,  mial  czQste  z  nim  narady  i  sklonii  si%  ku  nowej 
nauce,  co  zdawali   síq  podzielaó    i  towarzysze  jego,    biskapi  pomezaúski 
i  sambijski.  Albrecht  otrzymal  w  powrocie  od  Lntra  rad^:  „^oikač  fal- 
szywej  czygtoáci  i  wzi%áó  sig  za    prawdziw%  ma)2eúsk%  czystoáó/  co  tež 
uczynil,    gdy    1526    zaálabiaj%c   duúsk^    ksi^žoiczkQ   DorotQ,    wyst^pil 
z  Koácioia  katollckiego.  Juž  r.  16  2  8,  ž%dai  on  od  Lutra  kilku  ncisniów. 
Luter  wystai  niejakiego  Jana  Brismanna,  dawniejszego  minorytQ,  i  žarli- 
wego  Amandusa    a  w  r.  1525    móg}   powiedzieó:    „že    w    Prnsach  jest 
ewangelja  w  pďoym  biega.**    Do  szerzenia   nowej    nauki    przyczyni}  síq 
znacznie  niegodny  biskup  sambijski,  Jerzy  z  Polentz,  który  oddal  Aibre- 
chtowi  áwiecki  zarz^d  swego  biskupstwa;  za  nim  poszedí  biskup  odst^pca. 
pomezaúski;    wielu  zakonników    krzyžaków  zrzncilo    hábit  zákonný  wraz 
z  dawn^  wiar%,   to  samo  uczynili   kanonicy.       Zaraz  tež  r.   152  6  ulo- 
žono  wspólníe  z  predykantami   królewieckimi   nowy   porz%dek  koácielny, 
zatwierdzony  przez  ksiQcia  i  stany.     Prnsy  wyzuty    8i§   wlaánie   juž   ze 
swojego  charakteru  katolickiego,  gdy  pojawil  síq  w  Królewcn  Osjander. 
Z  gwaUownoáci%  zwyk]:%  wypowiadat  on  zambony  swoj%  naukQ  iwkrót- 
ce  poci%gn^l  za  sob%  caty  uniwersytet.     Utrzymywal:  že  usprawiediiwie- 
nie    nie   jestto  tylko  samo    przyczytanie    sprawiedliwoáci   Božej,    która 
okrywa  plaszczem  laski  grzesznika,  [ale  jest  rzeczywistem  zamieszkaniem 
bosldej  sprawiedliwoáci  w  czlowiekn;  przekonanie^  že  czlowiek  usprawie- 
dliwionym  byé  može,   bez  wzgl^du  na  stan  swej  dnszy,  ezyni  Indzi,  jak 
przekonywa  doáwiadczenie,  pewnymi  siebie  i  znchwalymi.    »Tlnm,  jak  pi- 
sai  O.,  gardzi  wladz^,  krzywdzi  ubogich,  uciska  slabých,   dopnszcza  síq 
lichwy,  rabuje  ikradnie,  Idamie  i  oszukoje,    bula  i  rozwi^zloáci  bíq  od- 
daje,  a  slucha  przytem  chQtnie,   gdy    obiudnicy   opowiadaj),    že    nasza 
spr^wiedliwoáó  niczem  innóm  nie  jest  jak  tylko  poczytywaniem  nas  przez 
Boga  za  sprawiedliwych,  bez  wzgl§dn,  czy  zlými  jesteámy,  i  žesprawiedliwoáó 
nasza  zewn%trz  nas  jest  a  nie  wewn^trz:  a  przy  takiej  nance  to  i  oni  za  áwi§- 
tych  bíq  uwažaé  mog^.**  »Tacy  kaznodzieje  podobaje  síq  ludziom,  usuwaj% 
Ghrystusa    a  sadzaj%  na  Jego  miejsce  szatana,  stcg%  sIq  pelni  zazdroáci 
i  nienawiáci,  ktamstwa  i  blužnierstwa."  Przeciwko  tej  nauce  0'a  wyst^pii 
Melanchton,  Flacjus  lUyricus:  Jan  Aepinus,  Joacbim  Westphal  i  Joachim 
Mdrlin.     Utrzymywali  oni,  že  nauka  Osjandra  jest  chytroáci%  djabelsk^, 
gdyž  po  zwyciQztwie  odniesionem  w  tej  kwestji  przez  teologów  luterskich 
nad  papistami,  O.  na  nowo  j%  tylko  sztuczniej  podnosi.     Z  rozkazu   ks. 
Albrechta  wydal  on  swoje  wyznanie,  które  jednak  zewsz%d  za  dzielo  dja- 
belskie  oki*zyczane  zostato.     Pewny  opieki   ksi^žQcej    málo  bíq   o  to  O. 
troszczyt,    wyraža)   síq  przytem  o  samým  Melanchtonie,     že    od  czasów 
apostolskich  nie  byi  Koációl  takim  cztowiekiem  splamiony  jak  dziá  Me- 
lanchtonem,  który  nadaje    sobie  sztucznie  |  pozor   uczonoóci  prawdziwej, 
a  tymczasem   zaprzecza  sam  prawdzie.    Te  spory  teologiczne,    od  niego 
Oejandrowskiemi  zwane,  nie  ustaly  až  do  jego  šmierci,  d.  1 7  Paždziern. 
1552  r.     W  ostatních  swych  latách   O.  najžwawiej  Idócil    síq  z  Joachi* 
mem  M6rlinem,  upartym  zwolennikiem  Lutra,  wyganianym  z  kolei  z  Witteu- 
bergi,  z  Arostadtu,  z  Getyngi,  jako  kaznodzieja  katedralny  osiadlym  wresz- 
cie  w  Królowcu,  gdzie  go  ksi^že  chcial  užyó  za  poérednika  mi^dsy  Osjau- 
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drém  i  predjkantami  króIewiGckimi.  Ale  wkrótce  wyst^pit  MOrlin  jako 
zapalczywy  przeciwnik  0^8,  wypowiadaj%cy  z  ambony  takie  pinkne  ±y- 
czenie,  iž  pragn%}by  .rozkazywaó  wszystkim  djaUam,  ižby  osjandrystów 
m^czyli  i  drQczyli."  Co  niedziela  wyszydzal  nankQ  0*a  o  koniecznoácí 
wewn^trznej,  rzeczywistej  sprawiedliwoóci  w  cztowiekn,  bez  kt6rej  nie 
možaa  byé  od  Boga  la  sprawiedliwego  uznaným,  i  nsilowal  przekonaé  Ind* 
že  Osjander  chcial  go  pozbawió  wíaáoiwej  pociecby  z  Ewangelji,  ^.  sto- 
dkiej  nanki  przyczytania,  gdyž  dzieto  odknpienia  Ghrystnsowego  i  nspra- 
wiedliwienie  czlowieka  jedněm  jest  i  tem  samém.  W  MOrlinie  znmlazl 
O.  wspólzawodnika,  który  nie  róžnil  síq  od  niego  gbnrowatoáci^  i  pod 
tym  wzgl§dem  obaj  wiernymi  byli  naáladowcami  Lntra  swego  mistrza. 
MOrlin  musiat  wreszcie  z  powoda  swej  gwaltownoáci  opnácič  kraj,  ale 
r.  1566  znowa  przywolany  zostal  do  Prus  jako  biskup  sambijskL  Po- 
mijaj%c  liczne  utwory  okolicznoáciowe  0*a,  wywolane  przez  jego  pneci- 
vrników  tak  Interanów  jak  i  katolików,  przytaczamy  tntaj  tylko  nastu- 
pujíce jego  pisma:  l.  Harmonia  evangeUea  in  foL  2.  Epištola  ad  Ztein-' 
glium  de  Euchariětia.  3.  DiaserU  duae  de  légě  et  evangelio  et  justífícatíf*-- 
ne,  4.  Liber  de  imagine  JDei,  quid  ait,  Cf.  Jansaen  Joh,^  Oeaeh«  des 
deutscfaea  Yolkes.  (Důr.)  Ks.  L.  ZL 

Osiander  £ukastj  syn  Andrzeja,  teolog luter8ki,ur.  w  Norymber- 
dze  d.  16  Grudnia  16  24.  Kszta^cí)  síq  w  Norymberdze  i  Królewca. 
Odziedziczyl  po  ojcu  zdolnoáci  i  wyniosly  charakter.  KarjerQ  8w%  ko- 
ácieln^  rozpocz^l  i  zakoňczyl  w  Wtirtenbergskiem,  jako  generalnj  supe- 
rintendent. Gdy  miano  przyj^ó  žydów  do  krajů,  Osjander  by)  ternu  prxe- 
ciwnym,  i  za  to  áci^gn^l  na  siebie  przez  czas  jakiá  nieíaskQ  kii^eia. 
Zdolnoáci  swych  dowiódl  w  wielu  dysputach,  w  których  bral  adzxa/, 
tak  np.  w  dyspucie  w  Maalbmna  r.  1564,  w  M(^mpelgard  r.  Z58S, 
w  Regensburgn  1594,  byl  tež  czynny  przy  ukladaniu  formufy  tgodg. 
Utožyl  on  wyci%g  z  centurjatorów  Magdeburskich,  aby  tym  sposobcsi 
nadaó  dziehi  ternu  szerszy  rozglos  i  latwiejszy  obieg;  wyci^g  ten  wyszedl  r. 
1680  p.  t.  Kurzgefaaétě  Kirchěnhistone,  Z  innyeh  jego  pism  wspomiiieč 
možná  Komentarze  na  Piamo  éw.  (po  lacinie);  Naukt  rtligji  chrzeécj^^ť 
aJdej^  Enchiridia  coniroveraiarum  Beligionia  cum  Pontificiia^  Calviniani» 
et  Anabaptiatia,  Tubing.  1605,  8  i  posty  11a  ewangeliczna;  wiele  kazač 
i  pism  polemicznych.  Z  tym  Osjandrem  nie  naležy  mieszaó  miodaze^o  Ln- 
kasza  0*a,  urodz.  w  Sztutgardcie  r.  157 1.  Ten  ostatní  po  wielu  zigmo- 
wanych  posadách  przybylr.  1612  do  Bebenhausen  i  r.  1616  do  Maní- 
brun  jako  opat,  byt  radc^  ksi^cym  i  generalnym  superintendenten. 
1619  zostal  profesorem  teologji  w  Tybindze;  r.  1620  kanclerzem  tofio 
iiniwers3rtetu  i  proboszczem  miejscowego  koáciota.  Zaslyn^l  jako  przeci- 
wnik Jezuitów,  Reformowanych,  Nowochrzczeúców  i  SzwenkeUeldjaaów 
i  byl  gwaltownym  obroúc^  Luterskiego  Ubiquityzmn.  Písma  po  nim  po* 
zostale  8):  Juata  defenaio  de  quatuor  quaeationibua  quoad  omnipraesefUiařx 
humanae  Oiriati  natura4\  diapuíaiio  de  omnipraeaentia  Chrieti  homima: 
taciňskie  mowy  pogrzebowe;  de  hapiiamo^  de  regimine  eeeleaiaatíco;  de  rt- 
ribua  liberi  arbiirii,  (Dúr), 

Osiander  Jan  Eberkard^  z  tej  samej  rodzfny  teol.  protestu* 
ckich,  zmarly  s  Kwietnia  18 70  r.,  w  GOpingen,  senjor  protestanckiego 
dachowieústwa  w  Wirtenbergji,  napisal  Apologj^  éycia  J.  Chryaiuaa  pko 
Strausowi  (i  887)  i  Komentarznaoba  listy  á.  Pawlado  Koryntjan  (1849  i  58 1. 
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Osíet  domowy  (po  hebr.  hamor^  oálica  aton^  raz  tylko  hamor  2  Reg. 
19,  2  7)  a  dawnych  hebrajcsyków  równie  jak  a  iimych  ladów  wschodaich 
wielce  cenione  i  požyteczne  zwierz^;  w  stronach  tamtych  zwierz§  to  nie* 
równie  jest  pi§kní<gsze  i  žywsze  niž  na  Zachodzie.  Nazwa  hamor  (od 
hamar  byó  czerwoaym)  pochodzi  od  czerwonawego  koloru,  i  dla  tego  tei 
to  O.  byl  n  dawuych  Egipcjan  w  obrzydzenin  i  pogardzie,  poniewaž  ko<- 
lor  czerwony  byl  u  nich  kolorem  zlego  ducha  Tyfona.  Juž  patrjarcho- 
wie  Abraham  (Gen.  12,  1$;  22,  3;  24,  85)  i  Jakob  (Gen.  30,  43;  32, 
16)  mieli  oslów  pomi§dzy  swemi  trzodami.  Póžniej  byl  on  bardzo  po- 
spolitém zwierz§ciem  u  hebrajczyków.  Užywano  go  do  .noBzenia  oíQža- 
rów  (i  Reg.  16,  20;  2  Reg.  1  o,  1  i.  in),  do  orki  fDeut.  22,  10;  Iz. 
30,  24),  do  wieikich  mlynów  (Mt.  18,  6;  E.  17,  2),  a  niú^ÍQcej  do  ja- 
zdy.  Jako  wierzchowce  odznaczaly  8i§  osly  pewnym  krokiemi  dlatego  dobrze 
služyly  w  okolícach  górzystych.  Za  czasów  Mojžesza  užywal  ich  do  ja- 
z4y  nie  tylko  lud,  ale  i  panowie  (£x.  4,  20).  Balaam  z  Mezopotamji 
úo  Moab  Jechal  na  oálicy  (Num.  22,  1);  z  30  synów  Jaira  každý  mial 
osla  za  wierzchowca  (Jud.  10,  4),  podobnie  každý  z  40  synów  i  80 
wnuków  sQdziego  Abdona  (Jud.  1 2,  14).  Do  wykwiotu  zaliczíďo  sig  mieé  osly 
biale,  albo  przynajmniej  z  bialemi  platami  (Jud.  5,  10).  Wszakže,  za  czasów 
Dawida,  bogatsi  przekladali  mula  (2  Reg.  13,  29...),  a  za  królów  pó- 
iniejszych,  konia.  Zt^d  tež  w  póiniejszych  tych  czasach,  jazda  na  oále 
mogla  byó  przedstawian%   na  oznaczenie  pokory  i  cichoáci  serca  (Zach. 

0,  9;  Mt.  21,  5).  W  wojnie  užywano  oslów  nie  tyle  do  Jazdy,  ile  do 
ciQžarów  (4  Reg.  7,  7),  jakkolwiek  i  jazda  na  oslach  w  wojsku  bywata 
niekiedy  w  praktyce  na  Wschodzie  (cf.  Strabo^  Geogr.  I6.  2,  14;  Iz., 
21,  7).  Skoro  tedy  O.  byl  tak  požytecznem  zwierzgciem,  porównanie 
z  nim  nie  bylo  obelg),  ale  zálety,  dla  tego  np.  Isachar  w  blogosl.  Ja- 
koba nazywa  síq  oslem  (Gen.  49,  14),  tak  jak  w  póžniejszych  czasach 
kalif  Merwan  II  nazywa  sig  o^em  Mezopotamji  {Fre^iag^  Hist.  Halebi 
69).  U  rabinów  osiel  jest  fígur^  gorliwego  wypelniania  prawa,  a  n  ka- 
lialistów  jest  symbolem  m%droéci  (cf.  Warnehros,  Hebr.  Aiterth.  s  wyd., 
8.  80).  Pomimo  tego  wszystkiego,  O.  byl  zwierz§ciem  nieczystem,  i  ani 
"do  ofiary,  ani  na  pokarm  nie  služyl.  Ďla  tego  pierworodne  oélicy  mu- 
sialo  byó  odkupione  przez  baranka  albo  zabité  (Ex.  13,  13;  34,  20), 
a  4  Reg.  6,  26  jest  podané  jako  znak  ostatecznego  glodu,  že  w  Samaiji 
w  czasie  obl^ženia  jedzono  miQso  oále.  Jak  póžniej  chrzeácjanom  przez 
szyderstwo,  tak  wprzód  žydom  na  serjo  zarzucano^  že  czcz^  osla  (Tert 
Ad.  Nat  1,  14).  Juž  Józef  Flawjusz  odpieral  ten  zarzut  (Cont.  Ap.  2,  7); 
póžniej  ostro  krytykowal  za  to  Tertuljan  Tacyta,  že  o  zwyczajaeh, 
i  obyczajach  žydów  pisal,  nie  maj%c  o  nich  žadnego  pojgcia  (Apologet. 
€.16).  Ck>  do  tej  potwarzy  dalo  okazjg,  nie  wiadomo;  trudno  bowiem 
przypuszczaé,  aby  t^  oka^)  bylo  podanie,  jakoby  žydów  w  pustyni  do 
odlarycia  žródla  doprowadzil  spragniony  osiel  (Cf.  Bochari^  Hierozoicon 

1,  2,  12-^18).  Jak  u  pogan  i  žydów  (i^VdrcťoA,  Symbolik,  96,  464, 
664;  Zsehohke^  Theologie  der  Propheten,  208  n.  7,  209  n.  2)  tak  sa- 
mo i  n  chrzeicijan  nazwy  osla  užywano  jako  symbolu  wedlug  rozmaitych 
jego  wlaiciwoáci.  Meliton  z  Sardes  (Clavis  de  bestiis,  n.  TI  et  YII) 
pisarz  z  drugiej  polowy  II  wieku  nástupné  podaje  wyjaánienie;  Aainus 
znaczy:  i.  Ciato  ludzkie  (Mat.  21,  7;  Judic.  6,  10;  Josne  16,  18);  2. 
Poganin  (bai  1,  8;  82,  20);  8.  Glnpi  (Deut,  22,  10);  4.  Koáoiól  (Mat. 
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21,  2);    6.  Wspieraj^cy  tibogich  (Job.  24,  8);     6,  Pierworodae  OBlowe, 
oznacza  zte  žycie  (Exod.  is,  18).     Áaina  zaá  znacsy:   f)  Synagoga  (Ge- 
nes.  49,  11);  2)  Prostaczkowie   (Job.  l,  14);  3)  Myált  szczere  (Job.  i. 
14);  4)  Cialo  umartwione.    De  asina  Balaam  correctionem   habnit  snae 
Tesaniae.  Takie  samo    znaczenie    znajdujeiny   w  dzie}ach   á.    Grz^ona 
Wielkiego,  który  opieraj^c  8i§  na  powyžszyeh  textach  Pisma  á.,  objaánia  je 
(nwagi  te  zebrafte  w  Spicli.  Solesm.  III,  12)  imówL-  aeinus^  to  leaistwo 
glnpiego  czlowieka;  jak  powiedziano  »nie  bódziesz  oral    wolem    pospota 
i  oslem*  (Dent.  22,  10),    to   jest  glopiego   nie  daj    za  towarzyaza  mv 
dremu  w  nauczaniu.      Glnpota  pogaňskiego   tlamo,    jak  rzeczono:  .po- 
znal  wól  Pana  swego  i  osiel  žl6b  Pana  swego*  (Is.  i,  8),    bo   Ind    tj- 
dowski  odrzacil  Boga,  którego  czcil,  a  pogaňstwo  przyJQlo  pasz^  prawi, 
którego  nie  mialo.      Wjazd  Paúski    na  oálicy   do  Jerozolimy,    ozaacza 
lad  pogaáskí,  i  každ^    dnsz^  wiern^,     albo    tož    kolcielne   roznmieaie. 
Wspieraj^cy  potrzeby  cndze,  jak  napisano:    .osla  sierot  zagnali*    (Job 
24,  8),  to  jest  wspieraj^cego    nbogich  wiernych    poci^aj^c   ka    sobie 
zdradliwie    heretycy,    oddálili    od  pomagania   dobrým.    Žycie  nieczyste. 
jak  poiviedziano:  „pierworodae  oslowe  odmienisz  owc^*  (Exod.   13,  isi 
to  jest  pocz^tki  Díeczystego    žycia    zamienisz   na    prostoty   niewinaoéci. 
Gialo  ladzkie,  jak  powiedziano:  .Aksza  wzdycbala  jako  siedziata  na  oále\ 
(Josae,  15,   18),  to  jest  dnsza   pannj^c   nad  po2%dliwoáciami  ciala,    do 
Tzéczy  niebieskich  ytiáychSk.—Asinae  znacz%  wszystkich  žyj^cych    praco- 
wicíe  i  skromnie,  jak  napisano:    ,woly  oraly,    a    oélice   pasiono    wed;c 
nich*  (Job.  1,  14).  Oálice  bowiem    pas^    bíq   obok    wolów,    gdy    dosie 
prostaczków  zbližone  do  roztropniejszych  z  rozuma   ich  czerpi^  dla  sre- 
bie  pokarm.     Rozwi^zle  pornszenia  ladzkiego  scrca,    które    Job  dobnee 
dzieržyl   w    mocy  swojej,   gdyž  m^ž  sprawiedliwy    panujíc   nad   i^emi« 
powstrzymaje  takowe.     Myáli  pelne  prostoty,   które    cbroni%c  od  bl^o 
obludy,  puszczamy  niby  na  pole  nfewinnoéci  swobodnej.     Ciato  ladzkie, 
które  strefuje    swego  ježdzca  Balaama,    ktedy   wynioslemn   nmartwio&e 
cialo  w  duchu  pokory  przypomina   o  czynach  dobrých,    jakie  mieč  po* 
winien.*^    Bówniež  i  rozmaite  przymioty  dzikiego  osla  (Onager)  staly  siť 
symbolami  rozlicznego  zaaczeaia.  Onager  wíqc  znaczyl:  \)  Samotay  (Job 
89,  5);    2.  Pyszny  lab  heretyk  (Job.    24,    5;  Jerem.  2,  24);     9.  Žjdzi 
albo  dumni  (Jerem.  14,  6);  4.  Kto  czyni  wszystko,  czego  zapragnie  ( Job 
11,  12);  5.  Pogaústwo  (Job.  6,  5).  — Tak  objaánia  Meliton    w  dav? 
de  bestiis,  n.  4,     i    takíe   samé    znaczenie    podaje   á.  Grsegórs  WieUu 
i  inni  pisarze  (vide  Spicil.  Solesm.  III.  66).  — W  Btaroiytnych  rzeibacl 
i  obrazach   z  pierwszycb  wieków    chrzeácjaňstwa  znajdujemy    wizenisek 
osiolka:  1)  w  przedstawicnia  narodzenia  Paňskiego.     Najdawniojsty  teca 
przyklad  mamy  na  fragmencie  napisn  z  84  8  roku    (Rassi^   Inacriptionc^ 
ehristiaoae,  Paris  185  7  seq.  I,  5i)  na  którym  jednak  s  obndiróch  zwie* 
rz%t  przy  tej  tajemnicy  wspomnianycb,  zachowal  síq  tylko  wól;   jest  je- 
dnak zaws^e  dowodem,  2e  przedstawienie  to  (.CognoTíi   bos  posaessorem 
suum,  et  asinus  praesepe  domini  sni.*  Isai,  1,  8)    pojawiala  8I9  jol  aa 
zabytkach  sztuki  chrzeácjaňski^    z  17  wiekn.  Wolu   i   osla    apotykamy 
w  tym  samým  wizernaka  na  wiela  sarkofágách  rzymikich  (Árin^ki^  Bomz 
anbterranea,  Rom.  I661  seq.  I.  616.  617;  II,  856,  895),  na  aarkolag^i 
Molaúikim  (AlUffranza^  Monnmenti  di  Milano,  Uiteno  175  7  Ut.  V 
obowca  w  Arlee  (Jfitíin,   Voyagea   au  midi    de  ia  France,    Pari* 
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1807  seq.  pí.  64),  na  wieln  kamieniach  rzežbionych  (F^^tori,  Num.  ver. 
explic.  87;   Venuti,  Acad.  di  Cortooa,  VII,  87;  AJlegranza  op.    cit,  64), 
i  na  dyptychach  {Bugaii^   Memorie  di  s.  Celso,    Milano    1782    in  fioe). 
Wedltig  rozumienia   starožytnoáci   chrzeácjaúskiej,    jak  to   bíq  pokazuje 
z  objaánieú  Melitona   i  á.  Grzegorza   przywíedzioDych   wyžej,    osiel;   byl 
typem  áwiata  pogaňskiego,  wól  zaá  przedstawial  Judaicam  populam  jugo 
legis  attritaoi.     Co  do  pytaoia,  czy  nstQpy  Ojców  Koáciola,    w  których 
tekst   (1  s.  1,8)   stoBiij%    do    narodzenia    Zbawiciela,    mamy    rozumieč 
w  aUegorycznem  jedynie,  czy  tež  w  allegorycznem    i  historycznem  zna- 
czenin,  i  czy  wyrazy  te  mamy  braó   jako   áwiadectwo    rzeczywistej    by- 
tnoáci  wolu  i  osla  przy    žlobie,  cf.    Baronius^   Axmales,    I.  5.  2,    który 
za  ostatním,  i  TilUmonU  Mómoires,  i.  44  7,    który  za  pierwszym  przé- 
mawiaj%  pogl^dem.  —  Oaiolkaznajdojemy  dalej,  2)  w  przedstawieniu  wjazda 
Zbawiciela  do  Jerozolimy,  na  sarkofágách  (Aringhi:    1.  c.  I.  2  7  7,  295, 
3  29,  881,  621,  628;  II,   159,  161).  GzQstokroó  spotykamy  wedlug  opo- 
wiadania  Ewangelistów  (Mat.  21,  7)  wizemnek  oélicy  i  oálQcia;  Ojcowie 
áwi^ci  objaéniaj%,  iž  oál§,  na  którem  žáden  czlowiek  nigdy  nie   siedzial 
(Mar.  11,  2;  £nk.  19,  80),  jest  obrazem  áwiata  pogaúskiego,  oólica  zaá, 
któr%  Mat.  21,  6  nazywa  suhjugaUs^  podjarzemnq^   jest  typem  synagogi, 
oddawna  ci§žar  prawa  nosz^cej  na  sobie.  (Eieron.^  In  cap.  XXI  Matth.; 
Ckryaoat.  Opns    imperf.  in  Matth.   hom.  87).  Na  sarkofágách  (ap.  ilnn- 
ghi:  I  296,  621)  widzimy  oálic§   i  oál^  z  zawieszonymi   dzwonkami:  od- 
powiada    to    zwyczajom    przyj§tym   u   starožytnych,    którzy    zwierzQta, 
a  mi§dzy  niemi  konie  i  osly    obwieszali   dzwonkami,  jnž  to  dla  ozdoby, 
jttž  dla  wyražnego  praktycznego  celn.  Ápuh  1.  X  Metám,  asinus  tintina* 
bnlis  perargutis  ornátu^;    Rich^    Illastr.  Wdrterbnch,  629,   daje  wizern* 
nek  takiego  asinas  tintinnabolatus  podlng  starožytnej  figury  bronzowej). 
Naczynie   szklanne   pochodz^ce    z   Coemet.   Pontiani,   a   znajduj^ce  síq 
obecnie  w  bibljotece  Watykaňskiej,  przedstawia  osla  z  dzwonkiem  a  szyi, 
i  nosi  napiš  asinns  (Buanarruotí^  Osservazioni,    sopra    alcuni    frammenti 
di  vaši  di  vetro,  Firenze  17 16,  tav.  IX;  GaiTucct^  Vetři  ornati  di  figuře, 
Róma  1868;  XXX YII,  10)  Bnonarruoti    si^dzi,  iž  to  naczynie  jestchrze- 
ácjaůskiego    pochodzenia,     jako  znak  pami%tkowy  narodzenia  Zbawiciela, 
albo   z  powodn  trzech    znajdnj%cych    síq   na  rysunku   drzew   oliwnych, 
przypomina  wjazd  Chrystusa  do  Jerozolimy.  (Welte  i  Heuser,)  Ch. 

OsIÓW   8WÍf to   nalézalo    niegdyá    do  cyklu  gloánych    áwi^t  ludo- 
wych  (ob.)  wytworzonych  przez  bujn^,  naiwn^  wyobraŽQÍ§  i  gor^c^  wiarQ 
ladów  áredniowiecznych,   pragn^cych  uczció  wszystko,    co  choóby  w  naj- 
mniejszej  mierze  odnosilo  ú%  do  najáwi§tszej    Osoby    i  žycia  Zbawiciela 
naszego.    Z  takiego  pocz%tku    powstalo  i  áwi^to  Oslów,    kt6re  póžni^jsi 
antorowie  i  historycy,  nie  rachnj^cy  síq  ze  ácisloáci^  slowa,  przedstawili 
w  jak  najámieszniejszych  i  gorsz^cych  rysach,  czego   jednak   wspólczesne 
zabytki   dziejowe  nie    stwierdzaj^   bynajmniej.    Ówi^to    to    obchodzono 
szczególniej  w  niektórych  miejscowoáciach  Francji,    w  rozmaitym  czasie, 
spoBobie   i  znaczenin.     1)  W  Rouen  odbywalo  síq  ono  podczas   Uroczy- 
stoáci  Božego  Narodzenia.   Ducange  w  swojem  Gloasarinm  pod  wyrazem 
Festům  asinorum,  podaje    wedlug  r§kopiámiennego    zabytku  Ordinarium 
Eccles.  Botomagensis,  obrz§dy    í    pooz^tkowe   wyrazy    pieáni  podówczas 
ápiewanych.  Gala  nroczystoáó   byla  ňader  powažn%   i  poetyczn%   zabaw^ 
Indow^.  Po  ukoúczeniu  Tercji  wychodzila  procesja,    w   której  figurowali 
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prorocy  w  najobszerniejszem   tego  wyrazu  znacsenin:    Mojžosz,     Aarot. 
Jan  Ghrzciciel,  i  jego  rodzice,    starý  Symeon,   pacholata  w  pieca  ogm- 
stým,  a  nawet  Nabuchodonozor,   Wirgiljasz    i  Sybilla,  wszyscy    w  odpo- 
wiedaie  przystrojeni  szaty.  Proce^a  ta  szykowala  si^  i  wymsžata  z  knii> 
ganka  koácielnego,  przy  ápiówíe  hymna  Gloriosi  et  famosi.   W  poárodka 
koáciola   stato  szeéó  osob  przedstawiaj^cych  žydów,    i  szeáó  osob   repre- 
zentuj%cych  pogan.  Dwaj  heroldowie  (yocatores)  wzywali  najprzód  ijdów 
i  pogan    do    bacznej    nwagl,    a   nast^pnie   zwracali   glos  do    proraków, 
z  których    každý  w  odpowiedzi  powtarzat  proroctwo  swe  odnosz^ce    si^ 
do  przyjácia  Zbawiciela.  Na  zakoáczenie  wszysey  prorocy  i  inni  dachow* 
ni  ápiewali  hymn  ortům  praedestinatio  parvo  Sabbati  spatio,  poczem  roz- 
poczynala  síq   msza    Pner   natus.     Mi§dzy  prorokami  by}  i  Balaam,  se- 
děna snper  asinam  habens  calcaria;   retineat  iora,   et  calcaribas    pera* 
tiat  animal,  et  quidam   jnvenis  tenens  gladiam    obstet  asinae.     Qaidaia 
sub  asina  dicat:    Car  roe  calcaribas    miseram   sic   laeditis?    Hoe    dieto 
AngeluB  ei  dicat:  Desine  regis  Balac  praeceptum  perficere. — Vocatores: 
Balaam  esto  vaticinansl  Tone  Balaam  respondeat:  Exibit  ex  Jacob  ratilftBi. 
Od  tego  osiotka  Balaamowego  i  cala  nroczystoáč  i  procesja  otrzymala  na> 
zw§  festnm  vel  processio    asinomm.  2)  W  Beauvau   obchodzono  évi^ 
ostów  dnia  14  Stycznia  na  pami^tk^    ucieczki  do  Egiptn;  palchexTimaa 
eligebant  pnellam,  qnae  infantem  in  siná  gestans,    et  super  asianm  ad 
id  eleganter  omatum  sedens«  ab  ecclesia  cathedrali  ad  parochiam  S.  Ste* 
phani  magno  cum  apparatu  dacebator»  comitante  clero  et  populo.    Priy* 
bywszy  na  miejsce  cala  procesja   wchodzila  do  koáciola,   gdzie  paníenke 
na  osiolku  ustawiano    po    stronie    Ewangelji.     Podczas  mszy,  koáczooo 
Introitf  Kyrie,    Gloria,   Gredo  i  t.  d.,    cum    bac    modolatione:  Hinium; 
w  koúcu  zaá  zamiast  Ite  missa  est,    kaplan   trzykroó  zaápiewal  HiahaiD, 
a  lud  w  ten  sam    odpowiadal  mn  sposób.     W   czasie  Mszy  na  sekna 
cje  épiewano  Orientis  partibus,  gdzie  w  zastosowania   do  textów    biblih 
nych  znajdowaly  síq  pochwaty  osta.    8)  W  Autun    przykrywano    osioUu 
zlocistym  czaprakiem,   którego  koúce  trzymalo    czterech  pierwssych  ka- 
noników  tamecznych.  Haec  abolere  censuris  ecdesiasticis  non  semel   ten- 
tarunt  Episcopi,    sed    frustra;  altissimis  quippe   defixa   erat   ndícibiis, 
donec  supremi  Senatus  accessit  aactoritas,  qua  tandem  boc  featam 
pressum  est.  (Ducange:  1.    c.  sub  y.  Kalendae).  W  Encyklopedji 
i  Orubera  powiedziano,  že  i  biskup  brat  udziai  w  procescji;  ManM  w  Bť 
alencyklop&die  utrzyni^e   že  osiol  przybrany  byt  w  suknie   dachowar; 
Dommer  w  Handbuch  der  Musikgescbichte,   s.  246    nota,    plsie,    te  go 
w  zákonný  strOjono  babit.     W  teksCie  jednak  Dacange*a  (sub  r.  Festu 
asinorum)  najmniejizej    o  tem  wszystkiem   nie  znajdqjemy  wzmianki;  s% 
to  zatem  wymyélane  póžniej  dodatki,  bo  rzeez  cat%  w  nijmožliwiej  gor> 
sz^cej  i  ámiesznej  usitowano  przedstatvió  formie.  Równiež  kadceaie  lUri 
skór^  zamiast  kadzidta«    i  zajadanie  kietbaa  (Migne^   Liturglachea    Lexi* 
con,  8.  v.;  r—  Bóhme,  Oratorium  12.  ap.    SiUard^  Gompendium  der  Ge> 
scbicbte  der  Kirchenmosík,  147)  jest  samowolnem  upi^kneniem  pmeie- 
Bionem  ze  áwi^ta  gtupców  (festům  stultorum)  na  áwi^to  ostów.  A)  W  Stm 
uroGzystoáó  tg  obchodzono  w  dzieú  Nowego  Roku.  Obra^dy   i   text  ^ 
<ni  podczas  niej  užywanych   utožyt  arcybiskup    Piotr  a  Oorbaíl  (snaily 
1882  r.),  który  jako  professor  uniwersytetu  paryskiego  byt 
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wa  floa  et  honor  Cleri.  To    officinm  Circomcisionis  Domini    przechownje 
8ÍQ  dot%d  w  bibljotece  w  Sons,  (Clément  przedrukowal  je  w  swej  Histoire 
generále  de  la  musiqae  religiease»  125—152).  Nie  zawiera  ono  w  sobie  nic 
niegodnego  i   ámiesznego.   Byla  to  niewinna  nroc^ystoáé  noworoczna    po 
za  koáciolem,  a  pobožný  obchod  áwíQta  Obrzezania  Paúskiego  i  oktawy 
Božego  Narodzenia  odbywal  síq  w  koáciele.    W  progu  koéclola  ápiewano 
cztery  wersety   i    Sekvencj%  Orlentis  partibns;   na8t§pQie    odbywalo   si§ 
Officjam  w  koáciele,    bez   wprowadzania   tam  osla,    i  bez    najmniejszej 
o  nim  wzmianki  równiež  i  w  pieániach  po  za  koáciotem  ápiewanych,  oprócz 
jednego  wersetn  i  ópiewu  Orientis  partibus,  žadnego  o  áwi^cia  osíów  nie 
znajdojomy  wspomnienia.  Uroczystoáó  póza  koácielaa  sUadi^a   síq    z  za- 
bawy  maj^cej  miejsce  migdzy  Matntinam  i  Laudes,    na   któr^   udawano 
siQ  przy  odgtosie  pieéni    o   Bo2em    Narodzenia   (conductns   ad    lados), 
i  z  rekreacji  po  komplecie  i  przy  wieczerzy,  przyczem  ápicwano  condu- 
clns  ad  lusoriam,    ad  poculum,  i  versas  ad  prandinm.    I  w   powyžszych 
piosnkach,  oprócz  wierszy  ápiewanych  przy  drzwiach  koécielnych   (Laeta 
volnnt,  quicunqne  colnnt,  asinaria  festa),    i  sekwencji  Orientis  partibns, 
nie    ma  žadnej    o   áwigcíe    ostów  wzmianki.     Radoáó    z   Nowego    Boka 
w  nástupných  wyražano  stowach:  Novas  annns  hodie  —  Monet  nos  laeti- 
tiae  —  Laudes  inchoare  —  Gelebremus   igitar  —  Festnm   annaale.  — 
Wiersz  Ad  prandiam  przestrzegal:   fercnla  nestra  sapiant  Denm,    nomi- 
nis  ut  snb  honoře  Tni,  has  epulas  liceat  capere.  Giekawe  s%  niezmiernie 
zarzuty,   jakimi    to    officjam    Circnmcisionis   obarczyta    lekkomyólnoáó, 
i  grnba .  niewiadomoéó    nowszych   czasów.    Przy  ápiewania  psalmów,  tak 
w  dawnyeh  antyfonarzach  jak  i    w  dzisiejszych  naszych  kancjonalach,   po 
antyfonie  podawano  wskazówki  w  nntachco  do  tona,  w  jakim  síq  ápie* 
waó  powinien  psalm  nástupný,  i  nutyte  oznaezono   samogloskami  wyJQ* 
těmi  z  wyrazów  saecnloram  Amen,  co  przedstawia  síq  w  formie  Euou<ie, 
Na  ten  nieznany  szczegól  zwrócili  uwagQ     nezeni  francnscy   i   niemiec- 
cy  (ap»  CUment^  1.  c.  164;  Bóhme^  das  Oratoriom.  12  seq.,  ap.  Sitlard^ 
op.  cit.  148)  i  zawyrokowali,   ii  to  byl  wesoly  okrzyk  pijacki  ^Evoviié' 
Równiež  niefortunnie    post^piono  sobie    z  wyrazem  Conductus.     Conda- 
ctas  jest  to  rodzig  ápiewa  diěcantue    zwany,  w  którym   wszystkie  glosy, 
obok  swobodnie  pozostawionego  tenora,  z  zapeln%  prowadzone  wolooéci% 
i  rozmaitoáci%,    t^cz)     síq    w  jedn%  caioéá    i  piQkn%  tworz%  harmonji|. 
{KommúlUr^  Lexikon    der  Tonknnst,  120;  cf.    Ambroa^  Mnsikgeschichte, 
II    88  6).     ápiew    wlelogtosowy    tak  w  koáciele  jak   i   póza    koáciotem, 
nie  ma  w  sobie  przeciež  nic  nagannego.       Tymczasem  rzeczownik  con- 
ductas  wsi^to  za  imiedów  bierny,  a  dla  nznpelnienia   sensu  dodáno   ů$t 
aainus,  i  w  taki  sposób  poczciwy  osiol  dostal  %i%   do  olUrza  {Canductua 
ad  prtébifUrium\  do  ewange^i    {Cmductua  ad  evangelium^  ad  diaeonum)^ 
do  epištoly  {Conductus  ad  ěubdiaconum)    i  do  stoln  CofiducUu  ad  pran- 
dium.  Pewn^  iloáó  wieloglosowych  pieéni    w  Officjam    oznaezono    i  dziá 
jeszcze  praktyknj^c^  si^  awag^,  iž  maj^   byé  ápiewane   m  fako  bordone 
(fanx-boordon);  qaataor   vel  qainqne  in  falso,    albo    cnm    organo,   dla 
odróžnieoia    od  ápiewn  jednoglosowego,    in  ▼oce.    Du  TiUot    (Mémoires 
poor  servir  á  Thistoire  de  la  féte  des  fous,  Lansanne  I74i)    nie  rozn- 
miej%c  dobrze  tych  objalnieú,    zawyrokowal,    iž  rnbryki  te   przepisoj^, 
aby  ápiewano  falszywie,  i  z  przeraženiem  mówi  o  wraženiv,  Jakie  krzyic 
taki  na  slachaczach  wywieraé  musial.     Nawet    oprawa   Officjam   míř 
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wykazywaó  Jego  charakter  pogaňski.     Užyto  bowiem    do  niej  djptychów 
ze  sloniowej  koáci  z  wizerunkami  pogaAskimi,  jak  to  cz^sto    w  wiekaeh 
érednich  miato  miejace.  BOhme  (ap.  SiUard.  !•  c.  148)  zariyszal  o  tem 
kiedyá,  že  w  czasie  Mszy  áwi^tej  czytano  z  dyptychów  imioiia  žyj§cych 
i  zmarlych,    i  z  oprawy  officjnm  w  Sens  wywniofikowal  trafoie,   it  dy- 
ptychy,  znajduj^ce  síq  na  niej,  složyty  pierwotnie  w  tym  celo,  že  z  nich 
.czytano  imiona    osob  dostojnycb,    które  goáémi  dhigoocha  byó  mialy.* 
Przytoczyliámy  niedorzecznoáci  powyžsze  raz  dla  tego,  iž  s^  nauczaj^ym 
przyktadem   tego  mniemania,    že  u  katolików    wszystko   za   možliwe  si^ 
uwaža,  a  dragi  raz,  iž  s%  dowodem,   jak  slowom  nieprzyjació)  Koáciota 
niezmiernie    niaío    nfaó  možná.     Go  do  prózy  wiersza  Orientu  partídus^ 
podwójn^  jego  posiadamy  wersj^;  jedn%    w  officjnm    Piotra   de   Corbeil 
facsimile  wraz  z  nntami    w  wybornej  rozprawie    A.  Waltera^   Daa  Eael- 
fest,  ein  Beitrag  znr  Geschicbte  der  litnrgischen  Dramen,  Cftcilieakalea- 
dar  fttr  1885  p.  83,    dmg^  z  Beanvais  (ap.  Dueange^  a.  v.  Festam  asi* 
nomm),  któr^  Clóment   1.  e.   168  nwaža,    jako  póžniejsz^   przynajmniej 
o  wiek  jeden  od  pierwszej.    Tekst   laciúski    w  obndwóch    róžni  si^  tem 
tylko,   že  drngiej  i  czwartej  strefte  wersji   z  Beanvals  gdzie  jest  mowa 
o  lenistwie  i  dtngich    nszach   osla,    w    officjnm    Piotra   nie  inajdajemy 
wcale,  i  že  francnzki   przyápiew:   Hez,  sir  asne,  hez!    spotykany  w  tem 
ostatním,    zast^piony   zostal   w  wersji  z  Beanvala  8trofk%   firancazk^  po 
každej  ^aeiňskiej    strofie.     Oprócz   tych  dodaných  strofek,   caly    wiersz 
opiewa  nieraz,  opieraj^c  si^  na  tekstach  bibli jnych,    pochvaty  aily^   sr^ 
cznoáci,  pr^dkoáci,    nsíužnoáci   i  wstrzemi^žliwoáci  osla,    co  wnioskowmó 
káže,    že   dwie   powyžsze    strofy    jako    tež  i  przyápiew  (refraln)  wersji 
z  Beanvais   (Hez,  sire  asnes,   car  chantez;  Belle  bouche   rechignei  etc«) 
póžniejszym  8%  dodatkiem.    Clóment  s^dzi  (1.  c.  i54),  že  wersja  z  Sens 
opiewala    tn  osiolka  jako  symbol  Cbrystnsa,  o  czem  w^tpió  bardzo  mo* 
žna.     Wprawdzie  znajdnjemy  w  érednich    wiekaeh  powyžaze  aymboliexne 
zastosowanie,  ale   w  pojedyúczych  wypadkach  tylko  (Spicil.  Soleam.  III, 
14),  i  wyraženia    podobné  zdaj^  si§  odnosič  raczej  do  apotykanych,  po- 
cz^wszy   od  pierwszych  wieków    chrzešojaňstwa   innych  znpelnie  ajinbo* 
lów  osla  (cf.  powyžej  art.  Osie}).  Wzroianki  o  osiolkn,  na  którym  Zba- 
wiciel   wjechal    do   Jerozolimy,   nie   znajdnjemy  w  omawianym  wiem 
(chyba  že  snbjagalia  filins  w  czwartej  strofie  weraji  z  Beanvais  pnypo- 
mina  o  tem).    Tym  sposobem  npada   domys),    že  áwi^to  oalów  powstalo 
w  Weronie,    gdziedawniej  miano  pokazywaó    akór^  zdj^t^    z  owego  oila 
(Menzely  Symbolik,    anb  verbo  Esel),    gdyž   we  Wloazech  nie  spotykmoiy 
žadnego   áladn   tego  áwi^ta.     Osiel    z  czasów    pogaúskich    pneszedl   do 
nroczystoáci  nowego  rokn,  i  wskntek  powyžszego  ópiewn,    inne  sapetaie 
otrzyma!   znaczenie.    Ale  czy  officjnm    z  Sena   przedstawia    dawniej8s%^ 
niewinn^  forroQ  tego  áwi^ta,  czy   tež  nailowalo  oddziatywaé  na  damii^- 
aze,  rozpowszechnione  jnž  skaženie  jego,   na  to  pytanie  niepodobna  áĎi 
stanowczej  daó  odpowiedzi. — 5)  I  w  Madride  obchodsono  oďdawna  áwit- 
to  oalów,  atosnj^c  takowe  jak  i  w  Ronen  do  oaiotka  Balaamowago.  Daía 
17  Stycznia  oata  przybranego    w  róžnokolorowe  watQgi  i  powiewna  pi4- 
ropnsze,  otoczonego  znacznym  ttnmem  Indn,  wiród  ápiewa  laoiAskich  hj- 
mnów  i  antyfon  opianj^eych  historjQ  oaiolka  Balaamowego,   prowadaoao 
przez  nlic^  de    la  Hortaleza  do  bogato  natrojonego  i  jQGxmienkoi  wjto- 
žonego  llobkn  {CUtnmt,  1.  c.  1 8 1).--6)  W  nUdn$li  pvimow^  na  pamiftk^ 


Ostów  iwifto.-OsíAski.  523 

TFJai&dii  do  Jerozolimy,  oprowadzano  processjonalnie  tak  zwanego  pal- 
mowego  osla,  z  postaei^  jadi^cego  na  nim  Chrystnsa,  lub  bez  niej  i  wpro- 
T?&dzano  go  do  koáciola.  Asina  pieta  remanet  retro  altare  usque  ad 
Completorinm  IV  Feriae.  (Ordin.  mannscript.  eccles.  Gamerac.  ap.  Du- 
cange  1.  c.}.  Taki  palmowy  osiolek  utrzymywal  síq  dlago  i  po  wielu  ko- 
áciolacb  niemieckich.  Podobny  processj^  cnm  effígie  sedentis  Domini 
super  asinnm,  wspomina  juž  Gerard  uczeň  á.  Ulricba  biskupa  Angsburg* 
skíego  (zmarlegcK  9  7  8  r.)  w  žyciorysie  tego  áwi§tego  pasterza  (Vita  s. 
Ulrich.  c.  4).  {Kaukn.)  Ch, 

OsíAski  AI  o  j  zy,  ks.  pijar,  ur.  17  70  r.  w  Sandomierskiem,  uczyi 
siQwRadomiu,  1784  w  Drohiczynie  wst^pil  do  zákonu,  1791  rozpocz%) 
swoje  nanczycielstwo  w  szkotach  pijarskich,  wyáwi^cony  na  kaplana  17  98. 
R.  1806  povrolany  zostal  na  nauczyciela  literatury  polskiej  i  laciúskiej, 
r.  1812  sekularyzowany,  1817  otrzyma!  kanoniQ  }nck%,  1820  od  Piusa 
YII  dostal  tytní  hrabiego  rzymskiego  i  order  zlotej  ostrogi.  R.  1824 
przeniósl  si§  O.  do  Wilna,  gdzie  zostat  assesorem  konsystorza,  r.  1828 
doktorem  teol.  i  kanonikiem  vileílskim,  1881  infnlatem  inckim,  od 
1888. do  1889  rektorem  rz.  kat.  duchownej  akademji  wileúskiej.  Pra- 
cowity^bardzo,  oprócz  kílku  dziel  drukowanycb,  zostawil  wiele  r^kopi- 
smów,  niestety  po  wi^kszej  cz§áci  rozproszonych  i  zatraconych  po  jego 
šmierci,  zaszlej  lO  czerwca  1842  r.  w  Olyce.  Najwi^ccj  pracy  wtožyl 
w  uloženie  Slownika  pisarzy  polskich  i  Shumika  jfzyka  polakiego  p.  t. 
Bogactwo  mowy  polskiej  (w  14  wielkicb  tomacb).  Drukiero  ogloszone 
prače  jcgo  e%  nástupné:  Nauka  ojca  daná  synowi  jadqcemu  do  Akademji^ 
Warsz.  1801;  Kazanie  na  pogrzebie  Krystyny  Éadzimiňskte;  ib.  1808; 
Siotonik  milologiczny  ib.  1806,  1812  8  t.  Kazanie  na  pogrzebie  Michala 
Jerzego  Mniszcha,  ib.  X806:  Mowa  przy  rozpocz^ciu  popisów  rocznych 
w  gimn.  tvofyúskiem^  Krzemieniec  1807;  Kazanie  na  pogrzebie  Tom,  Len- 
czowskiego  ib.  1808;  Kazanie  przy  otwarciu  nauk  w  gimn,  wolyňskiem^ 
ib.  1808;  takiež  w  r,  1809;  Kazanie  na  odchodzie  pogrzebowym  Józefa 
Czecha^  ib:  1811;  O  zyciu  i  pismach  ke,  Skargi^  ib.  1812;  Pochwala 
ke.  Onu/r,  Kopczyňekiego^  W^rsz.  1817,  wyd.  2  ib.  1819;  O  zyciu  i  pi- 
emaek^  Tad.  Czackiego^  Krzem.  1811  wyd.  2  Krak.  1861;  Kazanie  na 
exektviach  po  J,  O.  ks,  Czartoryskim,  Warsz.  1828.  Mowa  na  obchod 
pamiqtki  Fr.  Scheidia  Krzem.  1807;  Lza  i  nadzieja^  dwa  wyj^tki  z  Bo- 
gaciwa  mowy  polskiej^  Wilno  1886;  Wiadomoéó  o  biskupie  tvileňskim  Fa- 
wle  Algimontowiczu  Ksifciu  Olszaňskim^  umieszczona  w  Wizerunkach  na- 
ukowych^  XI,  poczet  nowy.  Žywoty  biskupów  JVileňskich^  8  t.  Warsz. 
W  r§kopiémie,  oprócz  powyžej  wspomnianych  dwóch  dziel,  pozostaiy  je- 
szcze  Obraz  zycia  i  pism  ks,  Jakoba  Wujka  z  Wqgrowca^  z  przyl^cze* 
niero  wiadomoáci  o  bibljacb,  psaherzacb,  kancjonalach  rozmaitycb  wy- 
zoaí^;  O  J9zuitach  w  Polsce  pod  wzgl^dem  nauk;  O  literatur  ze  polskiej  i  la-^ 
ciňskiej;  Zwiqzek  szlachiy  litewskiej  pko  Sapiehom;  Opis  zakladów  chwa-- 
lebnych  w  kolegjacie  Objckiej.  Ks.  pra!at  F,  A,  Symon^  który  przed  na- 
plsaniem  swej  cennej  pracy  o  kolegjacie  Oíyckiej  (De  ecclesiis,  Colle- 
giata,  Seminario  cUricorum^  Scholisque  academicis  quondam  Olicensibus 
w  programie  Akademji  Ducbownej  rz.  kat.  petersburskiej  za  r.  1890) 
troskliwie  zbiera)  mat«rja)  tego  przedmiotn  tycz^cy,  nie  mógl  tego  r^- 
kopismu  odszukaé;  natomiast  podaje  wiadomoáé,  iž  znajdoje  síq  imiA- 
Biem  Osiáskiego    i  calej  kapituly   oljckiej   napisana  proába  podán? 
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izby  8%dowej  wileúskiej    celém  windjrkowania  róžaych  snmm  koll^acie 
legowanycb. 

OsíAskí  Józef  Herman,  ks.  pijar,  ar.  4  marca  1 7  88  w  Bobrzy- 
kowie  na  Mazowszu;  ukoňczywszy  studja  pijarskie,  spehiia)  obowi^ki  na- 
uczyciela  w  szkolach  pijarskich  w  Mi§dzyrzecza,  Warszawie,  Wielimia, 
poezem  wyalany  jeszcze  na  nank§  za  granic§,  pracowal  usilnie  trsy  lata 
w  Wiednin,  i  rok  w  Paryža.  Po  powrocie  do  krajů  przes  dziesleč  lat 
nczyl  fizyki  i  matematyki  w  konwikcie  warszawskim,  czas  jakiá  byt  re- 
ktorem koUegjum  w  Ěomžy  i  w  Górze,  a  powróciwszy  do  Warszawy, 
zn6w  zaj^l  katedr§  fizyki.  Byl  cztonkiem  towarzystwa  przyjaciót  nauk, 
od  króla  Stanislawa  otrzymal  zloty  medal  merentíóus.  Um.  iv  Warsx. 
18  marca  I8O2  r.  Wydal  kilka  dziel  z  zakrestt  fizyki  i]žywaj%cycb  sne- 
go  czasa  wzi^toáci. 

OsliAskí  M  a  r  c  i  n,  dr.  teologji,  kanonik  kollegiaty  á.  Anny,  ur.  8i$ 
w  Zielonkacb  pod  Krakowem  1655.  Miloánik  nauk,  bojnio  wspieral  azko* 
ly  Nowodworskie,  burse  Jeruzalém  i  bib]Jotek§  jagieloÚBk%.  Dnaarl 
w  Krakowie  17  20.  Juazyňahi  w  swoim  slowniku  poetów  wylicza  j€go 
poezje  laciňskie.  Prócz  tego  O.  zostawil  Sacrarium  theolofficum^  Krak. 
1684  in  f.;  Ferax  laurearum  annus^  ib,  1684;  Pochwala  Andrz,  Cftryxof. 
Zalushiego  1698. 

Osmaily  trzeci  kalif,  panowal  po  Omarze  niemal  przez  lat  dwa- 
naácie  (do  655).  Pomimo  rozlicznycb  walk  domowycb,  zabory  cxasów 
Omara  zostaly  umocnione  i  rozszerzone.  Na  wscbodzie  wci^gníQto  w  a£e- 
rg  podbojów  kraje  Kerman,  Segestan,  Tabarestan  i  Tus,  na  zacbodxie 
iiiepokonan%  jeszcze  przez  Omara  cz§áó  Afryki,  na  pólnocy  hxmeoit 
i  Cypr;  Konstantynopolowi  zagražal  Moawja.  Osman  ukoúczyl  rozpociQ- 
ty  przez  Abubekra  \oh.)  zbiór  zdaú  i  wyrzeczeú  Mabometa  (ob.  Idám). 
Kázal  czterem  rozwažnym  m§žom,  na  czele  których  wymieniaj%  Zeida,  po- 
równač  róžnice  odpisów  i  sporz^dzió  odpis  normalny.  Wszystkie  inne 
^niszczono  (Maraccio  de  Alcorano,  p.  88...;  Weil^  Einleitung  in  den 
Korán,  p.  5i).  Osman,  poniewaž  sam  byl  korejszit%,  rozporz%dzil»  aiebj 
yt  razie  ^róžnic  narzeczowycb,  dawano  pierwszeňstwo  narzecsu  korej- 
szyckiemn.  Przewag§  wíqc  djalektu  árodkowej  Arabji  nad  wszystkiemi 
innemi  naležy  przypisaó  w  cz§áci  Osmanowi.  Osobiácie  odznacaai  ai^ 
Osman  pewn%  mlodzieĎczoáci^,  co  reformátor  Mahomet  pocsytywat  xa 
oznake  áwi^toáci.  Postrádal  iycie  z  r^ki  akrytobójczej  (ob.  art.  Ali). 
Nie  widaó  juž  w  Osmanie  patrjarcbalnej  prostoty  Omara,  gdyi,  naprsj- 
klad,  farbowal  sobie  brod§  na  žólto  a  z§by  mial  zlocone. —  Wml^  6e- 
scbichte  der  Kaliphen.  {Haneherg)  J.  N. 

OsmaAski  ks.  M  a  t  e  u  s  z,  autor  i  tlumacz  wieln  dzielek  i  powMci 
religijnycb.  Wyáwi^cony  na  kaplana  r.  18 18,  byl  najprzód  kapelanem 
Benedyktynek  w  Chelmnie;  r.  188 1  zostal  proboazcsem  w  Brodnícj 
i  zoatawal  tam  przez  lat  dwadzieácia  szeáó.  Byl  przytem  ddekanem,  kn- 
nonikiem  bonorowym,  a  nawet  rázem  z  Marwiczem  mial  by£  pned«U- 
wiony  w  liécie  kandydatów  do  Bzymu  na  biskupatwo  chelmiAakie.  Da. 
18  Gmdnia  1857  r.  Wydal  nast^poj^ce  dzielka:  NaboztMwo  dla  Imcík 
Kaiolickiego;  Wybár  i  zbiór  obowiqzków  Chrzeécijanina^Eatolika:  JTotjy^ 
kwiatótv,  powieáci  dla  mlodziežy.  Wtemoié  i  litaié^  powieáč  momln* 
nrzerobioaa  z  niem.  Eóza  z  Tanznbergu^  powieáó  przerobiona  •  aí«aa. 
'  Józe/^    powieéé   przerobiona   z  niem.   wyd.    8-ie   Brodnloa   isaa. 
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Kěiaif  Almanzor  ialuga  jego  Mustafa^  czyli:  Jak  kto  sobie  poéciele,  tak 
8ÍQ  i  wyápi.  Brodnica  1852.  Bolesiaw^  czyli  ci^g  dalszy  Genowefy.  Žy- 
cie  i  imieré  Dtiůuney  z  Orleanu,  W^glarz  z  WaUncji^  przez  antora 
Jaskini  Bealnsa.  Mlody  Doboaz  przez  Dra  Kar.  Bmg.  Z  niem.  Losy 
JReinkolda^  czyli:  Bóg  prowadzi  stooich  lubych  cudoumie^  powieéó  dla 
mlodz.  z  czasów  wojny  80-letniej.  Maoioé^  historja  na  ziemi  Michiďo- 
wskiej  z  doáwiadczenia  žebraná.  (Jedyna  oryginalna  powieáó  aatora^. 
Donna  Marja  Matjaszóuma^  czyli  zwichni^te  toychowanie  dztewczyny.  Sta- 
rogrodzha  kapela^  czyli  Poczeiwych  Opatrznoéó- nie  opuéoi,  Brodniea  1857. 
Potoieié  o  koňeu  Piláta  PonUkiego,  Króikiě  objainienie  pacierza.  Sejmik 
w  karbowshim  boru  (NajwiQcej  rozkupywane;  wystawia  nieszczQsne  sktitki 
pijaňstwa).  Pogaúztwo  i  chrzeécijaňsttoo^  uwažaae  w  jego  pomníkách  sta- 
rego  i  nowego  Rzyma,  przez  hr.  Teod.  Scherer.  Euatachjusz  powieáó, 
Wydanie  2  Leszno,  1840.  Dzielka  ks.  Osmaňskiego  nie  odznaczaj%  8i§ 
czystoéci%  Jazyka;  nawet  ortograQa  w  nich  nieastalona;  ale  duch  dobry^ 
i  dla  tego  wp}y?r  moralny  wywieraj%  niemaly. 

Oámielskf  Onnfry  od  Wniebowzi^cia  N.  Panny,  kar- 
melita  boay,  przeložyl  z  j^yka  licióskiego  historJQzakonn  karmelitów  o.  Fi- 
lipa od  Najáw.  Trójcy.  Do  trzech  cz§áci  tego  dziela  p.  t.  Ozdoba  karmě- 
lu  zakonnego  w  splendoraoh  éwi^ych  i  zycia  doskonahiciq  znaczniejszyck 
karmelitów  i  karmelitanek  (huYAiíí^  1746  174  7  inf.)  doložy)  Gzwart%. 
8WOJ4  o  karmelitach  polskich  p.  t.  Konterfekt  zycia  przykiadnego  i  ozdo^ 
by  karmelu  zakonnego  kopiowany^  chtoalebnych  cnát  étoi§tobliwoici  karmeU- 
iów  i  karmeUtanek  bosých  prowincji  polskief,  Erak.   1747  in-f. 

OsmundŠW.,  biskap  z  Salisbnry,  Salisburgensis  (1  stycznia  al.  16 
Lipca,  4  Grodnia),  nrodzi)  síq  w  pierwazej  pobwie  XI  wiekn,  z  ojca 
hrabiego  de  Séez.  Otrzymawszy  wychowanie  odpowiednie  do  wysokiego 
swego  pochodzenia,  z  zamilowaoiem  do  nauk  pol^czyl  i  čwiczenia  sztnki 
wojskowej.  Po  émierci  ojca  wi§ksz%  czqšó  majetku  rozdal  na  koácioly 
i  nbogich,  i  1066  r.  ndal  8ÍQ  z  Wilhelmem  zdobywc%  do  Anglji.  Ta 
zwróci)  na  siebie  uwag^  tego  monarchy,  który,  wynagradzaj^c  zaslngi,. 
Osmnnda,  nadal  mn  tytnl  hrabiego  Dorset,  nastQpnie  wynió^  do  godno- 
áci  doradzcy  swojego  i  kanclerza.  Nie  dingo  jednak  O.  piastowai  zaszczyty 
dworskie,  gdyž  zrzekiszy  sig  wszystkiego,  poáwiQCil  bíq  wyl^cznie  slnžbio 
Božej,  i  przyj^l  ávi§cenia  kaplaúskíe.  Lecz  i  tu  nanka  i  cnoty  wyró- 
žnialy  go  wáród  klem,  i  oto  niebawem,  bo  jnž  1078  r.,  widzimy  go 
pasterzem  djecezji  SaliBbnrskiej.  Nowowybrany  biaknp  naprawiedliwil 
znpelnie  položone  w  nim  zanfanie  Koáciola.  Spelnial  gorliwie  obowi%- 
zki  wysokiego  swego  arz^dn,  zach^cal  dnchowieústwo  katedrálně  do  za- 
inilowania  nauki  i  w  tym  celn  bogat^  na  owe  czasy  zgromadzil  bibljo- 
tek§,  otwart^  dla  wszystkich,  którzy  z  niej  korzystaó  chcieli,  cznwat 
nad  klérem  parafjalnym  i  zákonným,  pobudzaj^c  go  do  zachowania  kar- 
noáci  koácielnej,  i  pracowal  gorliwie  nad  moraJnoáci%  Indn  na  ambonio^ 
w  konfessjonale  i  przy  ložn  nmieraj%cych  grzeszników.  Bolat  nad  bra- 
kiem  jednostajnoáci  i  rozmaitemi  nadnžyciami  w  obrzQdach  litnrgicznych 
Angielskiego  koáciola,  i  postanowil  skntecznie  zaradzió  temn.  Usnwal 
te  niedoBtatki  i  wady  naprzód  w  granicach  djecezji  wlasnej;  zwolna  re- 
forma ta  i  w  s^siednich  przyj§la  síq  koáciotach,  i  niezadlugo  obj^wszy 
cal%  Anglj§  ntrzymala  8i§  až  do  czasów  królowej  Marji  (f  1658)-  Dla 
ntrwalcnia   tego  dziela   Osmnnd  napisa)  traktát  Bs  offieiis  ecelesiasticis^ 
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do  którego,  po  jego  zgonie,  wciánÍQto  niewlaáciwie  kilka  apokryficsnych 
legend.  Zarzncano  ternu  biskapowi,  iž,  z  powoinoád  dla  króla  WiJheijiia 
Radego,  opaáci}  sprawQ  á.  Anzelma  na  zježdzie  w  Rockingham,  lecz  wkr6- 
tce  obadwaj  áwi§GÍ  pralaoi  pojednali  síq  z  8ob%  i  w  najserdeczmejszej 
žyli  ze  sob^  przyjažní.  Osmund  umar)  4  Grudnia  po  dhigiej  i  bolesaej 
chorobie.  Cialo.  jego  8pocz§lo  w  katedrze  w  Saliabury,  któr^  sam  sbu- 
dowal,  a  póžniej  zniszczon%  Bkutkiem  požáru,  odnowii  wspaniale.  Ka- 
likst  III  kanonizowa^  go  w  145  7  r.  Liturgja  uložona  przezeá  pt.  Uěa- 
ges  de  Sarum  (albo  Saliabury)  i  po  wiele  rázy  drukowanaf  przechownje 
8i§  dot%d  jako  drogocenny  zabytek  starožytnoáci  koácielnej.  Cf.  SUuOtr^ 
Heiligen>Lexicon,  t.  lY;  Michaud^  Biograph.  uni?.  t.  31;  Dictionaaire 
univers,  t.  13.  F,  Ch. 

Osnabryk  (Osnabrdck),  bUhupětwo  i  azhola, — Z  wieln  biakapstw, 
jakie  Karol  Wielki  založy}  w  Niemczech  po  pokonauio  Sasów,  pier- 
wszem  w  porz^dku  chronologicznym  bylo  biskupstwo  w  Osnabrjka.  Na« 
ležalo  ono  do  prowíncji  koácielnej  Koloúskiej  a  fundowane  xostalo  r. 
7  7  6.  Nowo  založeny  koéciól  poáwi§cono  czci  é.  Piotra  i  mQcxenaikúv 
Kryspina  i  Kryspinjana;  Karol  W.  hojnie  go  obdarzyt  i  wielkiemi  przy« 
wilejami  opatrzyl.  Jako  pierwszego  biskupa  wymieniaj^  Gwibona  (Wiso). 
Otton  W.  pomnožyl  darowizny,  rozszerzyl  przywileje  i  nadal  biakapstwu 
regalja.  W  wiekach  XIV  i  XV  biskupstwo  Osnabryckie  przebywalo  ci^ 
žkie  czasy,  poáród  nieustannych  wojen,  južto  domowych,  južto  sewn^* 
tržných.  A  byly  to  nietylko  walki  z  s^siednimi  možnowladzcami  ale 
przewažnie  z  biskupami  Mindenu  i  Mttnsteru  (cf.  Ghroniooa  epiaeop. 
Osnaburgensium  w  Mejbom*a  rerum  germanic.  scriptor.  1.  1 1 ).  Wojny 
te  byly  równie  zgubne  dla  Mindenu  jak  dla  Osnabryku,  gdyt  dawaljr 
nadmierny  wplyw  panom  s^siednim,  skutkiem  czego  trudno  bylo  utny- 
maó  w  biskupstwie  porz^dek  i  spokojnoéó.  Znalazla  tež  tak  zwaaa  ^Be- 
formacja'*  dogodne  dla  siebie  warunki  w  Osnabryku.  Kapitola  katedrál- 
na  wazakže  byla  jeszcze  doéč  katolfck^  za  czasów  pokojů  Westfalslde- 
1^0.  Ale  jakkolwiek  biskupstwo  mialo  biskupa  katolickiego  w  osobie 
hrabiego  Franciszka  von  Wartenberg  z  domu  bawarskiego,  wygnaaego 
przez  dnňczyków  i  szwedów,  jedoakže  dom  brniwicko-lftnebnrgaki  sdotal 
przeprowadzič  na  kongresie  westfalskim,  že  po  ámierci  hrabiego  Fraaa- 
Bzka  Wartenberga  nast^pi  ksi^e  Ernest  August  brunáwicki;  uohwaktto 
takže,  iž  temu  ostatniemu,  w  trzy  miesí^ce  po  za?rarciu  pokojů,  aloioay 
bgdzie  hold  jako  przyszlemu  rz^dcy  biskapstwa,  i  že  kolejno  sprawowač 
b^d^  rz^dy  biskupi  katoliccy  i  ksi^ž^ta  biskupi  protestanccy  s  doaa 
brunáwidco-lQnebnrgsklego,  o  ile  niezbraknie  potomków  takowogo.  Zt%d 
wytworzyly  sig  potworne  stosunki  w  biskupstwie.  Prawa  cljeceialiie  bo- 
uriera  nad  poddanými  katolickimi  przeszly,  podozas  gdy  rz^dzit  krajem 
J(si%žQ  protestancki,  na  arcybiskupa  koloúskiego,  katolicki  zaá  biskup 
nie  mógl  eig  mi^zač  do  religijnych  spraw  protestantów.  Dla  labecpie- 
iszenia  urz^dzeú  krajów,  stanów  i  poddaných  uloženo  kapitnla<4^  ele- 
kcyjn),  przyjQt^  przez  dom  brunáwicko-ldneburgski,  któr%  každonuowy 
ksi^§-bi8kup  musial  zaprzysiQgaé  {Pauer^  Geist  des  westphálischoa  Fric- 
dens).  Taki  8tan  trwal  až  do  czasów  okupacji  francozkiej  na  pocsftka 
biež%cego  wieku.  Biskupstwo,  licz^ce  ty8i%€  lat  istnienia,  loatalo  sseku- 
larizowane,  przyczem  nie  pomyálano  o  jakimi  stalým  sarz^diie  koieiel- 
nym.   NasU|pilo  to  dopiero,    jakkolwiek  w  szczuplej  mierzo,  w  Inmkor* 
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dacie  1822.  Podlag  tego  konkardatu  O.  mia2  biskupa  otrsymaé,  gdj  po- 
Kwol^  na  to  okoIiczQoáci,  a  tymczasowo  poddané   byó   mialo  bisknpowi 
Hildeshejskienin,  którj  nim  zarz^dza)  przez  swego  suffragana.  Dia  tego  tež 
nie  mia^o  pocz^tkowo  swego  seminarjnm    i  ňader  sk%p%  wydzielano  mn 
kompetencJQ.    W   r.  1888  djecezja  ta   na  przestrzeni    9&50  kilm.  kw. 
iiczyla  wiernych  169027  w  10  dekanatach  z  96  parafjami;  ksÍQžy  áwie- 
ckich  322.  Nadto  ma  seminarjnm  kaplaúakie,  seminarjum  dla  chlopców 
i  311  szkó)  elementarnych.     Pod    wladz^   bisknpa  osnabryckiego   pózo- 
stáje  na  mocy  wyžej  wzmiankowanego  konkordatn    z  r.  1824  „wikarjat 
apostolaki    missji  pólnocnych.**     Papiež  Grzegórz  XVI   chciat  wyznaczyé 
osobnego  biskupa  w  Hamburgu,  a  gdy  zamiar  ów  nie  przyszedí  do  sku- 
tku, tenže  Papiež  zamyslit  ustanowič    osobnego  wikarjusza  apostolskiego 
dla  missji  pólnocnycb.     Lecz  uktady  rozbily  sig    o  gor^czkow^  trwog§, 
jaká  z  powodn  tego  kroku  opanowala  protestantyzm  pólnocny.  Gdy  bo- 
wiem  Papiež  podj^}  myál  18  39  osadzenia  w  Hamburgu  ksi§dza  Laurent, 
Juž    konsekrowanego   na  biskupa   i   przeznaczonego    na  arcybiskupstwo 
Hamburgskie,  oparly  síq  woli  papieskiej  nietylko  ksi§stwa  nadelbjaáskie, 
jak  równiež  Danja,    Meklemburg  i  roiasta  hanzeatyckie,    ale  gmina  ham- 
burgska  jawnie  agitowala  przeciwko  ustanowieoiu  biskupa  z  obawy,  aže- 
by  nie  poci%gni§to  jej  do  udzialu  w  kosztach  dotacji  biskupiej.     Papiež 
musial   w  koňcu  ograniczyč  si§    na  mianowaniu    ksigdza  Laurent  wika- 
rjuszem  apostolskim   w  Luxemburgu  a  biakupowi  osnabryckiemu   powie- 
rzyt  jako  prowikarjuszowi   opiek§    nad  missjami  pólnocno-niemieckiemi. 
W  roku  1863  wikarjat  ten  liczyl  19  stacji,  a  mianowicie  14  probostw 
missyjnycb    (Kopenhaga   i  Fryderycia   w  Danji,    Friedrichatadt  i  Nord- 
strand  w  Szlezwigu,  Hamburg,  Brema,  Bremerhafen,   Lubeka,    Scbwerin 
i  Ludwigslust,    Bttckeburg),    i  publiczne  oratorjum    (w  Hamburgu)   i  8 
prywatue  oratorja,  z  25  ksiQžmi  i  20,000  wiernych.   R.  1869  apostol- 
ski  ten  wikarjat  rozdzielony    zostat   na  prowikarjat  pólnocno-niemiecki 
i  na  apostolskie  prefektury:  hol8ztyňsko-szlezwick%  i  na  duásk^.     Karol 
Wielki  zaktadaj%c  biskupstwo  Osnabryckie  w  ziemi  dawnych  Sasów,  pra- 
ga%l  zárazem   widzieč   tu  ognisko  kultury  umyslowej.    Dlatego,    wedlug 
Ckronic.  episcop.  Osnahr.^  uwolnil;  tamecznego  biskupa  od  wszelkich  slnžb 
dworskich  i  innycb  ci^žarów,  które   zwykle  ponosili  biskupi  jako  wasale 
koronni.     Zastrzegl  tylko,   že  w  razie  zawierania  zwi^zków  maižeúskich 
lub  traktatów  mi^dzy   dworami  frankoúskim  i  greckim,  biskup  osnabry- 
cki  wiuien  by}  ponosič  ci^žary  i  zaszczyt  poslowania  do  Kostpla,  i  aby 
nigdy  nie  zbywalo  bisknpowi  na  odpowiedniem  wyksztalceniu  nauko wem, 
mieli  byó  zawsze  utrzymywani  przy  szkole   osnabryckiej   gmntowni  zna- 
wcy   i   nanczyciele   jQzyków  greckiego    i  taciňskiego.    Karol  W.   wydal 
w  tym    przedmiode   osobné   rozporz^dzenie,   i  szkola  osnabrycka   byla 
pierwsz)  i  najdawniejsz^  z  szkó)  niemieckich.    Pod  nazw^  „Garolinnm'' 
albo  Mszkota  Garolina"  utrzymnje  síq  ona  dot^,   piel^gnuj^c  ducha  ka- 
tolickiego  w  Niemczech  pólnocnycb. —  Neher^  Kirehliche  Gteographie  und 
€tatÍBtik.  {Priéoó).  3.  N. 

Osoba  koácielna,  peraona  ecoleňasiiea^  w  najszerszem  tego  wy- 
razn  znaczenin  nazywa  síq  každý  do  jednoáci  koácielnej  przyj§ty  i  w  niej 
pozostaj^cy  czlowiek,  który  tež  z  tego  tytuln  nczestniczy  w  pewnych 
prawach  i  obowi^zkach  do  spolecznoáci  koácielnej  w  ogóle  przywi%za« 
njch.  W  éciálejszem  zaá  znaczenia   osob%  koácieln^  nazywa  bíq  z  ogóle 
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wiernych  szczególoiej  odznaczony  i  wyl^czony  cztonek  koáciola  i  jako 
taki  czj  to  Balež^cy  do  Btann  duchowDOgo  czy  do  stanii  zakonnego,  czy 
te2  wreszcie  do  rz^u  wyžszej  íiierarGhji  koácielnej;  zt%d  tet  pocbodz^ 
nazwy:  persona  écclesiastica^  ckricaUs,  hierarchiea. 

OsoriuS  H  i  e  r  o  n  i  m,  nr.  w  Lizboaie,  nczyl  sie  w  Salamance, 
Paryžu  i  Bononji.  Wróciwszy  doPortugalji,  w  Koimbrze  wykladal  proroctwa 
Izajasza  i  list  á.  Pawla  do  Rzymian  z  wielk%  dla  siebie  i  szkoly  alaw%. 
Um.  1680  jako  biskop  w  Faro.  Swi^tobliwoáci  i  nauki  wielkiej  m%ž^ 
zwany  przez  wspólczesnych  Cyceronem  portugalskim,  prócz  innych  dzie!, 
napisal:  De  justítia  coelesti  1.  1.  10  Goioniae  15  74  przeciwko  Lotrowi 
i  Kalwinowi;  In  GuaUerum  Haddonum  Eliaabethae  reginae  magistrům  li- 
helhrum  supplicum  de  vera  religione  1.  1.  8  Olisipone  1567;  Dilíngae 
1569;  In  epiam  b,  Pauli  aď  Rom»  1.  1.  4;  Paraphrasia  in  Joh^  Fsaimof^ 
Salomonis  Sapieniiam^  laaiam;  Commentaria  in  Parab.  Salom.^  in  Osean^ 
in  Zachariam  proph,  W  komentarzach  swoich  i  parafrazach  maiej  z^- 
mowa)  síQ  Tvykladem  pojedyňczych  vyrazów  tekstn  áwi^tego  a  wi^cej 
i  przewažnie  badaí  zwi^zek  zdaň  i  ich  porz%dek.  Synowiee  jego,  takže 
Hieronim  Osoriua  (autor  kilkn  prae  exegetycznych  jak  Noiatíones  in  pa- 
raphrasim  Psaltn,;  Paraph,  i  Com.  in  Eccleeiaeten  et  CanU  cant.  LiOgd. 
1611),  napisa)  jego  žywot  i  dziela  jego  w  4  yoI.  wyda)  w  Rzjmie 
1592)  (wydaoie  ňader  rzadkie).  Cf.  Biblioth.  hisp.  nov.  I,  788;  Bona^ 
Notitia  auctor,  DuPin,  Bibl.  nouv.  16.  122.  N, 

08Sat,  Ármand  ďe,  stynny  xn^  stanu  i  kardynal,  urodzony  1636 
we  wsi  Gassagnabere  w  pobližn  Auche,  byl  synem  abogich  rodziców,  któ* 
rych  juž  w  dziewi^tym  roku  žycia  utracih  Biedny,  opnszezony  chlopiec 
znalazt  przytulek  w  s^siednim  domu  szlacheckim,  gdzie  pobieral  nanki 
wraz  z  míodocianym  sierot^  Castelnau  de  Magnoao  z  rodziny  de  Marea, 
ale  wkrótce  post^pami  przeácign^}  rówieánika  i  z  wspótacsnia  atat  si^ 
jego  nauczycíelem.  B.  1569  pojecha}  jako  ochmistrz  swojego  tewanyiEa 
do  Paryža  i  tu  zárazem  kierowal  edukacj%  kilku  mlodoeianyck  krewnycii 
swojego  pana.  Odeslawszy  1662  wychowaúców  do  domu,  poiwiQcil  st^ 
naukom  wyzwolonym  i  matematyce,  a  w  Bourges  sluchiď  vykladów  siyii* 
nego  prawnika  Cujacinsa.  Wróciwszy  do  Paryža^  odznaeiy)  síq  jako  ad* 
wokat  áwietn%  wymow^.  Zdolnoáciami  i  prawoáci%  zjednat  sobie  možných 
protektorów,  zwtaszeza  arcybisknpa  Tuluzy  Pawia  de  Foix,  który  labial 
go  ze  8ob%  do  Rzymu  w  cbarakterze  sekretarza  poselskiego.  Po  ámierci 
PawIa  de  Foix  aekretarz  stanu  Yilleroi,  poznawszy  zaalugi  i  prawoáé 
Ossaťa,  powierzyl  mu  sprawy  dworu  francudciego  przy  stolicy  rzymakiej. 
Tu  Ossat  okázal  wielkie  uslngi  Henrykowi  IV,  doprowadait  bowiem  do 
skutku  pojednanie  tego  króla  z  Stolic%  Apostolakf,  a  kiedy  17  Wne> 
ánia  1695  Papiež  Klemens  VUI  uroczyšcie  zdejmowat  kl%tw9  >  Heoryka, 
Ossat  wraz  z  Duperronem  (ob.)  zastQpowal  osobQ  królewsk^.  W  nagrodf 
wielkich  za^g,  otrzymal  1689  biskupstwo  w  Rennes,  1698  kapelnss 
kardynalski,  I60i  biskupstwo  Bayeux.  Umarl  w  Rzymie,  gdzie,  ogóiníe 
szanowany  i  lubiany,  po  wi^kszej  cz^áci  przybywal,  1604.  Ossat  odzna- 
czal  sig  nadzwyczajn%  przenikliwoáci%  umyshi.  We  wszelkidi  sprawadi, 
do  których  by)  užywany,  przedsi^bra)  sawsze  árodki  tak  rostropoe,  it 
nigdy  nie  postawit  fahzywego  kroku.  Po  tym  znakomitym,  pobotoja, 
skromným  i  bezinteresownym  m^žu  pozostiďo    mnóstwo  listów,   w  kló- 
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rjch  jasno  si§  odbija  prawdziwie  m%dry,  gl^boki,  nmiarkowany  i  stá- 
no wczy  umyst  ich  antora.  Listy  te  byty  drukowane  w  Paryža  16^7, 
w  Amsterdamie  1698,  1708,  1782. — Ct  FeUer^  Dictionnaire;  Jóoher^Gte- 
lebrten  Lexicon;  Encykl.  Erscha  i  Grubera.  (Sehródi,)  J.  N. 

Ossendowski  Stanislaw,  dr  obojga  praw  i  teologji,  professor 
akademjl  krakowskiej,  kanonik  krakowski  1660  r.,  um.  wKrakowie 
1680.  Juszyňshi  w  swoim  stownika  poetów  II,  2  7  wylicza  jego  poezje 
taciňskie.  Do  wažniejszych  jego  prac  zaliczaj^  8i§:  Cythara  Nowodwor- 
sctana  in  adventům  Cracoviam  Vladislai  IV  et  CecUiae  Benaíae  Erak. 
1638;  Quaestio  de  sponsalibus^  ib.  1 646;  />«  juramento  calumniae^  ib.  1657. 

Ossinger  F  e  l  i  k  s,  angastjanin,  á.  t.  lektor,  prowincji  bawar- 
skiej  przetožony  i  assysteat,  um.  6  pažd.  17  67,  wytrwat^  prac^  zebra! 
z  2  78  pisarzy  tak  obcych  jak  swego  zákonu,  z  przeró2nych  bibljotek 
i  TQkopisów  i  nložyl  Bibliothecam  auguatinianam  hiatoricam^  crtíicam  et 
chranologicam^  in  qua  HOO  augustiniáni  ord.  scriptarea  eorumque  opera 
tam  scripta  quam  typia  edita  inveniuntar^  lagold.  et  Monachii  17  76  ia  f . 

OssolíAskí  hr.  W  o  j  c  i  e  c  b,  ksi%dz,  pierwszy  rektor  Akademji 
Duchownej  rzymsko-katolickiej  w  Warszawie,  syn  Józefa  br.  Ossoliňskie- 
go,  cbor^žego  ziemi  mieinickiej  i  Zofji  z  Jaknbowskich,  nrodz.  25  Ewie- 
tnia  17  96  r.  we  wsi  rodzicielskiej  Síelnsizna,  na  Podlasia  za  Bngiem 
po}o2onej.  W  dziewi%tym  roku  íycia  oddaný  do  szkót  w  Bialej,  które 
ze  znakomitym  postupem  w  nankacb  r.  1810  nkoť&czywszy,  wrócit  do 
domn,  gdzie  na  czytanin  dobrých  dzie),  otrzymywanych  z  bibljoteki  ks. 
Poplawskiego,  pratata  katedry  tnckiej  i  professora  seminarjam  janowskie- 
go,  korzystnie  czas  przep^dzat,  dopóki  nie  wst^pit  do  seminarjam  ja- 
nowskiego  25  wrzeénia  18  is  r.  Po  trzechletniej  seminaryjskiej  nance 
otrzymat  we  vsi  Knmowie  z  r%k  biskupa  Skarszewskiego  4  mniejsze 
áwiQcenia  i  wróciwsi^  do  Jauowa  powolany  zostal  na  katedry  professor- 
sk^.  Od  1 9  roka  žycia  przez  lat  5  nczyt  filozoQi,  wymowy  á.  i  historji 
koáoielnej.  R.1819,  I2ii8  Kwietnía otrzymal  snbdjakonat  i  djakonat 
a  d«  88,  presbyterát  w  Janowie  z  r^k  biskupa  podlaskiego,  Lewiáskiego. 
Po  wyiwi§cenia,  by)  jeszcze  professorem  w  seminarjam  až  do  28  lipca 
1820,  w  którym  to  czasie  za  dozwoleniem  swej  wladzy,  przybyl  do  War- 
szawy,  dla  zapisania  si§  w  poczet  nczniów  aniwersytetu  na  wydzial  te- 
ologiezny;  jednoczeánie  zostal  mianowany  nauczycielem  religji  w  licenm. 
W  ci^ga  dwóch  lat  pobyta  napisat  dwie  rozprawy:  za  pierw8z%  z  téma- 
tu, Quid  dě  aeneu  typico  aeu  immedi<Uo  atatuendumf  w  d.  81  mája  1821 
r.  pozyska}  nagrodQ  wi^ksz^  w  medaln  ďotym  z  nápisem:  Medio^  tu- 
tiaaimua  ibia;  a  za  drug%  z  tématu:  Quinam  irrepaerint  abuaua  in  aaeculi 
F///,  IX  ét  X  ChrUUanorum  morea,  db  eorundem  aaecuhrum  ignorantia  f 
1822  wypracowan^,  równiež  nagrod^  wlQksz^  w  medaln  zlotým  z  go- 
dlem:  Non  ego  paucia  ofendar  maeulia.  Poczem,  tegož  roku  d.  23  lipca, 
za  rektorstwa  Wojciecha  Anzelma  Szwejkowskiego,  pod  dzíekanem  wy* 
dzialu  teologiczaego,  m^aem  obszernej  i  gl^boklej  nanki,  Pawlem  Sxy- 
maúskim,  którego  póžniej  byl  kolegy  i  zwierzcbnikiem,  wydrial  teolo- 
giczny  przyznal  mu  stopieá  magistra  teologji,  z  postupem  oehQ%c7m  ze 
szwególn^  zálety.  Arcybtskup  Holoirczyc  ofiarowal  flm  wMj  f"*^**^^ 
na  Pradze  i  urz^d   w  konsystorzu;  wspólcsalaie  bokap  kr»kowsltí  Wo^ 
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ronicz,  do  siebto  go  zachQoat.  Pomimo  Jedoak  tak  zaszczsrtoych  dla  nie- 
go  wezvaá,  poorowi^%c  8i§  do  obowi^zkii  sinženia  swojej  djec«gi,  prxe- 
niósl  skromný  posady  profeasora  w  Janowie,  dok%d  powróciwaEjr*  wjkla* 
áal  Písmo  á.,  teologjQ  dogmatyczn%  i  pastorálu^.  We  dwa  mieti%oo  po 
powrocie  z  Warazawy  mianowany  kanonikiem-teologiem  nowoerygowanei 
kapitoly  podlaakiej  oraz  s^dzi^  surrogatem  konsystorza.  W  ci^ga  lat 
pi^ciu  tj.  až  do  s  lutego  1828  r.,  kiedy  byl  installowaoy  na  probostwo 
w  Kočku,  pelnil  rozmaite  obowi^zki  jaž  wspótczeánie,  juž  kolejno,  jako 
to:  profeasora  seminarjam,  s^dziego  snrrogata,  wice  admioistratora  dje- 
cezji.  Tytul  ten  pozyskat  on,  gdy  po  wyježdzie  ks.  Bisknpa  Gntkowaki^go 
(29  kwiet.  1840  r.)  kapitnla  janowska  zdecydowala  8i§  (d.  16  Uaja  t.  r.) 
odnieáó  si§  do  Stolicy  Apost.  z  proáb^  o  decyzj§  co  do  zarz%du  djece* 
zalnego,  przeslawszy  odpowiednie  podanie  do  b.  Komis.  Bz%dowej  Spraw 
W§wn.  i  Dachownych.  Do  czasn  zaá  tej  decyzji,  postanowila  sama  pii> 
niejsze  sprawy  zalatwiaó,  poárednikiem  zaá  mi§dzy  sob:}  a  Ki>Biiflsj| 
Rz^dow^  wyznaczyla  ks.  Ossoliúskiego  i  tegož,  poniewaž  mieszkal  w  Warw 
szawie,  przez  sekretarza  swego  zobowi^zala  síq  zawíadamiač  o  wszysAkidi 
sprawach.  Do  Warszawy  przeniósl  síq  O.  jeszcze  80  lipca  1899  r.,  dok|d 
powolany  po  ksi§dza  Ustrzyckim,  obj^l  katedry  teologji  dogmatyemej  prr) 
seminář  jam  glównem,  poczem  26  pažďz.  t.  r.  nznany  i  ogloszony  doktorem 
teologji  w  Uniwersytecie  Jagielloňskim  w  Krakowie.  R.  1886,  w  któiym  t  b. 
Semiuaxjnm  glównego  miala  byó  utworzon^  Akademja  Dnchoima  Bsyasko- 
Katolická,  Ossoliúski  zwrócil  na  siebie  oczy  czlonków  przezoaesoirftk  de 
Kybrania  rektora  i  mimo  swej  ch^ci,  mimo  przekladaá  swoidi,  nio  ibó^I 
8ÍQ  uchylió  od  przyj§cia  tego  arz^dn.  Mianowany  7  stycznia  1897  r. 
rektorem,  žebrat  okolo  siebie  dostojne  grono  professorów,  nviatfomil 
bisknpów  wszystkich  djecezji,  a  celniejsza  mlodziež  z  seminarjó 
kraja  w  liczbie  40,  žebrala  si§  w  mnrach  nowego  przybytku  tam 
tniej,  že  mial  jej  przywodzió  m^ž  znaný  z  cnót  kaplaúskiob  i  lalet 
uczycielskich.  D.  9  lutego  odbyla  síq  nroczysta  inaognracja  t«go 
ukowego  zakladn.  Gorliwoáó  0-go  w  ntrzymywanin  godooici 
wszystkim  byla  znan%.  Chcial  on,  aby  mlodziež  akademická  praodovala 
innym  seminarjom  sknpieniem  dncha  i  skromném  nloženiem, 
obyczajów  i  obszerniejsz)  nankf.  Zt^d  ta  jcisla  kamoád,  to 
z  jego  strony  pr:íestrzeganie  porz^dkn,  modlttwy  i  praey.  B.  1840 
nowany  zostal  czlonkiem  Rady  wychowania  pnblicznego;  w  rota  ná- 
stupným dwnkrotnie  w  ci^žk)  zapadal  choroby,  z  której  wpFawátie  pe- 
wstal,  ale  jnž  z  przecznciem  blizkiego  zgonn.  Odt%d  przez  rok  pnwie. 
noga  jego  nie  stopila  za  próg  akademji.  Odprawiwszy  z  alomnaaii  wicl 
kanocne  rekollekcje,  w  przdddzieň  swych  imienin  zapadl  porai 
na  apopleksjQ  i  po  pi^cin  tygodniach  dioroby,  opatrzoay  á. 
tami,  nm.  wíeczorem  29  mája  1842  r.  Pochowany  w  kataknmhacfc  aa 
cmentarzn  pow^zkowskím.  Z  prae  Ossoliúskiego  pozofltaly  w  rckopWaic 
teologja  dogmatyczna,  pasterska  i  wiele  rozpraw  relIgiJno-iDoralAyck. 
które  mial  dmkiem  oglosió.  Gf.  Žywot  jego  przez  ks.  Tbpotitíůgo  w  Ak 
Bel.  Maral  III,  886. 

OitMrakí  Franoissek,  kustosz  katedn  krakovakiaj,  qrn  Woj 
oiecha  herbQ  Bdina,  i  Katanyny  Komeckiej  herba  Korwia.  B^d^e  luuio- 
nikiem  Sandomierskim  installowal  sig  r.  irrs  jako  koa^jator  na  kvto* 
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dJQ  katedrální  krak,,  któr^  obj^l  17  76.  Pobožný  kaplan  i  gorliwy  ka- 
znodzieja.  Jego  kazanie  wjborne  wydrnkowai  ks.  Álojzi/  Puíanomez 
yí  dziele  nŽycie,  coda  i  dzieje  kanonisacji  á.  Jana  Kantego/  Um.  6  st. 
1788.  Cf.  L^voáki^  Katalog  III,  432.  2.  O.  Miohal  ksi^dz,  žyj«cy 
w  drngíej  polowie  XYIU  w.  wydat  wažne  do  bistorji  starostw  dzielka 
p.  t.  O  urzqdzeniu  starostw  1790  in-f.;  Projekta  wzgl§dem  obrócenia  sta^ 
rosíte  na  dobra  dziedzicztiůy  Warsz.   1791  in-8. 

O^terod  Krzysstof,  rodem  z  Godami  w  Saxo&ji,  po  nkoAcze- 
ain  nauk  w  Królewoa  zoBtal  rektorem  szkoly  Interaňskiej  w  Ozínchowie 
(Schlochan)  na  Pomorza;  nast^pnie  pot^ezywszy  si^  z  soeynjanami  byl 
przez  nich  1585  na  zjazd  do  Chmielnika  poslaný,  a  gdy  po  powrocie 
do  swej  szkoly  zacz%t  szerzyé  socynjanizm,  wygnany,  uúbI  síq  do  Gdaň- 
ská, a  wreszcie  do  Goslaru,  gdzie  znów  na  wiQzienie  skazany  ratowal 
si§  iicieczk%  do  Chmielnika,  a  nastQpnie  schronil  8i§  do  Rakowa.  Pró* 
bowal  1598  r.  w  HoUandji  propagandy  soeynjaňskiej,  lecz  i  ztamt%d 
wyp§daony  vróctt  do  Polski,  gdzie  nm.  1611  w  Baskowie  pod  Gdaú- 
skiem.  Zostawil  w  drnkn:  Dysputacja  zboru  Szmigislshiěgo  rohu  od  Nor, 
P,  Í592  d.  2  lipca,  o  tem,  ze  on  jecfyny  Bóg  nie  jest  trzy  personny  (bez 
miejzca  1592  in-4),  Compendiolum  doctrinae  Eeclesiae  chrtstictnae  nune  in 
Pokmia  potissimwn  florentis^  Amsterd.  1598  in-4;  daielo  to  wspóinie 
z  J^drzqem  Wojdowskim  napisane,  zostato  w  Hollandji  spalone,  leez  po* 
wtómie  drakowane  16S0  i  po  raztrzeei  165  2:  AnnotaUtin  aUquot  locos 
difkňwres  N,  Test.  1598  in-4;  Disptuatio  Chr.  Osterodi  wider  George 
Tradeln  von  der  OottheU  des  Sohnes  GoUes»  Raków  1598;  2  ed.,  ib.  1625; 
UnUrrichtung  von  der  vomehmsten  Hauptpuncten  der  ehristtíchen  Religion  ib. 
1604.  Katecbizm  ten  socynjaúski  byl  wíelokrotnie  póžniej  w  Rakowie 
przedrakowywany.  Inne  piema  jego  ob.  Sandii^   Bibliot.  Antítrinit.,    90. 

OstíftrílIS  TcoXcopog,  dopcopóc  odzwiemy,  Stróž  drzwi  i  wejácia  do 
doma,  palacn,  áwi^tyni,  miasta,  a  rzymian  i  greków.  Koációl  jednak  bli- 
žej,  bo  w  St.  Testam.,  mial  wzór  ostjarjatn  w  stróžach  skarbów  éwi%tyni 
i  j^*  porz^dku  (1  Páral.  9,  26.  27;  2  Par.  28,  I9j.  W  samých  tež 
zaraz  pocz^tkach  swoicb  zaprowadžil  u  siebie  takich  stróžów  przy  swoich 
nabožeňstwach,  jnž  to  ze  wzgl^du  na  ntrzymanie  w  tych  zebraniach  na- 
ležytego  porz^dka,  jnž  tež,  aby  w  czasie  przeáladowaú  nie  wpnszczač 
do  zebrania  osob  podejrzanych  i  ostrzegaé  žebraných  o  zagražaj^cem 
im  niebezpieczeňstwie.  Do  nich  takže  nalézalo  po  tej  cz^šci  Mszy  á.,  któ- 
ra  nazywala  si§  mszq  katechumenów  a  przed  mszq  wiemych  wyprowadzaé 
z  košciola  niewiernych,  katechumenów  i  pokutnj^cych,  i  za  nimi  drzwi 
zamykaó.  Gdy  to  rozróžnianie  w  YII  w.  ustalo,  na  ostjarjuszach  pozostal 
obowí%zek  wyl^czania  w  ogóle  niegodnych  z  rz§dn  žebraných  nanabožeňstwo 
wiemych.  Póžniej  jeszcze  przybyl  im  obowi^zek  dzwonienia  i  zachowywania 
sprzgtów  koácieloyd).  W  pocz^tkach,  jako  zanfani  biskupa  i  przez  niego 
w  czasacb  przeáladowania  do  ponfnych  zleceň  nžywani,  nazywali  si^  je- 
szcze  kursorami^  cursores.  Tak  é.  Ignacy  AnQocheňski  wspomina  o  ta- 
kim  poslaúcn  nazywaj^  go  kurzorem  hozyfn^  ^eo5po|iO^  (ep.  ad  Policarp.). 
W  koiciele  greckim  O.  maj4  jeazcze  obowl^zek  noszenia  pastorálu.  Po- 
wažne  znaczenie  tego  urz^du  i  bllski  jego  stosnnek  do  ftinkcji  ntnrgi- 
cznych,  byly  przyczyn),  že  ostjarjat,  wyniesiony  zostal  do  godnoAci  je- 
dnego  z  czterech  mniejszycb   áwiQceň.    O  Jwiecenin   ostjarjuszów  synod 
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Kartagiňski  (IV,  c.  9).  z  IV  wieka  mówi:  .ostiarias  cnm  ordinatnr,  post- 
quam  ab  archidiacono   instructus   faerit,    qualiter    in  domo  Dei  debeat 
conversari,   ad  snggestionem    archidiaconi,    tradat   ei    episcopas    claves- 
ecclediae  de  altari,  dicens:    sic  age,  quasi  redditurns  Deo  rationem  pro 
his  rebas,  quae  hisce  clavibus  recladnatur."  Obecnie  áwi^ceate  ostjarja- 
sza  z  przepisa  pontyfikalaego  odbfwa  síq  w  soboty  suchých  dai  po  pier- 
-wszej  lekcji.  Wezwany  przez  archidjakona  O.,  ubraný  w  komžQ  i  ze  šwie- 
c^   w  r^ku,  kl^ka  przed  biskupem,   który  mu  wylicza  obowifski,   jakie 
na  siebie  w  tem  áwi§ceniu  przyjmuje,  npominaj^c  go,    aby  wypefaii&t  je 
tak  co  do  litery  jak  i  co  do  ducha   ich.    nNajukochaúszy   syna,    prxe- 
mawia  doň  biskup,   chc^c  przyj^č  urzi|d  ostjarjusza,  uwaiaj,   co  w  do* 
mu   Božym   czynič   winieneá.     Ostjarjnsz  ma  dzwonié,  koációt    i  aaerm* 
rium    i    kaznodziei     ksi^g^    otwieraó.     Bacz   wíqc,    aby  przez     two)e 
njedbalstwo    nie   zagin^^o   nic     w   koáciele,    abyá   w   oznaczonych    go- 
dzinach  wieroym  dum  Božy  otwíera),    a  przed  niewieraymi  zawsse  za- 
mykat Staraj  8i§  takže  abyá  jak  materjaluemi  klaczami  widzialny  koéctól 
masz  otwieraó  i  zamykaó,  tak  podobnie  i  niewidzialny  dom  Božy,  a  mia- 
nowicie  serca    wiernych  twemi  sJowami  i  przyktadami    4i<^bhi    zamykal 
a  Bogu  otwiera),  tak  ižby  te  boskie  8]:owa,  jakich  s!nchaj%,  w  serca  saeho* 
wywali  i  czynem  spetuiah'.  Tego  niech  dokoná  w  tobie  Pan  przez  swoja  mt* 
losierdzie.**  Nast^pnie  przekazuje  mu  biskup  jego  nowy  nrz^d,  di^j%c  mi 
dotkn^ó  síq  praw^  r^k^  klucza  koácielnego,    przyczem  wymawia  wjrrmzy, 
jakie  juž  przytacza  IV  sobór  kartagiňski,    a  jakie  powyžcj    przytocsyli- 
ámy.  Archi4iakon  zaá  prowadzi  go   do  drzwi  koácielnych,    daj^c  ua  je 
otworzyó  i  zamkn^é  (choč  nie  jest  koniecznem,  aby   to  kluczem  ezjmil 
S.  R.  C.    z  13  listop.  1881  r.),   nast^pnie   podaje    mu  link^  ázmttkM^ 
aby  zadzwonit,  i  prowadzi  go  znów  do  biskupa.  Ten  wraz  z  duchovieá- 
stwem  podnosi  síq  do  modlitwy,  w  której  btaga,  aby  Pan  btogostawil  ostjar* 
jusza,  «ižby  go  przej§lanajwierniejsza  o  dom  Božy  troska**  i  wreszcie  .aby  po- 
migdzy  wybranymi  zas^užy}  sobie  czqšó  w  ich  nagrodzie/  Ostjarjuaiów  w  ko- 
écio^ach  bywalo  po  kilku  i  wi§cej;  szczególniej  tež  wielu  bylo  ich  w  Kon* 
atantynopolu,  gdzie  podhig  Justynjana  (Novel.  III,  i)  do  stu  zostali  zredoko* 
wani.  Ostiariae  kobiety  tylko    w  niew^aáciwem  znaczeniu  nosz^  niekledy 
tQ  nazw§,    gdy  wlaáciwie    byly  to  djákonisse^   do  których   w  kolciotach 
wlQkszych,    pomi^dzy  innemi   nalézal   i  obowi^zek   czuwania  nad    wcho- 
dzeniem  i  wychodzeniem  niewiast  z  koáciola.  W  koáciele  rzymskim  áwi^ce- 
nie  ostjarjatu  utrzymalo  síq  do  naszych  czasów,   gdy  w  koáciele  wscho- 
dnim  nie  ma  go  jut  od  VII  wieku.    Cf.  Binterim^  Denkw.  I,    i,    sos, 
Márúne^    De  antiq.  eccl.    rit.  L  8.  art.  8;    Ooar^    Euch.   graec    2  25. 
Obecnie  ostjarjat  choi  pozůstal  w  Koáciele  jako  jedno  z  áwi^ceú  maiej* 
szych,  jednak  nie  stanowi  oddzielnego  stalego    urz^du    w  Koáciele;  aie 
každý  dobry  kaplan,  a  tymbardziej  každý  prawdziwy  pasterz  dusz  winien 
by£  prawdziwym  ostjariuszem.  Przyktadem  swoim  powinien  on  we  wzry- 
stkich  budzió  najgl^bsze  poszanowanie  donu  Božego.    Jak  aniolowie  do 
tronu  Paúskiego,    tak   ten  ostjarjnsz   zbližaó  síq  powinien  do  qyboijum. 
Jego  prsykl^kania,  trzy mánie  r%k,  postawa,  chod,  i  ca)y  uUad  jego  ciala 
powinny  áwiadczy^,   že  znojduje  si§   on  w  obecnoáci  Božej.    Jako  pra- 
wdziwy os^arjusz  miluje   on  dom  božy,   ch^tnie    i  czesto   go  nawiedz;!. 
pilnuje  w  nim  czystóáci  i  godnoáci  we  wszystkiem  co  jest  w  koáciele  i  ci> 
%\%  do  služby  božej.  Przestrzega  naležytego  zachowania   sio  wier- 
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nych  w  koéciele,  a  przytom  nienetannie  buduje  ve^n^trzny  dom  Božy, 
gdy  Bérce  swoje  otwiera  na  laaki  i  blogoslavieústwa,  jakiemi  Bóg  coraz 
mocniej  do  swojej  služby  go  poci^ga,  i  gdy  z  drugiej  strony  serce  to 
swoje  zamyká  nieprzyjaciolom  zbawieniaf  szatanowi,  éwiatn  i  jego  slugom 
i  gdy  wci%ž  9toi  na  atrazy^  aby  nieprzyjaciel  go  nie  podszedl  i  duszyjego 
w  posiadanie  swoje  nie  obj%t.  A  pomny  nietylko  na  swoj^  ale  na  swo* 
ich  owieczek  dusze,  jako  prawdziwy  ostjarjasz,  niby  cherub  przed  bram% 
raju,  bronió  on  b^dzie  vrtargnigcia  do  swojej  owczarni  wszystkiemn,  co 
zaklóciloby  jej  dnchowne  žycíe,  co  mogloby  zagražač  jej  zbawieniu. 
Wci%2  pracowač  b§dzie  nad  tem,  aby  parafji  swojej  otwieraé  wszystkie 
žródla  laski,  a  na  wazelki  sposób  zamykaó  žródla  zepsucia  i  zaguby.     iV. 

OstorinuSy  Hoatorinus^  Hostansky^  —  Baltazar,  wedlug  O. 
Brown'a  Hoatkowah)  ur.  16S4  w  Hostan  w  Gzechach,  wst^pil  do  Zgrom. 
Jezuitów  1555.  W  1564  byl  towarzyszem  Franciszka  Commendoniego, 
legata  Stol.  Apost.  przy  boku  Zygmunta  III  kr.  Polskiego.  Przyczynil 
síq  do  založenia  koUegjów  jezuickich  w  Brunsberdze,  w  Pultuskn  i  w  Wil- 
nie.  Nast^pnie  wykladal  teologj§  w  Pradze  i  w  Olomuácu.  Um.  7  Czer- 
wca  1600  w  Kommotan  w  Gzechach.  Nápise:  O  rzeíelnym  Slowie  Bo' 
zym  Kniazka  těchto  czaau  welmi  uziieczna,  Nyny  to  nowe  z  latyňakicko 
yazyka  na  czeaky  przehiona  15  74  w  Litomyšli;  Tomaaae  Kempenákyho 
knihy  cztyry  O  naéladowanj  Kryata  Fani  w  Pradze.  Tlómaczonie  czeskie 
dziela:  Reaponaio  Antonii  Poaaevini  ad  regem  Séptemtrionalem^  qtti  tn  /i* 
de  catholica  voluit  inatrui,  W  Pradze.  O.  Possewin  wspomina  o  tem  tló- 
maczeniu  w  koúcu  swego  Apparatua^  gdzie  wylicza  wszystkie  dziela  0'a, 
nazywaj^c  go  BaUhaaar  Bohemua,  Notae  Eccleaiae  Cathobeae  P,  Antonii 
Foaaevini  po  czesku.  Zostawit  wiele  innych  pism  pomniejszych,  których 
wszakže  ^aden  z  bibljografów  dot^d  naležycie  nie  ocenil.  Cf.  Sotwel^ 
Balbinua  II.   388.  III.  182.  Pelzel,  Brown,  Stóger.  W.  S. 

Ostroróg  A  n  i  ó  l,  wnuk  Jana^  o  którym  ponižej  na  trzeciem 
miejscn,  karmelita  žyj^cy  w  pierwszej  polowie  XYIII  w.,  gloány  kazno- 
dzieja  w  Poznanlu,  Krakowie«  Lwowie  i  Zamoáciu,  wydal  mi§dzy  innemi: 
Df čenda  concionatorta.,.  uaui  concionatorum  in  Dominicaa  ao  feata  porrecta 
Lw6w  17  28  in-4,  3  wyd.  ib.  1728.  W  przekladzie  polskim  Zywot  é* 
Kajetána  p.  t.   Offród  lil;owy  i  cedrowy^  Krak.  1719  in'4. 

Ostroróg  Ján,  ur.  okolo  1480  r.,  syn  Stanislawa  wojewody  poznaá- 
Bkiego,  r.  1468—1455  byí  na  uniweraytecie  w  Erfnrcie.  Gdzie  jednak  po- 
zyskal  doktorát  obojga  praw,  nlewiadomo.  Gzas  jakió  mial  byó  dworzani- 
nem  królewskim  i  w  kancelarji  królewskiej.  R.  14  62  pelnil  urz%d  obroú- 
cy  praw  królewakich  do  spuácizny  po  ksi%ž^tach  mazowieckich,  ok.  1464 
zostal  kasztelanem  míQdzyrzeckim;  w  tymže  roku  wyslany  do  Papieža  Pinaa 
II,  a  nast^pnie  r.  146  7  ježdzil  znów  do  Rzymu  z  holdem  nowema  P«-. 
piežowi  Pawlowi  II  i  w  sprawie  zatwierdzenia  przea  Stolic^  Apost  poko- 
jů zawartego  w  1466  z  krzyžakami,  r.  1474  zostal  kasztelanem  ponaá- 
skim,  r«  1498  nadto  i  generalem-starost^  wielkopolskim  a  prsy  ack^ka 
žycia  1-500  wojewody  pozn.  Um.  okolo  polowy  I50i  r.  K^^^.^^^?* 
rycznego  imiQ  jego  nabralo  dopiero  w  wieku  iksaajm^  a  «iawnricie  íár 
Kownacki  z  Tomicianów  pomieszczony  tam  przez  Gónkkgo  ok.  ^**Vf' 
laciiiski  odpis  Menumentu^  (Monumentům  pro  towíiřiíi  ^f  <ml^  ''^g^ 
aub  rege  Caaimiro  pro  Eeipublioae  ordinatíome  eamfta^^},  ^^^^j^^S^ 
Um  0'wi,  po  raz  pierwszy  oglosil  drukiea  wiw  i  ^iňUá^m  p^mm 
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m  Pamiftniku  Warseawakim  (1818    i  1819  r.).    Pontewftž   w  Itoumsen- 
ctě  tym  obok  reíorm  paústwowych  proponowMe   s)  \  reformy  koéeiďDe 
w  daeha  protestanckim  Hakrešlone,   przeto  nic  dzitmego,   že  w  cnsftefa 
przej§tych  duchem  niewiary  zyskaly  Oatrorogowi  staw^  iiiemal%.    I  mia- 
no  go  w  rzeczy  samej  ea  co  nwielbiaó.    Dosyé  spokojnie  trafctiii%e    re- 
formy polityozne,  antor  Monumentu^  gdy  dotyka  spraw  koácielnjc^  trací 
wszelkie  nad  sob)  panowanie    i  grabjaúskiemi  wyraženiami  opatn^e  da- 
chowieústwo,  Papieža  i  Instytncje  koácielne.  Proponowane  tež  prxes  nie- 
go  reformy  nosz%  na  sobie  cecbQ  nami§tnej  do  Koádota  niechfci.  Kaif  ža 
8^  dla  niego  próžniacz^,  niepožyteczn%  klassf   spoteczeústwa,    niekoasc^- 
kwentny  jednak  radzl    podniesienie  nankowe    i  morálně  tej  klassy  pró- 
žniaczej  i  niepotrzebnej  dla  kraj  a  i  zaprowadzenie  ácíst^  kamoáci  w  kla- 
sztoracb.  Za  to  znosi  wszystkie  akcydensa  a  dziesi§ciny  zostawia  do  wofi 
každego  dajv^go  je.    Dobra  klasztorne  przyznaje    paústwn  i  przemacsa 
je  na  atrzymanie  žebraków,  ehorych  i  kalek.  Nie  tyJko  dobra  klAsctotne 
powinny  dostarczaé  érodków   na  potrzeby  paústwa  i  spoleczeástwa,  ale 
w  razie   koniecznoáei   król  može  sprzQty   i  naczynia  koácielne  sabierac 
koéciotom,  bo  skarby  te  „w)aónie  dla  tych  potrzeb  publicznych  s%  pne- 
chowywane."    Z  dobr   bisknpich  oplácáni   powinni  byč   slndzy  oltarsa. 
PozbawiwBzy  prawa  wlasnoáci  Koációl,  obkládá  go  dalej  podatkami,  ano- 
sz%c   za   to  wszelkie    daniny  i  o6ary    na  rzeez  Koáciola  i  jego  Glowy. 
W  Rzymie  widzi  tylko  éwiQtokapstwo,  oszustwo  i  zdzierstwo,  potopím  od- 
pusty, jako  „bredoie."    Zaprzecza  Papiežowi   wszelkiego   zwierzchnictfrt 
nad  biskapami:  król  ich  ma  wybieraó  a  metropolita  áwi^cič,  nie  pyt^«t 
o  to  wcale  Papieža.    Za  takie  pinkne  propozyeje  wynieáli   naši  Ideraioi 
literaci  0*ga  do  godnoáci  ^genjusza."    Monumentům^  poczytywane  za  }ego 
dzielo,  zoetalo    przedmiotem  dhigich  rozpraw  i  nczonych  monograQi;  hi- 
storycy  spierali  8i§  o  szczególy  žycia  0'ga,  o  jego  ndzia!  w  iycin  polity- 
cznem  krajů  i  o  czaa  w  którym  napisal:  dzielo  Bwoje,  ale  wszyscy  wycfaodziJf 
z  przekonania,  niepoddawanego  zreszt^  przez  nikogo  w^tpliwoáei,  ie  ty* 
tut  nad   odpisem  Monumentu    w   Tomicjauach,    gtosz^ey  0'ga   autorem, 
wskazoje    rzeczywist^^   autora    tego   memoijahi.    Dopiero   Ks.  M.  X. 
w  Prteglqdxie  Katoliokim  (n.  46  z   1889  r.)   poddal  wftpliwoéci    aotOB* 
tycznoáó   tego  memorjalu,    z  powoda   spostrzežonych    w  nim  anaehroai* 
zmów.    O.  umar!   isoi,   tymczasem    w  Monumentům   zničuje  si^  echo 
kry  tykl  Lutrowej  podniesionej  1517  r.    przeciwko  jubileuszowi  nedělo* 
nemn  celém  pozyskania  jalmnžn   na  bndowQ  basyUki    á.  Plotra,   jubile- 
uszowi,  który  byl  ogloazony  dopiero  po  ámierd  0*ga.    Wyraz  šokram^tt- 
tnietfy  za  Lutrem  takže   dopiero  ntijprawdepodobniej  w  ui^ie  poimcclH 
niejňse  wprowadzony,  wskazi^e  póžniejsee  pochodzenie  JfofiKmeiifif.    Kad- 
•  to  mowa  0'ga  do  Papieža  Pawla  II,  jak%  po  raz  pierwezy  wydobyt  a  r^ 
kopismu  XY  w.  professor  Á.  Pawiáští^  i  jej  autentyosneéó  wykaaal,  nie 
zgadsa  síq  ani  co  do  stylu,  ani  co  do  ducha  swego  se  stylem  i  duchem 
Monumentu^  owsiem  tak  mu  jest  prseeiwn),  iž  wyl^esa  tu  supetnie  mpól* 
noáé  autora.    Mowa  jest  pehia  unižonoáci  1  osel  wagl^em  tego  Papieža, 
wzgl^em  którego  Monumentům  bardzO   krytycsoie  i  zloéliwie  wyattPQJt 
i  nawet  jednoáé   z  nim  koáciotowi    polskierau    esysto  nomiBafai%   tjDco 
doradta.  Milczenie  tež  wspólczesnego  historyka  INugussa  o  JfomnnMm, 
gdy^o  samým  Ostrorogu  nie  raz  wspomina,    i  gdy  przy  Jego  poeelslwie 
*tt  nasuwata  al^  sama  prsez  si^  ta  wzmianka,  gdyby  O.  byl  uAo- 
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rem  MonumeTUu^  níe  j«8t  takže  tntaj  bez  znaosenia.  Prawdopodobnem 
jest  przeto,  iž  jakiá  nowíDkami  laterskiemi  zaraženy  paUicysta,  dla  le- 
pszego  zalecenia  swych  propozycji  reformacyJDycb  paádt  je  w  áwiat  pod 
imieniem  niedawno  zmarlego  a  pewnej  w  narodzie  powagt  užywaj^cego 
senátora;  i  pod  tem  tež  imieniem  memorjat  ten  przeszedl  do  potomno- 
áci.  Naszym  historykom  i  literátem  niemila  tym  aposobem  przedstawia^a 
6i§  niespodzianka,  gdy  miejsce  uwielbianego  .genialnego"  wojewody  po- 
znaúskiego  zajmowal  jakiá  obskarny  anonim  jako  antor  Monumentu  pod 
cudze  imiQ  podrobionego.  Nic  wi^c  dziwnego,  že  zarznty  przeciwko  au- 
torstwn  0'ga  spotkaiy  si§  z  krytyk%  siln%.  Za  aatentycznoáci%  Monumen' 
tu  wy stopit  profesBor  A,  Fawiňaki  w  Atenenm  (i  1890  r.  zeszyt  Majo- 
wy,  art.  ,Zamach  na  Ostroroga")  i  Aleksander  Bembowěhi  w  rozprawie 
odczytanej  na  Drugim  Zjeidzie  historyków  polskich  we  Lwowie  p.  t.  „Czy 
reformy  zawarte  w  Monnmencie  Jana  Ostroroga  no8z%  pilino  XY  czy 
XVI  vieku.*  Jednakže  pomimo  talentn  i  erudycji  obu  tych  niepospoli- 
tych  pisarzy,  rzecz  nie  zostala  zalatwion^  jak  to  wykazat  Es,  M.  N, 
w  swojej  odpowiedzi  w  Przegl.  Katol,  z  1890  r.  n.  87  i  88.  A  jakkol- 
wiek  w  ponownej  replice  swojej  Á.  Eembawski  (Niwa  z  1890,  nr.  19) 
przedstawía,  že  Monument  w  niektórych  oz§áciach  swoich  tycz^eych  po- 
litycznego  stanu  zdaje  8t§  dokladnie  odpowiadač  tym  warunkom  krajů, 
w  jakich  znajdowal  si^  za  žycia  Ostroroga,  jednakže  tem  l^najmniej 
nie  nsun^l  jeszcze  tych  cech  anacfaronizma  i  trudnoáci  z  nich  wynikaj^* 
cych,  jakie  ze  wzgl§du  stosnnków  koácielnych  i  róžnic  stylu  i  ducha  mo- 
wy  0*ga  z  przypisywanym  mu  Monumentem  wytkn^l  w  nim  Ks.  M.  N.  Dopó- 
ki  trudnoáci  te  nie  zostan^  wyjaánione,  Ostrorogowe  autorstwo  Monu- 
7neníu  pozostanie  ježell  nie  zupelnie  jeszcze  wy}%czonem,  tx>  bardzo  mocno 
zakwestjonowanem,  a  to  tym  bardziej,  že  jak  przjrznaje  w  tym  przed- 
miocie  najkompetentniejszy  badacz  A.  Pauňňeki  (str.  68),  .w  tych  jego 
wnioskach  koácielnych  spoczywa  najwažniejsza,  najdonioálejsza  czQáč  jego 
(Ostroroga)  pomysiów.*  O  0*gu,  prócz  innych,  pisali:  /•  W,  Bandkie^  Pa- 
mi^tnik  dla  napr.  Rzeczp.  bez  miejsca  i  daty  (Warsz.  i8Si),  Leon  We^ 
gner^  J.  Ostr.  i  jego  pami^tnik  w  Roczn.  Tow.  Prz.  Nauk  w  Poznania 
1860;  Bobrzyňeld  J.  Ostr.  studjum  z  lit.  politycznej  w  Przewodniku 
nauk.  i  liter.  Lwów  187  7.  Caro  Jákob \^Qhet  eine  Reformations  Schrift 
des  XY  Jahrhunderts  (9-ty  zeszyt  czasopisma  Zeitschr.  des  westpreus- 
Geschichtsvereins)  Danztg  188S,  tož  samo  po  polsku  w  Pami^tnikach 
Akad.  UmiejQtn.  Krak.  „Jan  Ost.  i  traktát  jego  o  naprawie  rzeczp.** 
str.  1 — 86  Krak.  1882  4-  Eemboweki^  J.  Ostr.  i  jego  memoijal.  Warsz. 
1884;  A.  PavnAski  Jana  O.  Žywot  i  písmo  o  naprawie  naczp.  studjum 
z  lit.  politycznej  XY  wieku.  Warsz.  1884.  N. 

Ostrorig  Jan,  syn  Stanislawa wojewody kaliskiego,  gorliwegolnte-^ 
ranina,  a  prawnuk  Jana,  wojewody  pozn.,  októrym  wyžej,  jeden  z  celniejszych 
polskich  mQžów  stanu  XYII  w.,  waleczny  rycerz  i  slynny  gospodarz.  Ur. 
1665,  uczy}  síq  w  Strasburgu,  poznawszy  síq  ze  Skarg%  i  Warszewickim, 
wrócil  na  tóno  Koáciola.  Kasztelan  poznaúski  od  1600,  postowal  na  wielu 
sumách,  wyst^pnj^czawsze  przeciwko  awawoli  szlaeheckiej  i  radami  swerai  na- 
wolqj^c  i%  do  upamí^tania.  R  1 6 1  o  zostaY  wajewodi^  poznaáskim.  R.  1 6 1  a 
jako  oslabiony  na  zdrowiu,  usun%t  sif  w  zaoisze  domowe,  oddzialywaj%o 
juž  tylko  pismami  swemi  na  sprawy  publiczne.  M^ž  to  nierównie  wíq- 
kssjrch  zashig  i  wyžazego  umyshi  od  swego  pradziada  Jana,  który  Jednal 
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dzíQki  przypisTwanema  sobie  antykoácielnema  Monumentotpi,  tak  wyioko 
przez  liberaliziij%cych  naszych  pisarzy  podniesiony  zo8taL  Pomijainy 
tu  wyliczenie  jego  pism  treáci  politycznej  i  gospodankiej  a  zaziiaezamy 
tylko  nastQpne  religijae:  Epištola  ad  filios  admantíoria  contra  /randuien' 
tiam  scripti^  editi  sub  titulo  díonila  privata  Societatis  Jesu  (Lw6w  1613 
in-4),  Socalietma  saorae  et  miraetUosae  imaginis  historia  (bez  miejsca  i  da- 
ty  draku,  i  bez  nazwiaka  autora);  Juditíi,  Baranów  1620,  wiersz  lacláski 
poczytywany  za  najlepszy  z  tego  czasu.  De  vUa^  mořte  et  miraculie  fúix 
sut  Stanislai.  Syn  ten  jego  Stanislaw  byl  zdamiewi^^cem  dzieckiem. 
Gdy  mial  trzy  lata,  nprosii  sobie,  že  go  obleczono  w  snkniQ  dachown%. 
W  Bzóstym  roku  mógl  rozmawiaó  po  íacinie,  a  w  rok  potem  prowadzíl 
dysputy  w  tym  jazyku.  W  czaaie  Sejmu  ojoiec  przedstawil  dzLesi^ole- 
tniego  syna  biskupem,  którzy  uradzili  dač  mu  éwiQcenia  mniejsze.  Maj^ 
lat  1 2  zostal  1616  roku  kanonikiem  krakowakim,  lecz  tegot  roku  éwi^- 
tobliwy  swój  žywot  zakoáczyl.  L^towski  w  katal.  bisk.  i  kan.  kr&k.  III, 
4S4  podaje  tQ  sam)  dat^  jego  ámierci,  ale  mu  liczy  lat  le  2yci&. 

Ostrowski  Jakob,  á.  teol.  doktor,  berbu  Nal^cz,  kanoaik  krak^ 
przyjaciel  Skargi,  przebywal  dingo  na  dworze  ksi^cia  Janusza  Ostrogakie- 
go,  wymowny  i  slynny  kaznodzieja  (cf.  Starovol.  de  clar.  Orat.  p.  96  s 
dzielny  polemista  przeciwko  róinowiercom.  Osieckl  (Alloc.  Osecen*  XV, 
488)  zalicza  go  do  rz^du  najwlQkszych  mówców.  J^zyk  jego  kazaá  esy- 
sty,  ale  juž  znaó  w  nim  smok  XYII  ^fieku.  Slynul  szczególnie  z  kazaá 
pogrzebowych,  z  pomi^dzy  którycb  przecbowaly  8i§  w  druku:  Pamiqúi 
pogrzebowa  Janusza  hsifcia  Ostrogskiego  Krak.  1620;  Zalosne  eiancs 
i  miesiqca  z<Umienie^  w  ojczyznie  naszej  nigdy  nieslychane^  Kazanie  na 
pogrzebie  Zygmunta  IlI  i  Konstancji  ib.  1682;  Žal  na  pogrzehk  Zofji 
Ijtíbomirskitj  ib.  1628;  Wiek  hnierciq  shróoony.  Kaz.  na  pogrzebie  Alek. 
Karela  Królewica  Polskiego  ib.  1686.  Wydal  nadto  Obron^  taztmia 
X,  Piotra  Shargi  o  Trójey  é,  przeciwko  Smakjuszowi^  rakowskiemu  «a* 
nistrowiy  tudziež  Djalog  albo  Bozmow^  Katolíka  z  EwcMgelikiem  Krak. 
1604;  Jezusa  Chr,  Boga  prawdziwego  éywot  na  ^teťectV  wierszem  i  proz%. 
Krak.  bez  roku.  Gf.  Mecherzyňski^  Hist  Wym.  w  Polsce  UI,  260. 

Ostrowski  Kazimierz,  S.  J.  Rektor  vielu  koUegjów  jezmckicU 
w  Polsce,  Um.  wBrzeádn  17  81  napisal:  l.  Singulares  unioersae  ratianaliz 
seientiae  ooníroversiae  etc.  Sandomiriae^  1719,  in-4-0.  2  Wyd.  Tamie  1723. 
2.  Nieomylna  do  slawnej  przed  hidimi  y  przed  Bogiem  nieimisrtelnoéci  dro^ 
ga  herboumego  Dol^gi  w  slawnym  i  pobožným  zyciu  Jana  Stan.  ze  Síarx- 
go  Sierákcwa  Sierakowskiego  etc*  ±102  Lublin, 

Ostrowski  Stanislaw  Zdzieszek,  berbu Korab\  cyaters,  le- 
ktor teologjí  a  w  koňcu  opat  wPrzem^cie^  gdzie  umarl  1610.  Pneciwko 
róinowiercom  napisal:  Keifgi  o  prawdziwem  Bóstwie  Jezusa  Ckr,  pmeeneí\^ 
nowokrzczeňcomj  a  osobUwie  Smígleckim^  Poznaň  1688  iji-4;  De  DrvsiiaU 
lib.  i  contra  impia  Simonie  Budnaei^  Martini  Cehovii^  Stanislai  Tar$tovii 
ef  aliorum  antiehristorum  anahabtistarum  deliramenta  ib.  1591.  in  4.  Za 
to  dzielo  otrzymal  O.  wtasnorQcsny  list  Zygmunta  III  pocbwalaj^cy  ]«go 
gorliwožó  i  nankQ.  Befutatio  examinaUanis  Fausti  infausti  Socini  qnm  ňw- 
púis  Antiírinitarius  conatue  eet  reepondere  ad  quoddam  catholicorum  oryu* 
mentum  pro  trino  et  uno  Deo  allatum  ib.   1694  in-4. 

Otlrowski  Teodor  od   á.Marcina,  pgar,  ur*  na Podlasia 
1 9  ft  A  1-.  Wst%piwBzy  do  pijarów  po  ukoúczeniu  studjów  zákonných,  byl  UMXk- 
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czycielem  grammatyki  a  potem  historji  w  CoUeginm  nobiliam,  nast^pnie 
w  Bzkolach  pijarskich  wyktadal   nauki  prawne;   jako  prokurátor  zákonu 
dobrze  bronil  jego  interesów.  Nalézal  do  depntacji  sejmu  czteroletníego, 
wybranej   do  napisania   kodeksu  praw    cywilnego  i  kryminalnego.    Jako 
nauczyciel  odznaczal  si^  zbytni^  Burowoáci^,  szorstki  i  werydyk  w  obej- 
áciu    z  nižszymi   i  równymi,    z  wyžszymi  zbyt  unižony.    Um.   nagle  we 
Lwowie  12  lut.  1802.  Zostawiř    wdruku:  l)  Inwentarz  nowy  praw^  tra- 
ktalów  i  honsL  horonnych  i  w.  ks.  lit.  to  czasie    bezhrólewia    r.  1764:  i  za 
panowania  St.  Augusta    do    r.  1780  uchwalonych  Waraz.  1782    in-f.    Za 
t^  prac§  otrzymat  od  króla  medal  merentibus  2}  SuppUment  do  inwentarza 
nowego  praw  od  r.  1764  uchwalonych  z  sejmów  Warszawshiego  1782  i  gro- 
dzieňsktego  1784  r.  uhžony  ib,   1785  in  f.;  8)  Prawo  cywilne  národu  poU 
skiego  z  siaíutów  i  konst.  koronnych  i  lit.  žehrané^    ib.   1784   2  t.     in  8; 
drngie  wydanie  oozyszczone  z  licznych  porny  lek  pierwszego,  wyszlo  1787; 
Fr.  Brócker  tlumaczyl  to  dzielo  na  j§zyk  niemiecki  (Berlin  i  Lipsk  17  9  7 
1802);  4)  Prawo  krymin.  angielskie  przez   W.  Blackstona,  przeklad  z  on* 
gielskiego  pomnozony  uwagami  do  prawa  polsk.  stosowanemi^  Warsz.  1786 
2  t.  in*8;  5)  Dzieje  i  prawa  Koéciola  polskiego^  ib.  1793   8  t.  in-12;  2 
wyd.  Poznaú  1846  z  przypisami  Józefa  Lukaszewicza.    Dzielo   to  uložyl 
autor  w  poápiechu,  niewykoúczone  naležycie,  i  dla  tego  zamierzal  nano- 
wo  znpelnie  je  przerobió,  ale  mu  ámieró  tej  roboty  dokonaó  nie  pozwo^ 
lila.     6)  Rozmowa    pozyteezna    do  okolicznoéci  terazniejszych    zastosowana. 
Warsz.  1794  in-8. 

Ostrowskí  Antoni  Kazimier  z,  arcybiskup  gniežnieúski,  syn 
Ludwika  herbn  Grzymala,  zagonowego  szlachcica  z  ziemi  czerskiej,  poruczni- 
ka  cbor§gwi  pancernej,  ur.  1 7 1 2  w  Ostrowle  pod  Magnuszewem/  pierwsze 
lata  žycia  w  ciQžkiej  przep^dzil  biedzie.  Sprytny  i  zdolny  wyrostek  do- 
stal 8ÍQ  do  szkól  pijarskich  v  Drohiczynie,  ale  przed  leh  ukoňczeniem 
poszedl  jako  konfederat  dzikowski  bronió  praw  Leszczyúskiego.  Po  úpa- 
dku sprawy  tego  króla,  wst^pil  do  seminarjum  Warszawskiego  kai§žy 
Missjonarzy,  gdzie  obok  zdolnoáci  okázal  wielk^  pilnoáč  i  niepospolity 
praktyczny  rozsudek.  Po  wyéwi§ceniu  na  kaplana,  zalecony  przez  Mis« 
sjonarzy,  dostal  bíq  na  dwór  kardynala  Lipskiego,  biskupa  krak.,  gdzie 
užyty  zostal  do  zawiadywania  obszernemi  dobra  mi,  obznajmiaj^c  síq  przy- 
tem  i  ze  sprawami  publiciinemi.  R.  174  7  zostal  kanonikiem  krakowskim. 
Po  ámierci  Lipskiego  pozostal  przy  jego  nast^pcy  Andrzeju  St.  Zalu- 
skixn,  posuwaj^c  síq  dalej  w  godnoáciach  koácielnycb;  po  kanclerstwie 
krakowskiem  i  luckiem,  otrzymal  offícjalstwo  w  archidji^onacie  warsza- 
wskim  od  biskupa  poznaúskiego,  ksi^cia  Teodora  Czartoryskiego.  Pilný 
i  gorliwy  w  zalatwianiu  swoich  obowi^zków  urz^dowych,  odznaczyl  sic 
tu  przytem  swoj^  pobožnoáci^  i  dbaloácí^  o  czystoéč  i  caloéč  koáciolów, 
kollegjatQ  á.  Jana  odnowil  i  miedzi^  pokryl,  zakrystj^,  skarbiec  i  kápí- 
tnlarz  przybudowal  i  porz^dek  w  nabožeústwie  zaprovadzit  R-  I75i 
król  August  III  mianowal  go  biskupem  inflanckim,  ale  balle  %  Bzyma 
nadeszly  dopiero  w  1768  r.,  zaraz  tež  t.  r.  28  listop.  wydal  list  pa- 
sterski,  który  powszechny  pozyskal  applauz  dla  awej  petnej  trafnego 
s%du  treici,  konsekracja  jednak  odbyla  sig  dopiero  8  czerw.  1764  r. 
w  llžy,  na  zámku  nalež^cym  do  dobr  stolowych  konaekratora,  And.  St. 
Zaluskiego,  biskupa  krakowskiego,  który  aktu  tego  dokoná  w  asysten- 
cji  Wojciecha   Leskiego,   biskupa  chelmiáskiego    i  Marcina   Zaltt8ki««»* 


538  O    s   t    r    o    w    8    k    i. 

snfragana    plockiego.    Nowy    bislnip   dla   abogiej   Bwej    stoUcy    chcia] 
wywindykowaé  dobra    dawnego    biskupstwa    piltyúskiego,   ale    gdy    to 
okázalo   bíq    daremném,    przeniósl   katedry    do    wspanialego    košcioLi 
w  Kraslawin  i  wlasnym  fandoszem  dopomógl  do  pobudowanis  kmji  ka- 
nonickich.   B.  1758  Sebastjan  BQbowski,    biskup  kajawski,  pnsybr^  g«) 
za  swego  koadjutora,   i  odt^d  rzadkim  byt  goáeiem   w  Inflantach^    gdy^. 
z  syaowsk^    czaloáci^   piel§gaowal   biskupa  knjawskiego,  którego  w  za- 
rz^dzie  djecezjl  zast^powat.    Po  ámierci   DQbowskiego  17  62    r.  sasxtej, 
Ostr.  w  r.  17  63  otrzyma)  od  Stolicy   áw.  przeniesienie  na  stolic^  kiga- 
vrsk%.    Po  ámierci  Augusta  III  popieral  wybór  Stanislawa  Poniatowskie* 
go.  Nazuaczony  po  sejmie  koronacyjnym  do  odebrania  przy8i§gi  wiemo- 
áci  dla  nowego  króla,    wywi^zal   síq  (w  máju  17  65)   ze  swego  zadania 
bardzo  áwietnie.    Na  walnym    sejmie  zwyczajnym  1766  r.,    ua  którym 
tak  niefortaDule  rozwi^zan^  zostala  spraira  dysšydentów,   Ostr.  ani  rázu 
glosu  nie  zabieral.    Widocznie   inuego  byl  zdania  niž  ogól  sejmaji^ch. 
ale    brak   mu  bylo  odwagi  cywilnej    do  wyst^pienia  przeciwko  pr%do«i 
opiuji  publicznej.  Ody  ucbwala  sejmowa  zaostrzyla  stosunki  z  s^iedaie- 
mi  mocarstwami,  zawi^zala  sig  konfederacja  Radomska,  do  której  w  kon- 
ců i  król  przyst%pi!  i  której  skntkiem  zwolany  zostal  sejm  nadewyczaj- 
ny    5  pažd.    17  67  r.    Wtedy    w  delegacji   wybranej    dla    negocjowaaii 
z  ksiQciem  Bepninem,   poslem    rossyjskim,    celem  przygotowania  trakt» 
tu,  podpisanego  28  lut.    17  68  r.,    najwi§cej  prací^  i  bystroáci%  amysh 
odznaczyl  síq  Ostr.   Na  obalenie   uchwal   tego  sejmu  powstala  konfede- 
racja barska,    a  wreszcie  i  pierwszy  podzial  Polski  17  72.  Sejm  w  sku- 
tek domagaň  8i§  mocarstw  s^siednicb  zwolany  19  kwiet.  17  78,   raajfcr 
uregulpwaó  stosunki  mi^dzynarodowe,  wyznaczyl  delegacji,  do  której  movn 
Ostr.  jako  prezyduj^cy  zostal  wybrany.  Prače  delegacji,  obejmuj^ee  bar- 
dzo róžnorodne  przedfflioty,  przeci^gn^ly  síq  do  19  marca  177  6  r.  WAa- 
tek  zapowiedzenia  przez  mocarstwa,   že  trwala   forma  rz^du  w  pososta- 
lych  krajach  rzeczypospolitej  ma  byč  zaprowadzona,   ustanowiono  s 
rokiemi  bardzo    attrybucjami  Rad§  nieustaj^c^,    do  której  powolaay- 
stal  Ostr.    Na  sejmie  zwolany m  d.  26  sierpnia,  1776,  za  rad^  0*go  dla 
pewniejszego  i  spokojniejszego   przeprowadzenia    potrzebnych    dla  kraje 
uchwal,  doradzil  zawi^zanie  konfederacji,   która  rzeczywiécie  stcz^iliine 
si$  odbyla.  Po  ámierci  prymasa  Podoskiego,   król  katedry  gniežn.  oddal 
w  koňcu  kwietnia  17  7  7  0*mu,    miannji|c  go  jednoczeánie  opatem  tyiiie> 
ckím  i  lendzkim.   W  polowie  sierpnia  nadeslane  zostaly  bulle  i  palljaiz. 
Ale  zdrowie  nowego  prymasa  zacz§lo  juž  szwankowaó.  Nie  mógl  byé  n% 
sejmie  1782,  gdyž  udal  síq  za  granicQ  po  ulgQ  w  swej  chorobie.     Zint 
przep^dzil    w  Frankfurcie  nad  Menem,    z  pocz^tkiem  1788  wyjechal  di- 
Spa  i  znowu  potem    do  Frankfurtu.    Gdy  zdrowie  nie  wracalo,  udal  e>^ 
do  Paryža,  gdzie  žebral  konsylium  z  6  7  doktorów,  a  w  koúcn  oddal  s^t 
w  r^ce  Mesmer'a,  a  26  sierp.  1784  umarl.  Podlug  testamentu,  apiaaae- 
go  w  Frankfnrcie,  mial  byč  pochowany  tam  gdzie  nmrze,    a  seree  ijlkv 
jego  mialo   byč  przeslane  do  Oniezna.     Pochowano   go   wi^  w  Paryžo 
u  á.  Ludwika  przy  Lnwrze.  Ostr.  nie  byl  gmntownie  wykssti^conya  odo- 
wiekiem,    ale  brak  ten  zast§powal  bystroáci^  úmyslu  1  trafnoáei^  sdro* 
wego  s^du.  Dbaly  o  porz^dek   i  kamoáč    w  žyciu  i  riutbie  kaplaAefcíf ;. 
w  djeeezjacb,  w  których  kolejnie  rz^dzil,   nie  byl  on  jednak  pastaraem. 
w  ácislem,  podnioslem    tego  wyrasu  znaczeniu.    Pom^ijte   Jat   to,    cv> 
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z  ówczesnego  aktada  spoleeznego  wynikato — zajmowanie  síq  nstawiczne 
sprawami  pablicmemi  i  prac^  okoto  nich,  zarznció  ma  možná  zbytni^ 
a  bisknpowi  wcale  oieprzystojn)  zabiegliwoáé  i  obrotaoáé  w  szybkiem 
množeara  swojej  fortuny,  szczególniej  tež  przez  branie  w  zastawy  wiel- 
kicb  fortun  panów  marnotrawnych  pod  nci^žliwemi  dla  nich  wamnkami. 
Na  zlagodzenie  jednak  o  nim  pod  tym  wzgl§dem  s^dn,  przytoczyó  mo- 
žná, 2e  oprócz  tego,  iž  dla  podtrzymania  Bplendom  swej  godnoáci,  lotjl 
viole  na  przepych  swego  dworn,  wystawil  dwa  koácioly  w  Wolborza 
i  w  Skierniewicach;  w  Wolborzn  zbndowal  wspanialy  pa^ac,  na  rezy- 
dencJQ  letni%  bisknpów  knjawskich,  a  w  Warszawie  wielki  pa^ac  dla  pry- 
masów*  Wszelkie  jednak  zarzuty  przeniewierstwa  dla  grosza  w  sinžbie 
pnblicznej,  Jakiemi  go  obarczano  po  ámierci,  zdaj^  8i§  byé  najzupehiiej 
bezzasadnemi.  OkazJQ  do  takiego  o  nim  zdania  podaí  jego  testament, 
w  którym,  wyliczaj^c  snmmy,  które  mn  síq  z  róžnych  žróde!  nalézaly,  na- 
pisaY,  iž  zalega  mn  2  7,ooo  zl.  pensji  w  kassie  rossyjskiej  i  1S,000  sub- 
sidii  charitativi.  Suchorzewski,  posel  chelmski,  oskaržal  go  o  przedajnoáó 
i  o  obracanie  na  swoj%  korzyáó  czQáci  podatkn,  jaki  duehowieňstwo  skta* 
dalo  na  potrzeby  krajowe.  Ale  w  obronie  jego  wyst^pit  podkanclerzy 
koronny  Maciej  Garnysz,  bisknp  ehelmski  (i^  ^^^'  ^^^^  ^Os  í  P^^ 
snmieniem  zar^czy},  že  gdy  Ostr.  byt  jeszcze  biskapem  knjawskim,  z  dobr 
swoich  mnsia)  dostarczaó  žywnoáč  dla  wojsk  rossyjskich,  a  naležnošó 
z  tego  tytnln  wyaiosta  kilkanaácie  tysíQcy  dukatów.  Dlugo  dopominal 
si§  o  ni%  Ostr.,  dopóki  wreszcie  níe  zgodzil  sl§  na  wy platy  czQÓciowe 
z  snmm  na  wydatki  poselstwa  warszawskiego  przeznaczonych,  sposobem 
pensji.  Owóž  ta  zalegtoáč,  jeszcze  resztaj^ca  do  wyptaty,  wynosila  27,ooa 
zl.  Przypnácié  tež  byloby  niepodobna,  aby  Ostr.  czíowlek  tak  roznmny 
i  bystry,  gdyby  snmienie  ookolwiek  mu  wyrzucalo,  mógl  byó  tak  nie- 
bacznym,  iž  sam  na  siebie  zostawil  dowód  potQpienia.  Co  si§  zaá  tyczy 
mhaidii  charitativi^  naležuoáč  ta  zti^d  pochodzita,  že  gdy  rozklad  calej 
owej  snmmy  podatkowej  na  duchowieústwo  koronne  wymaga!  znacznego 
czasn  a  termin  wypYaty  byt  bliski,  Ostr.  przychodz^c  w  pomoc  tej  po- 
trzebie,  zložyl  na  rzecz  tego  snbsidinm  za  drngich  okolo  140,000  zl. 
ze  swoich  pieniQdzy,  zastrzegaj^c  sobie  odbiór  tej  snmmy  ze  skladek 
w  póžniejszyeh  latách  oddawanych.  Za  snrowo  go  tež  s^dzi  i  L^towaki 
w  Bwoim  katalogn  III,  435.  W  drnkn  zostawil  Ostr.  písma:  Epištola 
PaatoraUs^  Warsz.  1753  in-4;  Status  causae  intuitu  exemptimia  honorum 
epiacopatus  PiUinensis  aioe  Curoniae  ia  poaseaaorum  ipaorum  hypothecariia^ 
tamže  1755  in-f.;  Prtestroga  duchowieňsttou  o  atkodach  z  niedowiaratwa 
ib.  17  74  in-8.  Cf.  Malinowaki  w  dopelnienin  .Žywotów  prymasów"  Bn- 
žyťiskíego  Y,  leo;  Bartoazewicz^  Arcyblsknpi  i  prymasi.  N. 

Ostrzykowski  Bonífacy,  ks.,nr*i4  mája  1800  w  dziedzicznej 
wsi  Snchardach,  od  1819  do  1 816  byl  w  szkolach  ploekich,  poczem  nczyí 
síq  w  gimn.  pijarskiem  w  Warszawie,  wat^pil  do  semin.  plockiego,  zk%d 
Try slaný  byl  do  Warszawy,  gdzie  shichat  na  nniwersytecie  (1821—23) 
nank  teologicznych.  Wyáwi^cony  1828,  zostal  proboszczem  w  Ghocisae- 
wie  (do  1825),  w  Zakroczymin  (do  1887),  l^czí^c  zárazem  nanczy- 
cielstwo  w  seminarjnm  pnltnskiem  a  nareszcie  w  Braúszczykn,  gdzie  nm. 
4  kwietnia,  w  pierwszy  dzieú  Wielkanocy  1874.  R.  1852  zostal  kanonikiem 
honorowym  plockim,  w  1878  r.  27  lipca  obchodzil  nroczyácie  seknn- 
dycje  kaplaňskie.   Pracowity,  oczytany,  ale  niestety  najbezzasadniej  po« 
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czytaj^cy  bíq  za  poet§,    zostavil  w  drukn:  Wiadomoié  hutoryczna  o 
mowie  éwiftej  Warsz.   1830;    Hugona  Hermana  pobožné  pragnienioy  pr 
Uad  z  laciáskiego,  ib.  1841;  Bronialaw  od  Pieshowej  Skaly ^  necx  t 
<laá  ludu,  ib.  1845   2  t.;  Hymny  koécielne  z  brewiarza^  wierszem,  i 
^aniem  poezji  oryginalnych  ib.   1841;    Fisma  wierszem^  oryginalni  i  f 
maczone,  ib.  1854  2  t.  Kle/t  pod  rodzinnem  niebem  poe2Je«  ib.  186>\ 
Oswald  (Oswaldus)  áw.,  król  i  m^czenoik  (5,  al.  7  sierpnU),  1 
«ynem  Edelfryda  króla  Kortamberlandji,   którego  na  pólu  bitwy  €i: 
zabi}  Redewald,  król  Ost-Anglów.    Mlody  Oswald  po  tój  poratce,  v 
z  braómi  Eanfrydem  i  Oswi,  schronil    síq  do  Irlandji,  gdzie  w  kUs; 
rze  Jona  obeznal  si^  z  wiar^  chrzeácjaúsk%  i  chrzest  áwiQiy  przji)^ 
gwaltownej  ámierci   obydwóch  braci,   Oswald   wrócit  do  panowaúi  lú 
dziedzictwem    ojcowskiem,    i  rozpocz^l   wszelkiemi  silami  zach^ca^  p^ 
daných    do  przyj§cia   wiary    Chrystnsowej.    Niedlngo   potem    GadvrA' 
król  Bretonów,  wpadl  do  Nortumbrji»  i  ogniem  i  mieczem  cal^  sp&i> 
azyl  prowincj§.    Pobožný  Oswald   wyruszy!   na  jego  spotkanié  s  ďil^ 
slabszem,  niž  nieprzyjacielskie,  vojskiem.  Przed  bitw%  kázal  zrobidkn." 
drewniany.     Sam    go  osadzil  w  ziemi,    zach^cil   swych  íolaierzy  do :. 
dlitwy  o  pomoc  i  m§stwo,  i  rzeczywiácie  pokonal  stanowczo  wroga.  C:. 
wella  padl  na  poln  walki,    a  z  nim  mnóstwo  wojowników,    którycb  : 
t^d   za  niezwycigžonych    uwažal    (w  r.  6  3S).   Po  éwietnem  tem  zvu- 
2twie  król  najroztropuiejszych  nžywal  érodków    w  cela  azerzenia  £«^ 
gelji  w  swem  paústwie,    w  czem  szczególniej  dopomagal  mn  Aidan,  '*- 
konnik  z  klasztoru  Jona,  wyniesiony    do  godaoáci  biskapa  djeceigi  1^^ 
disfarne.  Oswald  z  najwigksz^  pokor%  služyl  mu  za  ttnmacsa  w  opc^-^ 
dania  wiary,  dopóki  Aidan  nie  wyuczyl  si^  j§zyka  krajowców.  íixA  b:- 
dowal  liczne  koácioly  i  klasztory  w  rozmaitych  miejscach;  bywal  o^^' 
kroó  z  zakonnikami  na  jutrzni,  i  reszt^  nocy  przep^dzal  z  nimi  luc^ 
dlitwie.  Panowanie  jego  rozci^alo  8i§  w  pewien  sposób  na  caU  ^^' 
chj§;  ale  pomimo  swej  pot§gi,  byl  zawsze  skromným,  przyst^pnyn  i  sic 
drym  szczególniej  dla  biednych.  Raz  w  éwiQto  Wielkanocne  aiedz^c  r'-. 
stole   dowiedzial  síq    od  služ^cego,    który  miat  sobie  powienoni  p>ec: 
nad  nbogimi,  že  kilkn  biedaków  stoi  przed  bram^  pa!aca,  proizic  o> 
mnžn^;  áwi^tobliwy   monarcha    kázal  natychmiast  wzi%ió  le  sweigo  s^' 
dužy,  srebrny  pólmisek,  napelniony  potrawami,  i  rozdaó  ubogim,  s  r 
misek  polamač  na  tyle  cz^áci,  by  každý  z  nich  otrzyma)  kawalek.   "' 
Aidan  (nie  Adrjan,  jak  go  zowi%  niektórzy  bl^dnie),  8ieds%ey  obok  k: 
la,  wzi^l  go  wtedy   za  r^kQ   i  zawolat:    «Oby  ta  r^ka  nigdy  nie  nleg'- 
skaženinl"    a  Běda  poáwiadcza,    že  to  žyczenie  šwi^tego   biskopa  5pr» 
wdzilo  Bi§  istotnie.  Po  oámioletniem  pelnem   pokojn  panowaaint   hixby 
rzyáski  Penda,    król  Mercji,  napadl  z  przewažaj^oemi  silami  0*a,  ku*-' 
z  nielicznem  wojskiem  przyj^t  bitw§  pod  Haserfíeld,  i  polegl  a  sieiP' 
e42  r.  a  88  swego  žycia.  Padaj%c,  émiertelnie  raniony,  sawolal  jcvc<^ 
„Paniel  zmiloj  síq  nad  dnszami  mých  braci.*  Miejsce,  gdsie  krew  8W|  pf^' 
lal,  jak  równiež  grób  w  košciele  klasztom  ďardney  w  Lincolnihira,  i^ 
zložono  jego  zwloki,  wkrótce  wslawily  sie  cudami,  a  azcsególniej  nd^-' 
wieniem  chorých,    (cf.  Piper  Die  Kalender   und  Martyndoginm  d«r  ^ 
gelsachsen,    p.    46   i  47).    B.  1221    cz%8tkQ  relikwii  nauago  i^ň^' 
Tunieazczono   w  opactwie  Berg*St.-Winoc  we  Flandrji.   Klattlory  Ep(^' 
^    {EpUrnacum)    i  Weingarten,    koicioty   w  Liibonie   (od  r.  i^* 
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.    i  w  WeBtfalii  (od  r.  789),  w  Dórenberg   i  Mtlaster,   posiadaj^  relikwje 

...    á.  0'a«  (cf.  BoUand.  JíLUVLSír.  II,  11,  612;  Kampachulte^  Westpbal.  Kir.-Pa^ 

troc,  p.  122).  Na  obrazach  malaj^  go  jako  króla   z  palm^  mQczeňstwa 

ř  -  w  prawej,    a  w  lewej  r§ce  trzymaj^cego  krnka  (nie  go^^bla)  z  pierácie- 

niem  i  listem  w  dziobie.     Wedhig   legendy    Indowej,   podczas  koronacji 

O^a    na  króla,    mialo  bíq  stlač  szklanne  naczynie  z  Olejem  á.,    lecz  na- 

tycbmiast  nkaza!  %\%  krnk   z  krzyžmem,  nios^c   przytem  list  z  zaáwiad- 

7^  czeniem,  iž  krzyžmo  to  poŠT^i^cane  bylo.    Ernk  ten  pozostal  przy  dwo< 

"    rze,  1  gdy  O.  umyálil  poj^ó  w  malžeústwo  dziewicQ  Paňg,  której  ojciec,. 

.  "  król  Aaron,  wszystkicb  staraj^cych  8i§  o  ni^  zabijaó  kázal,  wyslat  krnka 

^     z  listem,   i  pierácionkiem  1  ten  spelnll  pos^annictwo     (ob.  Zingerle,  Die 

Oswaldlegende  u.  ibre  Beziebnng  znr  dentscben  Mitbologie,  Stnttg.  1856; 

í*-;'  Die  dentscben  Gedichte  von  St.  Oswald,  w  Pfei'ffer'a  Germanji  (5  tom). 

-'^  Czeáé    áw.  0'a    npowszecbnila  síq    i   w  dalekicb   od  Anglji  prowincjacb, 

'-    jako  to:  w  Karyntji,  Styrji  i  Krainie,  jak  to  síq  pokaznje  z  wieln  miej^ 

'  -   scowoáci  od  jego  imienia  nazwanycb,    w  Szwajcarji,    która  posiada  reli- 

''-'    kwje    áwigtego    króla   i  pamiQÓ    jego    obcbodzi  nroczyácie,   8zczególnie| 

-'    w  Solotburn,    Zag,   Nenzlingen    i    w  djecezji  Cbnr,    i  w  Bawarji,  gdzíe 

■-'    zwlaszcza  w  djecezji   AngsbnrskieJ,    wiele  koáciolów  zbndowano  pod  je- 

^^    go  wezwaniem.  F.  Ch, 

Oswald,    Oswaldua  áw.,  Bisknp    i  wyznawca   (2  9  Lntego,    al.  2  7 
'-'    i  28  Gzerwca,    15   Paidz.).     Šwi^ty  ten    Biskup  djecezji   Wigorn   alba 
::l    "Worcester  i  Arcybisknp    Yorku  {Ehoracum)^    nazywany  takže    niekiedy^ 
u    Edwaldem,  naležy  do  najuczeňszych  i  najpobožniejszycb  pasterzy  Angiel- 
.:    skich  z  X  w.    Ojciec  jego  Ethelstan,    jako  aemtrex   by}  jednym  z  pier-- 
:í'    -wszycb  urzQdników  w  paňstwie,   lecz  w  póžniejszycb  latacb  zložyl  wyso-^ 
f     k^  godnoáč,    i  nmarl  w  snkni  uboglego    zakonnika  w  klasztorze  Glasto*- 
7     nia,     Mlody   Oswald    z   tak   szlacbetnej    dndskiej    pochodz^cy   rodziny,. 
::     a  przytem   ujmnj§cej    powierzchownoáci    i  pi^knych    przymiotów    daszy,. 
'^     mógt    najáwietniejsze   w  áwiecie   roáció  sobie  nadzieje;    wczeáníe  jednak 
■:;     wyrzekl  si^  wszystkiego,  a  wychowany  starannie  przez  áw.  Odona  stryja 
vř.    swego,    arcybisknpa   Kantnaryjskiego,    oddal    si^   calkowicie   pobožnoáci 
r^.     i  áwi^tobliwemn  žycin.    W  niedlngim  czasie  otrzymat  od  stryja  kanonj§; 
>:.     nie   mog^c   wszakže  pogodzič    síq  ze  swymi    zbyt  ówiatowymi  kolegami; 
udal  8ÍQ  do  klasztom  Fleury  {Hariaeum),  Tam  poáwi§ciI  bíq  z  zápalem 
;:     nietylko  nabycin  nank,    ale  .  i  praktykom   doskonaloáci   cbrzeácjaůskiej, 
^     gdyž  opat  na  proób^  jego,  pozwolil  mn  zamieszkaó  osobný  chatky  w  po- 
bližQ  koáciola  stoj^c^,    gdzie    w  áwigtej  samotnoáci  modlíc  síq  i  rozmy^ 
élaj^c,  rozpocz^l  tQ  wielk^  walkQ  zsercem  wlaanem,  pokns^  i  szatanem^ 
któr%  až  do  grobu  prowadzil  wytrwale,  znakiem  krzyža  áw.   i  modlitw^ 
zwyci§žaJ4C  wszystko.  Nadszedl  wreszcie  czas,  gdy  Oswald  przygotowany 
wewnQtrzn%  prac%  dncba,    mial  zajaánieó  na  áwiecznikn  w  koáciele  Paů- 
skim.  S.  Odon,  na  krotko  przed  awym  zgonem,  powolal  go  968  r.  z  po- 
wrotem  do  Anglji,   a  i.  Dunstan  zalecil   go  królowi.     R.  960  otrzymaí 
po  á.  Dnnstanie  (ob.),  posnni^tym  na  arcybisknpstwo  Kantnaryjskie,  dje- 
cezji Wigorn   (Worcester),    a   97  2    r.  zasiadl    na  atolicy  arcybisknpiex 
w  Yorku.     Papiež  Benedykt    VI  wložyl  naú    w  Rzymie  palljnsz  973  r. 
Powróciwszy   do  krajů  namaácil  wraz    ze  á.  Dunstanem  w  Batb  Edgara 
na  króla  w  najuroczystszy  sposób.    W  czasie  zmianj  tronn  ^^^.f*  ^^ÍT 
mal  8tron§  é.  Edwarda,  chociaž  wielu  innych  panów  pragn§lo  mieó  kra- 
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lem  bratA  jngo  Etelreda,  a  który  dopiero  po  zamordowania  Edward 
otrzymal  korooQ.  Oswald  zbndowa!  wiele  klasztorów,  mi^dzy  um 
i  Bamesey  {Batneaiemm)^  a  w  Wigorn  koáci61  Matki  Boskiej.  Wznosv 
klasztory  mial  na  celu  przygotowanie  pobožných  i  gorllwydí  kapluóv 
którzyby  obonvi^zki  swe  duchowne  cenili  wyžej  nad  wygody  žycia  i  a- 
bawy  éwiatowe.  I  po  diugiej  i  mozolnéj  walce  udat  mu  8i(  ten  bo^ 
bojny  zamiar  (non  ví,  sed  arte  sancta),  tak  že  i  kaplani  áwieccy,  il: 
mog^c  wáród  éwiata  áwi^tobliwego  prowadzič  žycia,  chronOi  8i(  w  a 
cisza  klasztorne.  Oswald  stal  na  czele  tego  reformatorskiego  rncba 
a  wielki  synod  angielski  w  tym  przedmiocie  odbyty  mianowtl  je;s 
i  Ethelwalda,  biskupa  z  Winchester  (WUonia\  wykonawcami  zapadijc: 
na  nim  nchwal.  Wéród  rozmaitych  tych  czynnoéci  Oswald  aie  Ufoaráil 
i  o  ubogichy  zapraszal  ich  do  swego  stolu,  nmywal  im  nogi,  i  ^t 
canym  chlebem  leczyl  chorých  na  íebr^.  Pewnego  dnia  spostrzežo&o  gc. 
jak  podczas  processji  koócielnej  wzniósl  oczy  ku  niebu,  i  dtngo  be^ 
zmruženia  powiek  spogl^dal  w  gór^.  Pytáno  go  zatem,  na  co  tak  p&tir; 
wytrwale?  A  áwigty  odpowiedzial:  ^Patrzg,  gdzie  pójd^:  jntro  doviec 
8i§  o  tem.*  Dmarl  Oswald  29  lutego  99  2  r.,  niektóre  Martyrologjt  vi?^'* 
minaj^  jego  imi§  dnia  2  7,  a  Martyrologium  rzymskie  28  lutego.  S^ 
Bt^pc^  jego  byl  Aldnlf  opat  z  Mcdeshamstad.  Oswald  tak  gl^boc 
w  swym  koáciele  pozostawil  pami^č,  že  kronikarze  (cf.  BoUand.  Jsnmr 
II,  242}  od  roku  jego  ámierci  rozpoczynalí  rachub^  czaaa.  Grobofi^ 
jego  znajdnje  síq  w  zbudowanym  przezeú  koáciele  Matki  Boskiej  w  Wff 
cester.  Š.  Walstan  w  wažnych  sprawach  Koáciola  polecal  ai§  jego  opi^  , 
i  wstawlennictwu  u  Boga.  D.  16  kwietnia  1002  r.  nast^pilo  trj^ 
latio  áwiQtych  szcz^tków  á.  0'a,  w  tym  pamym  koáciele  w  Wotcesta 
Mitra  jego  zdobná  drogiemi  kamieniami  i  zlotém  przeehowiqe  ^. 
w  Beverlach.  F.  ^ 

Oswald  Jan  Henry k,  wspólczesny  teolog  dogmatyk  niflií^ 
cki,  professor  przez  lat  blisko  80  w  Paderbornie,  r.  1875  povo^: 
z  powodu  zamkni§cia  w  czasie  kulturkampfn  szkoly  biskupiej  paderbon- 
sklej  do  lyceum  (Kasianum)  brunsbergskiego,  gdyž  pomimo  cal«ji^ 
nauki  i  cichoéci  charakteru,  jako  znaný  ze  swej  wiernoáci  Koiá^o*' 
nie  byl  uznaný  przez  wladzQ  rz^ow%  za  godnego  do  zij^cia  walnvl* 
cych  wtedy  katedr  w  Bonn  i  Monster.  Za  ozdoby  niemieckiej  lítentsr; 
dogmatycznej  poczytuje  si^  jego  dzielo  Die  dogmatísche  Lehre  van  da  '^ 
Saerammien  der  kath.  Kirche.  8  wyd.  Paderb.  1870  2  t  (cf.  Lit.  Hi»i' 
n.  98  z  1870  r.).  Eschatologie^  wydana  naprzód  1868,  a  nastfpnies^ 
cznie  pomnožona  w  8  wyd.  1872,  Paderbom  i  wyd.  ibé  1879  {d^" 
Hand«  1880  n.  264  recenzJQ  BauU'á).  Die  Lehre  vtm  der  AtZ^ 
das  isi  Onade^  Recldfertígung^  GnadenwaM  im  Sinne  de$  Itaih.  Dop^ 
dargeeteU  Paderb.  187  2  8  wyd.  1884.  Die  EriOeung  in  Chrittc  Jt^- 
2  t.  Paderb.  1878  (pierwszytom  obejmuj^cy  ChrystologjQ  trakti^e  ooio^^ 
Zbawiciela),  II  Soterolog]^  (o  dzíele  zbawienia)  (cf.  recenzj^  Scheebe»A  w  I-* 
Handw.  z  1878  n.  228)  BeUgióee  CrgeeehichU  der  Meneeheit ^^^ 
Paderb.  (cf.  Lit.  Handw.  1881  n.  289  recenzja  Bantz^a)  Ángeiclff^^^ 
ist  die  Lehre  von  den  guten  ti.  bóeen  Engeln^  ib.   1 888.  ^* 

OiMriata,  prawdziwa  i  rzekomn.  I.  Oáwiata,  w  P'*^^^^^  j^ 
czeniu  tego  wyrazn,  znaczy  to  samo  co  wiedza  albo  posnanie,  i  P**°^ 
""te  oiwleca  siebie,  czy  drugichy    ten   kto  nabywa,   lub  dragin  vis^ 
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rzctelnej    z    objektywn%    necsywistoáci^     zgodnej     znajomoáci    rzeczj. 
*W  tem  znacKeain  oáwiata,   zarówno   w  dziedziaie  umiejQtnoáci  áwieckiej 
jak  i  n  dziedzinie  religijnej,  jest  rzecz%   ze  wszech  miar  sluszn^  1  po- 
trzebn^.  Lecz  od  tej  oáwiaty  prawdziwej  o  cate  niebo  síq  róžai  rzekoma 
ona  oáwiata,  która  w  wíeku  XVHI,  szczególnie  w  Niemczech,  pod  szcze- 
gólnem  i  vyL|Czaem  mianem  ^oáwiaty"  fAufllórtmg),  dobijala   síq  pano- 
wania.     Samozwaňcza  ta  oáwiata,  jest  to,  wedhig  definicji  Kanta  (Berli- 
ner  Monatschrift  1784,  str.  481),  „wyjácie  czlowieka  ze  stanu,  krQpajv 
cej  go  z  wlasnej  winy  jego,    matoletnoéci",    czyli  innemi  slowy,  jest  to 
nieograniczone,   z  odrzaceniem  wszelkiej  powagi,    panowanie  rozuma  lu- 
dzkiego,   a  ostatecznym  celém  tej  oáwiaty,  jest  uwielbíenie  naturalizmu 
we  wszelkich  jego  ksztaltach  i  objawach,  w  skrajnej  sprzecznoáci  z  obja- 
vrieniem    i  religj^  nadprzyrodzon^.    Do  tego   celu,  jawnie   lab  skrycie, 
zmierzaj4  wszyscy  bez  wyj^tku   zwolennicy  fatszywej  oáwiaty,    nie  tylko 
ci,  którzy  zupelnie  zerwali  z  W8zelk%  wiar^  pozytywn^,  ale  i  tácy,  którzy 
jeszcze  jakieš  resztki  tej  wiary  zachowali.     Naturallstowski  ten  kierunek, 
W8zelk%  wiar§   i    obyczaje   podkopaj%cy,    a    zatem    w   wysokim  stopniu 
szkodliwy  i  zgubny,  zrodzil  sig  na  ^onie  protestantyzmu,    ale  w  dalszem 
nast§pstwie  i  w  sféry  katolickle  przeníkn%l,  i  tu  i  tam  sprawuj^c  skutki 
najsmutniejsze.     Pocz^tek  wi^c   i  dalsze  postupy,    tej  rzekomej  oáwiaty, 
postaramy  síq  tu  bližej  opisaó  i  objaáoič.     11.    Oéwiaia  protestan- 
cka   w  w,    XV lil.     Odrzuceniem    powagi    nauczaj^cej    koáciola,    jak 
równiež  pogardliwem  swojem  wyst^pieniem    przeciw  rozumowi,   któremu 
w  rzeczach  wiary  wszelkiego   prawa   do  glosu  odmawial,    Luter,  konie- 
cznem  nastgpstwem  rzeczy,    nlusial  wywolaó   przeciwko   sobie  polemik§, 
tem  bardzi^',     že  wbrew  gtoszonej  przez    siebie   zasadzie    pozostawienia 
každému  wolnoáci   wlasnego  dochodzenia  i  badania,   sam  w  miejsce  Bo- 
skiej  wladzy  Koiciola,    osobist^  powagQ  swoj§  stawiaf,   i    uajmniejszego 
naukom  swoim  sprzeeiwienia   síq   nie  przepuszczal  bezkarnie.    Za  žycia 
groinego  reformátora,   kliku   zaiedwo   ámielszych   powažylo   síq  jawnie 
wypowiadaó  zdania  swoje,   z  systémem  jego  niezgodne,   i  každý   z  nich 
gorzko  za  ámialoáó  swoj^  odpokutowal.    Lecz   zaraz   po  ámierci  Lutra, 
opozyoja  przeciw  naukom  jego,   coraz  szersze  mi^dzy  protestantami,  po- 
czgla  przybieraó  rozmiary.    Z  pocz^tku  jeszcze,  gorliwe  zabiegi  pannj^- 
cych  protestanckicb,   zrzucaniem   z    urz§du  predykantów  nleposlusznych, 
wi^zieniem,  banicj§,  zdolaly  utrzymaó    w  ryzie  duchy  niesforne,  i  przez 
zaprowadzenie  ksi^  symbolicznych  (ob.)  w  chaosie  protestantyzmu  jak% 
tak^  jednoáč  ntrzymač.     Z  czasem  jednak  podobné  árodkl  musialy  8i§ 
okaaač   bezskutecznemu    KsiQgi  symboliczne,    przez  teologów  protestan- 
ckioh  ukládané,  i  po  wielekroč  przerabiane  i  poprawiane,  nie  mogly  so- 
bie roéció  prawa  do  innej,  jak  tylko  czysto  ludzkiej,  powagi,   a  rozkaz 
panuj^ego,  narzucaj^cy  álepe,    bez  roztrz^sania   i  s^du,   przyJQcie  tych 
ksi^g,  jako  normy  nauczania  i    wiary,    jawnie  ur^gajv^   rozumowi  lu- 
dzkiemu,  mógt  sprawiedliwy   opor  jego,  groz^  árodków  przymusowyeh, 
do  Gzasu  powstrzymaé,  ale  sthimió  go  žadn^  miar^  nie  zdola).    Plerwsze 
pneeiw  ksiQgem  symbolicznym  podljazdy   nie  powiodly  síq.    Ale  nieba- 
wem  po  \^ék  pierwss^ch  nast^pilj  nowe,  nie  przeciwko  samým  juž  ksi§- 
gom,  ale  larazem  i  przeciw  catej  ortodokaji  protestancklej  wymierzone. 
Tak  juž  Coccejufl,  teolog  niderlandzki  i  professor  w  Leyden  (um.  1669), 
na  podstawie  fUozofji  karte^aiUuej,  now4  teologjg  biblijn^,  bez  2adnego 
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powolywania  síq  na  ksi^gi  symboliczne,  zbudoval.     Okolo  tegož  samego 
czasa^  miala  miejsce  i  w  Niemczech  pierwsza  npomiejsza  i  Bkutecnuejsza 
napaáó,  na  ono  .papierowe  papiestwo"  i  na  ortodoksJQ  protestanck%,  zrn 
spraw%  nowej  sekty  Pietjstów  (ob.),  odrzncaj^cej  dogmata,   jako  niepo- 
trzebne  do  žycia  chrzescjaúskiego,    i  BtawiaJ^cej  na   miejsce  prawowier^ 
nego  Interanizmn,  czcz%  jak^á   religJQ  ncznciow^.     Wynikla  st^d  mi^zy 
teologami  laterskimi    a  pietystami  polemika,   jawniej  jeszcze  awjdatntla 
nlelogicznoáci  i  braki  systému  nanki  protestanckiej,  podkopaj%c  go  w  sa- 
mých podstawach  jego,  którym  jnž  przeplsy   i  prawa  karne  paoaj%cjcfa, 
8i}y  dodaó   nie  zdotaty.    Tym   sposobem,   obadwa    stronnictwa    wspólnie 
pracowaly  na  korzyáó  rzekomej  oáwiaty.  Nie  málo  tež  do  przyspieszenía 
biegn  rzeczy,  przyczynilo  síq  ogloszenie  w  przekladzie  niemieckim^  píam 
deistów  aDgielskich  (ob.),   pewn%   powag^   swoj%   i   pozorem    nczonosci, 
m%ce}  przypadaj^cych  do  charakteru  i  úmyslu  niemlecklego,  nit  dowci- 
pne,  ale  powierzchowne  i  lekkie  utwory  encyklopedystów  francuskich  (ob.)^ 
które  choé  takže  nie  pozostaly   w    Niemczech   bez  wplywu,    gtównie  }«- 
dnak  dzialaly  na  wyžsze  klasy   spoleczeástwa,    i   do  gl^boklego  aicalenfa 
obyczajów  je  przywiodly.     Pierwszym,   który   tak   zwanej  oáwiacie  wli- 
éciwie   drogi   utorowal,    byl   prawnik    Krystjan  Thomasius  (ob.)«    który 
jawn%    wypowiadaj^c    wojuQ    ortodoksji,    zrazu    wspólnie   z   pietyvUmi 
Francke^m   i    Lange^m    na   teologów   luterskich   powstawat,   ale    potec 
i  z  tymi  pierwotnymi  wspólnikami  swymi  sIq  poróžnil.   Nie  byt  to  cíle- 
wiek  bardzo  glgbokiej  nauki,    ale  pióro   maj^  dowcipne   i  zračme,    as 
wszystkie  niemal  póla   umiej§tnoáci  rozci^gn^l  polemiczn^  rzutnotfé  swo- 
jQ,  biczem  satyry  smagal  pedantyzm    i   niezdamoáé  teologów    Interskkfa, 
ale  zárazem  takže  odrzucal  wszelk^  „ciasn%  wiar^  wyznaniow^,*  obst^fc 
za  sam^  tylko  religj^  przyrodzon^.     Dosadnym   i   wolnomyšlnym  to&en 
pism  swoich,  Thomasius    znakomicie   poparl  i    silnie   popchn%l  napnód 
poczynaj%cy  síq  kierunek,   ku  nowej  .oáwiacie*.    Wi^kszy  jeazcxe  i  st*- 
nowczy  w  tym  kierunku  wplyw   wywarl   baron   Krystjan   t.  Wolf  (ob), 
professor  w  Ualli  (um.  1754).    Zachyceny  przez  Leibniz*a,  žebrat  nyili 
tego  filozofa  w  systém  jednolitý,  posluguj^c  si^  do  objaánienia   i  obrooy 
onegož,  metody  áciále  matematyczno  syllogistyczn^.     (3ho6    nie   byt  san 
czlowiekiem  bez  wiary,  choé  nawet  prače  jego  nie  nosily  na  aobio  cechy 
wyrainie  i  bezpoárednio  teologicznej,    mocno  jednak   podkopywaY  maaáj 
pozytywnej  wiary   chrzeácjaúskiej,    przesadn^  i  jaskrawie  wyl%cni%  via- 
nowi^c  róžnic§  mi^dzy  religj^  przyrodzon^  a  objawion^,  i  pnedstawiajfc 
tamt§,  jako  prawd^  matematycznie  udowodnié  bíq  mog%c^,    a  lateiB  k»* 
niecznie  potrzebn^,   t^  drng^  zaá,   jako  prosty  tylko  naukowy  dodatek. 
Tym  sposobem  ,oáwiata*  zrobila  wielkl   krok   naprsód.    Sam  Jnž  Wolf, 
choč  ogólnie  bior^c,  religJQ  sw^  przyrodzouf  opierat  jeszese  na  poj^eiach 
chrzeécjaňskich,   w    wielu  jednak  punktach  od  tychže  poJQÓ  odBt^powal. 
Uczniowie  jego  rozeszli  sig  w  dwu  glównych  kienmkach,  na  posór  tobt« 
przeciwnych,    ale  w  istocie  polegaj^cych  na  jeďnákowych    zásadách,  do 
jednakowego  rezultatu  wiod^cych.  Jedni,  jak  Ganc  wTtiblndze  (f  trss). 
Reinbeckw  Berlinie  (t  t746),  Ribov  w  Getyndze  (tl774)il.|  chcieH  uítj 
matematycznej   metody  Wolfa,  w  obronie  dogmatyki  protestaackiej,  us:* 
lujv^  Btwierdzič  tajemnice  wiary   za  pomoc^  dowodzeň   nmtema^ycatyck. 
Tak  np,  Carpzow  w  Weimarze  (f  1767)  z  matematyczn%  pewnoád%  do*- 
«n^9Í)  koniecznoéci  istnienia  trzech  osob  w  Bogu,  i  t.  p.  Lecz  warflko 
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to  bylo  czcsem  tylko  i  jaioirem  bawieniem  síq  formolkami,    bez  žadnej 
pod8tawy«  ni  wartoáoi  saakoweji  z  samej  nátury  nseczy,    nie  do  ntwier* 
dzania,  ale  raczej  do  obalenia  pozytywn^  wiary  chrzeácjaňsldej  wiod^cem. 
Dmdzy  przeciwnie,  jak  Mojáesz  Mendelssohn  (f  1786),  Beimaros  (f  1768), 
Gkurve  (f  1792),  Jerasalem   (f  1789),  G.   S.  Steinbart  w   Frankíoroie 
n.  O.  (t  1809),    Eberiiard   w   Halli    (f  1809),    porzacaj^c    rach)  oqq 
form^  matematyczno  syllogistycznf,  w  styln  potocznej  rozmowy  nai^owali 
ntworzyó   t.  z.  filozof j^  populam^j   której  celem    i    zadaniem  miata  byč 
obrona  praw  „zdrowego  rozsudku"  przeciw  p^tom  narzncanym  naň  przez 
ortodoksjQ   prote8tanck%.    Obroňcy    tego   kiernnka   zamej    tylko   religji 
przjrodzonej    przyznawali   prawo    istnienia;    w   roztrz^sanie    dogmatów 
áeiále  chrzeácjaúskich    rzadko   kiedy  síq   wdawali.   Miejsce  religji  chrze- 
ácjaúakiej  mial  zast^pió   hnmanizm.    Olównem   tej   .oáwiaty*  ogniskiem 
byta  Halla,  gdzie  slynny,   choé  w  gruncie  nie  bardzo  znakomity  profes- 
sor,  Jakob  Zygmnnt  Banmgarten  (f  1755)  wnioski   filozoficzne    nanczy* 
ciela  swego  Wolfa^  wyUada}  w  zastosowanin  do  teologji,  i  licznym  (nie- 
raz  do  4  o  o)  shichaczom  swoim,    nie  tylko  teologem,    ale    i    prawnikom 
i  aiedykom,  powoli  dyktuj^c  nndoe,  rozwlekle  i  nnži|ce  swoje  syllogizmy, 
snehemi  formnlami  i  martwemi  podzíalami  przemienial  teologie  we  watr§- 
tny  jakiá  dziwol^g,  a  przez  to  nowego  tylko  dodawat  požywienia  i  bodžca 
powierzchownym  roznmowaniom,   i  zarozumialoáci,  i  szyderczo  lekkomy- 
élnej  bezbožnoáci  ztndeutów.     Jeszcze  dalej    w  tym  kiemnkn  poszli  pro- 
fessorowie:  F,  Omner,  który  dogmata  chrzeécjaúskie  wyprowadzal  ž  pla- 
tonizma  (plaionitantea)^  i  Salomon  Semler  (ob.)  próžny  i  rzekomi|  wBzech- 
wieds%  8WOJ9  nadgty,  ale    w  rzeczy  samej   ciasny    w    poj^oiach   swoich 
i  bynajmniej  nie  filozoficznie  myál%cy  erndyta,  który  destrnkcyjne  roboty 
swoje,  na  ca)^    dziedzin^  teologji   rozci4gn%},   i   do   podkopania   wiary 
i  obyczi^ów  z  calej  sily  pomagat,   choó  w  koúcn,    ol^klszy    si^  owoców 
posiewn  swego,   usitowa}  zawróeič   na  tory  wigcej  pozytywne.    Oáwiata 
szybkie  robila  postupy:   w  krótkím  czasie  na  wszystkich  niemal  nniwer- 
sytetach  protestanckich  przyszla  do   panowania;   rzadko  który  mlat  od- 
wag9  zabronié  jej  wst^pn.     Nie  málo   do  tak  áwietnego  powodzenia  do- 
pomógl  jej,   Bzczególny    wszystkicb    oówiecicieli  przyjaciel   i  poplecznik, 
Fryderyk  II,  król  prnski,  który  jawnie  caly  ten  rnch  bezboiny   otaczal 
swojii  opiekii    królewsk^.     Za   glówny    przedmiot   nezených   elnknbracji 
swoiďi,    koryfeasze  samozwaúczej    oéwiaty   obrali    sobie   Pismo   áwi§te. 
Zbyt  jaskrawa  zachodzila  sprzocznoáč  mi^dzy  ich  twierdzeniami  a  naukami 
fiib^ji;  t%  tež  sprzecznoácif  obroňcy  ortodoksji  nigsknteczniej  ioh  pobijaK. 
Ghc^c  tedy  nsnn^ó  ten  kamieň   obrazy,  i  falazýwe  nanki  swoje  w  jaki- 
b%dž  sposób,  choóby  pozomie  tylko,  z  Písmem  áwi^tem  pogodzič,    z  no- 
wemi  zgola,  nígdy  przedtem  nieslychanemi   wyst^pili  zásadami   i  prawi- 
dlami,  co  do  inspiracji,  kanonn  i  wy kladu  Biblji.  Tak  professor  Ernesti 
w  Lipskn   (t  1781),   filolog  raczej   niž  teolog,  roztrz^sal   ksi^gi  éwi^te 
na  równi  z  pismami  klasyków  pogaňskich,  zaprzeczaj^c  tem  samém  Bo- 
skiego  tych  k8ii|g  natcbnienia.     Tak   podobniež   i  Jan  Dawid  Michaelis, 
proiéssor  w  Getyndzé  (f  1791),  tlómacz%c   szczególnie  Starý  Testament, 
za  pomoc%  racjonalistowskich    objaánieň   deistów   angielskich,   wywracal 
nadprsyrodzony  charakter  Biblji   i  religji    chrzeácjaňskiej,    choé  przytero 
nsilowal  zaohowaó  pozory  prawowiemoáci.  ámielsyy  od  niego  nczeň  jego, 
Encykl.  Koéc  T.  XVI I.  35 
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Jan  Godfryd  EicUioni  (f  1827),  gtoáno  nbolewat  nad  tem,  ie  do 
nlywaj^  síq  jeszcze  teksty  bibiijne. — W  cela  oatabienia  niewygodnych  is 
miejsc  Pisma  áwi§tego,  i  2atwiejazego  odparcia  dowodów,  przeciwko  nm 
z  tych  miejsc  wyprowadzanych,  nezeni  oéwieciciele  wynaležli  t.  s.  teorj 
akomodacyjnq^  wedhig  której  Jezns  i  Apostolowie  mieli  Jakoby  ^r  hs* 
nczaniu  swojem,  nwzgl§dniaó  przes%dy  žydowskie,  i  stosowaó  si^  do  po- 
j§ó  w  onym  czasie  panoj^cych.  Tym  sposobem  Semler,  mi^dlzy  itmysii 
caly  szereg  najwažniejszych  tekstów  szczQáliwie  wyrngowal,  podi^%c  }t 
za  wyraz  miejacowych  poj§ó  žydowskich.  Do  tegot  celn  smienaly  t.  2. 
dýkcjonarze  bibiijne.  Tak  np.  Abraham  Teller,  proboszcz  Interski  w  Ber- 
linie  (t  1804),  wydal  slownik  N.  Testamentn,  kn  objašnienia  naoki 
cbrzeácjaúskiej,  w  którym  mi^dzy  innymi  ^op^tani*  biblijni,  wystgp^j^ 
jako  „áledziennicy,  schorzali,  melancholiczni,  boj^cy  8ÍQ  áwiatta  dnannego 
hypochondrycy,**  zaczem  i  nzdrowienie  icfa  przez  Chrystnsa,  zmsmdalo 
si§  na  prostém  oswobodzenin  ich  od  tej  cboroby,  a  nie  na  wyp^dieaia 
czarta.  Przez  „pieklo*,  wedlug  tegož  stownika,  roznmie  si^  ,wszelka  nie- 
zwykla  gl^bokoáč**,  albo  nStan  oztowieka  po  ámierci*,  albo  tet  .grób*. 
Pojawily  si§  takže  tendencyjne  przeklady  Biblji,  w  których  tekety  Piina 
áwi§tego  wychodzily  splaszczone,  przekr§cone,  do  poj^  oévriedcieli  przy* 
krojone,  zawsze  w  tym  samým  celn  podkopania  powagi  stowa  Botego. 
Pierwszym  tego  rodzajn  plodem  ^áwiatia*  nowego,  byl  t.  z.  «Weitheiiii'sfcr 
przeklad  biblji,  wydany  r.  1785  przez  Lorenz^a  Schmiďa,  Jada^? 
z  nczniów  Wolfa.  Podobnyž  charakter  nosi  na  sobie  tlómacaenie  No- 
wego Teatamentn  (1758)  przez  Damm'a,  rektora  gímnazjum  t»  a.  ko- 
loúskiego  w  Berlinie  (f  1779).  Gzego  dokazaó  nie  mogly  samé  prseklady. 
tego  miaty  dopelnió  zal^czone  do  nich  objaánienia.  Najjadowit8i%  »* 
WBzystkich  polemiky  przeciw  wierze  chrzeácjaúskiej ,  podnosa^  t.  z. 
»Urywki  Wolfenb&tterowskie*'  (ob.),  spisane  przez  Reimams'a,  a  r.  1777 
przez  Lessinga  (ob.)  wydane:  odrzncaj^  one  wszystkie  cnda  w  Piásk 
áwi^tem  opisane,  zaprzeczaj^  možnošci  Objawienia,  a  Chrystnsa  i  Apo* 
atolów  przed8tawiaj%  jako  zr^cznych  szalbierzy.  Wszystkie  tet  nieaai 
z  tego  czasn  komentarze  do  ksi%g  á.  nosz%  na  sobie  znami^  oáwiaty,  ve 
wszelkich  j^ej  odcieniach.  Zawarte  w  nich  ebjaénienia  8%  najrmÉJtj 
w  wyaokim  stopniu  niezdame  i  niesmaczne.  Smntnie  w  tym  Idonakn 
odznaczyt  8i§  gloány  swego  czasn  Bahrdt,  który  zre8zt%  i  roawi%itoáei| 
žycia  swego,  stwierdzal  bezbožné  poj§cia  swoje;  pisma  jego,  nacechowase 
falszyw^  ncznciowoáci^  i  plaskiem  szyderstwem,  tem  wi^sie  ni^dij 
pospólstwem  zwlaszcza  sprawily  spnstoszenie,  že  byly  oa^sane  w  itjú, 
Indowym,  a  przytem  za^ániiďy  si^  pewnym  pozorem  ncsonoácL — Saae 
nawet  kaatyczki  i  pUma  dla  dzieci  nmiano  zaprawié  tym  jadem  oáwia^  I 
wszystka  myál  i  nsilnoáó  autorów  do  tego  jednego  zmierza:  do  ogolooe- 
nia  religji  chrzeácijaúskiej  z  wszystkiego,  co  w  niej  Jest  nadprqrrodzo- 
nego.  Z  pomi§dzy  wieln  plodów  tego  rodzajn,  doáč  tu  wymienič:  Jkan-  I 
tyczki  berliáskie"  (Berliner  Gesangbuch)^  r.  1780  rozkazem  králewskiffl 
do  powszechnego  nžytkn  przepisane,  w  których  uložentn  miaaowioc 
Teller  znaczny  wzi%t  udzial,  i  Ba8edow'a  „powszechne,  na  WBzyatkie  ko- 
écioly  i  czasy,  kantyczki  chrzeáojaňskie"  (aUgmnein  ckriáUektf  Ot9amgé^ 
fiir  aUe  Kirchen  u.  Zeiten.).  Frydryk  Feddersen,  od  r.  1777  kamo- 
dzieja  przy  tnmie  brnniwickim,  wydal  nžywot  Jezusa  dla  dzieci*,  w  kto* 
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ir  jm  zapnecza  Bóstwa  Chrystusa,  a  przedstawia  Zbawiciela  jako  ,dzieci§ 
pobožné*,  jako  .bogobojnego  mlodzieúca",  jako  »mQža  bogomyšlnego,  do- 
broczynDego,    ze  wszech  miar   aczciwego   i    prawego*.     W  tymže  ducha 
RosemnQlIer  (f  1819)  w  swych    .nankaoh  chrzeácjaňskich  dla  mlodziežy* 
iCňrisU,    Lehrbuch   fur    d.    Jugend),    naaczal,    že    dogmat    Trójcy   á. 
póžniej  dopiero  przez  ciemnych    biskupów  zostal   zaprowadzony. — Podo- 
bniež  i  w  opisach  podrazy   i    w  innych  pismach  dla    mlodziežy,    uailnie 
pracowano   nad  wyrngowaniem    pozytywnej  wiary    chrzeácjaňskiej.     Tak 
Oampe,  w  gloénym  swoim,  na  wszystkie  jgzyki  tíómaczonym  MRobinson^ie**, 
wyalawia  religJQ  natnraln%,  w  obec  której  religja  chrzeácjaúska   okazuje 
si^  dodatkiem  zgola  zbytecznym.     W  calem  w  ogóle  nanczania  mlodzie- 
žy,  oáwieciciele  d^žyli  albo    do   znpelnego  pomini§cia  religji,  albo  przy- 
najmniej    do   zast^pienia   jej    czczem    moralizowaniem.    Wzorowym  tego 
rodzajn  základem  bylo  „Philanthropinum*  w  Dessan,  založené  przez  £a- 
sedow^a  (f  17  90)^    czlowieka  niskiego  charaktern,    który  dobrze   nmiat 
szerzenie  oáwiaty  obracaó  sobie   w  korzystn^   dla    wtasnej  kieszeni  8pe- 
knlacjQ.     W    élady  jego  wst§powali    Salzmann,   w    SchnepíenthaPn  pod 
Gk)t9,    Campe  i  i.— Jednym  z  gtównych,    szczególnie  na  poln  literatury, 
polemików  przeciw  ortodoksji,  byl  Leasing:  w  swoim  „Natanié  Mudrců", 
religJQ  chrzeácjaúsk)   na  równi  postawil   z  žydowsk^   i  z  mahometaúsk^; 
w  pismach  swoich  przeciw  Gdtze'mu,  pastorowi  hambnrskiemu,  bez  milo- 
sierdzía  biczowal  czczoáó  i  nielogicznoáó  prawowiernego   protestantyzmn, 
i  calym  szeregiem  dziel,  dowcipnie   i    genjalnie    pisanych,    a    tchn^cycb 
wstrgtem  do  wszelkiej  religji  pozytywnej,  wielki  wplyw  wywarl,  szczegól- 
nie na  wyžsze    warstwy    spoleczne,    i  tak  juž  czytaniem  francnakich  ták 
zwanych    „mocarzy   ducha",    dla    oáwiaty    antychrzeácjaúskiej    zjednané. 
Wielkiego  równiež  w  tym  áwiecie  oáwieconym    znaczenia  užywal  Herder, 
generalny   superintendent    wejmarski,    który    cboó    z    pocz%tku    chodzit 
jeszcze  drogami  wi^cej  pozytywoemi,  póžniej  jednak  coraz  bardziej  pr;se- 
chylaj%c  síq  w  strouQ  humauizmu,  dla  miloáci  jego  wyparl  síq  dogmatów 
chrzeácjal^skich,   i    czyst^,    bez   žádných    wierzeň,    religja   natnralu^  8i§ 
zachwyca).     Dalej  od  niego  poszedl  Wieland  (f  1813),    który  w  swoim 
.Agathon^ie"  stawia  pytáme,   i  bez  odpowiedzi  pozostawia:    która  strona 
ístDosci  czlowieka,    boská  czy  zwierz§ca,  stanowi  prawdziw%  zálety  i  go- 
dnoáó  jego.  Wolfgang  G6the  (f  1832),    najprzedniejsza  gwiazda  piámien- 
nictwa  niemieckiego,  niezrównanie  áwietnym  stylem    i  jQzykiem  wyalawia; 
oáwiatQ  racjonalistowsk^;    dla  religji   chrzeácjaňakiej  nie  mial  serca,  aai 
zrozumienia,    i  pogardliwie  j%  pomija.     Wspólczesny  jemu,    F,   Schillcr, 
(t  1805),  choó  niekiedy  wznosi   si§  wyžej  ku   poj^ciom  chrzeácjaůskiia  ^ 
w  ogólnoáci  jednak  podsiela  zupelnie  myáli  i  kiertinek  Kanta,  teskni  do 
bogów  Grecji,    placze  nad  ich  upadkiem.  a  religji  W8zelk%  odrzuca.  Po- 
dobniež  i  drudzy,  mniej  zoakomici  poeci  tego  czasa,    jak  Ticdge,  H6lty» 
Mathison,  Salis,  wszyscy  ho!duj%  humanizmowi,  i  w  cznle  sentymentalnyclca 
wierszach  go  nwielbiaj%.  Równiež   i  powieáciowe  plámiennictwo  wazystfe 
bylo  oddané  na  uslugi  oáwiaty,  i  w  sppsób  nieraz  ci^žko  niezdamy  z  i 
ligj^  pozytywn%  wojowaly.     Doáé  tu,  na  scharakteryzowanie  tego  rodz^^ 
ju,  przytoczyó  przyklad  taki,  jak  mizerný  roboty  Kioolaťego,   P-  ^-  *»Sj« 
baldus  Nothanker". — W  wysokim  stopniu  nieobycza)n%  i  obclžyw%  pole- 
miky   przeciw   wicrze    chrzeácjaťlskiej,    wiedli    Indzie   tácy,  jak  Maei. 
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S&nžeii  i  zwolennScy  jeg^,  t.  s.  KonBcjencjarjosze  (odr.  l€74);  Clrr.  Edel- 
maa,  saciekle  wojuj^cy  z  ^koraném  ebrzeécjaňskiin^  i  wszdkim  dogma- 
tem; Tenturi,  predjrkaDt  w  Horndoríie,  w  Bnméwickiem  (f  i805);Liidw. 
Faalzow,  pmski  radea  najenny  i  krymínalny,  i  i.  Do  tej  kategoiji  na- 
lezy  tabža  zaliczyó  przeznaczone  dla  pospólltwa,  form^  zarówoo  jak 
i  treáci^  grabo  karczemne  „kazania  predykanta  wiejskiego  dla  wieániaków,*^ 
w  Halli  177  7.  Gtównym  organem  oéwiecicieli  byta  wydawana  w  Bexílnie 
przez  Nioolaťego  (od  r.  17  65)  ^powazeehna  bibtjoteka  niemiecka*,  która 
obejmnj^c  w&zyBtkio  gal^zie  píámiennfetwa,  dzieta  piaarzy  wierz^cych  sy- 
Btamatycznie  Ižyla  r  czernila  jako  nienankowe)  a  písma  azerz^ce  .oéwta- 
tQ*  na  wszelki  sposób  wycbwalala  i  zalecata.  Wydawnictwo  to  na  ea)^ 
dzladzinQ  ówczesnego  piémiennictwa  níemieckiego  aieslycbany,  tyraúaki 
nehk  wywierato,  dzi§ki  prawdziwie  bajecznemn  znaczeniu  i  wptywowi, 
jakiego  powszechnie  w  sférách  wyksztaíconych  nžywalo.  Nie  tyle  zaa- 
cznym  byl  wplyw  drngiego,  w  tymže  dncbn  wydawnictwa,  p.  t:  .Bib^fo- 
teki  mitawskiej,"  ograniczaj^cego  síq  do  samých  tylko  kwestji  teokigi- 
cznyoh.  Trzecie  takže  písmo,  redagowany  przez  Biester^a,  .Miosi^csnik 
berli Askí/  pod  wzgl^dem  zásad  í  kíemnkn  szlo  r^ka  w  r^k^  z  powyi* 
sazemi  dwoma  wydawníctwamí.  Celém  sknteczníejszej  jeszcze  pracy  nad 
vyzneiem  spolecznoáci  swojej  z  wíary  chrzeá^aáskíej,  przodowalcy 
oáwiaty  zakládali  osobné  stowarzyszenia,  z  których  áoáé  ta  wymiaaié 
jedno,  zatoione  przez  Bíester'a  Stowarzyszěníe  dla  iuňatla  i  prawífy  .Ft^ 
rein  fůr  Ltoht  und  Wahrhůit.'^  Bóžne  tež  toi^arzystwa  i  loie  wolnomnlar- 
skíe,  do  których  ^szyscy,  prawíe  bez  wyj^tkn,  oáwíecícíele  naleieii, 
przyczyaíaly  sí^  wedle  možnoácí  do  zgladzenia  wíary  chrzeécjaúskiej.  -» 
Prawowíerni  aaílowall  z  swojej  strony  powstrzymač  spnstoszenie  i  zaeie- 
kloáó  burzycíell;  ale  nsilowania  icb  byly  daremné.  Nie  mielí  ani  nly 
ani  zdolnoáoi  po  temn,  aby  moglí  sprostaó  prcedwDÍkom  swoim,  tem- 
bardziej,  te  sama  icb  prawowiemoáó  w  jawnej  zostawala  sprseomoéei 
z  zásadami  protestantyzmn.  Zt^d  tež  kaftde  niemal  icb  wyst^pienie  spro* 
wadzalo  na  nich  tylko  szyderstwo  i  zawstydzenie  jak  tego  míanowicie 
doznal  na  sobie  aiefortnnny  przeciwnik  Lessinga,  pastor  Qétie.  Nie  na 
wiele  równiež  prsydaly  si^  przepisy  i  postanowienia,  przez  róžne  nfdy 
w  obronie  ortodoksji  wydawane.  Pmski,  t.  z.  WOIlner'owski  edykt  re- 
ligijny  do  ostateoznych  zdawatoby  si^  granic  posawat  wzgI§dnoá6  8woj% 
dla  predykantów  racjonalistowskieb,  pozostawiaj^c  icb  przy  nadaaydí 
im  nrztdach  i  godnoáciacb,  a  tego  tylko  ž^daj^C)  by  w  naaesania  awo* 
jem  trzymali  sl^  ksí%g  symbolicznych  (9  cserwca  1788).  Lecz  i  to  iiatQ* 
pstwo  nie  osiiigngto  zamierzonego  skatkn.  Gala  powódi  pism  i  prote- 
stacji  powatala  natyobmiast  przeciw  onemn  edyktowi,  który  tež  la  wstf  • 
pieniem  na  tron  Fryderyka  Wilhelma  III  (1797)  ostatecsnie  wysaedl 
z  nžycia.  Pr^d  ten  oáwiecicielskii  przez  Kanta  (ob.)  w  filozoficin%  we» 
dle  nožooáei  snkienk^  przyodziany,  i  w  w.  XIX  nie  praealat  nnrtowaó 
wpoáród  protestantyzmn,  prowadz%c  w  logicznem  nast^patwie  do  rerol« 
tatów,  jakie  dziá  na  oczy  ogl^damy,  do  panteizmn,  do  materjaliflBiif  do 
nlotnienia  powagi  i  prawdy  Písma  á.  w  jakieé  prtenoáaie  i  myty  aie« 
lebwytne. — III.  B ž eh  oma  oéwia  ta  w  s/eraoh  hai  oliekick. 
*nidno  bylo  spodsiewaé  síq  by  meh  wyžej  opisany  posostal  zupelaie 
la  wplywn  na  katolicky  w  Níemozech  spolecznodó.  Wiele  owasem  oko- 
^znoáci    skládalo   síq  na  poparcie   i  rozszerzenie    w  poáród  niej  takže 
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samoBfrfU&ccej  oáwialiy  proteeUpcUej,  Panaj^ce  na  dworach  gallikaúskie, 

paúBtw&wo*koJoíeloe  zásady,    BgqllteDa  moralaa  klas  uvytoycb,    oailadu- 

j%cych  wrae  z  aewnQtrzn%  ógtad^  salonów  franonzkicbi  wyividan^  tjtí^e 

rozwi^Eloáó  i  lekkomyálnie  Bzydereze  niedowiarstwo,  zatraeem«  ducha  ka- 

ptaáskiego    w  zoacsnej    czQéqi    wydszego    duchowMiiatwa,   a  szezególQie 

wichrzeaia  tajnyoh  zwi^zków,  jak  ap.  lilominalów  (ob.)«  wszystko  to  przy- 

sposabísďo  umyšly  do  ch^taago  przyj§cia  Jada  fálszywej  oáwiaty.  Šredaie 

warstwy   spoteozne  mni^   od  niej  ucierpia^y;   míQdzy  iiczoiiymi  g}6wnie 

i  w  palacach    ksi^^t  i  možDowladców  trocizaa  ta  jizerzy^a  ewe  spasto- 

szeaia.  Pilnie  tam  czytano  písma  protestauckich  oáwiooicieli;  na  odczyty 

ich  ucz§3zc8ala    i  mtodziež  katolická.    Zákony   nawet  miejscami  ulegaly 

oieadi^owym  pr%dom  dncha  czasu.    Szczególaem    znaczeniem   i  wptywem 

cieszyta  bíq  filozoQa  Wolfa,    a  Jeszoze    bardzjej    Kantowski  racjoaaitzm. 

Doszlo  do  tego,    ie  aiektóre  klasztory  beaedyk^úskie  w  Bawarji,   zdol* 

iiiejszych  nowicjuszów  awoich    posytafy    až  do  Królewoa,    aby    tam  pod 

wodz^   Kanta  uczyli   bíq  fílozofji.    Písma  pruskiego   myáliciela  wsz^dzie 

niemal  i  wBzystkim  professorom  složyly  za  gwíazdQ  przewodai).  Za  przy* 

kladem  íílozofji,    i  teologja  takže  miaía   »w  sposób    z  rozumem  zgodny* 

BÍQ  odaowi6,  i  od  ,zapleáaia)ych  dodatków  sebolastyoznyQh*  819  oczyécič. 

Rozmyálnie    potargano   zwi^zek    i  BpójQÍ§   z  wíelkimi  wieków    érednich, 

i  póžQíejBzymi  w.  XVI  i  XVII  teologami;    porzuci^%ic  žródia  žywe  Sobo- 

rów    i  Ojców    Koéciola,    éwiatli   professorowie  teologji  czerpali   umiej^- 

tnoáó  swoj^  z  bagaisk  oávfieeicieli  protestanckiefa,    których  plytký  gada- 

nin§    W6z§dy    jako  szczyt   m^droéci    wBzelkiej    zachwalano.     W  Austrji 

Bzcz^ólnie   bardzo   smntny  stan    rzeczy  síq  wytworzyt     Uložony  praez 

lastyki  i  jezaickiej  kazoistyki,  ziagodz^a  polemik!  s  innoviercami,  ssgo- 
dzeaia  Objawieaia  a  natiir%  i  rozumem. **  Uiatorja  koácielna,  w  r§ka  ta- 
kich   ludzi    jak   Stdger,    BoykOi   Gmelner   i   i.,   zamieniU   al^    w  pa- 
Bzkwil,  wykrzywiajficy   do  aiepoznania  niszystkie  najwspanialsze    w  dzie- 
jach  Košciola  czyny  i  postacie,  a  Uotem  obelg  i  oszezeratva  obrzacaj%- 
cy  Papieztwo.  Inni,  jak  Giftschatz  i  Lanber  w  Wiedniu,  Pittrow  w  Pra- 
dze  itp.,  obrabiali  w  duchu  nowej  oówiaty  teok>gj§  pasterski.     W  dzie- 
dzinie  prawa  kanontczaego,    Lackics,    Bieger,   Pebem,  Neapauer,  Eybel, 
przyznawali  paústwu  zwierxohnoáé  nad  Koáeplem,  zaprzeoBali  prerogatyw 
Papieztwa,  w  jawnej  i  krsyoB%cej    8tiJ|c  sprzocznošoi  z  dogmatami  Ko- 
áciola.  Podoba%ž  aiepoprawnoáci^  niestewnie  odznaozaly  síq  teologie  mo- 
rálně Xiaubera   i  !•    Nie  lepiej   dzialo   bíq    w  archidjecezji   Saaburskiej, 
gdeie   obok  iaaych,    dobrze  myál%cycb,    ohoó  takfte  z  Kantem  trzymi^%- 
cych  profeasorów,    Danzer  w  wyklaďach   Bwoich  rácdonalíatowakie   i  pe- 
lagjaáakie  azerzy)  bl^dy,  a  praeoie  u  arcybiaknpai  Hieroniaia  GoUoredo, 
doznawat  opieki  i  obrooy  przeciw  prawoideraym  kolegom  awoiai*  Jeazcze 
goraze    rzeczy  dziaty  si^  na  uaiweray tetách   palatyaatów  aadreáakích. 
W  Sioguncji  Juž   w  r,  1783  laeabiehl   (ob)«  miewal  odcsqrty  raojoaall- 
Btowskie.  Za  elektora  Frydryka  Karola  Josefa  von  Ertbal,   na  katedrách 
lasiadali  professorowie  Blau  i  Dorách,  oba  aarówno  bezbožní  jak  i  zle- 
go  žycia  niedowiarkofrie.     Pienvaa^  z  nich  w  swej  wydanej  bezimieanej 
faistorji  Bíeomylnoéci    KoicioU,  wr^ez  zaprzeczal  tego  dogmatu,  i  w  od- 
czylaah   awoioh   dogmatycznydí   wyat^powal  n  obronie  pojgó  racjonali- 
Btowskich;  dmgi   w  wyktadach  awoich  filozoficzDych,   wyalawial  filozo'' 
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prot6stanck§,  ala  za  to  o  wspanialych  na  tem  pola  pracach  doktorów 
éredniowiecznych  z  najwíQksz^  odzywal  sig  pogard^.  Jniig,  ekajemita, 
OBÍadly  przedtem  w  Heidelberga,  w  swej  historji  koédelnej  bronil  praw 
biskapich  przeciw  »uro8zczenioiD  papieskim.*  Becker,  profesaor  teolog)! 
moralnej,  ca}y  swój  systém  bndowal  na  podstawie  nowej  oáwiaty.  W  Tre- 
wirze  jnž  przedtem  Febronjnsz  (ob.)  wstawit  zig  jadowicie  gwattownemt 
na  prymat  papieski  napaáciaml.  Mi§dzy  professorami  tamecznej  azkoty, 
wielu  bylo  takicb,  którzy  cale  naaki  swoje  odbyli  na  nniwersytetacb 
protestanckicb,  a  najwierniejszym  tycb  nczonych  m^žów  poplecznikiem 
i  obroúc%  byl  tajný  radca  ksi%žQcy  De  la  Boche,  antor  potwarciycfa 
.listów  o  mnichostwie."  Teologowíe  Oebmbs,  Hanbs,  Weber,  Gonrmd, 
najznpelnie}  byli  oddaní  dncbowi  noweJ  oáwiaty.  Professorowie  Werner 
i  Castello  obsypywali  pochwalami  každego  w  rzeczach  wiary  podejna- 
nego,  lž%c  za  to  wszystkich  teologów  wiemie  koácielnych.  Na  nowo  xa- 
ložonym  nniwersytecie  w  Bonn,  który  mial  knratorem  hr.  Spiegel  mm 
Desenberg,  iUnminata,  pod  opiek%  elektora  Maksymiljana  FraneisAa, 
jawnie  i  bezkamie  podawaly  síq  nanki  w  najwyžsi^  stopnia  gorasfoe, 
w  skrajnej  z  wiar%  sprzecznoáci  zostaj^oe.  Professor  Tadensz  od  i. 
Adama  Dereser  (ob.)  wiemie,  ae  do  ámiesznoáci,  i  w  ostnych  wyktadadi 
i  \f  pismacfa  swoich  naáladowal  metod§  i  doktryny  áwiatlych  egzegetów 
racjonaliatowskich.  Hedderícb,  professor  prawa  koácielnego,  gloéno  chel- 
pil  si^  z  tego,  že  písma  jego  iÍici%gnQly  na  siebie  cenznr^  Stolicy  Apoštol* 
skiej.  Eljasz  von  der  Schnren  filozofíczne  odczyty  swoje  opieral  napnód  na 
Feder^ze,  którego  písma,  wyrokiem  kilkn  uniwersytetów,  pot^pione  byly 
jako  bledne  i  szkodliwe,  potem   na  Kancíe.    A.  Spitz,  professor  hisCoiji 

tra.  Wszystkich  jednak  tych  adeptów  nowego  áwiatla  bezbožném  niedo- 
wiarstwem  i  ptasko  zncbwalem  szyderstwem  przewyžszyl  jeszcze  Enlo- 
gjusz  Scbnejder  (ob.)  który  w  koúéa  jako  bohater  rewolacjí  na  rossio- 
wanin  glowQ  položyl.  Inne  równiež  nniwersytety  katolickie  témuž  sa* 
wrotowi  na  pnnkeie  oáwiaty  podlegaly.  W  Wircburgu  nanczali  Ober- 
tbttr,  Feder,  Bosshirt,  F.  Berg,  z  których  každý  pod  wzgl^em  právo* 
myálnoáci  teologicznej  wiele  pozostawíal  do  žyczenia.  Filozofj%  Kanta 
szerzyl  na  iym  nniwersytecie  M.  Renss,  benedyktyn,  sam  niegdyft  ala* 
chacz  i  Qczeň  filozofa  królewieckiego.  Podobnež  rzeczy  dzialy  siq  í  w  pa- 
latynació  bawarskim. — Oddaj^c  wszakže  sprawiedliwoáó  komn  m^  naležy, 
winniámy  tn  zaznaczyó,  že  nie  w8zy8cy*8woIennicy  oáwiaty  byli  tak  aie* 
przyjažnie  nsposobieni  dla  Koáciola;  byli  mi^dzy  nimi  i  ladzie  wterz^ey, 
pragn^cy  tylko  nsnníQcia  rzeczywistych  czy  nrojonych  sskód  i  nadniy^^ 
choé  zawsze  prawda  že  w  wyborze  árodków  do  osi^gnifcia  tego  cela 
slnžyó  maj^cych,  ci^žko  bl%dzili  i  w  miejsce  tego,  co  ganilí,  nie  lepaM- 
go  zaprowadzió  nie  nmieli.  Ale  nie  braklo  i  takich,  którzy  znpelny  nevy* 
niwszy  rozbrat  z  wiar^,  jawnymi  okazywali  síq  wrogami  Koáciola,  i  tfle* 
pymi  przewódców  oáwiaty  protestanckiej  naáladowcami.  Do  takicb  zaU* 
czal  8ÍQ  mi§dzy  inoymi  eksbenedyktyn  Werkmejster  (ob.).  Písma  ich 
przybieraj^  niekiedy  pozory  nczonoáci,  ale  treáó  prawie  zawsze  plytká, 
powierzchowna,  a  w  tonie  czQsto  znižaj^  síq  až  do  karczemnej  niepny* 
zwoitoáci.  W  tym  klemnkn  szczególnie  odznaczaly  si^  i^ody  t.  i.  .ezy- 
áeiciell  wiary*  (Olanbensfeger)  anstrjackieb,  takiego  Blnmaner*a  i  i*  — 
Ptrjodyogna     takže    literatura     podlegala   zaratie   Masywvj 
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oáwiaty.  .Wircbnnkie  wiadomoáci  dla  uczonych*  (OelehrU  Anzeigen\ 
pismo  wydawane  przez  zakoaników  klasztoni  Banz,  p.  t.  ^Auserlesene 
Z^úeratur  f&r  das  katholisehe  DeuUchland^*^  Salcbnnka  ^OberdeuUche  Li- 
teraturzittúng^'^  tchn^y  ?ryl%cznie  dnchem  nowej  oáwiaty.  Mogancka 
^MonaUchtifi  ven  gůisúichen  Dingen^**  nie  nstawala  w  pochwalach  gal- 
likanów  i  febronjanóir,  zawzi§t%  toczyla  wojnQ  z  „nItramontaBami/  w  spo- 
s6b  najobelžywBzy  odzywala  8i§  o  Stolicy  ApostolskieJ,  wszelkie  nowoáci 
antyreligiine  wystawiiia.  Naczelnym  redaktorem  tego  pisna  by)  Jan 
Gtaspar  MtUler,  prefekt  ksi^Qco  elektorskiego  gimnazjnm.  Obok  powyž- 
szych  pisin,  noaz^cych  jeszeze  jakikdiwiek,  choč  pozorný  tylko  charakter 
nankowy,  inne,  jak  wydawana  przez  opata  Wittola  y^Wiener  Eirchenzei- 
tung^^  albo  redagowane  przez  profeesora  RnePa  JFreihutgtr  BeitrOge  tur 
Bůfůrderuog  des  dlteaten  Chriatenthums  und  der  neuesten  Philosophie^" 
^prost  jož,  i  to  w  formie  plaskiej  i  karczemnej,  podawaly  wszelkie  ámie- 
ci  i  brudy  przezwanego  mionem  oáwiaty  antychrzeácjaáskiego  szyder- 
stwa.  W  celn  pozyskania  dla  tej  nowej  oáwiaty  coraz  szerezego  grona 
wply wowych  zwolenników  i  szerzycieli,  illnminat  Filip  Brnnner,  proboszcz 
Tiefenbach'8ki,  powzi^l  myál  založenia  ^powBzechnej  akademji  niemie- 
ckiej/  któreí  prezydentem,  wedíng  wnioskn  jego,  mial  zostaó  Dalberg, 
bisknp  koadjutor  mognncki.  —  Z  dziedziny  teorji,  jak  nie  moglo  byó 
inaczej,  oáwiata  przeszla  na  pole  praktycznego  zastosowania,  i  wielkie 
w  zy eiu  k  oé  cielnem  sprawila  spnstoszenla.  Najwidoczniej  oká- 
zaly 8ÍQ  te  spustoszcnia  w  litnrgji,  któr^  nsilowano  wyznó  z  wszelkiego 
wyžBzego,  dnchownego  charakteru.  W  nowych  kantyczkach  i  ksi^žkach 
do  nabožeóstwa  rozmyálnie  opnszczano  prawdziwie  chrzeácjaúskie,  po- 
wszechnie  n  ladu  nžywane  nabožeáatwa,  i  w  miejsce  dawnych,  tchn^cych 
žyw4  wiar^  pieáni  i  modlitw,  wstawiano  wodniste  i  nudné  wytwory 
„oáwieconego**  chrzeácjaústwa.  jQzyk  takže  líturgiozny,  t.  j.  taciúskl 
usilowano  zast^pié  ojczystym.  Nie  mniej  gorliwie  oáwieciciele  katoliccy, 
pod  wplywem  dnchownego  powinowactwa,  I^cz^cego  ich  z  protestancki- 
mi,  gardlowali  za  tolerancj^,  t.  j.  za  indyfferentyzmem  religijnym, 
a  z  wielkiem  oburzéniem  powstawali  na  kazania  kontrowersyjne.  Je- 
dněm jeszeze  charakterystycznem  znamieniem  oáwiecicieli  byta,  i  jest 
po  dzié  dzieú,  nienawiáó  ich  do  2ycia  zakonnego,  któremu  w  projekte- 
wanych  reformách  swoich  gotowali  dos  ámiertelny.  Z  luboáci%  takže 
marzyli  o  ustanowieniu  wsz^dy  Eoácioiów  narodowych,  t.  j.  zarnkni^- 
tych  w  granicach  danego  krajů,  i  nominalny  tylko  zachowuji|cych  zwi^- 
zek  ze  Stolicii  Apoštolsky,  której  praw  i  znaczenia  nowatorowie  zgola 
znaó  nie  cbcieii. —  Bzecz  požaíowania  godna,  že  ci  których  powinnoáci% 
bylo  ktaáé  tamQ  tym  wichrzeniom,  sami  jeszeze  pomagali  do  przepro- 
wadzenia  przewrotnych  zásad  nowatorskiďi.  Oprócz  cesarza  Józefa  II, 
(ob.),  trzej  duchowni,  elektorowie  nadreňscy  i  arey  biskup  salcburski, 
jawnie  wypowiadaj^cposluszeústwo  Papiežowi,  zaprowadzali  w  archidje- 
ceijach  swoich  rzekome  reformy,  a  na  zježdzie  Emskim  (ob.)  zasadnicze 
uložyli  punkta  organizacji  Koáeioia  narodowego,  którym  Niemcy  obda- 
rzyó  zamierzali.  SzczQáciem  knowania  te  rozbity  si^  o  staloáó  Indu  ka- 
tolickiego  i  wiemego  powotaniu  swemu  duchowieňstwa,  jak  równiež 
o  opor,  który,  stojko  niezachwianie  przy  Stolicy  Apostolskiej,  kapituly 
katedrálně  stawily  zamyslom  nowatorskim  swych  niegodnyeh  pasterzy. 
Nie  roalo  takže  do  tego  zwyci^wa   przyczynila  síq  dzielna  przeciw  no 


552  Oéiviate.— OánfiecenL 


wej  oiwiacie  polemiki^  naokowa^  w  której  glównie  odznacsyli  ú^ 
kowie  sniesionego  wówczas  Towarzystwa  Jesoaowego,  miaaowieie:  pot<^ 
žoy  kontrowersista  Merz  w  Angsburgo,  Stattler  w  Ingolutacie,  Fellar 
w  Leodinm,  Góldhagen,  wydawca  Dziennika  religijnego  w  Moganeji,  Met* 
ternieh,  proboszez  a  é.  Remigjnsza  w  Bonnie,  Anth,  proboases  w  Ko- 
lonji,  i  i. — Literatura:  Domer^  Oeachíchte  der  protest  Tbeoloigíe, 
besonders  in  Dentschlaud,  Monachjom  1867;  Thobtck^  Yermlachte  Schrif* 
ten  II,  Hamburg  1889,  i  Oeschiebte  des  Rationalisinns,  Berlia  18C6: 
Fícker^  Krítiscbe  Geschichte  des  Rationalismus  m  Deatschland,  Upsk 
1847;  Kahnis^  Der  innere  Oang  desdeotschen  Protestantismns,  2  tonij, 
Lipsk  18  74;  Werner,  Gescbichte  der  kathol.  Theologie,  Moaacbjnm 
186  6;  Bruck^  Die  rationalistischea  Bestrebongen  im  katbol.  DeutsďklaBd, 
besonders  in  den  drei  rheinischen  ErzbistbQmern,  Mognneja  1S€S; 
Schwab^  Franz  Berg,  Wircburg  1869;  Brunner^  Die  Mysterien  der  Ani- 
klíirnng  in  Oesterreich,  Moguncja  1869.  (Brúck).  A  JT. 

OŠWtecení  (alumbradoa)^  zwolennicy   falszywego  mistycyzmu 
szpanji.  Nazwy  alumbradoa  (cf.  art.  Illaminaci)    na  oznaczenie  tej 
pierwszy  nžyi  franciszkanin  Antoni  de  Pastrana,  kostosz  prowiacji  Kaotj- 
lijskiej,  w  liácie  pisanym  r.  1494  do  póžniejszegokardynala  Xime&esftde 
Cisneros,  naonozas  proivincjaia  swego,  w  którym  donosi.  Jako  jedea  s  pod* 
wladnych  mn  zakonników,  .ciemnoiciami  szataúskiemi  oéwieoony,*  pocs|2 
rozglaszaó  rzekome  objawienia   snoje   przykaznj^ce  mn  obcowanio  i  ko- 
bietami  ^áwi^temi,"    aby  z  tych  zwivsków  rodzili  si^  prorocy*    Prmvde- 
podobnie  jednak   samiž  zwolenniey    sekty   t^  nazwe  sobie  oadawoli,  po- 
daj%c   siebie   za  bezpoórednio    oáwieconych    od  Boga,   i  twierds^o  |oko 
wprost  od  Boga  samego  nauk^  swoj%  otrzymali.  Zaci^gali  sif  do  \ei  sek- 
ty ludzie  obojej  pld  i  wszelkiego  stanu,  neseni  sarówno  i  zaiooiii^  ják 
i  prosta  cy  i  biedni,  nie  tylko  áwieccy,  ale  i  dnchowni.  Byta  to  po  wi^* 
kszej  czQŠd  gromada  obalamuconych  i  osznkanycb,  ale  Bdarzaii  ai^  m^- 
dzy  nimi  i  cbytrze  praebiegli  szalbierze,  jak  np.  Uaryska  Magdoleno  od 
krzyža   z  Aguilaťu   (okoto    1646),   przeorysza    Hafja  od  Mawiadsetta 
w  Lizbonie  (okolo  1586),  i  beatka  Katarsyna  od  Jezusa  z  Lisaros  (oko- 
lo  162  7).— Nauka  ich,  —  o  ile  taki  stek  wybujatyoh    nrojeá  i  beipod- 
stawnych  twierdzeá  zwaó  síq  može  nank^ —  prsedstawia  daiwacm^  aif* 
ssanin§   lužnie  pozszywanych    poj§ó   luterskiďi,   gnostyokiofa    i  badjals* 
wskich.    Glówna  jej  treáó  zasadza  si^  na  nast^pojteyeb  dwv  Baoudnych 
twierdzeniach:    i.  Doszedlszy   do  tego   stopnia  doskonaloiei,   aa  ktAiTis 
sam  Dueh  Šwi^y  stáje   síq   wodzem  j<j,   dusza  jut  ir  tem  ^ydn  ogl%da 
istnoáé  Boga  i  wszystkie  tajemnice  Trójcy  6.;    a  kto   ras  dostfpil  l^fo 
widzenia,    w  tym    onoi    tak   dtngo   pozostaje,   jak  dtogo   saai  aaebce. 
s.  W  stanie  zachwycenia,    oéwiecony  tak  wysokiej  dostopiye  doakooale* 
éci,  iž  grzecbn,    nawet  powszedniego,   sgola  jut  nie  jest  Edfrinym,   i  xa 
žáden  czyn,  w  stanie  zachwycenia  popelniony,  nie  odpowiada  pnad  Bo* 
giem,    bo  przez  zaehwycenie  zl^czony  jest  i   stii  si^  jedno  a  BagíaiB. 
Z  tych  dwn  zasadnicxych  twierdzeň  swoiob,  wycifgali  potem  toorelytBúe 
i  praktycsaie  wnioski  najprzewrotniejsze.   Na  moey  pierwaMgo,  trsydsili 
si^  czytaniem  i  badaniem  Písma  á.,    slnchaniem  Masy  1  i  kaaá,   eseii 
Swi^tych,  modlitw%  nstn%,  stowem,  ealym  pors%dkiem   aeimi^raMti  csoi 
Boi^,  a  wras  z  aI^  odrzucali  takte  wstelkie  uo^ynki  miloeierdsia  ehna* 
icjaúskiego,   owssem  nawet  poesytywali  siebie  za  zwolnionych  od 
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kiei  pracj  sew&filrzňej,  aKj  aatem  mogli  8íq  bez  podziala  oddawaé  roz- 
mjélftoiii  i  koatenpiaeji,  U  j.  Eupeinema  kwietyzmowi,  przycxem  jak 
twierdaiii,  dnsia  tak  gl^boko  si^  sannna  w  niAskoáezonej  iatnoáci  Boga, 
ii  traci  zapelnie  vlasn^  woIq  i  wazjstk^  iBdywidualnoáó  swoj^,  i  w  ten 
aposób  w  niwecz  8i§  obraca«  oda092%c  przez  to  tryiimfi  zdaniem  ich,  naj- 
wyžszjf  jakiego  czlowiek  dost^pié  može.  Z  drugiflgo  zaá  zaaadmezego 
twierázenia  swego  wyprowadzali  godziwoéó  chncl  cielesajch;  sam  nawet 
akt  malžeňski  poezytywat  8i§  a  nieh  za  sposób  zt^caeiúa  8i§  z  Bogiem; 
zt%d  tež  wielu  z  nich,  jedni  mniejy  drndzy  wiQoej,  oddawalo  síq  w  spo- 
sób bezwBtydny  wsselidej  rozpnécie  zmyslowej.  Na  asprawiedliwienie 
i  poparcie  tych  nauk  swoich,  hersztowie  sekty  nelekali  si§  do  rótoych 
szalbierstw,  poczytywanych  11  Mwowiernego  pospólstwa  za  cuda,  do 
chytrze  uknntych  proroctw,  do  rzekomyek  widzeá  i  rozmów  z  Synem 
Božym  i  Najéw.  Matk^  Jego,  do  sztucznie  udaných  zachwyceá  i  stygma- 
tyzacyi.  —  Morálně  tej  herezji  pierwiastki  dalekiej  sj^aj%  przesztoáci: 
možná  je  odnosió  do  czasów  starých  Agapetów  i  PryscyUaBist6w«  albo 
dalej  jeszcze,  do  neoplatoników  i  gnostyków,  albo  wreszcíe  i  do  czasów 
budystów  indyjskich.  Rzeczywisty  jednak  i  najbližszy  do  niej  pochop, 
jak  to  jnž  Melchior  Ganns  wykazywal,  daty  bl^dy  Begardów  (ob.  Be- 
gnini)  w  EataloQJi  i  w  Walencji,  a  w  szczególnoáci  jedna  odroál  tej 
sekty,  znaná  pod  nazw^  heretyków  z  Durango*  W  pocz%tka  w.  XYI, 
ta  oBtatnía  herezja  prawie  jnž  wygasala,  gdy  nagle  znown  odžyia,  pod 
wptywem  róžnych  sprzyjaj%cych  jej  okolicznoáci,  z  których  glównie  dcu- 
tecznemi  okázaly  si§  nastupujíce  trzy:  1.  Zapoznanie  si§  z  lutersky  re- 
fonnacj§,  oglaszaj^c^  mi§dzy  Innemi  osobiste,  w  rzeczadi  wiary,  každe- 
go  chrzeáejanina  natdmienie,  tudziež  zbytecznoáó  dobrých  nczynków; 
2.  Gzytanie  przďožonych  na  JQzyk  miejscowy  pism  mistyków  niemie- 
ckich,  zbližaj^cych  síq  w  níektórych  zdaniacb  i  radách,  mniej  Inb  wíq- 
cej  wyražnie  do  panteizmu  i  kwietyzmu;  S.  nakoniec,  wielki  brak  oáwie- 
cenia  religijnego,  i  strasziiwe,  tak  w  dnchowieástwie  jak  i  mi^dzy  la- 
dem, zdziezenie  objcza^ém.  Szybko,  naksztalt  zárazy,  nauki  Oáwieconych 
poczQly  si^  szerzyó  w  Hiszpanji,  szczególnie  w  miastach  Toledzie,  Llere- 
nie  i  SewiUi.  Pierwsza  w  tym  kierankn  zfistyn^a  beatka  z  Piedrahita 
(t  1611);  giówn^  8zerzycielk%  sekty  byla  beatka  Izabella  od  Krzyža 
w  Toledzie;  lecz  ttajwiQkszego  nabrala  rozglosn  wspólczesna  tej  ostatniej, 
klaryska  Magdalena  od  Krzyža,  z  klasztom  w  Aguilar*ze,  choó  póžniej, 
r«  1546,  nroezyáeie  wyrzekta  si§  herezji.  Gdy  w  miare  szerzenia  8i§ 
besecnej  tej  sekty,  strasziiwe  tež  niegodziwoáoi  jej  pocz^y  coraz  bar- 
dziej  wyohodzié  na  jaw,  Inkwizyoja,  koniecsnoici^  znaglona,  s  nieubla- 
gaii%  przedw  niej  wyst^pita  snrowoáci^.  Z  jednej  strony,  pod  zagrože- 
niem  kar  koécielnych,  zabronila  czytania  róžnych  dsiel  mistycsnych, 
w  liczbQ  których  dostaly  síq  takže,  prawda  že  niezashiženie,  niektóre 
pisma  Ladwika  z  Granady;  2  dmgiej  strony,  každego  w  jakib^dž  sposób 
o  ndaial  w  herezi  Oéwieconych  podejrzanego,  mi^dzy  którymi  znown 
przypadkowo  znalazlo  si^  kilka  osob  prawdziwie  éwi%tobltwych,  przed 
trybunal  swój  poci^gata,  i  przekonanych  o  win^  na  srogie  kary  skazy- 
wala.  Dzí^ki  tym  stanowczym  i  snrowym  zarz^dzeniom,  sekta  wreazeie 
zostata  wstrzyman^  w  dalszem  szerzenin  síq,  a  nast^pnie  zacz^a  powoli 
npadaó.  Mimo  to  jednak  ntrzymala  bíq  jeszcze  až  do  potowy  w.  XVIf,  szcze- 
gólnie w  djeee^ch  Kadykskiej  i  Sewilskiej,  gdzie  z  tÁk%  jeszcze  SÍI4  w* 
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stQpowflďa,  že  r.  1628  Wielki  Inkwizytor  Andnej  Pacfaeco  wnnuwnj 
byl  wydaó  edykt  do  dachowieňstwa  i  lada  oba  tyeh  djece^i, 
wyllczsg^c  i  pot§piaj%c  76  b)§dów  szerzonych  przes  Oiwieconjch^ 
wat  zárazem  wszystkichi  którzyby  wiedzieli  o  istnienia  zwi%sk6w  tjc* 
heretyckich,  i  o  miejsca  i  czasie  schadzek  ioh,  aby  o  takowydí  donosi* 
li  arz§dowi  Inkwizycji.  Rozrzocone  ta  i  owdzie  szcz^tki  tej  sektf  na- 
potykamy  jeszcze  až  w  koňco  w  XVIII.  Taž  sama  zaá  here^*  Oéwie- 
conych,  pod  zmienion^  tylko  aazw^  Kwietyzmo,  dostala  si^  i  do  Wloek 
przez  Michala  de  Molinos  (ob.)  i  do  Fraocji,  przez  Joana^  De  la  Mo- 
the-Oayon.^(Ob.  Menendez  Pelayo^  Historia  de  los  heterodoxos  espaaoks. 
Madrid  1880,  II.  621—586;  III  408—408).  {SíMU)  H.  K^ 

OŠWtecenie.    W  zaaczenia  ehrzeácjaúskiem,    pnsez   tea  wynz  ro- 
zamie  síq  bezpoáredaie  dzialaníe  Boga  na  daszQ  czlowieka,    oáwiecaj%oe 
j%  wewoQtrznie,  aby  poznala  prawd^.  Slowo  Przedwieczne  i  Dach  Šwi^t; 
po  wielekroč,  jak  áwiadcz^  o  tem  Ksi^gi  éwi§tei  objawiall  síq  w  poatac: 
widomej,    w  zjawiskach  áwiatloáci  i  ognia.    Slowo  Przedwiecsne  nkazoK 
Noema  t§cz§,    na  znak   swojego    z  rodzajem  ladzkim  przymiersa;    prze- 
mawia  do  Mojžesza   w  krza  ognistym;  w  postaci  šlapa  ognistego  W7»o- 
dzi  Ind  wybrany    z  Egiptn;    wáród  grzmcítów  i  blyskawic  oglaaza  xakoi 
swój  na  górze  Synai;  w  obloku  jasným  spoczywa  nad  przybytkiem  áwl^tcx 
á.;  ukazuje  8i§  prorokom  siedz^cy  na  stolicy  otoczonej  áwiatloáci^:  až  wre- 
szcie,  sam  zst^poj^c  na  t§  ziemi^,  i  staj^c  si§  ciatem,  Bóg-czlowiek,  Fu 
i  Mistrz  wszystkiego  czlowieczeústwa,  objawia  i  oznajmia  siebie,   il  jcs; 
prawd^  i  áwiatloáci^   áwiata.     Odti^d  jaž  oáwieca  rodzaj  ladzki^    ide  » 
pomoc%  zewn^trznych  znaków   zmyslowych,    ale  natchnieniem  wown^tn- 
nem;  ^Oáwieca  wszelkiego  czlowieka,  na  ten  áwíat  prsychods%cego«*  i 
den  nie  zna  Ojca,   jedno  komnby  Syn  objawil."    Zatem  tež, 
uczniom,  iž  zoále  im  Ducha  S.,  zowie  6o  „Duchem  prawdy/  który  pnj- 
pomni  im  wszystko,    cokolwiek  On,    Chrystus,   im  powiedziil,  i  .aaaw 
ich  wszelkie)   prawdy."*    I  samo  wreszcie  zst^pienie  tego  Daoha  pravd; 
objawia  8i§  w  postaci  jQzykáw  ognistych,  oznajmuj^cych  dzialanie  Docki 
áwi§tego,    który   zapala  serca  Apostolów,    i  úmysl  ich  oiwieea,  i  y^\ 
ich  umacnia  ku  opowiadaniu  prawdy.  Za  poslngowaniem  Apo8tol6w  tec- 
že  Duch   Šwi§ty   zst§puje    i  na  wiernych,    i  dla  tego  každý  ochrzcaoc: 
zwat  sif  oéwieeonym.  Juž  Izcgasz  prorok  ozni^mial  Ducha  Božego,  ii  jcs 
Duchem  prawdy  i  zrozumienia,  Duchem  rady  i  umiejQtnoéci,  i  wSlarni 
juž   Zakonie  prorocy    od  tego  Ducha   Paňskiego   brali  oáwiecenia,    abt 
oznajmiali  ludziom  wyroki  Jego.  Tem  bardziej  w  Zakonie  Nowym,  cknt- 
ácjanie    wszyscy,    na   których   si^  spelnia  obietniea  Paňska,    it  »«yle;. 
z  Ducha  swego  na  wszelkie  cialo/  s^  .wszyscy  uozniami  Božymi*  (fAao^  - 
daktoi)^  t.  j.  uczniami  Ducha  ŠwíQtego,  który  ich  poáwi^ca  i  utvierdia 
Dia   tego  zowi^  si§  „pomazaúcami  Paňskimi,"   „pomazanými  od  Docka.* 
bo  olej  pomazania,    daj^cy  požywienie  plomieniowi,   jest  symbolem  Du 
cha  Oáwiedciela.  Z  wszystkieh  tych  wyražeú,  tylokrotnie  powtaia^jfcyc^- 
síq    w  KsiQgach  á.,    okazi^e  si^^  že  oáwiecenie  Bože  przychodai  aa  ba< 
i  zewuQtrznie,  przez  Objawienie  Starego  i  Nowego  Te8tamenta«  i  mwa^ 
trznie,  przez  wlasne  i  bezpoáredaie  dzialanie  Ducha  á.    Bo,  m6«i  Pa? 
,»Dueh  k^dy  chce,  tchnie/  i  ^aden,"  dodaje  t  Augustyn,  «nie  aMi  w  m> 
cy  swujej  tego,    co  w  myáli    jego  powstaja*— Lecz  dla  eaego  Piano  » 
'^wiecenia  te  i  nalchnienia,  jakoby  rozdzial  mi^cy  nieoii  €iyal|c,  pri} 


Oéwieceníe.  —  Otzuttwo.  555 

pisoje  w  niektórych  miejscach  Slowa  pnsedwiacznemu,  a  w  innycfa  zno- 

Bvu,  Duchowi  d«?  Dia  tego,  že  w  pora^dka  tych  oáwieceú  Boskich  zacho- 

Izi  rzeczywiáeie  cudowna  kole}  i  nastQpatwo.    Syn  Božy  zawsze  objawia 

siebie  Jako   prawodawea,    czy  to    w  samienia    czlowieka,    czy  na  góne 

Synai,    czy  przez   nsta  proroków.    Po  Nim  Diieh  á.   sprawnje  poznanie 

przez  zastoaowanie  i  wykonanie   prawa;  oáwieca  czynem.   Ody  cztowiek, 

nciszywszy  w  sobie  gtoB  nami§taoáci  i  nsan^wszy  zawady  nprzedzeň/  zaj- 

rzy  do  samienia  swego,    niepodobna    by  nie  nznal  w  soble  tego  dwoja- 

kiego  dziatania  Božego,  Jak  sam  w  istnošci  swojej  dwojaki  jest,  zložony 

z  dacha   i   z  materji.     Dach  i  materja  odrgbne  b%  od  siebte,  ale  oboje 

stworzone  od  Boga.     I  materja  tež,  zarówno  Jak  i  duch,  podlega  wpiy- 

wowl    Stworzyciela,    tak  wewn^trznie  jak  i  zewn§trznie.     Bóg  wywohije 

w  nas  poznanie,    wplywajys  na  zmysty  nasze,    dziažaj^c    na  žycie  nasze 

i  psychiozne   i  fizyezne   i  nmysltowe.    Bóg  oáwieca  nas  za  pomoc%  zmy- 

slów  naszych,   przez  obrazy,    przez  poj§cia  i  wyobraženia,  Jakie  z  nich 

bierzemy,   przez    slowo    wreazeie,    daj^ce  nam   možaoáó   sformniowania 

tych  pojQč  w  nas  samých  i  ndzielenia    ich  dmgim.    Poznanie  nasze  jest 

odbiciem  áwiatla  zevrn^trznego;  ale  potrzeba  by  to  áwíatlo  zbndzi^o,  ožy- 

wi!o  dnszQ,  na  to  aby  powzi%á6  mog)a  poj^cia,    odbijaj%ce  s\%  w  myéli. 

Žycie  nasze  nmyslowe,    myál  w  nas  žyj%ca,    por^cza  nam  istnienie  tego 

-wplywn  Božego,  i  dziatanie  Jego  wyjaánia.  Dnch  Božy  tak  dziala  na  dn- 

8z§,  jak  wola  czlowieka  dziala  na  wladze  jego  nmyslowe,  podniecaj^c  je, 

budz%c  wyobražni^  uápion^:   zaczem  te  wladze  pobndzaj^  síq  nawzajem, 

dzialajq,c  i  wewn^trznie  na  dQSz§,  i  zewoQtrznie  na  zmysty.  A  jako  w^tpié 

nie  možemy    o  rzeczywistoáci   t^o  dzialania,    bo  sami  czajemy    že  Jest 

m  nflko,     4*k  io*)     «  daloko   bordsioj     j«a«oao,    aía  godsi     nam     8Í9  W%tpi6 

o  tem,  že  Dnch  StworzyMel  mocen  jest  dziataó  na  dnsz^,  któr^  sam 
stwoTzyt,  i  za  pomoci^  áwiatta,  którem  J^  wewn^trznie  oáwieca,  wcho- 
dzič  z  ni^  w  bezpoáredni  stosnnek,  i  niewidomie  ale  rzeczywiáeie  ndzie- 
laó  Jej  siebie  samego.  {Mayer)  H.  K. 

Oszustwo  Jestto  grzech  przeciwko  naležnej  bližniemn  prawdzie  i  wier- 
noáei.  áw.  Tomasz  (2.  2.  q.  55,  a.  4.  5)  rozróžnia  asiuiia^  cbytroáé,  dolus 
nieuczciwoáó  i  fraun^  oszustwo.  Ghytroáé  krgtacka  jest  wymyáUiniem 
sposobów  i  árodków  nieprawyeh  do  osi^gni^cia  niegodziwego  a  nawet  i  go- 
dziwego  celo.  Przeciwieňstwem  jej  Jest  roztropnoáó  prudentía^  wynaj- 
djwanie  prawych  árodków  do  godziwego  celo.  Kr^tactwo  Jest  grzesz- 
nem  nawet  w  razie  d%ženia  do  dobrego  celu,  gdyž  wybiera  falszywe 
i  nieprawdziwe  doá  drogi,  gdy  do  dobrego  celu  dobrem!  árodkami  za- 
wsze  d^yó  naležy.  Postugiwanie  bíq,  do  wykonania  ziego  dzlela,  árod- 
kami opartemi  na  zludzeniu  i  niezroznmieniu  nazywa  síq  nieuczcíwoáci^. 
NieocBCiwoáó  može  síq  objawié  zarówno  w  czynnoáciach  jak  w  stowach. 
Níeaozciwoáé  opieraj^ca  síq  tylko  na  czynnoáciach  Jest  podlng  á.  Toma- 
sza  oszustwem  {fraus).  Obie  te  formy  niemoralnoáci  s^  przeciwieňstwem 
prawoáci  czyli  prostoty  serca  (8impli<ntas).  Z  innego  punktu  znów  uwa- 
ža6  je  možná  jako  ^M  chciwoáci.  W  ogóle  oszustwo  áciálej  okreálone 
jest  umifálne  zludzenie  etiotměka  albo  Ui  niezgodne  z  moralnoéctq  shorzy- 
staniě  z  jego  blfdu^  celém  u$zkodzénia  go  na  jego  duchowyeh^  cieUsnyeh 
luh  materjaínych  dohrách,  Przedmiotem  tedy  oszustwa  može  byó  tak  ma-* 
j^tek  jakiego  czlowieka,  jak  jego  dnchowa  Inb  cielesna  nietykalnoáé,  Jego 
dobré  imif,  Jego  wolnoáó  osobista  i  t.  d.     Oszustwo,  jako  ukryty  atak, 
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wymienoBe  bywa  zasswycBaJ  pko  blitaiesiv,  ale  bywa  )6<n»e  i  oszutíirt 
^ameffo  akbie^  gdj  kto  prees  dobtowoln«  zaómieoie  wtasDego  i»euiaoá 
pragaia  usskodzié  samego  siebie  aa  jakiem  z  dobr  wyftej  wjnoscceKáliib* 
nyoh.  Nadlo  jeazcze  oBznstwo  može  mieč  mi^aco  na  póla  badaň  iu&- 
kowjch,  pnea  przeistoczeaie  lob  ukryeía  faktów  hístorycKiiych.  Pc- 
b  u  d  k  i  ossastwa  mog%  byé  rozmaiteř  chciwodé,  niech^é,  sloáliwošc 
ch(6  pokazania  awej  wyžszoéci,  sprzyjanie  trzeciej  osobie.  Nawet  fíisiy 
wa  pobotnoáéy  može  byó  pobudkt^  oazostwa  tak  zwanego  »poboioego' 
Formy  oszastwa  b^  bardzo  rólae,  a  migdzy  ianomi  ta  8i§  zaliczajf 
podrabianie  t.  j.  naáladowanie  formy  przedmiotów  koaztownycb  z  w^Ía- 
czeniem  realoej  ich  treáči,  np.  podrabianie  j^eni^dzy,  wyrabuuiie  to- 
žoych  rodzajów  wina,  w  którycb  nic  nie  ma  wina,  podrabianie  doku- 
mentów,  piecz^ci  i  t.  p.;  faUzowame  t.  j.  przemienianie  jakoéci  prawdzi- 
wych  przedmiotów  przez  przymieszk^  obcych  cz^áet,  zmniejaziO^cjd 
wartoáó  przedmiota  np.  fálszowanie  wina,  mléka,  piwa  i  t.  p.  Dále 
objawia  8i§  ono  w  niedoatatecznej  wadze  i  miarze,  w  przedaij  towan 
za  drožaz^  cen^,  w  zaci^ganin  dlngów  bez  prawdopodobnej  motnoéci  iá 
zaspokojenia,  w  podejácia  drngiego  formainoáciami  prawnemi,  w  ziyc^ 
prodnk^ch  pracy,  w  illuzyjnych  kontraktacb,  w  gie^dowym  i  skcyjnjx 
Bzwindln,  w  nanni^cin  dowodďw,  w  podtotenin  jednego  dzíeoka  samii^i 
drngiego,  w  wylndzenin  dziedzictwa  i  t.  p.^-Prawo  kanonlezne  i  eywiluf 
mówi  o  oš  tu8  twie  praw  a  (fraua  Ugis^  in  fraudem  legia  ag€n\ 
Oazuatwo  to  wtedy  zachodzi,  gdy  czynnoáó  jaká  Inb  jej  opnsacaenie  ifn- 
dza  sIq  wprawdzitt  z  doslownem  brzmieniem,  jakiego  moralnie  obowH- 
zuj^cego  prawa,  ale  obcfaodzi  síq  jego  znaczeaie  istotne;  frauů     i^    fú, 

vetuit\  tym  bowiem  spoaobem  nie  oddaje  si^  prawn   naležnego  mu  pos)a 
szeústwa.  W  tych  jednak  wypadkach,  co  do  którycb  niema  iadoego  n 
kazn  prawa,  nie  dziala  ai^  ťn  fraudem  Ugia^    jeteli  ai^     poproaiii    ciji 
užytek  ze  swego  prawa.     Osznstwo  od  ktamatwa    tem  Bi§  róini,    i8  t: 
oatatnie  jest  uatnem     czy   piámiennem  prowadzeniem     w  bl%4  bliioie^v 
nie  maj^cera  jednak  na  celu  jego  azkody,  gdy  oamatwo  wtaánie  t^  szb* 
dQ  ma    na  widokn.— JPo d    wtgl^dem    moralnym    oacoaiwo  }ti 
przewinieniem  pko  obowi%zkowi  nczciwoáci  i  prawdomównoéei  i  pko  f«- 
azanowanin  náleznému    wzgl^em  bliiniego;    w    jenao  ze  »  i  u     pn 
wnem  jeat  namszeniem  cndzego  prawa,   czy  to  prywatnego    cxy  pnl^ 
czuego.    Jeat  ono  ow^  jni^droáci^  eiala*    .m^droéci^  aynów  cienmoár/ 
a  nazewn^trz  wyat^puje  w  formie  ekonomieenie  rozumnej  d^l^oej  do  p> 
zornic  godziwego  pomnoženia  wlaanoáci,  szezególniej  tet  mnoty    8i§  o& 
w  czaaach  wyrafinowanej  kultury  i  to  w  takkh  jednoatkaeh,    w  któryci 
wykaztatceoie  umyalowe    przewaža   nad  moralnem,    albo  je  tež  supeďtoi 
zaciera.    Oaznatwo  z  natnry  awojej    jeat  grzechem  ci^kim;  larAwao  na- 
tnralne  jak  i  pozytywne  prawo  Boie  zakaauje  go:    Uk  np.  w  Deut.  ^a 
is:  Non  habebia  in  aaecula  diveraa  pondera,  raajne  et  minna;    Prov.  :r'. 
2 a.  Abominatio   eat  apud  Dominům  pondna  et  pQa4ii8;    atatera    dokm 
non  eat  bona.    W  Kow.  Teat  wazelkie   naruazenie  cadáej  wlamoéct,  cr 
to  przeniewietatwem,  cay  zlodzíejatwem,  czy  rabnnkiem  i  t.  p*,     snroin 
jeat  zakázané  i  pot^pione,  a  i  Teaa.    4,   6,    wyraánia   ogólne    pMtawic 
ne  jeat  prawo    ne  qnia    circnmTeniat  in  negotio   fratrem  annin*      Zaki: 
tež  wyzyakiwania  bliiniego  jeat  ogólném  prawem  chrzetcjaáakieoit    ni^i^ 
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inokrotnie  w  koácielnych  prawacfa  i  nstawach  w  róžnych  fonnach  wy*» 
popadaném.  Prawo  tež  cywiloe  karze  oszastwo  róžnemi  kárami,  jak« 
solwiek  nie  wszystkie  formy  osznstwa  poci^ga  ona  do  odpowiedzialnoáei. 
I3hrzeécjaá9kie  prawo  morálně  prócz  kaiy  wieknistej,  }aka  ezeka  oszasta, 
iomaga  si^  jefizcze  aagrodzenia  wyrz^dzonej  szkody,  w  cafoj  jej  rozci^ 
^loéci  spowodowanej  oszustwem  (ob.  Res^tacja).  Ažeby  oszmtwo  ni« 
szerzyto  8j§  w  spoleczeňstwie,  aajprzedniejszym  érodkiem  jezt  podtrzymy- 
wanie  i  rozbudzanie  žywej  áwiadomoáoi  sprawiedliwoáci  Božej  i  w  ogóle 
morálně  wychowanie  Inda  na  podstawie  chrzeácjaňskiej  z  rozumném 
ograniczeniem  tego  wszystkiego,  coby  przyezyniato  si^  do  rozwiniQcia  síq 
ch§tki  materjalnego  nžywania  éwiata.  Gf.  Ferraris^  Prompta  bib.  8.  t. 
Frans;  Eacher^  Lehre  Tom  atraítbaren  Betrng,  Zttrich  1840;  Ortioff 
Lttge,  Fftlschnng,  Betrng,  Jena  18€3;  Orycitchy^  Stndien  Ober  den  straft- 
baren  Beirug,  Lemberg  18  70;  Schwane^  Die  Oerechtigkeit,  Freib.  1878. 

{Suin.)  N. 

OtohtaA,  limbus^  nazywa  8i§  miejsce  w  pozaáwieele,  przeznaczone 
na  pobyt  dosz,  które  bez  winy  znalazly  síq  po  za  kr^giem  odkopienia. 
Rozróžnia  si^  otchtaú  ojców  {tímhis  patrům)  od  otcbfani  dzieci  (limbus 
infantium)^  stosownie  do  chwiii  dziejowej,  w  jakiej  owe  da8ze  zeszly  ze 
áwiata.  Do  pierwszego  rz§dn  zaliczaji|  síq  dnsze  zmarlych,  przed  dokona- 
ném Odknpieniem,  i  dla  tego  niebo  byío  dla  nich  jeszcze  zamkni^e; 
po  dokonaném  odknpieniu,  przeszkoda  tamuj%ca  Im  wejácie  do  niebft, 
npadla  i  wéród  radoáci  dnchów  btogostawionychi  wst^pili  do  szczeécia 
wieknlstego  fob.  Zst^pienie  do  piekiel).  Pasta  teraz  otcUaú  ojcdw  nazywa 
si^  jeszcze  prxedpiekUm^  wlaáciwiej  jednak  moglaby  síq  nazywaé  prted^ 
niebiem,  Go  8ÍQ  tyczy  otchlani  dzieci,  znajd^j^  síq  tn  ci,  którycb  do* 
kooane  yoA  historyczne  Odkupienie  nie  dotknulo  wcale,  gdyž  bez  chrztu 
z  wody  Inb  z  krwi  z  tego  áwiata  zoszli,  a  do  ehrztn  z  pož^dania,  z  po-- 
TTodn  niwozwiníQcia  jeezeze  nmyelowego  nie  byli  zdolni.  Gf.  art.  Pieklo. 

{Fucha).  N. 

OtfrM  t  Weisěenburga^  najwÍQkszy  poeta  nieniecki  z  IX^go  w.,  ro- 
dem prawdopodobnie  frank,  poemat  8w6j  poáwi^ca  frankem,    jakkolwiek 
czQéó  jego  poslal  takže  bisknpowi  Konstancji,  Salomonowi  I  (889  —  871); 
2y}  w  klasztorze    weissenbnrgskim,     w   Alzacji,    nalež^cej     wówczas  do 
Franków.    Wyksztalcenie  otrzymi^,    w  kwitn%eych  w  owym  czasie,  kla- 
sztornych  szkolacb  w  Fnldzie,  gdzie  Rabanns  Manras,  i  w  8t.  GaUen,  gdzio 
zapewne  póžniejszy  bisknp  Salomon,  którego  nazywa  swym  nanczycielem^ 
na  wyksztaloenie  jego  wptywali.     Jako  sakonnik    klasztorft  benedyktyů- 
skiego  w  Weisseobnrgn,  sposU^egi^  nieraz  jak  ^niewlaédwy  épiew  obra- 
žaí  nszy  pobožných  mQžów,    a  bezwstydne    piosnki  éwieekich   zaam^caly 
ich    czystego    dncha".     PosUnowit    wi^o,    zach^ony    przez    nlektórych 
z  Bwych  zákonných  braei,  a  przedewszystkiem  nalega}%cemi  ^oétam^  pe* 
wnej  szanownej  dámy,   Judy  ty,  .aapisaé    po   niemieckn  ewangel5«,     ^^ 
nann^é  takim  ápiewem  éwiatowe  piosnki    i  odzwyczai6    tatwi^    l^f*     ^ 
bezpoíytecznego    épiewu,   skoro    zajaty    b^dsie    alodycz%  ewangeU^j^  ^^ 
dan4   mn   w  j^zykn   ojczystym.    Uwažat    te*    za    slnszne    %íx%^^       * 
že  gdy    bohaterskie  czyny    pogaúskiego    áwiata     optewane  byly    '^j^^^ 
zyku   ojczystym   przez     Wirgilego,    Lnkana    i    innycb,   a    cnda  ^^ 

sa   przez  Jnwenknsa,    Aratora,     Prudencjasza,     Nlěncy  choé   t^      ^^^^ 
wiar^  i  te  samé  laski  posiadaj^,    zanadto  s%  leniwi,   aby  áwietood 
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wa  Božego  w  swjin  jQzyku  ogtaazač  chcieli.  Eto  l^ka  619  tmdaoáei  ob- 
cego  j§2yka^  niQiéma}  Otfried,  ten  niech  etacha  ďowa  Božego  we  nh- 
snym  i  niech  sig  tóm  bardziej  strzeže  odst^pienia  od  niego  w  najdro- 
bniejszéj  rzeczy*  A  jakkolwiek  barbarzyúsldm  i  niewyksztiďconym  byč 
može  JQzyk  niemiecki,  možemy  i  winniémy  nim  Stwórc^  éwiata,  kt6n 
nam  go  da},  chwalič,  aby  uwielbienie  Jego  w  petni  w  nas  brzmialo  (nu 
plectram  eis  dederat  lingoae  verbum  in  eis  snae  landis  sonare).  Tak  pc 
wstal  wielki  poemat,  który  wedle  slów  samego  poety,  w  piimie  do  ar^ 
cybisknpa  mogunckiego,  Luitberta  (z  r.  868 — 889),  m%drego  dorzdc;! 
kxóla  Ludwika  niemieckiego,  najwiaéciwiéj  nazwany  byi^može  Uber  et-a.^^ 
gůUortm^  ksi^g^  ewangelji,  albo  tež  harmonj%  ewangeJji  o  tyle,  o  íi 
przedmiot  na  pocz^tkn  i  w  koúcu  vzigty  jest  z  zestawienia  cztcrec^ 
ewangelji  (scripsi  in  primis  et  in  ultimis  hnjns  librí  partibus  inter  qua 
tuor  Evangelistas  incedens  medins),  zaá  w  árodku  pomieácil  antor  zp:^ 
miQci  niejedno  z  przypowiešci  i  cndów  Ghrystnsa.  Jestto  najdawnie;s!J 
niemieoka  messjada.  Galoáó  podzielil  na  pi^ó  ksi^.  Pierwasa  rozp>^ 
czyna  8i§  od  narodzenia  Ghrystnsa  do  chrztu  w  Jordanie;  dmga  wyksi 
znje,  jak  Gbrystus  da}  8i§  poznač  áwiatn  przez  znaki  i  nank^;  tnedj 
przedstawia  jego  czyny  i  nauki  wobec  žydów;  czwarta,  mówi  o  Jego  I; 
oiu  i  émierci,  pi%ta  zaá  o  zmartwychwstaniu,  wniebowst^pieniu  i  o  áiúi 
80U.  Pierwsz^  ksi§g§  przestaí,  z  akrostychowym  wierszem  dedykacj.i 
^ym,  zakonnikom  Hartmnatowi  i  Warinbrachtowi  w  St.  Galleii,  svcii 
dawniejszym  wspólnczniom,  wprzód  nim  ostatní  zostal  opatem^  a  wki 
przed  r.  87  2,  Napisa}  potem  pi^t^i  ksi^g^,  i  przeslali  takow^  takže  :  :i 
krostychowym  wierszem  wzmiankowanemu  biskupowi  Salomonowi,  ki  ri 
umarl  w  r.  871.  Na  ostatkn  napisal  árodkow^  czgéó  dzieia,  jak  to  ^'\ 
powiada  w  liácie  do  arcybpa  Luitberta.  Gaíe  dzieio  przypisAl  trzecil 
akrostychowym  wierszem  królowi  Ludwikowi  niemieckiemu,  a  mianoi(A:{ 
w  .czasie  spokojným",  co  nie  odpowiada  jn2  ostatnim  czasom  panowai 
tego  króla,  po  r.  868.  Go  do  prawdziwie  epieznego  charaktem,  Otir 
daleko  stoi  po  za  starsz^  o  lat  80  staro-sask%  harmonj^  Ewaaijelji  \l 
iiand)^  tam  bowiem  przedstawiony  jest  w  žywych  ryaach,  caty  obr.* 
chrzeácjaúsko^niemieckiego  žycia  ludu,  tu  zaá  wyst^puje  opowiadiij^ 
oz§3to  rozwlekly  zakonnik,  który  wtasn^  tylko  myái  wsz^dsáe  nwjdat: 
Bzczególnie  tež  w  zastoaowaniach  moraloych  i  miatycznych  ziiacseDi» 
które  pod  szczególnypii  nadpisami:  moraliter,  spiritoaliter,  mystice  - 
nowif  szczególowe  rozdziaty  tych  piQciu  ksi^g.  W  každým  rasie  ^j 
wiadacz  jest  cztowiekiem  petnym  ducha  chrzeácjaúski^o,  Qczocla  i 
ezji,  a  dostarcza  wiele  materjahi  do  charakterystyki  obycsajów  i  i;v.  | 
nóici  swego  czasu.  Každý  tež  poemat  jest  zwyci^skim  dowodem  prl 
ciwko  temu,  až  do  przesytn  powtarzanemn  mniemanio,  jakoby  lod  rJ 
miecki  nie  nauczy)  bíq  swego  jQzyka  w  chrystjaaizmie,  lecz  že  smusrl 
go  do  mecbanicznego  wspólndzialu  w  zawaze  mu  obcym  i  dla  tuego  :l 
zrozumialym  kulcie,  že  klér  ograniczat  si^  na  ucsonoáci  sakonnrrl 
a  o  wykaztakenie  ludu  síq  nie  troszczyL  Zarzut  ten  pochodzió  n 
tylko  od  tych,  którzy  nie  rozumiej^,  ani  co  znaczy  zdrowe  dycie  1 1 
i  gruntowne  wychowanie,  ani  w  jakim  stosunku  byl  Koációjt  do  olx^  { 
Nie  celka  z  tabiic^  jednoáci,  ale  samo  žycie  ludu  ze  w8S|*Btkiemi  .  i 
wtaáciwoáciami,  z  jego  cnotami  i  Mzdami,  bylo  przedmiotem  i  poier 
go  praey.     Szlaohetnym  tež  owocem  j^o  pedagogiki  ludowej  bylo  «r 
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Dnie  8ÍQ  ducha  chrzeácjaůskieKo  z  niemieckiin,    jak    tego  najpíQkaiejszé 
ixamy  dowody  w  Meliandsie,  w  hitrmooji  ewangielji  Otfrieda,  we  wazyst* 
Lich  najdawaiejssych  pomníkách   j^Rykowych  niemieckieh.     Že  przy  tóm 
sespolenin  bíq,    wbrew  czQSto  powtarzanym  zdaniom,    element  niemiecki 
i.ie  zostat  w  swym  pochodsie  i  rozwojn  spaczony    przez  atale  i  cíQžkie 
^ormy  rzymskiego  katolicyzma,    o   tóm  w   wysokim  stopnia  przekonywa 
poemat  Otfrieda,    który  Graff,   jeden  z  najnowszych  jego  wydawców  na- 
zywa  .giównym  pomnikiem  staro-niemieckiego  jazyka"    nietylko  najstar- 
azym,  wierszem   rymowanym  napisanym  ntworem  poetycznym,    ale  zára- 
zem najstarszym,  z  wyj^tkiem  kilkn  drobniejszych  pomników  j^zykowycb, 
który  jako  tlómaczenie    z   jazyka  lacidskiego    nie    nosi    jego    kolorjrtu 
i  wíqzów,    lecz  samodzielnie   i  swobodnie  užywa    mowy   niemieckiej.  — 
Otfríed  pierwszy  postawil   za  zasadQ  mnzykaln^,    w  miejsce  dotychczaso* 
-wéj  alliteracji,  rym,  który  odt§d  stal  siQ  panaj§cym  i  tyle  swemu  utwo- 
rowi    we   wzgl^dzie  metrycznym    poáwi^cit   starannoáci,    (o  trudnoáciach 
w  tym  wzgl§dzie    mówi  obszernie  w  przedmowie  do  Luitberta),    že  pod- 
staw  niemieckiego  wierszowania  tylko  z  Otfrieda  zaczerpn^ó  možemy.  — 
Pierwszy  wiadomoáé  o  tym  godnym    pamÍQci  zakonniku  podaje  nam  7rt. 
tenchěim  w  swoim  Gatalog.  script.    eccles.,  tylko,  že  zrobil  z  tego  dzida 
kilka  róžnych  dzie),  bior^c  róžne  jego  nadpisy,  za  tylež  dziel  oddzielnycb. 
Przypisuje   ma  nadto  in  psalteriam  volL  III  carmina  diversi  generis  L  I 
i  epist.     ad  diversos  1.  1.,    których   jednak  nie  posiadamy.    W  XVI  w. 
wydat  Maciej  Ftacius^  przy  pomocy  heskiego  marszalka   Á.  F.  RiedeaeVa^ 
VI  Bazylei  1671,  znaleziony  przez  lekarza  Gassera^   w  Fugera  bibljotecc 
w  Angsbnrgu  manaskrypt,    lecz    bardzo  niedokladnie  z  powodu  zopelnéj 
nieznajomoéci    staro-nieraieckiego   jazyka,    zdawato    mn    síq  bowiem,  že 
w  Olfriedzie  znalazl  jednego  z  poszakiwanych  przez  siebie  starých  áwiadków 
tak  cwanej  .prawdy''  w  duchu  loterskim;  manaskrypt  zaá,  którego  nžyl, 
dostal  si§  póžniój  do  bib^oteki  w  Heidelbergu.  Inny  mniej  dobry   i  nie- 
zupelny  znalazl  8i§  w  Freystngen,   najlepszy  zaá  w   Wiedain.   Z  odpisów 
z  tego  ostatniego  i   z  mannskryptu    Heidelberskiego    powstalo  wydanie, 
znajduj^ce  síq    w  SzylUra  thesaurus  antiqu.  teuton.  Ulm    17  26,     które 
jednak    pozostawia     wiele    do    žyczenía.     Najpoprawniejszem   jest    wy- 
danie     Graf/a    z  tytulem  Kriat  (Królewiec    1881.  4),    powstale  z  k^^- 
tycznego  porównania  trzech  prawie  jednoczesnych  manuskryptów  w  Wie- 
dniu,  w  Monachjam  (dawniej  w  Freysingen)  i  w  Heilderbergn  si§  znajdn- 
j^cych,  przy  którem    (^uszczono  jednak  komentarz.     Póžniejsze   8%:    /. 
Kellé    w  Regensb.  1866,  1869  2  t.;   i  przekitad  na  nowy  jQzyk  niemie- 
cki /.  K9lUgo    1870.  Gf/^  oprócz  przedmowy   do   powyžszego  wydania: 
/.  Ofimma  we  W8t§pie  do  pierwszego  wydania  jego  gramatyki.  H.  Bo/f- 
mawCa  Fandgmbon  fQr  Oesch.  tentscher  Sprache   u.   Literatur.  VUmera, 
Vorlesuagen     Qb.     die   Oesch.     der     teutsohen    National-literator.  — 

(Seharpf/).  ^• 

(Kmar  (Ortmar)éw.  (16  Listopada,  al.  16  Kw.  25  Paídz.)  po  áw. 
Oailu  czyli  Gawle  (ob.),  pierwszy  opat  i  odnowiciel  klasztom  St.  Gallen, 
do  dziewi^tego  wieku  nazywany  we  wszystkich  doknmeatach  Áude^narem 
Inb  Mtomarem^  a  w  nástupných  czasacb,  zapewne  skntkiem  zmienionego 
wyraawiaaia,  Othtnarem.-^Po  ámierci  á.  Oalla  (640—4  6)  jego  uczniowie 
w  9t.  Oftllenzell  (cella  s.  Oalluni)  dalej  prowadzili  spoaób  žycia  swégo 
nanczyciela  podlug  regaty  áwi^tego  Kolnmbana.    Byli  to   po  cz^íci  ir- 
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Isuáczjcy,  po  cas^áci  allemanowie;  jaž  625  r.  bylo  ich  dwonaete.  Póžaie. 
odeszli  od  nich:  Teodor  do  Kemptea,  a  Magnas  i  Magnoald   do  FOiaes 
i  w  miejscowoáciach  tych  za^oiyli  klasztory.     W  St.  QalleuseUe    przelo- 
žonym  by}  po  Magnusie  djakon  Stefan,    a   po  tym  ostatnim  ksifdz  Wa- 
gnlf.     Ma)y  pocz^tkowo   zakUd  coraz  bardziej    si^  rozwija},    gdy  wtea 
zagrozUy  ma  rain%  wojoivnicze  nápady  Franków  do  Targowji(Thiirgaii.. 
które  zaszly  po  zamordowanio  Dagoberta  II  pod  majordomem  Ebroinea 
680,  pod  Pepinem    z  Heristala  709    i  w  kilka  lat  póžniej  pod  Wikto- 
reoQ,  hrabi%  Recji.     Wojownicy  frankoúscy  dwakrotnie  docierali    z  Ar- 
bona  do  St.  Oallenzelle,    gdzie    8pl%drowali    košeiól   i   wyp^ili  braci. 
Aby  ocalió  mlody  zaklad,  landgraf  tnrgawski  Waltram,    którego    poeia* 
dloáci  graniczyiy  z  pn8zcz%  i  klaaztorem  á.  Gkdla,    zwrócil    síq    do  Wi- 
ktora,  syna  wyžej  wzmiankowanego  brabiego  Recji,   z  proib%   o  wysna- 
czenie  Otmara  czyli  Aademara,  rodem  allemana,   na  przeloionego  w  Sl 
Gallenzelle.     Otmar  bowiem  wychowywal  síq  przy  owym   brabi,    i  naat^ 
pnie  zoBtawszy  ksi^zem,   z  odznaczeniem  8!§  przewodniczyl  koéci<^owi  ^. 
Florjana   w  Ramflnzcb  w  Bttndten.  Wiktor  zgodzil  síq,  i  Waltram  pneó^ 
Btawil  majordomowi  Karolowi  Martelowi  Otmara  na  opata  w  St.  Ornlks* 
zelle;  Karol  Martel  potwierdzil   ten   wybór  720.     Otmar    wznióal    nove 
bndynki,  powiQkszyl  liezb§  zakonników»    zwlaszcza   z  mtodzietj  aleoMa* 
sklej  i  retyjskiej,    zaprowadzit   regnlQ    á.  Benedykta,    i  zbndowiď  pny 
klasztorze  szpital  dla  ubogich  i  chorých,  których  sam  piel^gnowat  z  éwi^ 
tobliwem  poáwiQceniem    i  mtloáci%.    Slawa,   jakiej    niywat  klazator  Se 
Oallen  pod  kierownlctwem  á.  Otmara,  sprawila,   že   zatolyeiel  Uaaiton 
Tegemsee  w  fiawarji    aprowadzil    tamže   pierwszyoh  zakonników    a  St 
Gallen,  i  že  Karloman,    brat  majordoma   Pepina,   ndaj%c  síq  do  XoDie- 
casaino  (ob.)  747,  odwiedzil  St.  Gallen,  i  klasator  ten  bratn  awemi  po* 
lecit    Sam  opat  Otmar  udal  síq    z  písmem    polecaj^cem  Karlomaaa  do 
Pepina,  który  go  obdarzyt  60  funtami  arebra  i  dzwonem,    nadto  oért%- 
pil  na  rzecz  klasztom    St.  Gallen  podatki,    wnoszone   dot%d   do    akarbt 
królewakiego  przez  3i  woloych  Indzi  w  Bryzgowji,  potwierddl  darowinj 
brabiego  Waltrama    i  przyznal   prawo  swobodnej  elekeji  opata.     Nkijř 
ko  dwór  królewaki  popierat  Otmara    w    zabiegach    okolo    piaj  wróotmia 
i  roiwini§cía  klasztom,  ale  szlachta  i  mieszkaúey  nawet  datoaydí 
skládali  ma  hojné  ofiary,   aby  dla  zbawienia  dossy  wyjednaó  sobie 
stnictwo  w  modtach  i  dobrých  nozynkach   i.  Galia  i  Jego  bradu    Skat 
kiem  tego  posiadl  klasztor  St.  Gallen,   za  opactwa  Otmara,   liozao 
j^tki  w  Bryzgowji,    Alzacji,  Szwabji,  Tnrgowji    i    w   innydí    o 
Wkrótce  wszakže  skuszony  takomstwem  gangraf  torgowski  Waria,  zacs%l 
dopnszczaé  síq  licznych  gwiďtów  wzgl^dem  kiasstoni,  przywtaacesal  aebíe 
jego  posiadloáei  a  prawa  jego   nszcznplió  nsitowah    Oporem,  atawia»ym 
przez  opata,  jeszcze  bardziej  rozj^trzony,  ów  gangraf  schwytal  0%mmr^ 
ndaj^cego  síq  ze  skargii  na  dwór  królewaki,  wtr%cil  go  do  wi^eata  1  la 
poroznmieniem  si^  z  SydoQjoszem,  bisknpem  konstancjeňskim,  zvolat  i%d. 
który  miat  nsnn^ó  Otmara  z  opactwa  i  skasaó   na  dožywotnie  aamkai^ 
cie.    dwi^tobliwego    m^ža  stawiono   przed  s%dem  bisknpim    i  oakariooo 
o  zbrodnlQ  cndzolóatwa;  za  jedynego  áwiadka  przeeiw  niemn,  n^yto  Iai»- 
berta,  wiarolomnego  mnicha,     dwiadomy    swej   niewinnoid   Otmar  oui* 
czal  dingo,  a  wezwany,    aby    bíq  nsprawiedliwil,  odriekl  krotko:    ^Vv- 
'"'^Ifi  wprawdzie,    iž   wielokrotnie  ci^žko  grzeszytem,    ale  že 
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ml  zbrodni  nie  popehiitem,  powo^ajQ  síq  uroozyácie  na  áwiadectwo  Bo- 
ga,  który  zna  daszQ  moj^."^  Pomimo  to,  uznáno  go  za  ivinnego  i  ska- 
zano  na  dožjrwotnie  wi§zieníe.  W  milczenin  poddat  8i§  wyrokowi,  gdyž 
daremný  wydata  mn  si^  wazelka  obrona  prseciwko  tym  machinacjom 
ni^odziwym.  Zaprowadzono  najpierw  Otmara  do  zámku  Bodmann  nad 
jeziorem  Bodeňskiem,  a  potem  do  Stein  nad  Ronem.  Tu  zaopatrywany 
od  czasn  do  czasu  w  žywnoáó  przez  wiernego  zakonnika  Peratgaz'a, 
náwi^cU  ostatnie  dni  žycia  czuwaniem,  modliiw%  i  postami,  i  umarí 
w  ciemnicy  po  uptywie  pól  roku  7  69;  žyt  lat  68,  a  40  lat  zaszczytnie 
przewodaiczyl  klasztorowi.  Jako  skazaniec,  zostal,  wedlug  ówczesnego 
zwyczaju,  pogrzebany  w  wiQzienin,  w  którem  przebywal.  Jeszcze  przed 
ámierci2|  rozdzielili  mi^dzy  sob^  jego  nieprzyjaciele  bližsze  posiadloáci  klasz- 
tom  St  Gallen.  Hrabiowie:  Warin  i  Rndhartwzbogacili  8i§  zaborami  w  Thur- 
gau  i  Zflrichgau,  a  biskup  Sydonjusz  przyl^czyl  resztQ  maj^tków  klasz- 
torných  do  swoich  posiadloáci,  samowolnie  rozporz^dzal  dochodami  kla- 
sztom  i  mianowal  opatem  mnicha  z  Reichenau,  imieniem  Jana,  który, 
b§d§c  úslužném  narz^dziem  biskupa,  coraz  bardziej  wichrzyl  pokoj 
i  sprawy  klasztorne,  a  zakonników  z  St.  Gallen  srodze  uciskií.  Tym- 
czasem  dotknula  ciemiQžców  r§ka  BOža.  Na  grobie  á.  Galia  padl  nie- 
godny  biskup,  nagl%  émierci^  zaskoczony;  wiarolomny  mnich  Lambert 
zosta!  sparaližowany  na  calem  ciele,  wszedl  w  siebie,  przyzna)  síq,  jako 
zložyl  byl  falszywe  áwiadectwo  i  szczególowo  wyjawil  cale  oszczerstwo, 
uknute  przeciw  Otmarowi.  W  dzie8i§6  lat  po  ámierci,  7  69,  zakonnicy 
wydobyli  nietkni§te  zwloki  áwi^tego  opata  z  grobu,  powiežll  je  na  stat- 
ku, jeziorem  Bodeňskiem,  do  Steinach,  zt^d  w  uroczystej  procesji  ponie- 
šli  do  St.  Gallen  i  zložyli  w  kaplicy  á.  Piotra.  Cuda  i  szczególne  la- 
ski  dla  chorých,  upami§tnily  grób  Otmara,  którQgo,  juž  po  104  latách, 
ogloai)  áwi§tym  Salomon,  biskup  Konstancji,  co  tež  pó2niej  uczynil  Pa- 
piež  i  swíQtego  Otmara  czci  publicznej  zalecil.  Jego  autentycžne  reli- 
kwje  przechowuj^  8i§  dot^d  w  koáciele  katedralnym  w  St.  Gallen.  Na 
obrazach  przedstawiaj%  go  w  ubiorze  opackim,  a  obok  niego  naczynie 
pelne  wina,  poniewaž  podlng  legendy  bylo  ono  zawsze  cudownie  p^ne, 
pomimo  czerpania  z  niego.  {Oreith),  •/.  N, 

Otroktsiforis  FVanciůZůk^  poprzednio  pastor  kalwiúski,  nast^pnie 
po  róžnych  žycia  kolejaeh  od  16  94  r.  katolík.  Z  powodn  swego  na* 
wrócenia  wydal  Apdogěiicum  honae  coMúientiae  teatimonium  de  paeifico 
»uo  étudio  (Tyrnaviae  1694),  gdzie  wykazuje,  že  argumenta  z  Pisma  á. 
czerpane,  sklonily  go  do  powrotu  na  lono  Eoáciola.  W  Tyrnawie  zo- 
stal  nauczycielem  prawa  krajowego  i  kapituly  ostrychomskiej  archiwum 
nložyl.  B^d^c  kalwinem  wydal  dziel  kilka,  które  póžniej  jako  katolík 
zbijal  dzielami:  Eaamen  reformaiionia  Luthert  et  ěodorum  ejua  juatum^ 
modestumj  paoi/icum  in  animae  salutem  necesaariumj  Tyrn.  1696  in  8*o; 
Reatitutio  larael  futura^  Yiennae  1712  in  8-o.  Cf.  Eurter^  Nomendator 
lit.  N. 

Ott  I,  Kreyattof^  jezuita,  w  Fryburgu  w  Bryzgowji  ur.  1612,  um. 
w  Majů  1684,  apologeta  wiary  pko  protestantyzmowi  w  pismach  skiero* 
wanych  pko  Hopferowi,  Jerzemu  Tremellinszowi,  Heideggerowi  i  innym, 
a  mianowicie  w  Damonaíratio  cath,  veritatia^  wywód  prawdy  katolickiej 
z  i9rozd.  ewangeljiá.  Mat.  (Angustae  1660  in  4-o.  2  wyd.  Oenipon^^ 
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16  7  7  in  12);  Unachůn  uber  Urdachen,  warum  man  soU  katholišeh  trer- 
den^  in  der  Farm  QufgeieUÍ  daaa  sie  mógen  genennet  wůrdůn  am  fuuéa 
Handóúchlein  der  meiěten  diěur  Zeit  durch  DwUcMand  schMoebemdes, 
6laubůn8'8treitígheit€n,  Augsb.  1664  iu  B-o;  Bomagloriosa  cd$r  daa  Glor- 
wúrdígů  Eom  in  teinem  244  řápsten  (až  do  IflnocXI),  gdzie  broni  pa* 
piežy  pko  potwarzom  protesta&ckim.  Oeniponti  1676  in  f.;  Dilingae 
1686  in-4  i  1702.  Inne  dziela  jego  ob.  iTo^it,  Baierísches  Gelehrten  lexi- 
con  8.  888.  2L  Maaras,  benedyktyn  ar.  i  Marca  1712,  am.  26 
Miga  17  75.  Napisal  traktát  teologiczno-Bchol.-dogmatyozny  Ďe  jure  ei 
juatitia^  Tegernsee  1751  in  4-o;  Maria  Mater  Dei  et  virgo  ť.  0.  Maria 
vere  Mater  Dei  ante^  in  et  post  partům  inviolata  virgo  conůra  haerett" 
coe    theologice   vindicata.    Stranbingae  1748  in  4-o.  N, 

Otto,  áwi^ty,  biskup  bambergski,  apoštol  Pomorzan  (2»  al.  s  Lip- 
ca,  80  Czerwca,  80  Wrzeánia,  2  Paždziernika),  pochodzil  ze  zaakomitej 
ale  niezamožnej  rodziny.  Podania  jednych  rocznikarzy,  jakoby  ojcem 
jego  byl  Bertoldy  hrabia  Andechs,  innych  zaá  áwiadcz%cych,  iž  byl  sy- 
nem Ottona  z  Mistelbach,  hrabiego  Albeck,  bistorycznie  adowodnió  si§ 
nie  dadz4.  To  tylko  pewne,  že  rodzice  jego  byli  szlachetní,  ale  iibodzy, 
a  przytem  bogobojni  i  milosierni*  dla  biednyoh.  Otto  urodzil  si^ 
w  Szwabji  okolo  1062  Inb  1O68  r.  Ojoiec  widz^c  wdziecka  zdolnosd 
do  nank  i  8zczer%  pobožnoáé,  staral  síq  o  dobré  i  cbrzeácjaúakie  dlaá 
wychowanie,  i  po  przygotowaniu  domowem  wyslal  go  na  dalaze  8tadi& 
do  gloániejszej  szkoly  klasztornej,  byó  može  w  Beicheoaa  Inb  Mehreran. 
Niestety  oboje  rodzice  Ottona  zmarli  zbyt  wczeánie,  nie  zostawiirszy  ža- 
dnego  maj^tkn;  brat  jednak  starszy  dopomagal  mn  nieoo  (tenaiter),  lec2 
do  žadnej  z  ówczesnych  wyžszycb  szkól  posylač  go  nie  mógl.  >\> 
ksztalcenie  jegó  mnsialo  byč  jednak  dostateczne,  a  w  každým  raiie 
zdolnoáó  niepospolita,  gdy  w  mlodym  wieku  udal  síq  do  Polski 
i  w  Krakowie  jako  nauczyciel  pracowai  czas  pewien,  nauezyl  síq  j^y^ 
krajowegOi  i  vlasn%  otworzyl  szkol^.  Co  go  moglo  sklonió  do  uduiii 
8ÍQ  do  dalekiego  krajů,  niewiadomo;  domyálaj^  síq  tylko  niekióny«  ti 
pozostawal  w  službie  u  Henryka,  opata  z  Warzburgai  i  wraz  a  ziim  do 
Polski  przybyl  (cf.  Sulzbeeh;  p.  842  i  848).  Panowal  wtedy  w  Polsce 
Wladyslaw  Herman  (108O — 1102  r.)  po  usuni^ciu  si^  brata  swe^go  Bo* 
leslawa  ámialego,  i  o  ile  mógl  przywracal  porz%dek,  okazywal  sscsodro- 
bliwoáé  dla  koádolóv  i  duchowieňstwa  i  pomagal  poddaným  do  vyp^- 
niania  obowi^zków  religijnych.  Szkola  Ottona  liczi^ch  miíďa  oczoiów. 
zamožni  mieszczanie  i  okoliczna  szlachta  oddawali  mu  ch^tnia  na  nauk^ 
swych  synów.  Wáród  tych  zajQÓ  Otto  pracowal  i  nad  8ob§,  dopeínial 
nabyté  juž  teologiczne  wiadomoáci,  i  gotowal  si§  do  przyj^cia  kapliá- 
skidi  áwi^ceú.  Slawa  jego  pobotnoáci  i  wiedzy  szerzyla  síq  coraz  dalej. 
i  nietylko  wyžsze  rodziny  krajowe  szukaly  u  niego  rady,  leos  i  biskupi 
užywali  go  cz^sto  przy  spelnianiu  pasterskiego  urzQdu.  Dochody  jegi 
pomnožily  síq  zwolna,  Otto  jednak  pozostal  zawsze  skromný  i  przesta- 
wal  na  malém,  oddaj%o  co  mu  pozostawalo  ubogim  i  chorým.  Wreazcie 
zaslugi  jego  utorowaly  mu  drog§  do  dworu  Wladyalawa  Hermana,  ktd- 
ry  pragn^c  go  mie6  ustawioinie  przy  sobie,  mianowal  go  kapelaneis 
nadwotnym.  Kiedy  27  Grudnia  1085  r.  umarla  žona  Wlady^awa,  Jq- 
dyta,  córka  Wratyslawa,  ksi^ia  czeski^o,  Otto  poetech^  i  rad%  koii 
smutek  owdowialego  malžonka,  i  za  jego  to  wplywem  król  p  oálubil  ta^- 
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^e  JndytQ  albo  ZoQ^,  wdow§  po  królu  w^erskliD,    Salomoitie,    samor- 
dowanym  1087  r.,  a  8iostr§  casarsa  niemieckiego  Henryka  IV.    W  awa- 
tach  o  to  maíieéttwo  ježdeil  do  Niemiec  Otto  na  czele  wBpanialego  po- 
selBtwa,  a  Henryk  chc^  posýskaó  przymlene   z  Pohk)  w  vojnle  z  Ša- 
Baqii,  zgoázil  sif  eh^tnie    na  ten  korzystny  zwi^zek.    Jodyta  zaálnbioaa 
w  Eatysbonie,  praybyla  z  poselstwem  do  Krakowa,  gdzie  1088  r.  hacsne 
odbylo  si§  wesele.      I  póžniej  joBzcze  poslowat   ezQsto  Otto  do  eesarza, 
juž  to  przywo2%c  wzajemne  podarki»    jnž  to  nmawiaj^o  síq  z  Henrykiem 
aatnie  w  wiela  wažnych,  obydwóch  monarchów    obchodz^eych   sprawach. 
Okolo  tego  •cza8ii  mial    Otto   založyó    szpital  dla  nbogich    pielgrzymów 
w  WOrzbarga,    Inb  przynajmniej    do  založenia  takowego    przyczynió  sí^ 
znacznie. — W  r.  1095  widzimy  jaž  Ottona  na  dworze  cesarskim.    Hen- 
ryk lY  opnszczony  od  wazystkich,  pisal  do  siostry  swej  Jodyty,  abymn 
przyalala  kapelana  swego,  którego  cesarz  w  licznych  posehtwach  poznal 
i  polnbil.     Wladyslaw   i  Jadyta  zgodzilí    bíq  na  to,  chociaž  nie  bardzo 
cb^tnie,    a  Otto    ze  smntkiem  w  duszy  udal  b!q   na  wezwanie  wykl^tego 
monarchy,  i  spelnial  przy   nim   obowi^zki  kapelana.     Mial   on    szezere 
pOBtanowienie  sinžyó  Henrykowi  wiemie,  lecz  równiež  niezachwianie  trzy- 
mač  8ÍQ  wiary  i  bronió  praw  stoHoy  á.     Kiedy   cesarz    polecil    mn,    by 
z  nim  codziennie  odmawial  psalmy,  ucieszylo  go  to  tak  bardzo,  že  przy- 
gotowal  Jaknajépieazniej  zbiór  psalmów,  hymnóiv   i  modlitw    do  codzlen- 
nego    ntytkví    monarchy,    pragni^c  ^lej^ce  jeszeze    ískierki   pobožnoéci 
w  eercn  swego  pana,    na  nowo  rozbndzió   i  wzmocnič.      Oeaarz  Tvidzi|6 
t§  serdeczn^    przychylnoáé  swego    kapelana,  postanowil    «nirolnié  go  od 
snkni  nbóstwa.*     Galy  dw6r,  a  szczególniej  biskupi*  bndowali   8i§  pobo- 
žném i  bezinteresownem  post§powaniem  áwi^tego.     Cesarz  oceniaj^c  jego 
nankQ  i  áwl^tobliwe  žycie  mianowal  go  kanclerzem,    i  nadzorc%  badowy 
katedry   w  Spirze.     Otto  zaj^l  si§  gorliivie  nowymi  obowi^zkami,    wíq- 
ksz^  czQáé  rokn  przebywal   w  Spirze  dogl^daj^c   ze  znajomoáci^   rzeczy 
(dawal  piany  atmktury  okien)  prowadzonych  robot,   i  wykoúezyl  bndowQ 
katedry  1097  r.     Rokiem  pierwej  zawakowalo  biaknpstwo  w  Angabnrgn. 
Oeaarz  postanowi)  obdarzyó  niem  kanclerza  swego,   lecz    Otto  wymówit 
fli^  od  zaaeozytQ,   nie    chci^c  przyjmowaó  tej  godnoáci  od  monardiy  b^ 
d^cego  w  kl§twie  »et   anspectam   habens    in   mann   principia   inveatitn- 
ram*.     Równfež  odmówil  przyj^a  ofiarowanego  mn,    iioi  r.,    biskup- 
stwa  halberatadzklego,  gdyž  ceaarz  nie  chcial  zrzec  ai^  mniemanego  awe- 
go  prawa  do  aprzedawania  dnchovnych  nrz^dów  i  nadawania  inweatytnry 
za  pomoc^   paa^raln   i    pierácienia,    tych  symbolów  dnchownei   wladiq^ 
(ob.  Inwoatytniy).  Ale  za  to  jako  kanclerz  wszelkich  dokládal  staraň,  by 
aklonié  ceaarza  do  przywrócenia  wsz^dzie  zásad  sprawiedliwoáci  i  prawa, 
i  pracowal  nsilnie  nad  usoni^ciem  sprzecznych  pogl^dów  mi^dzy  Koácio- 
lem  i  paústweni.  Nieatety,  oprócz  powyžazych  ogólnych  wyrateň,  nie  po- 
dají nam  dziejopiaarze  nie  wi^eej,  czemby  tg  dzialalnoáč  áwi^tego  bljžej 
oznaeay6  aiQ  dalo.     Wreazcie  po  ámierci  ii  Czerwca  1102  r.  Ruperta, 
btaknpa    bambergakiego,   ceaarz,  po  azeáciomieaiQCznym  namyále,  miano- 
wal awego  kanclerza  naat^pc^  po  nim.     Poalowie   bambergaey  Egilbert, 
proboszcz  katedralny,  T^berbard,  proboszoe  á.  Jakoba,  i  Adelbert,  dziekan, 
jak  równiež  wiela  dnchownych  i  áwieckich  panów,  okázali  wyaokie  z  tego 
wyborn  zdziwienie,  i  odezwali   aíQ  do  Ilearyka:    „Mieliámy  nadziej^,    iž 
doataniemy  na  biskupa  jakiego  pana  Inb  kaifcia  z   cesarskiego  dwnra- 
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któregobyámy  wszyscy  znali.  O  tym  saé  nic  nie  wiemy,  co  za  jeden^ 
i  zk^d  pochodzi".  Cesarz  odpowiedzial  na  to:  »Byácie  dobrze  wiedzieli 
co  to  za  jeden,  powiadam  wam,  že  Ja  jeatem  jego  ojcem,  a  Bamberg 
jego  matk^,  áwiadoz^  bíq  wzzystko  wiedz%cyni  Bogiem,  <e  nie  mam  go- 
dnieJBzego  czlowieka  nad  niego.  Kto  jema  nehybi,  ten  obrazí  žrenic§ 
oka  mego."  Wtedy  wszyscy  przyj^li  z  radoáci%  ten  wybór,  oprócz  Dtto- 
na,  który  padt  na  kolana,  blagaj^c  Uenryka,  by  godniejszego  nadeá 
wybral  na  wysoki  ten  urz^d.  Cesarz  jednak  QSt%pié  teraz  nie  chciah 
Otto  moslal:  przyj^ó  inwestytnr^  za  pompc^  pastorálu  i  pierácienia^ 
lecz  podczas  tego  aktu  álnbowat  sobie  »nnnqaam  se  in  episcopata  manr 
samm  nisi  et  consecrationem  pariter  et  investiturám  canonice  consensa 
et  petitione  ecclesiae  suae  a  manu  Domini  Apostoiici  snscipere  merere- 
tur**.  To  wyniesienie  Ottona  na  stolicQ  biskupi^,  *  byto  wielkiem  btogo- 
slawieústwem  dla  djecezji  i  miasta  Bambergn.  I  jedna  i  dmgte  spie- 
sznego  potrzebowaly  ratunku;  ducbowieňstwo  zapomniaio  swycb  powin* 
noáci,  fuudusze  koácielue  cz^áci^  byly  zmarnewanot  cz§áci%  w  cudzych 
zostawaty  rokách,  Ind  pozbawiony  dobrego  przykíadu,  popadl  w  wystg- 
pki  i  zdziczenie.  Dol%czy)  síq  jeszcze  do  tego  wielki  poZar  8  kwietnia 
1081  r.,  po  który m  z  koéciola  katedralnego  samé  tyiko  ocalaty  máry; 
a  walka  cesarza  z  Papiežem  cale  Niemcy  w  zabójczym  trzymaty  niepo* 
kojn.  Otto  w  towarzystwie  biskupów:  Herimana  angsbnrskiego  i  Enn- 
barda  wdrzburgskiego  i  licznego  otszakn  panów,  udat  si^  w  koúca  aty- 
Gznia  1108  r.  do  swej  stolicy  biskupiej.  Przybywszy  do  miejsca,  %k%á 
widaó  ju2  bylo  wiežyce  katedry,  nowy  biskup  zsiadl  z  konia,  zdj^l  ob6- 
wie,  i  pomimo  mocnego  mrozu  i  ániegn,  pieszo  i  boso  wszedď  do  miasta, 
zňacz^c  élady  krwi%  z  przemrožonych  nóg  plyn%c^.  W  kilka  dni  póiniej 
wyslal  przez  osobnego  poslaúca  pismo  do  Papieža,  Pascbalisa  II,  bia- 
gaj^c  go  z  pokory  o  pomoc  duchown%,  w  nowem  jego  položenia.  Papiež 
ucieszony  t%  rzadk^  naówczas  w  Niemczech  pokory  i  przywi^zaniem  do 
stolicy  á.  zaprosil  go,  aby  przybyl  do  Bzymu,  gdzie  mu  udsieli  konae- 
kracji  i  wladzy  biskupiej;  a  gdy  ta  podróž  zwlekala  bí§  zbyt  dlago,  dal 
npowažnienie,  aby  arcybisknp  moguncki,  jako  metropolita,  dopetnit  nad 
nim  biskupich  áwi^eú.  Otto  jednak  nie  skorzystal  z  tej  laski,  lecs  pra- 
gn%l  dopelnió  álobu  i  od  Papieža  otrzymaó  konsekrai^^.  Žyczeni^  to 
sp^nilp  8i§  wkrótce.  Henry k  IV  w  poc»|tkach  *1106  r.  zmuszony  przei 
syna  swego  Henryka  V,  zrzekl  síq  cesarskiej  wladzy.  Dia  zawarcia 
pokojů  mifidzy  Koáciolem  i  paústwem  wyslano  poselstwo  do  Rzymo,  do 
którego  nalézal  i  biskup  Otto.  Przybywszy  do  Wlocb  udal  síq  do  Ana- 
gni^  gdzie  przebywal  Papiež;  tam  w  obec  Ojca  ó.  zrezygnowal  z  bisku- 
piej godnoáci,  zložyl  u  stop  jego  pastorál  i  pierácieú,  i  blagal  o  prze- 
baczenie,  že  przyj^l  biskupstwo  jako  wynagrodzenio  za  služby,  któr% 
apelnial  przy  dworze.  Daremnie  zach§cal  go  Papiež,  by.przywdzial  sno- 
wu  oznaki  bisknpie;  Otto  spelniwszy  serdeczne  pragnienie,  wymazyl 
z  powrotem  do  krajů.  Lec^  w  Sutri  dogonil  go  wyslanieo  papiezki, 
i  wezwal  do  Ojca  é.  Postuszny  biskup  spelnil  poleceniOi  i  la  mája 
1106  r.  w  koáciele  katedralnym  w .  Anagni,  przez  Papieža  konsekrowany 
zostal,  i  to  jeszcze  .sine  obligatione  alicujus  juramentí,  quod  nuUi  a  Ro* 
mano  Pontifice  consecrato  nostris  temporibus  contigit";  dozwolil  mu 
przytem  Papiež  na  užy wanie  krzyža  i  paljnsza  oám  rázy  w  roku,  gdy 
poprzednicy  jego  cztery  rázy   tylko  korzystaó   2   tego  przywileju  mogli. 
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Po  dlažszyin  pobjcie  we  Wloszecfa,    wyrnszyl  Otto    do    Bamberga  przez 
KaryntjQ,  gdzie  znajdowaty  síq  wloáci  do  Jego  djecezji  náležíce.     Przy- 
bywszy   w  gnxdnia   t.  r*  do  Ratyzbooy,    zastal  tam  juž  Qowego  cesarza 
Henryka  Y   (gdyž  ojciec  Jego,   Henryk  lY,    umarl  7  sierpnia  110  6  r.), 
a  nie  spodziewaj^c  síq  odeú  dobrego  przyjQcia  z  powodu  swego  przywi%- 
zaoia  do  stolicy  á.,  zatrzymal  8i§  przed  miastem,  kázal  wystawió  namiot 
pod  drzewem   i   tam  przep^dzil  ówi§ta  Božego   Narodzenia.    W  miejsca 
tem  zbudowano  póžniej    r.    1109    r.    klasztor   Priefiing  albo  PrOfening 
(cf.  Raiisbon.  monum.    I,  254).     Wreszcie    jako  aniot  pocieszyciel,  wje- 
chal  do  Bamberga   w    pocz%tkach    1107  r.     Gorliwy   pasterz   zaj^)  8i§ 
natychmiast  prac%  okolo  podoiesienia    swej    djecezji.    Ňic»  hie  uchodziio 
czDjnego  jego  oka:  drogi  i  mosty,  rzeki   i   wodocii|gi,    pabliczne  bezpie* 
czeústwo   i    moralnoéó   ludn,    chorzy,   nbodzy  i   sieroty,   uprawa  ziemi 
i  podniesieníe  nauk,    wszystko  nqaae  posteris  etiam  manere  possent,   et 
ad  mnltornm    in   longtim   durare   commoditatem*,    ležalo  mu  na  sercu. 
Zamilowany  w  ubóstwíe    i  wstrzemi^žliwoéci  žycia,    dla  siebie  potrzebo* 
wat  niezmiernie  málo;  ze  štola  swego  karmil  n^dzarzy  i  nieszczQáliwycb; 
nie  wstydzil  8i§  w  latanej  chodzió  sakni,  kt6r%  sam  sobie  niekiedy  zszy- 
wal,  by  obfitsz%   mógl  rozdawaó  jalmažn^.     A    gdy    niektórzy  szemrali 
na  zaniedbany  jego  abiór,  odpowiedzíal    z   prostoty:    .dochody  koácielue 
%%  ofiarii  wiernych,    i  nie  godzi  bíq  marnowač  ich  dla  dogodzenia  pró- 
žnošci.*    Gdy  ma  raz  kosztown^  do  stolu  podáno  rybQ,  rzekl  do  rzi^dcy 
swego:  ^Nie  pozwo]§  na  to,  by  n^dzny  Otto  tak  kosztowne  zajadal  po- 
trawy;  oddaj  tQ  ryb^  Chrystnsowi,    który  drožszy   mi  jest  nademnie  sa- 
mego;  zanieá  j%  cborema,  bo  dla  mnie  zdrowego  sochy  chleb  wystarczy**. 
Inn^  raz4  ofiarowano  mn  drogocenne  fatro,    z  proáb^   by    je   nosil  na 
pami^tk§  dawcy:  ^dobrze,  rzekl,   zachowam  je  tak,  že  go  ani  móIe  nie 
zniszcz^,    ani  nie  ukradnie  zlodziej",    i    odeslal  je  ubogiemu    chorému. 
Podczas  grasoj^cego  gloda,    žywil  tysi^ce  biedaków,    odwiedzal  chorých, 
grzebaf  umarlych,  i  raz  na  wlasnych  ramionach  zaniósl  na  cmentarz  na 
wpól  zepsnte  zwloki  ubogiej  niewiasty,    boleji^c  nad  tem,  že  jej  od  glo- 
dowej   óroierci    uratowaó  nie   zdolal.     Z  tem  niewyczerpanem  mílosier- 
dziem  dla  biednych,  l^czy)  surowe  ówiczenia  pokatne,   ostré  posty,  dln- 
gie  i  gor%ce  modlitwy,  i  biczowanie  až  do  krwi  przelewu.  Nauczal  i  mie- 
wal  kazania  prawie  we  wszystkich  koáciolach   swej  djecezji,    i  dokonal 
tego  wkrótce,  iž  pocieszaj^ce  objawy  amoralnienia  i  cnoty,  wszQdzie  wi* 
dzieó  si§  dawaly.    Ale  szczególniej  pracowal  nad  reform%  duchowieástwá, 
nad  rozbudzeniem  w  niem  gorliwoáci  i  thQci  do  nank,  jako  tež  przywi%- 
•     zania  do  stolicy  á.     W  tym  celu    otwieral    szkoly   i    ulepszal  istniej^ce 
jnž  oddawna,  jak  Bzkol§  katedrálu^   i   klasztorn§   w   St.   Michaelsbergu 
pod  Bambergiem.     Oszcz^dny   i  wstrzemiQŽliwy  w  žyciu,  mógl  wiele  lo- 
žyé  na  budowQ  koáciolów  i  klasztorów.     Odbudowal  w  r.  1 1 1 1  spalon% 
dawniej  katedry  w  Bambergu,  ozdobil  j^  obrazami,  dach  i  wieže  pokryl 
miedzi^,  a  kopul§  i  krzyže  na  wiežach  podoció  kázal;    powÍQkszyl  zna- 
czDie  uposaženie  kapituly  i  pomnožyl  maj^tki  biskupie.     Ukoúczyl  takže 
w  Bamberga  koéciól  á.  Jakoba,    wzniósl  prawie   na  nowo   koációl  i  kla- 
sztor St.  Michaelsberg,  zniszczony  przez  trzQsieníe  ziemi  1 1 1 7  r.,  zbudo- 
wal  koációl  Matki  Boskiej,  kaplice  á.  Bartlomieja  i  é.  Oswalda,   koációl 
é.  Idziego  i  dwa  szpitale.     W  ogóle   w  ci^a  swego  pasterstwa,  wz&ióst 
na  nowo  lab  odrestaurowal  1 4  koáciolów,    1 6  wiQkszych  i  5  mniejss^ 
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klMSEtoróWy  s  mi^j  iimymi  w  Heilsbron,  WafflBMohe,  Eaadorf,  Alden- 
bach,  Biborg,  Wtndbarg,  Arnoldstein,  Asnck,  MiAeUeU,  Schattera  i  t.  iL 
(cf.  SuUbecki  p.  102).  Gale  dachowieftsiwo  zákonné  we  Fnnkonji  i  Ba- 
warji  zawdd^eza  ma  pnjwrócenie  dswnej  karnoád  klasrtornej.     Biskvp 
Otto  miuiiď  i  w  zawarcin  pokoja  mí^dxy  joeaarxem  i  Pnpiatan  nie  mAle 
potoíjé  zastngi,  kiedj   Henryk    V    wróciwiey    po  nkoácMnin    rokovaé 
w  Wormacji  1122  r.,  darowiď    mn  na  wlasnoéč  miasto  Kronack.     Lec3 
najgtoéaiejszym  faktem  w  žjdn  Ottona,  jeet  jego  apoetolaka  na  Pomorzn 
praca*     Bogato  t§  od  Opatrznoáci  npo8ažon%  prowiacj^  nalež%e%  do  Pol- 
ski,  zamieszkal^  przez  ladnoéč  zámožný,  w  poáród  któnj  nie  bylo  iebra- 
ków,  zlodziei  i  zabójców,  jeszcze  przed  pojawkniem  zi^  Ottona  odwiedslo 
kilkn   cndzoziemskich    mísjonarzj;    przybyszów    tych   wzzakle,    w   ogále 
biednych  i  akromnie  nbranych  zakonników,   Pomonanie,  jako  žebrakóv. 
przyj^ó  nte  chcieli,  owszem  wéród  gradu  obdg  i  ciosów,    aromotnie  wr- 
gnali.     Wtedy  tylko  poddawalí  síq  obrz^dowi  chrztu  á.,  gdy  poUcy  mone 
nad  nimi  odnieéli  zwycíQztwo;  po  pewnym  jednak  pneeii|gn  czaaii  wraeali 
do  pogaňztwa,  i  znown  w  Bi|6iednie  graniee  z  mieczem  i  ogniem  wi»ftdali. 
PomiQdzy  opowiadaczami  ewaugelji  przed  Ottonem,  byl  Bernard,  askonmk 
biszpaňski,  wyáwi§cony   w  Rzymie  na  biskupa,   który  nbogim  odsíenieia 
i  pókor%  zákonný   cfacial  przelamaó  dum^   balwodiwalców,   i  skloaié  do 
przyjfcia   cbrzeécjaúskiej    wiary;   lecz    i    ten   wyámiany   i   wyssydzonj. 
z  Pomorza,  Jako   n^dzarz,  wydalony  zostaL    ZniechQcony  Bernard    udal 
8ÍQ  do  Barobergu,  i  zamieszka!  tam  w  klasztorze  á.  Michala,  gdzie  nial 
sposobnoáó  poanaó  i  ocenió  Ottona;  uznal  go  za  m^ža  zdolnego  do  apel- 
-nienia  dziela  nawrócenia  Pomorzan,  i  z  latwoáci§  namówil  go  do  podj^ 
cia  tej  niebezpiecznej    i   mozolnej  pracy.     Równoczeánie   otrzymal   Qitc 
i  z  Polski  usilne  wezwanie  do  przyjQcia   na   siebie   apostolakiego  trado. 
Boleslaw  Krzywousty,  syn  Wladyslawa  Hermana,  tak  stanowcce  nad  Po- 
morzanami  1121  r.  odniósl  zwycíQztwo,    že   ci  wraz   ze  swym  ksi^ócs 
Warcislawem,  przyrzekli  pod  przysiQg^,  i2  przyjm%  chrzett  á.  Nadareaiai:? 
przez  trzy  lata  wzywal  Boleslaw   biskupów  polskich,   by  síq  po4i^  tak 
zbawiennej  i  korzystnej  dla  ojczyzny  pracy;   dnchowieústwo  wáród  samo- 
žnoáci  i  lenlstwa,  stracilo  pierwotn%  gorliwoáé  i  zapal  pošfri^cenia^  i  d> 
áwiQtego  ale  niebezpiecznego  tradn  žáden    z  biskupów    namówió   si^  n:r 
dal.     Wtedy  Boleslaw  przypomnial  sobie  Ottona,   któr^o  saal  od  diie^ 
ciňstwa  Jako  nauczyciela   i  kapelana    przy  dwone  ojeowskim,    a  o  J^gt^ 
póžnfejszem  blogoslawionem  w  Bambergn  dzialanin,  cz^ate  odbierml  wia- 
domoáci.     Napisal  przeto  do  niego  list  uprzejmy,  zapraszajfo  go  do  pod* 
j§cia  síq   tej  missji,  a  ze  swej  strony  przyrzekal  dostareayó  aon  do  pK*- 
moey  duchownych,   ttumaezów,   i   towarzyszów  drogt.     Otto   1  radoic^ 
przyj^l  zaproszenie,    i   natychmiast    zacz%l   przygotowania   do  podr&ly. 
urs^dzil  sprawy  swej  djeeezji,  a  za  porady  Bernarda  kázal  arobié  wieiť 
kositownych   liturgicznych  naczyú   i  aparatów,    zabral  se  8ob%  no  vott 
snaczn%  iloáó  materji  jedwabnycb,    welnianych  i  innych   pnedmiotóv  ai 
podarunki   dla    nowych    chrz^cjan,    i    nzyskawszy   poiwokalo 
i   Papieta,    Kalíksta    II,   który    go    zárazem    mianowal   awym  U 
24  kwietnia  1124  r.  poécil  ú%    w  drogQ  do  inajomej  joá  aobia  Folaki 
Pnei  Caechy  i  Ssl^sk  prsybyl  20  mája  do  Gnieina,  gdiie  go  Bolealav. 
olooiony  Homem  grooem  ryoerstwa,   o  dwieicio  kroków  od  miislia  bosK 
^te/i  pnyj^t  nrocsy4cie,  wprowadzil   do   koáeiota  i   pnaa 
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dni    n  Bíebie  podejmowa!   {NaruBzewicz^   Hist.  národu  poL  t.  II  sab.  a. 
1124).  NastQpnie  saopatrzjl  go  w  ludzi  w)adaj%cych  oba  j^zykami,  sIo- 
wiaňskim  i  niemieokina,  w  zápasy  žywnoáci  i  rozmaite  podarki  na  liczne 
spakowane  wozy,  i  wyprawit  na  misj§,    dodawszy  mn  do  pomooj  trzech 
kaplanów  i  pólkownika  Paivta  ,yinim  strennam  et  catholicnni)  qni  etiam 
naturali    facnndia    idonens    esset  concionari   ad  popnlnm",   aby  jawnem 
by}o  Pomorzanom,    že  nie  po  bogactwa  jak  czynili  niemcy,    ale  owszem 
z  bogactwami  *wybra}  síq  do  nich  apoštol  z  Polski.  Na  granicy  Pomorza 
spotka)  Ottona,  zawiadomiony  o  jego  przybyciu,   ochrzczony   jaž   ksi^že 
Warcis^aw  z  orazakiem  500  rycerstwa;    Otto  podarowal  mn  plaszez  ko- 
sztowny  i  laskQ  ze  sloniowej  koáci.     Warcislaw  dotrzymat  slowa,  i  cho* 
ciaž  by)  jnž  chrzeécjaninem,    z  obawy  pogan  nie  przyznawal  síq  do  swej 
wiary;  teraz  przyj^l  Ottooa  nprzejmie,  odprawi)  jego  slugi  i  przewodni- 
ków,  otworzyl  mn  cale  Pomorze  do  opowiadania  wiary,   i    poleci),    aby 
missjonarzy  wsz^dzie   traktowano   przyjažnie.     I  rozpocz^l   Otto  wielkie 
dzieito  nawrócenia  Pomorza.     Nad  brzegiem  jeziora,  niedaleko  Tankowa, 
ochrzdn  pierwszych  80  pogan,   którzy    z  ciekawoáci  przypatrzeó   mu  si^ 
przyszli.  D.  4  czerwca  po  polndnin  przybyl  do  miasta  Pierzyce  (Pyritz), 
gdzie  okolo  4000  pogan   z  calego    Pomorza    žebralo  síq  na  nroczystoáé 
jakiegoá  balwochwalskiego    éwíQta.     Otto  zatrzymal   si^   przed  miastem, 
a  na  dmgi  dzieú  wyslal  pólkownika  Pawla  i  poslów  obndwóch   ksi%ž%t, 
by  oznajmili  žebraným,  že  ksi^žQta,  wedlug  danego  przyrzeczenia,   przy- 
sy}aj§  im  biskupa   dla  nanczenia   ieh  chrzeécjaúskíej  wiary;    že   pami§ó 
na  gniew  Boski   i  poniesione   niedawno  klQski,    powinna  ich  sklonió  do 
przycbylnego   przyj^cia  misjonarzy.    Zgromadzeni   w    Pierzycach,   zrozn^ 
miawszy,  že  poslaúcy  žadnemi  nie  dadz%  síq  zladzió  wybiegami,  zažádali 
jednozgodnie,  aby  przybyl  biskup   i  przemówil  do  nich.     G<Iy  zaí   Otto 
z  licznemi  wozami  i  orszakiem  wjechal  do  miasteczka,    padlii  trwoga  na 
pogan,    którzy  na  ten  widok  zbrojný,    l§kali  si§  napadn;   lecz   lagodne, 
uprzejme  i  rozumné  post^powanie    biskupa^    rozwialo   wkrótce   uczucie 
strachu.     Przybrany  w  pontyfikalne  szaty,  pozdrowil  Otto   z  wynioslego 
miejsca  zdumionych  pogan,  i  powiedzial  im,  že  jedynie  dla  ich  zbawienia 
w  tak  daleky  puácil  síq  podróž.     Slodycz  apoštola  pozyskala  ich  serca. 
Przez  siedem  dni  uczyl  ich  wraz  z  innymi  kaplanami  zásad  wiary,  naká- 
zal nast§pnie  trzydniowy  post   i  nmycie  ciala,  i  polecil,  aby   w  bialych 
Bzatach  stawili    si^  do  chrztu.     W  tym  celu  nrz%dzone  zostaly  trzy  od- 
dzielne  cbrzcielnice,   przybrane  kwiatami,  wonnemi  ziolami,  i  makatami, 
które  stanowily   zárazem    zaslony,    konieczne   dla  zachowania  wszelkiej 
skromnoáci  przy   áwi^tym  obrz^dzie,    poniewaž  chrzest   dopelniano  przez 
zanorzanie.     Sam  biskup  chrzcil  dzieci,  a  kaplani  jego,  m^žczyzn  i  nie- 
wiasty,  každ^  pleó  w  osobnej  chrzcielnicy;    wszyscy   z   zapalonemi  áwie- 
cami,    maj^c    pr^y   sobie  rodziców    chrzestnych,    zbližali    síq    do  žródla 
odrodzenia  i  laski.     Urz^dzenie  powyžsze  zachowano   i  póžniej  wszQdzie 
pny  udzielaniu  chrztu  é.     W  ci^gu  dwudziestodniowego  pobytu    w  Pie- 
rzycach ochrzczono  przeszlo  7,000  pogan,  wyuczywszy  ich  pierwej  arty- 
tralów    wiary   i    obrzQdów    chrzeácjaúskich.     Poniewaž  w    tak   krótkim 
csasie  nie  možná  bylo    zbudowaó  koáciola,   Otton   kázal  wznieáó  oltarz, 
i  przy  nim  pozostawil  jednego   kaplana,    zaopatrzywszy  go  we  wszystkie 
naczynia   i  sprz^ty  do  odprawiania   Mszy  i.   i    udzielania    sakramentów 
potrzebnych.     Sam    zaá    przemówiwszy    jeszcze    do    nowonawróconvftK 
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o    koaiecznoici    moralnego   i    chrzeácjaúskiego     £ycÍA,    wakasAwas^    im 
obowi^zki   jako   katolików    i  nezni    GhrystnBOwycJi,   a   szczególniej    hj 
porzncili    wieložeústwo    i    ohjdny    zwjczaj    zabijania    nowonrodzonjch 
córek,    przez    rodziców    zbyt    liczne    maj^cych    potomstwo,    wjmusyl 
przez    Starogród    do  Kami  na,    gdzie  byJa   rezydencja  ksi^cia.     Kalina 
Heila,    jedna   z    przedniejszych    2on    Warcislawa,    tajemná    chrzeácjaa* 
ka,    poslyszawszy  o     tem,    co    síq  dzialo    w  Pierzycach,    przygotowata 
cale    miasto   do  przychylnego  przyJQcia  mifisjonarzy;    a  aam  kai^t^  ožy* 
wiony  zápalem  religijnym,    ndal    síq  do  pokuty,    przyrzekl  poprawQ  tj- 
cia,    oddálit  od   siebie  24  naložnic,    i  sklonil  innych  panów   do  naála- 
dowania  danego  przy kladu.     W  Kamlnie    bawil    Ot.    dni    40.      Liczb* 
zglaszaj^cych  si§    do  chrztu  byla  tak  wielk^,  iž  biskup  i  pomocnicj  je- 
go  upadali  ze  znuženia,  i  dia  nabrania  sil  zawieszaó  mnsieli  Apostolak% 
pracQ.     Wreszcie    poáwi§ciw8zy   zbudowan%    z  drzewa  kaplic^,  udal    si^ 
Ot.  do  Jnlina  (Wolina),    miasta  obronnego   i  wielkiego;   którego  mh 
kaňcy  oddáni  faandlowi  i  rozbojom  morskim,  gloáni  byli  z  grubych  i 
kich  obyczajów.  Przewodnicy  doradzili  mu,  aby  wjechal  do  JnlinaTw 
cy,    i  zamieszkal    w  zámku  ksiQcia,   który   w  každém  mieácie    posiadal 
dom  vlasny,  z  przywi^zanem  doň  prawem  wolnego  achronienia  (jna  aayli). 
Ody  wszakže    ráno  rozeszla    8i§  wiadomoáó    o  przybyciu    cndzoziemców, 
rozbestwione  tínmy   nie  szanuj^c   prawa  schronienia,    zdobyly  aztnrasea 
zameczek  i  wiežQ,    i  tylko  powaga   króla  polskiego,    którego  opiek%  za- 
slanial  si§  Otto,  ocalila  mu  i  jego  orszakowi  žycie.    Jednakie  ápiesanic 
wáród  cii^glego   niebezpieczeústwa,    z  Julina  ucliodzié  mnsial,    gdjl  ale* 
raz  wéród  drogi  dosi§gal  go  pocisk  z  pogaáskiej  r^ki,   lub  którego  z  je- 
go kaplanów    i  služby.     Pomimo  tego  przez  siedem  dni  pozostawal  Ot 
w  pobližn  miasta  zabezpieczywszy  síq  od  napašci  zniszczeniem  moato,  ck- 
kaj%c,  czy  nje  uspokoj^  síq  úmysly,  i  czy  nie  da  síq  rozpocz%ó  Apoštol* 
sklej  pracy.    Nie    spelnila   síq  jednak    ta  nadzieja;   i  tylko  mietzkaá^ 
Jnlina,    z   obawy  przed    potQg%   Boleslawa,    przyrzekli    biskupowi,     te 
w    przedmiocie   przyj§cia    wiary   chrzeácjaňskicij   pójd^   za   przykladea 
miasta  Szczecina.    Udal  síq  zatem  Ot.  do  tego  najwi^kszego    na  Porno- 
rzu  miasta,  i  wezwawszy   do  siebie  przedniejszych    obywateli,    sach^cal 
ich  do  przyJQCia    chrzeácjaúskiej    wiary,  na   co  otrzymal   odmown^  od- 
powiedž,   .patrias  leges  non  dimittímus,   contenti  sumus  religione,  qiiaa 
habemus;  apnd  cbristianos  fures  šunt,  iatrones  snnt,  cruciantur  pedibsa, 
privantur  oculis  et  omnia  genera  scelerum  et  poenarum  Christiani  azer- 
cent  in  cbristianos;  absit  a  nobis  religio  talis."  (Anonym,   Vita  Oaom  p. 
678).    Napróžno    przez   dwa  miesi^ce    czekal   Ot.    zmlany  usposobieuA 
mieszkaúców   Szczecina,    až  wreszcie   gdy  postanowil   zawiadomió   Bole- 
slawa Krzywoustego    o  przebiegu    missji,   umyólili   i  oni  od  siebie   wy* 
prawié  do  niego  poslów,   proszi^c  go,   2e  jeáli  zmniejszy  im  daniny  i  la- 
pewni    wieczysty    pokoj,     oni   przyjm^    ochotnie    wiar^    chrseécjaňak%. 
W  ci^gu  tych  rokowaň  Otto  nie  pozostal  bezczynnym.   Dwa  rasy  w  ^* 
godniu,   przybrany  w  pontyfikalne  szaty  i  poprzedzany  krzylem,  wycko- 
dzil  na  rynek  podczas  odbywanych    tam  targów,  i  przemawial    do  xgro- 
madzonego  ludu.    Wáród  ci^gle  zmieniaj^cych  síq  sluchacsy,  dwi^  ayno- 
wie  znakomitego  obywatela  Domuslawa,   bywali  gorliwie  na  nankaoh  bi* 
skupa,  które  tak  im  przypadly  do  serca,  že  wyuczywszy  síq  zásad  wiary, 
przyJQli   cbrzest   á.     Matka   icb,  dowiedziawszy   si^    o  tem,   pnybi«gla 
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do  mieszkaQía  mis^onarzf,   gdsie  Jeszcse  prsebjwali  mlodzi  katechume- 
ni, i  sobaczywszy  ich  w  bia!ych  szatacfa,  padta  ze  Izami  na  ziemi^  dzi^- 
Icujfc  Chrystnsowi   za  iaslcQ  wyáwiadezon^  jej  synem:  nast^pnie  opowie* 
dziala    zdnmionema  Ottonpwi,   že   byla   ona   z  nrodzenia  chrzeécjank% 
i  z  isamožnej    pochodzila   rodziny,   ie  jako  niewolnica  przywieziona  na 
Pomorze    poálabUa    znakomitego   obywatela  Szczecina,    i  tych    dwn  po- 
vila mu  synów,    którycb  codziennle  polecata  Ghrystnsowi  Panu.    Od  tej 
chwili  zmienilo  síq  wszystko  w  mieácie;  niewiazta  owa  nawrócila  dom  swój 
caty  i  8%8iadów,  a  synowie  jej  naaczali  mlodziež;  mlodziež  znown  wyuczona 
praw  religijnych  stala  8Í9  nanczycielami    starszych.    Tymczasem   wrócili 
poslowie   od  Boleslawa,    który  wiedz^c  že   wstr^t  do  danin  i  dziesÍQcin 
byl   glównym  u  pogan  powodem   odrazy    do   chrzeécjaústwa,    da)  nowy 
dowód,   že  przyslal  nawracaó   ich    a  nie  obdzierač;    zmniejszyl  podatki 
do  800  grzywien  srebra  z  catego  Pomorza,  a  zaci%g  wojskowy  na  czas 
wojny  do  jednego  zbroj  oego   na  dziesiQCín  gospodarzy,  przyrzekl  zacho* 
waó   z  nawróconymi    wieczny  pokoj,   i  obiecal  im  bw%  pomoc  i  obrónQ 
w  každej    ich  potrzebie.    List  ten  monarszy  skuteczniej  pokonal  Porno- 
rzán,  nižli  porážka   ich  pod  Náklem  11 09  r.  (Anon.  Vtt.  Ouon.  II,  89); 
mieszkaňcy  Szczecina  zaniechali  dalszego  oporu  w  przyJQciu  wiary  i  kie- 
dy  biskup  ze  swymi  pomocnikami  niszczyl  pogaúskie  balwany  i  áwi^tynie, 
bez    najmniejszej    ze  strony  bogów   kary,    sami  dopomagali   mu   w  tem 
dziele.     Pierwsza    ze  wszystkich  padla  áwi^tynia  Tryglawa^   najbogatsza 
w  mieácie,   zdobná    malowidlami  i  posi|gami,  gdzie  skládáno  dziesíQcin^ 
od  wszeikiej  zdobyczy.     Ghciano  ^szystkie  kosztownoáci  oddač  Ottonowi, 
ale  áwíQty  nie  przyj^l  tego  dam,    mówi^c:    «Nie  pragniemy  zbogació  síq 
u  was,  i  podobnydí  a  nawet  kosztowniejszych  rzeczy  mamy  podostatkiem 
u  siebie.*'    Tylko  trzy  srebme,    rázem  pol%czone  glowy  Tryglawa  wzi^ 
ze  sob^,    rozbiwszy   pierwej   kadlub  pos^gu,    i  przeslal  \%  w  darze  Pa« 
piežowi  Honorjuszowi  II.    Wszystko  co   w  užycin  nie  przedstawialo  nie* 
bezpieczeňstwa  dla  wiary,    pozostawil  na  miejscu;   czarnego  wszakže  ko* 
nia,    którego  nikt  nie  dosiadal  nigdy,  a  który  podczas  wojny  služyl  do 
przepowiednii  i  osobných  mial  kaplanów,  maj%cych  pieczQ  o  jego  žywno- 
áci   i  wygodach,   kázal    sprzedsé   do  dalekich  krajów.     Nauczal    usilnie 
nowych  chrzeácjan,    aby  strzegli    síq  zabobonów  i  praktyk    pogaúskich, 
by  wszystkich  ludzi  kochali  jak  braci,    nikogo  nie  sprzedawali  w  niewo- 
1§,  nie  rabowali  i  nie  zabijali,  a  stwierdzaj^c  t^  nauk^  przykladem  wla- 
snym,    wielu  niewolntków  wykupil  natychmiast.    Praca  Ottona   najpiQ- 
kniejsze  wydala   owoce;   prawie  wszyscy   mieszkaňcy    Szczecina  przyj^li 
chrzest   i  pilnic  tfczyli    si§  prawd   wiary;   jeden   tylko  kaplan  czarnego 
konia  trzymal  ú%  uporczywie  pogaňstwa  i  opieral  síq  wplywom  biskupa. 
Lecz  nagla  ámieró  balwochwalcy    rzucila  postrach  na  wszystkich  pogan, 
którzy   ochoczo    teraz    ápieszyli    do    Ghrztu  á.   Dia  utwierdsenia  nowo- 
chrzczonych    w    zásadách    chrzeácjaúskiej  wiary,    Otto  kázal    zbodowač 
na  glównym  placu  w  Szczecinie  koációl  á.  Adalberta  i  osadzil  przy  nim 
kaplana;   drugi  koációl   pod   wezwaniem    áá.  Apostolów  Piotra   i  Pawla 
wzniósl   po    za   bramami   miasta.    D.  26  Listopada   požegnal   síq    Otto 
z  mieszkaúcami    Szczecina    i  wróí*il  do  Jnlina,    lecz   po  drodze  nauczal 
w  Garc  (Oradicia,    Gridiz)   nad   Odr^    i  w  Lubinie    (Lubinum),    gdzie 
ochrzcil  niewieln  pogan,    i  w  obadwóch  miejscowoáciach  urz^dzil    kapli- 
ce  i  slnžbfi  B0Ž4.— W  Julinie,   dok^d    wiadomoáci  o  tem,  co  dzialo  si*^ 
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w  Szesecinie,   upraedzilf  pnybyde  biskopA,    s  aaj|ywas%  tens  pncjj^u 
go  ntdošci),    a  na^yw   do  Chrztn   byl  tak  wielki,  iž  Ot  i  toirmnysis 
jego  dwa  mie8i%ce  pozo8taó  tam  maMeli.    Miasto  to,    w  którem  Aposto:' 
dwa  takže  wystawil  koécioty,  przeznacsyl  O.  za  zgod%  kň^da  na  slolic: 
przysstego   biskupa    dla  Pomonan,    W  stycsnin  iiS5  r.    nauesal    Oa- 
i  ehraci)  w  Zirkwits,  potem  w  Dodonie  (Dordoaa,    Glodona,    dxiš    wi-^ 
Dado  niedaleko  Greijfenbergn),  gdsie  zbudowal  obszerny  koáció)  š.  Krzj- 
ža,  i  w  Kolobrzega  (CJolb^ga),  gdzie  jai  okolo  looo  r.  polaey  zařoivj 
biskupstwo,  którego  pierwszym  pasterzem  byt  Reiabern;    biskap  ten  je- 
dnak 1016  zabity  zostal,  djecezja  apadta,   a  mieszkaácy  przynli  do  u- 
kiego  zaniedbauia    w  wierze,    i2  Ot.  wíeie  pracy  i  trado  lotyé  raoiia}. 
by  ich  napowrót  przywieáč  do  Ghrystasa.    Ostatniem  wreezcie  miejscec 
apostolskiej    dziaíalnoáci   Ottona  byl  Belgrad  (Beigradía,    po    ni^mieck? 
Weissenbarg);   ta  ochrzci)  równiež  wiela  pogan    i    na  zakoúcsenie    swe 
missji  zbndowal  koációl  Wszystkich  éá. — Przed  powrotem  8W}'ni  do  Bas- 
beřgn,  odwiedzil  jeszcze  Ot.  wszystkie  zaloione  przez  siebie  paraQe,  tc- 
woochrzczonym,  których  iiczba  do    2-2,165    doszla  osob,  ndzielit    sakr^- 
mentn  bierzmowania,   i  poáwi^ci)  koécioly,  które  przez  ten  czaa  wjko:;- 
czyé  zdoláno.    D.  5  Lntego  1125  r.  fryrnazy)  z  powrotem   do  Goiezn^ 
gdzie  widzial  síq   z  Boleslawera   i  prosil   go,    aby    wybral    kaplama  n^ 
bisknpstwo  w  Jalinie;    Boleslaw   obdarzyl  t%  godnoáoi)  Adalberta   aJbc 
Wojciecha    1128  r.  pomocnika  i  towarzyraa  áwi^tego   biakapa  (Biak?*- 
8two  Jnliňskie   albo   woliňskie  przeniesiono    1176  r.   do  Kamiiia).    Ni 
áwi^ta  Wielkanocne   byl  jut  Ot.    w  Bambergu    i  w  nroczystem    kasánu 
dzi§kowal  Bogn  za  coda  miloslerdzia  zdzialane  w  nawróoeniu  Pooorzai. 
Š.  bisknp  zaj%l   bíq  teraz  sprawami    djece^i    swojej.    A  wymagala   or^i 
wielkiej  z  jego   atrony  opieki.    6l6d  straszny    i  id%Ge  za  nim  sarailiv-* 
choroby  nawiedzily  jeszcze  tego  roku  wiele  enropejakich  krajów,  a  n.«^- 
dzy  nimi  i  okolice  Bambergu.     Otto  czynil  wszystko,  co  fflóg}^  dla  iili«- 
nia   niedoii;  zjawial   sig   w  chatách   nbóstwa,  przy  lotn  cierpi^cjcfa,  ii 
cmcntarzach,  gdzie  licznych  grzebano  zmarlycb,  nioa^c  iraz§dzie  pociec" . 
i  wsparcie.     A   gdy  zablyala   nadzieja  pomyólnego  ilniwa,  .dal  kaldeni 
biedakowi  miar§  zboža   i  ar«brny  pieni^dz,    by  mial  za  co  tjé  i  pra:*- 
waó  až  do  przyazlych  zbiorów.  A  wáród  pracy  i  trosk  pasterstva  t«r^> 
nie  zapominal  i  o  Pomorzanach,    wywiadywal  bíq  o  ich  potrsebaob,    pc* 
sylal  im  zasilki  na  bndowg  koáciol6w,  a  slysz^c  o  ich  zadiwiaaiii  v  wxt- 
rze,  modlil  m%  za  nich,  i  "wzywal  klasztory  i  religUne  bractwa  do  modj  - 
twy  za  nawróconych  braci.  Jednakže  raz  jeszcze  mnaial  Ot.  pomcíč  iv| 
djeceaJQ,  i  na  nowo  rozpocz^ó  mi8Jonarek%  pracg;   obadwa  bowien  m\-- 
kaze  miasta,  których  nawrócenie   tyle  kosztowalo  go  lez  i  trndn,    odpi- 
dly  od  wiary,    gdyž    pogaúscy    kaplani  korzyataj^c    z  panoj^cyeh    I  ai 
Pomorzu    glodn  i  choroby,    wmówili  w  nich,    iž  jest  to  kára  bogów  n 
porzttcenie    balwochwalczych    wíerzeá.    Równied    i  atosnnki    politycar-^ 
a  zwlaszcza  wrogie   atanowiako,   Jakle  Pomorzanie  wzgl^m  Polaki  ca- 
j^li,    grozily  znpelnem  zniszczeniem  áwie^.ego  wáród  nich  poaiewm  viart 
Kai^žQ  Warcialaw   i   kaplani    pozoatali    na  Pomorzn  piaali   do  Otlo» 
%  proáb%  o  jaknajryohlejszy  powrót.   Swigty,  bliako  70  letni  stanec,  B:f 
odmówil  awej  pomocy  i  pracy,   a  nzyakawazy  znown  poswoleaie  od  c«^ 
aarsa  Lotarjnsza   II  i  Papieža  Honorjnaza  II,   poécil  aig   w  podr6l    J : 
ui   11 27  r.  przez  SaksonJ^   i  kraj  Lutyków,  labrawsqr   >  tob*    aa 
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50  wozach    zápasy    žywnoád,    aparata   koicielae    i  wiele   kosztownych 
prsedmiotów   na  nowe  dla  nawróeonych  dary.    W  pocz^tkach  Mája  sta- 
nut Apoštol  w  Dominie  (Timina)  nad  rzoki|  Pieni%  (Peeno).    To  spotkal 
ksi^cia  Warcislawa,   który  rozbiwszy  Lntyków,  chc^pych  nbiedz  to  mia- 
8to,  wraca)  z  wielk%  zdobycz^   i  lioznymi  jeúcami.     Otto,   zaj^t  sIq  lo- 
sem   tych  ostatních;    sktonil  ksÍQCia,   aby  wypnácil  na  wolnoáé  slabých, 
nie  rozřezat  od  siebie  krewnych,  a  wfeln  pogan  wyknpil,  nanczyl  zásad 
wiary,  i  ochrzczonych  odeslat  do  domn.  Tu  takže  za  porady  Ottona  zgo- 
dzil  8ÍQ  ksi^žQ  na  zwoianie  sejmn  do  Orzna  (Uzná,   Usedom)   na  Zielone 
áwi%tki.  Na  zjazd  ten  žebrali  síq  tak  poganie  jak  i  ci,  którzy  jaž  przy- 
j§li    chrzeécjaúskii    wiar§.     Wymowneroi   slowy   zach^cal  zgromadzonych 
ksi^žQ,  aby  poszli  za  rad%  i  nank%  czcigodnego  i  áwíQtego  m§ža  Ottona; 
že  jeáli  dawniej  wyganiali  srorootnie  nbogich  i  žle  odzianych    missjona* 
rzy,    rozumujíc  sobie,    že  Bóg  chrzeácjaúski    gorszym    byó  mnsi  od  la- 
ných bogów,    kledy    tak  n^dznych,    proataczych  i  nieokrzesanych  žebra- 
ków  ma  za  singl    i  kaplany  swoje,   tego  o  Ottonie  teraz  powiedzieó  nie 
mog^,    bo  jest    to  zacny    i   áwi^tobliwy  starzec,    znakomity  urodzeniem, 
maj^tkiem  i  godnoáci),  wysoko  ceniony  przez  cesarza   i   Papieža,  który 
porzncit   wygody  i  zaszczyty    žycia,    poáwi^cil   trudy  i  majetek  wtasny, 
aby  im  tylko  uviekuiste  zapewnič  szcz§ácie.    Wszyscy  zgromadzeni  wzru- 
szeni  těmi  slowy,  przyriekli,   it  z  najwiQksz^  ochoti|  slachaó    h^á%  na- 
uk! biskupa.     Wtedy  Otto  z  gorliw%  wyst^pil  mow§,    i  wyliczaj^c,  jako 
w  doiu   Zielonych  6wi%tek,  laski  i  dary  Ducha  § ,    opowiadal    im  cuda 
iitoáci  i  milosierdzia   Božego,    i  przyrzekl  wszystkim    przebaczsnie  i  da- 
rowanie  grzechów,  jeáli  szczerze  nawróc§  síq  do  Boga.     Naaka  ta  miala 
ten   skutek,    že  odst^pcy    od  wiary    z  gl^bokim  žalem  wrócili    na  lono 
Košciola,*  a  poganie  žádali  chrztu  áwl§tego,   i  žebraný  sejm  uchwalil  je- 
dnozgodnie,  aby  Ewange^a  swobodnie   na  calym  Pomorzn  byla  opowia- 
dau).   Najznakomitsi  panowie,  jak  Mieczyslaw  hrabia  z  Qutzkowa  z  sy- 
námi,  Miroslaw  z  krigu  Lutyków  z  dziečmi  i  wieln  innych  przyj§li    slo- 
dkie  Cbrystosowe  jarzmo.  Nie  wszystkim  jednak  podobala  si§  ta  uchwaia 
sejmu,    a  zwlaszcza  kaplanem  pogaúsktm,   którzy  najwi^kszych  dokládali 
staraň,  užywali  przepowiedni  i  pogróžek,   zmyálonych    sdów  i  objawieú, 
aby   powstrzymač    iudnoáé   od  przyJQcia    chrzcácjaúskiej    wiary.     Jeden 
z  takich  kaplanów  byl  w  mieácie  Wolgast  (Wolgoszcz);  namówil  on  miesz- 
kaňeów,  aby  zabili  každego,    kto   im  przyjdsie   now%  opowiadaó  religjQ, 
a  nawet  wymordowali  wszystkicb,  u  których  missjonarze  znajd^  goácin§. 
Tymczasem  Otto    po  8zcz§éliwem  zakoňczeniu  sejmu  postanowil  udaó  si§ 
do  Wolgastn,    i    wyslal    dwóch    swych   poroocników    kaplanów  Ulryka 
z  Bambergu    i  Albína  Poláka    dla  przygotowania  wszystkiego  do  rozpo- 
oz^ó  sÍQ  tam  maj%cej  missji.    Podniecone  tlumy    o  málo   nie  pozbawily 
ich  žycía,    i  missjonarze  jedynie  ucieczk§   do  áwi^tyni    Barowita  božka 
wojny,  i  schronieniem  síq  pod  zlot%,  poáwigcon^  ternu  balwanowi  tarczQ, 
ocalié  si§  zdolali.     Warcislaw  slyszí^c  o  usposobieniu  ludnoáci  Wolgastu, 
towarzyszyl  Ottonowi    do  tego  miasta,   a  biskup   tak   gorliwie  pracowal 
tam  i  nauczal,    iž  mieszkaňcy  przyj§li   nauk^  Zbawiciela  i  wlasnemi   r^- 
koma  zburzyli  áwi^tynie  pogaí^kie.    W  polowie    czerwca  wyruszyl  apo- 
štol do  Outzkowa  (Gozgaugia,  Ghozegowa)  nad  Pieni%.     Wspomniony  wyžej 
hrabia  Mieczyslaw  przygotowal  juž  ludnoáó   do  przyjQcia  Ewangelji;  lecz 
mieszkadcy  pragUQli,    aby  nowozbudowan^   przez  nich  niedawno  áw* 
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niQ  pogaá«k%,  biskup  zatrzfmat  i  na  katolioki  przemienit  koéciót.      Otu 
jednak  uie  przystal  na  to  mówi^e,  iž  nie  godzi  síq  tego,  co  byto   sxata- 
nowi  poéwÍQcoae,  obracač  na  Btntb%  prawdziwemu  Bogn,   bo  ezyt  mož&a 
sioió  zbože   na  cierniach  i  chwastach?   Kázat  wIqc  zburzyč  áwi%tyiiíQ  pcr 
gaÚ8k%,    lecz  bj  nowonawróconym  wjnagrodzió  8trat§,  wspanialasj  dale- 
ko koációl  wystawió  polecih    Z  Oatzkowa  cofn%l  síq  Otton  do  Utedomo, 
by  ztamt^d  ndaó   síq    na  wyspQ  Weranja  (Wenia,    Rogia)    w  cela  opo- 
wiadania  wiary,    lecz  siedmiodniowe  bnrze  przeszkodzily  okr^tom  odbic 
od  brzegn,  i  áwi§ty,  uznajíc  w  tem  wskazówk^  z  oiebios,  porzoclt  powzíf 
ty  zamiar.    ZwrócU   síq  wi§c,    pomimo  próáb  i  opora  towarzyszów  svo- 
icb,  do  miasta  Szczecina,  gdzie  panowala  slina  reakcja  poganizmn  prze- 
ciw  nauce  krzyža,   tak    iž  wielu  odpadlo  od  wiary,    a  iniii  cscz^c   nibj 
Chrystusa,  i  bogom  dawnym  skládali  ofiary.    Mógl   wtedy  Otto    za  po- 
rn oc§    sily  stlumió  knowania   i  rozmchy  pogan,  gdyi  Boleslaw  Krzjwo- 
ušty    nadcí^gal  wlaánie    z  wojskiem,    by  ukara6   Pomorzan     sa    odst^ 
pstwo  od  wiary,  i  zlamanie  w  niektórych  panktach  zawartej  z  nim  Qgodr. 
lecz  áwíQty  bisknp  nfny  jedynie  w  pomoc  Bož%  sklonil  proábami  polakie- 
go  wladzc§,   iž  zaniecbal  wojny  i  powrócil  do  krajn.    Zagrožony  niejc- 
dnokrotnie  wraz  z  towarzyszami  ntrat%  žycia,  dot^d  trwal  w  naaczania 
1  Apostolskiej  pracy,  a  jego  spokoj  i  odwaga,  ápiew  psalmów  wáród  sztar- 
mu  rozj^trzonej    tloszczy,   godz^cej    naň   oszczepami,   lagodzily    omysir 
i  nbezwladaialy  ramiona  napastników.    Pewnego  razn  kázal  áoi%č  drxewo 
uwažane  przez  pogan  za  áwi^te.  Ody  nazajutrz  ráno  biskup  stanul  w  po- 
bližu    w  *celo  dopilnowania   roboty,    Jeden   z  pogan,    mierz%c    w  glow^ 
éwlQtego,  rzucil  weú  toporem;  Ot.  ncbylil  nieco  glowy,  a  topór  wbtl  9^ 
gl§boko   w  lež^c^    w  pobližn  por§cz   od  mostu.    Wresicie    14  sierpiiiA 
zwolano   rad^  miejsk^  dla  powzi^cia  ostatecznej  uohwaly;  ci^y  'dsieá  sa* 
ci§te  toczyly   síq  rozprawy,    až    o  pólnocy    za  task^   Boli^   zwyei^ylo 
Btronnictwo  wiary  i  zapadlo  postanowienle,    stanowczego  pnyj^cia  chrie- 
écjaúskiej  religji.     Jeszcze   przez  czas  pewien  zabawil  Ot.    w  SicseeiAíe, 
ucz%c  ustawicznie  i  urz^dsaj^c  stosunki  koácielne;   wreszcie  dia  lepszego 
pozyskania   sere  tamecznych   mieszkaňców  podjal  síq  wstawiennictwa  zs 
nimi    do  ksi^cia  Warcislawa,    którego    obywatele    tego  miasta    obrazili 
ciQžko  i  surowej  obawiali.siQ  karf.     Wst^pil  podrodze  do  Wolina,  gdzie 
utwierdzil   nowonawróconycb  w  wierze,  i  wielo  pozyskal  pogan.    W  Ka- 
minie  zaá,  ówczesnej  rezydencji  ksiQcia,   przyjQty  uprzejmie,    splnil  po- 
rayálnie  swe  zadanie,  i  otrzymal  dla  Szczecinian  lask^.     Jeszcze   rms  la- 
pragn^l  z  ut^sknieniem  zwiedzič  blisko  lež%ci|  Rugj%,  lecz  dowiedzial  sít 
že   nawrócenie   tej    wyspy   powierzone   zostalo    Arcybisknpowi  s  Lund 
Tymczasem   z  Bambergu    coraz  cz^stsze  nadcbodzily   doň  lifty   s  vsiloi 
proáb%,  by  do  opnszczonej  wracal  djecezji.     Nawet  cesars   Lotaijosz  II 
domagal   síq  tego  pod  grožb^,    že  zabierze   mu  docbody  bisknple    Kk 
mógl  Otto  pozostaó    dlužej    wáród  swych   ukochanych  Pomonan,  i  od- 
wiedziwszy  jeszcze  niektóre  nawrócone  prac§  jego  miasta,  w  pociftkaci 
listopada  wyruszyl  do  Bambergu. — Przez  oám  dni  bawil    na  dwone  Bo- 
iestawa  w  Gniežnie,   rozpowiadaJ%c  mu    o  rezultatach    swej  Apoitolskie. 
pracy,   i  žegnaj^c  biq  z  gromadk^  wiernycb,   pelnych  poáwigcenia,  i  go- 
towych  na  émioró  kaplanów,  którzy  wytrwali  przy  nim  podcsas  cml^  aa 
Pomorzu  missji.    D.  20  grudoia  1127  r.    wjecbal  Ot.  wáród  radoaayct 
»w   ludn    do  biskupiej    swej   stolicy.     Niezmordowany  nm^OBan 
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zaj%l  bíq  taraz  \tldíSa%  djec«g4,   nÁd  któr^  pracowal  w  trndach,  poácie» 

modlitwie  i  dobrých  nczynkach  a2  do  ámierci,  nie  zapominajfc  wszakže 

i  o  liczDych  na  Pomorzu  Bogu  pozyskanych  daszacli.    Umarl  80  cserwca 

1189  r.,  przožy WBzy  7  9  lat  w  oBtawicznych  mozoiach  i  pracy.  Cialo  je- 

go  zložono  w  koáciele  é,  Michala   w  Bamberga.    Liczoe   cada  zdzialane 

za  žycia  i  o  grobo  áwi^tego  bUknpa   sklonitý  Papieža  Klemensa  III  do 

kanonizowania   go  nroczyócie   w  1189    r.    W  tymže   samým   roku   80 

wrzeánia  przeniesiono  zw!oki  á.  Ottona  i  zložono  je  w  grobowcu  w  chórzo 

po    za  wielkim  ottarzem.    Na  dawnych   obrazach  spotykamy   wizeronek 

áwi^tego  w  szatach  bisknpioh   z  palljuszemi   trzymaj%cego  w  jednej  rQce 

krzyž,  w  drugiej  pastorál,  albo  dla  oznaczenia  liczoych  koáciolów,  które 

w  rozmaitych  zbadowat  miejscach  i  godnoéci  jego   jako  apoštola  pogan^ 

iDBj^cego  w  reku  koációl  podobny  nieco  do  dawnej  áwi^tyni  pogaúskiej. 

Na  innych    obrazach  amíeszczaj^  jeszcze  a  stop  jego  strzaskany    pos^g 

balwochwalski,  iub  daj^  mu  w  r^kQ  strzaly,   albo  przedstawiaj)  go  prze* 

rabiaj^cego  strzaly  na  gwoždzie,   gdyž  z  darowanych  sobie  przeciw  nie- 

przyjaciolom  strzal,    kázal  zrobió  gwoždzie    i  ožyó  do  dacba  na  koáciele 

á.  Michala.     B.  1587  Jeznici    w  Lizbonie  uprosili  sobie  cz§stkQ  relikwji 

éwi^tego  biskupa,   a  w  1865  r.  glówny   katolicki  koációl   w  Stargardzie 

na  Pomorzu,    otrzymal  równiež  znaczn^  cz§áé  relikwji  Apoštola  tej  pro* 

lineji.     Pozostalo   po   á.   Ottonie  88  homi^i.     Žywot  jego  opisal  Ano-^ 

nym,  De  vita  B.  OUonis^  lib.  III,  ap.  Basnage;    Canis,  Lect,  antiqu.  1II\ 

ap.  Pertz.  XH;    Ebonis  Vita  OUonis  Ep.  ap.  Jafféi  Mon.  Bamberg.  t.  V; 

Biblioth.  rer.  Oerman.  1869;  Herbordi^   Dialog,  de   Vita  OUan.  Ep.  ap. 

Pertz.  t.  XX;— iinďreatf  abb.  Bamberg.  (1488  —  1503)  Dě  vita  8,  OtUm. 

lib.  IV  ap.  Ludewig:  Scriptor.  rerum  Bamberg.  I; — SuUbeck^  Leben  dea 

hl.  OttOj  RegeDsburg  1865;— Zanno^iMer,  Bekehruogsgeschichte  der  Po* 

mem  Greiswalde  1824;  —  Klempin,  Die  Biographien  des   Bischo£Ei  Otto 

und  deren  Yerfasser;  —  Rian^  Leben  and  Thaten  des  hl.  Otto,   Bamber^r 

1888; —  Si.  Boni/acius  KaUnder^  Berlin  1865  i  1866  I.  849— 465,~ 

Cf.  równiež.    Naruazewioij    Historja  národu   Polsk.  Kraków  1859   t.  II 

sub  a.  1124;  Moratoski^  Dzieje  národu  polsk.  Poznaú  1875  t.  I. — 2^* 

tioit*^  Forschungen  zur  deutsch.    Gesch.  t.  16»  1876;— iJe/moíďt    Croni* 

con  Slavor.  ed,  Bangert,  Lubec.  1659;  Anselm  iVeť/ler  abb.  Ensdorf.,  Mi* 

raculum  mundi   Yita  s.  Ottonis,  Amberg  1789;  /.  SěU^  Otto  Ton  Baín* 

berg,  Stettin  1792;— ^u^cA,  Memoria  Ottonis  Ep.  Bamb.  Jen.  1824;  — 

ZagUr^  Otto  I.  Bisch.  yon  Bamb.    Mflnchen  1862;  —  Juritsoh  G.,  Ge-^ 

scbichte    Bischof   Otto's   I  Ton    Bamberg,   des   Poromern-Apostels.   Go* 

tha  1889.  —  F.  Ch. 

OllO^  bp  Fryzgngeúski  (2%^  al.28  Wrzeá.),  znakomity  rocznikarz  i  bi- 
skap  (ob.  Frsisiog,  t.  Y.  p.  624),  którego  nawet  „Wielkim"  nazywano^ 
byl  synem  á.  Leopolda,  ksíQcia  austrjackiego,  i  žony  jego  Agnieszkf,  cór- 
ki  Henryka  lY-go  cesarza  niemieckiego;  urodzil  sig  5  Grudnia  1109  r» 
Pierwsze  nauki  odbywal  w  kolegjnm  saložonem  przes  jego  ojca  w  No- 
rymberdze,  a  które  i  on  nast^pnic  szczególniejsz^  otaczal  opiek^.  Pra^ 
gD^c  jednak  gor%co  obszerniejsz%  wiedz^  nmysl  wzbogacié,  udal  síq  do 
Paryža,  i  slncbal  wykladów  w  tamecznym  uniwersytecie,  gloánym  juA 
slaw^  swych  profesorów  po  calym  katolickim  áwiecie.  Wracaj%c  po  u* 
koácseoiu  studjów  do  Niemiec,  wst^pil  do  klasztoru  Cystersów  w  Morímond^ 
gdzie  sarowe  i  prawdziwie  ascetyczne  žycie  sakonników  tak  mu  przypa* 
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dlo  do  aerca,   il    poreoeiwssy    posiadaiie   jož  probostwo  Klostemaabftrg. 
pny|%t  tam    sakBi§  nowego  sakoon    ii87    r.    i    refal^  áw.  Bernarda 
Przyktad  jego  nailadowalo  wiela  s  najdoatojniejsaej  mlodsiety,    m  mí^dtj 
nimi  Henryk,  kai^že  Kaiynijí,  klóry  póžiiiej  byl  bíakopem  w  Trojes.  Za^ 
atawBzy  zakonrnkiera  powrócit  O.  do  noiweraytetii  paryxki^o  i  s  nomjm 
aapalem  pracowat  nad  awojem  wyksztatceniein.     Wyaoka  oaaka    I    onot? 
pozyakaly  dla  mlodego  zakonoika   azacunek    i    przyjažú   wspótbrmci,  tak 
iž  mu  powierzyli  n  3 1  r.  zarz^d  klasztoru  w  Morímond,    które  to  obo* 
wj%zki   przez   szeéé    lat   sprawowah     Tymczasem,  ksi^te  Leopald,  oja«: 
Ottooa,  prze»ieniF  éwieckich  kanooikóvr   w    KlosterDeúbnrgo    na  lakoc- 
nych,  i  na  proáb^  pobožnego  syna  sprowadzit  1184  r.  cysteraów    do  Av- 
atrji,     i  osadzil  ich  w  kiasztorze    Heiligenkrentz.    Jedynem  pragnieakc 
O.  bylo  w  zaciazo  klasztoroem  p^dzié,  Bogo  oddané,  cícbe  i  praeowite    1}  • 
cie,  ale  Konrád  III  brat  jego  przyrodni,  otrzymawszy    koroD^  oeaarak^. 
powolal  go  do  Niemiec,    i  za   zgod)  Innoceotego  II  oddal  ma  wakiq§c| 
atolicQ  biskupi)  we  Fryzyndže  11S8  r.     Z  niezwykl^  goriiwoáci^  ^Icbo- 
k%  nank),  i  znajomoéci%  šwiata  i  indzi,  zabral  síq  O.  do  póprawy  sasiodki 
ne)  nieeo  swej  djecezji.  Przywrócil  do  žycia  wiele  klasztorów,    a    xvlasx 
cza  w  Scbeftiarn,    Schlehdorf,    Scbliersee,    Tegeraaee,   i  Weiheostepkaz 
i  godaycb  nadal  im  przeorów.     R.  ii4i    wprowadzil    nowozalotonj  zá- 
kon Norbertanów  do  klasztoru   w   Neustift.     Duchowieástwo  swego  kate^  | 
dralnego  koáciola  zreformowal  w   ten  sposób,   ii   przez    dlngi  cxas  byh 
wzorem    pobolnoáci,    nauki  i  milošci  bližních,   przepíaawszy    ma    astavr  j 
wspólnego  i  áciále  koáeielnego  žycia-    Wplywu  swego  u  monarolióv  i  pa- 
nów  užywa)    O.  jedynie,    by    wyjednywaó   wsparcta,    zapomogi    i  do^.- 
czynne  dary  dla  koációlów,  wdóvr,    aterot  i  ionych  nieszcz^éliwjelu     Pc- 
mimo  tyla  zaj^č  nie  porzucal  literackiej  pracy;  odbyt   przytem    wypra*: 
krayžow%  (iU7 — 1149 ),  w  której  t6warzyszyl  cesarzowi  Konrádovi  11^ 
i  powróďwsiy  s  niej  wiele  wycierpial  przykroéci  z  powodu  wiernego 
wt%sania  do  praw  Koáciola  i  prerogatyw  Stolicy  áw.     B.    1158  p 
waj^c  zbližajfcy  síq  křes  žycia,  udal  ai§   do   Clteanx   na   kapituly  gvx- 
raúi)  calego  zakonn,    którego    babit    zawsze  na  sobie  nosil.     Po  akn- 
czaniu  narad    zwiedzil  jeszcze  klasztor    w   Monmond,    gdsle    lak  átí\ 
przep^zil  ralodoáé,  i  gdzie   Jeszcze  kilku   serdecznych    mial    prsyjacx« 
Lócz  po  kilku  mieai^cach  zapadl  ci^žko  na  zdrowiu,   i   wAród  oaaak  n^- 
žywszej  pobožnoáoi,    poleciwszy  uczonym  m^om  przejrzeč  i  poprawk  ca- 
pisane  przez  síebie  dzíela,  przeprosiwszy  wszystkich,  któryck  mógl  okra- 
zi6  slowem  i  písmem,  umarl  áwi^tobliw^  ámierci^  19  Wrzeánia    iiss  r. 
Gialo  jego  zložono  pod  wielkim    oltarzem,    gdzie  spoczywa    w  grolwwca 
z  nápisem,  który  jeszcze    w  pocz^tkach    niniejszego    wieku    caytaé  b;*' 
možná.  W  mazale  cyatersów  zaliczony  jest  do  rz^u  šwi^tyck.    Zaakomx? 
ten   biaknp,  cbc^c  wykazač  ra^droáé  i  pot^g^  Bož%  w  zarz^diio  iviatn 
napisal  w  pierwszyoh  oámíu  latách  swego  pasterstwa    Rooimki  {Ckrtmit 
w  oámiu  kai^gach,   pocz^wszy    od    stworzenia  áwiata    až  do  roka  m 
Pierwsze  cztery  ksi^gi  s^tylko  sbiorem  wyj^tków  z  OroiQoaia,    Baael^-. 
aza,  Izydora    Sewilskiego,    Bědy  i  innych    i    jako    málo   kiytyciae    if 
wielk)  posiadi^)  wartoáé;    lecz  trzy  ostatnie,   azczególniej   eo  do  éa^  • 
cesarstwa  Niemieckiego,  wysokiego  s%  znaczenia.    Autor  wykai^ie  w  r.  - 
a^d  sdrowy,     bezstronnoáó  i  zamitowanie  prawdy,    a  zwlasacia    v  er>- 
wiadaniu  wypadków,  których  naocznyro  byt  áwiftdkiem,  lub  o  klót/cž  s> 
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czerpn^l  wiadojnoáci  s  nst  wiarogodaych  osob.    Kroniky  t^    do  r.  1910 

koQtyDtiowa)    Otto  opat  b  8t.  Blaise.    Po  biskopie  fryxyngeáskim  nany 

jesacze  daelko   podawaoe    pnei    mDíej    uwatQyeh    aatorów  jako   osma 

kaíQga  Jego  rociiďków,    jest    to    Traůtatuš  dš  Jiné  mtmdf\    o  paaommín 

Antycbrysta,  i  o  sfdaie  ostatocznyn.    Wreszcie    Otto  napisal  dwie  ksiggi 

£>€  geštís  Fridůfiei  7,  A&nobarbi.    Žyciorys    ten  Fryderyka  Badobrodego 

doprowadail  autor  do  r.  1157;  od  tego  caum  kontynaowat  go  do  11 60 

r.  ucseá  i  sekretarz  Ottona    Radšmk^  kanooik  frysyngeúaki;   a  wreBzcie 

dokoňczyt  go  oieznaDy  anoDiin.  Dzieta  Ottooa,   wedlug  rQkopismów  zoaj* 

dcýfcych  bíq  w  bibljotece  wiedeáskiej,  wyda}  BůoJtm  Bhenanuš  (Gaspinian), 

w  Strasabargn  (Argeatorac.)  15 15  ro  fol.  Pnednikowano  je  prsy  koůca 

poemattt  Qonthiůr^a^  poety  t  XIII  wieku:     De   gestis  Frideríci  I,    Baail. 

1569,   in  fol.,    z  praedmow%   Melanchtona,     NastQpnie   pomieszciano  je 

w  zbiorach  Piotra  Pithoa  (Recaeil,  Krystjana  Ur$tiíiusza^   z    rozmaitymi 

dodatkami,  i  w  ósmym  tomie  Bibliotbec.  Patram  ciaterGiensinou  Muratarí 

przedrukowah  De  gestís  Fríder.  I  w  swym  zbiorze:  Reram  italícar.    Bcri- 

ptores,    t.    Ví.     Wreszcie  Wilmaas    zamieácil   wszystkie    dzie)a   Ottona 

w  Peruna  Monnm-Germaniae,  tom  XX.  Gf.  Huber^  Otto  von  Freisingeo, 

MttDchen  1847;  —  Th.   Wiedémann,    Otto  v.  Freis.,    Freisiog  1848;  — 

Stadler^  Heiligen-Lexiooo,  t.  4;  —  Miehaud,    Blograpbie  aniYers.  t.  81; 

Dietionnaire  uniTers.  t.  is;    Psychologischer   Charakter    Otto'8   ▼.  Frei- 

eio.  Aagsb.  I868.  F.    Ch. 

Otto  I,  Wielki,  cesarz  niemiecki. — Ottoa  I,  nrodzony  22  Listopada 
912,  juž  w  mtodoáci  áwietne   budzil  nadzieje.    á^czyt  bowiem,    jak  po* 
wiadiý^  kroDikarze  pobožnoáé  z  odwag^  nieastraszon^;    przy  mocnej  ba* 
dowie  ciala  i  nmyále  nieziioaz^eym   bezezynnoáeí,    Qmial  w  odziežy  i  Bpo- 
sobie  žyda  zachowaó  powag^  w}aáciwi%  nuyestatowi.    Ojciec  jego  Henryk 
I  (ob.)  wymógl  byt  na  k9l%ž^tach,   2e  ci,  jeszeze    za  jego  žyoia,    aznali 
najstaruego  jego  syna,    wyžej  wzpomniaoego  Ottona,  dziedzlcem    korony. 
Po  ámierci  Henryka  I  zgromadzeni  panowie  sascy  i  frankoázcy   potwier- 
dzili  poprzedni  wybór,    a  zárazem  postanowili  uczeič  nowego    króla  uro* 
czyztym    aktem  iróronaeyjnym.     W  Akwizgranie   wíqc    8   sierpnia    9S6, 
w  boeznej  nawie  katedry  tamtejszej,  nast^pila  formalna  elekcja  w  obecno* 
ád  kai^l^t,  grafów  i  wasali,    poczem  elekt  przedstawiony  zostal  zgroma* 
dzonemn  Indowi  i  przez  aklamaeJQ  P^j^ty;  áród  przepychu,  jakiego  do* 
U|d  Niemcy  nie  widzialy,    kpronacji   i    namaazcaenia    dokonat  Hildebert, 
areybíakup  noguncU.  Ksi^ta  Oizelbert    lotaryúski,   Eberhard  íraokoú* 
ski,  Herman  szwabski   i  Amnlf  bawarski,   podlj^li   síq   arz^enia  iiczty 
koronaeyjoej:  Lotaryngja  wzigia   na    siebie  koszta  festynn,    Szwabja   pi* 
wnicQ  zaopatrzyla,  Frankoi^a  stolowe  potrzeby,  Bawarja  masztalarni^;  byl 
to  pierwszy  álad  najwyžszycb  áwieckich  dostojeástw  cesarstwa  (Erzámter). 
Dziqe  Ottona  I,  nijako  samé  przez  sí^,    rozpadiq^  si^  na  trzy  peijody: 
1.  wennQtfzne  i  zewnQtrzne  wojny  w  Niemczech  od  r.  936  do  951;    9; 
wyprawa  tego  króla  do  Wtoch  i  ukoronowanie  ceaarskie,  951 — 962;    8. 
)ego  rz%dy  jako  cesarza,  9  62  —  978.    Przewodni%   myál%  Ottona   I   bylo 
otoczyč  paástwo  Karola  W.    blaskiem    daivnej  chwaly;    zt^d  nsitowal  on 
odegraó  rol^  tego   monarchy    znakomitego,    GaQ^,    ziemie   stowiaúskie 
i  Wlochy  swojema  berla  poddaé,  i  cesarsk^  korony  zdobyé.    Ghc%c  byó, 
wobec  možnowladztwa,  królem  w  calem  znaezenia   tego  wyraza,    energi* 
czniej,  aniželi  to  egjvXl  jego  ojciec,  ster  rz^dów  nj^l,    ale  przez  to  w^ 
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éoie  iprowadzit  nybneh  owych  niepokojów  I  powstaň,   ktárjtk    ^tómmegy 
íródtft  nakaó  nakžy  w  sawiáci  plemieimcj    mi^dsj  Sakioiuuiii    i  Fraiiki- 
mi,  i  w  ambiqi  wybitni^ujreh    pnedsUwiddi   motnowtedsiwm.     CMssak 
tíq  tú  iuž  m  r.  987.  Frankoůcsjej  i  goryczf  i  obaneniem  po8l%daIi  m 
wsrastaj^c^  po^g^  nsów;    d    zaá  czi^fc  «o  bliittyai   króla  od  žnnjci 
Bwzepów  aiemiecldeby  pocsjtywali   sa   necs  siebie  Díegodo^    aby    mel; 
komná  ÍDnema,  a  nie  jemu  sawdzi^zač   nrz^y   swoje  i  lennoéeL     Ksi^ 
civL  wi^e  Eberbardowi  jawnym  bontem  osoajmil  jeden  i  jego  aMkich  kol- 
downików,  BrnDÍng,    £e    odt%d   žáden   saloon  nie  mjšli  wyihigiwmé  a; 
Frankoňczykom.  Eberbard   pomédt   si^  wprawdae    Brodie   na    Bmiogv. 
ale  za  to  skazany   zoztal   przez    króla  Octona  na  doatarczenie  pevn^  b- 
czby  koni)  a  jego  služba  psy  nosió  musiala  do  Magdeboiga,    gdaia  dwvr 
króiewski  wtedy  przebynal.  Zt^d  jesscze  bardziej   si^  wzmogia  iiieiiawž»' 
szczepowa  Sasów  i  Frankoúczyków.  W  r.  987  nmarl  Arnnll,    ksi%ftQ  ba- 
warski;  najstarszy  z  cztereeb  jego  qrnów,  Eberbard  przybrat   tytat  kií^- 
ž§cy,  ale  Ottonowi  zložyč  boldn  nie  cbeiaL  Ten  wi^   zbrojQo  myiumji 
przedw  hardemn  ksi^cia,  zložyl  go  z  dostojeústwa  k8i%iQcego,  kt6re  od- 
dat Bertoldowi,    brata  zmarlego  Arnnlfa,    a  falcgrafem  mianowař    oilod- 
szego  brata  Eberbardowego,  takže  imieniem  Amnlfa.     Gdy  to  aí^  dziab, 
znown  wybnehl  zatarg  nÚQdzy    Eberbardem    frankoáskim   a  BmniagieB, 
a  sprawa  doszta  do  otwartego  bqjo,    do  požóg  i  pnstosienia  knja.     Día 
položenia  koúca  tym  zamieszkom  król  O.  zwolat  w  Mája  988  walny  aegm 
do  Stela  nad  Bobr,    lecz  nie  stawili  síq  wiehr^dele  pokojů;  pnaciwaic 
ksí^ž^  Eberbard  pot%ezyl  síq  z  Ottonowym  bratem  naturabym,  Tankau* 
rem,  i  z  malbontentami  saskimi.    Taokmar,   zgromaddfiBzy   anai  inUtfBw 
sily,  napadl  na  swojego   i  Ottona  brata  mlodszego,    Heoryka,  i  oprowa* 
dzil  go  wraz  ze  skarbami,    jakie   ma    wpadly   w   r^oe,    do  Eberkarda. 
zdobyl  potem  Ehresbarg   i    spustoszyl    kraj    okoliezny.    Na   láMŮamoét 
o  tych  wypadkacb,   król  próbowal   ni^pierw  drogi  porozamienia,  ala  gdr 
okázalo -síq  to  daremném,  pod^yt  z  potožn%  dmlgrnf  do  EhroÉbsrgm;  pok»> 
nany  Tankmar  zgin^l  u  stop  oltarza.   Eberbard  múiat  dg  poddaé  i  om- 
dzony  zostal  w  Hildesbeimie.  Odzyskawszy    wkrótce  wdnoáó,  teoia  JEbcf^ 
hard  nowe  uknul  sprzysi^ženie,  989,  do  którego  wdw4^  takte  Haary* 
ka,  brata  Ottonowego,  pol^czyl  d^  z  Oiidbertem  lotaryúskim  i  waiaucail 
nawet  sily  swoje  pomoc^  zagraniczn^,  a  miaaowicie  popardem  ^na  KanU 
Prostaka,  Ludwika  zwanego  Zamorskio,  który  pny  tej  spoeobnoáei  Lola* 
ryngj^  zamierzal  odzyskaé;  nadto  po  stronie  rokossan  stanuli  dektóny  bp 
niemieooy.  Nigdy  kl^ka  Ottona,  nie  wydawala   aig  tak  nieunikaioa%  jak 
teraz,  nigdy  panowanie  Sasów  nie  bylo  tak  sagrožone;  ale  król  aia  apaál 
na  dnohu,  i  gdy  sam  stanul  pod  firdsacbem,   ca^áé   jego    wcjaka  po^o> 
wadzona  przez  gráfa  Konráda,    uderzyla  na  k8i%t|t  Eberbarda   i  Giad- 
berta,  naprzedw  Andernadin.  Eberbard  polegl  w  bojo,  Oiaelbert  aloa%l 
-w  Renie,  Henryk  zai  zadazl  scbronienie  u  króla  £rmacazkiego  Ladwika. 
Ten  konystaj%c  ze  Šmíerd  kai^da  Oizelberta  lotaryňskiego,    wt^   Lola* 
ryngJQ,  a  wdowg  po  Gizdberde,  siostr^  Ottona,  poj%l  w  maHedzCiro;    aie 
nógl  wazakie  utr^maó  819  w  posiadadu  tego  knjn,  gdyt  debawaai  L^ 
taryngja  poddala  sie  nadoi4gaJ4cema  z  licsnem  wojakiem  OtlonowL  Bea- 
ryk  takže  prosil  o  przebacsenie,    i  trzymany   byl  w    lekkim  wifideaia. 
Zwyd^stwa  ta  umocnily  pot^o  domu   saskiego   w   Niemeieeh  i  atamany 
opó^  J>U  mu  Btawialy  inne  szcsepy.    Ksi^stwa  Frankoúskiego  aie  pciy* 
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wraeano  jnft  po  áaierd  Sbarhardt,    a  Otto  tak  utrwatt  priewag^  8^4 

w  tej  pvofwinejíf    te  nie  waluil  síq  teras  wd^ó  Jej  pod  beepoáredoie  rs|* 

dy.      W  Letaryngii  ostala  dziedaicsooáó    doatoJeáBtwa  kai^ž^oego,  a  ta* 

kowe  król  niemiocki  oddat  zapnyjažaionemu  z  nioi,    pot^toemn  hraUowi 

des  LandeSy  takte  imieniein  Ottonowi;    po  jego  saí  áimerviy  944,   prae* 

nióat  LotaiTDgjQ  na  gwego  stronoika,    graía   Konvada  a  Wormeo,   któiy 

Bawet  otrzymal  r^k^  Lnitgardy,  jedynej  córki  królemkiej,  947;   ksi^wo 

Bawaiji,.  po  ámierci  (945)    ksíQcia  Bertolda,   powier^l   brata    snojema 

Henrykowi^  który,  dla   zjedaania    sobie  poparcía  w  kraja^     poólabi}  Jwi 

dytQ,  córkQ  niegdyé  ksíQcia  Bawarskiego,  Aranllab     Nákoniec    po    zgonie 

Hermana  szvabsltíego,    Szwabja  takte  przeszta  do  domn  saskiego,    gdyž 

0.  obdarowat  nú|  syna  swego  Ludolfa,  który  oženil  sif  byl  z  jedynaczk% 
córk%  Hermana,  Id%.  Z  kaÍQstw  wi^o,  które  dot^d  paňstwo  Niemieckie 
tworigriy,  Jedno  (Frankonja)  zostalo  zniesione,  inne  przez  malteňstwa 
i  inwestytur^  do  doma  królewskiego  weszly,  w  skntek  czego  samodzieN 
noáó  róinych  szczepów  niemieckieb  nitala.  Obok  tych  zawichrzeá  we- 
wn^trznycb,  nie  braklo  Jednoezeánie  i  walk  zewn^rznych.  Zaraz  po  zgo** 
nie  Henryka  I,  Indy  slowiaňskie  or§ž.  podaiosly,  aby  si§  wydo« 
byó  z  pod  panowania  niemieckiego.  Jeszeze  r.  986  ksi^tQ  czeski  Waclaw 

1,  wierny  Niemców  sprzymierzeaiec,   zostal  zamordowany   przez  wlasnego 

brata,  poganina,  Boleslawa,  który  wszystkicb  Niemców   i  ich  sojnszaików 

z  krajn  wypQdzil.  Wkrótce  potem  jeden  z  možnowladzców  czeskicb,  przei> 

widywaj^  wlasn^  zgob^,  zwrócit  sif  do  Ottona    z  proáb%  o  pomoo  prze- 

ciw  niebezpiecznemn   wrogowi.     Otto    pomocy  t^daoej  nie  odmówil:  wy« 

prawil  wojsko  do  Czech,  ale  nie  shižylo  Niemcom  zzcz^ácie;    zatarg    wo-. 

jenny  trwal  prsea  lat  czternaácie,  aí  w  kóáco  Otto    wymszyl  sam  prze* 

ciw  Bolealawowi  czeskiemu,  i  zmnsil  tego  ksi^cia  do  nlegloád  i  skladania 

daniny,  Grožniejszemi    dla  pólaocno-wschodnich    graaic    niemieckich  byly 

powstania  plemion  slowiaáskich  w  Meklemborgjiv   na  Pomorza,   2i02ycaeli 

i  w  Brandebnrgji:  Bedarów,  Obotrytów  i  Hewelów.     Dopiero  po  dlogioh 

walkach  margrabiowie  aascy  Herman  BílIuDg   i    Gero    zdolali    iijarzmié 

slowian  mi^zy  £lb%  i  Odr%.  Z  drugiej  střeny  atwierdzal   król  Otto,    za 

przyktadem  Karela  W;,   panowaoie  swoje   w  tamtejazych  okolicach,   sae- 

rzeniem  chrystjanizmQ,  zakladaniem  bisknpstw  i  klasztoróww  Dokumentem 

z  9  Mája  946  založyl  biskupstwo  w  Havelbergn,  któremu  powierzyt  pie- 

czQ  koácieln^    nad  ziemiami,  mi^dzy  £ab%  (Elb^),    Pieni^  (Peene),  Eld% 

i  Stremm^;  prawdopodobDie  okolo  tego  czasu  ufundowal  takže  biskupstwo 

w  Oldenborgu,  w  pólnocnowschodnim  k^cie  teraániejsaej  Holsztynji,    sa*> 

przeciw  wyspy  Femern.  W  trzy  lata  potem  utworzyl    Otto,   dokumentem 

8  1  Paidziernika  949,  biskupstwo  brandebnrskie^  do  którego  mial  nale- 

žeé  kng,  lež^cy   na   poludDie   od    djecezji    Hawelberskiej,   mi^dzy  Odr% 

i  Elb^.  Zárazem  wyniósl  obu  margrabiów  saskiah    do   dostojeústwa  k«%- 

ž|t   w  zdobytycfa  ziemiach    slowiaóskich.     Lecz    mimo    tych    wszystkicb 

nrz^dzeó,  Slowianie    nie   pogodzili   síq  ze  srogiem   panowaniem   niemíec- 

kiem,  Gero  i  Herman    musieli   z  nimi   przez  jakich  lat  dziesi^ó   staczaó 

jeszcza  krwawe  boje,  sam  Otto    kilkakrotnie  wyprawy  przeciw  nim  pro- 

wadzíl,  zanim  ziemie  mí^dzy  £lbi|  i  Odr^  poddaly  sie  nijezdnikom.  W  ta- 

kich  warnnkach  ňader   wolno  odbywido    si^  nawracanie   pogaáskich  slo- 

^iao  oa  wiar^    cbrzeádJaúskt;   dopiero  založenie   (968)   arcybiskapstwa 

£noykl.  Koéc.  T.  XYIE.  37 
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w  llagdeborgu  (ob.)  i  biskapstwa  Miányskiego  dokcuudo  kóáada^  oip- 
nisaciji  éiéd  ^owiaňuGzysny  lachodni^,   i   dalo   tnraltt)  podstftir^  pn- 
com  missjjĎym.  I  pnedw   D  a  n  j  i    zbrojno   wyatQpowal  kr61   Otto  L 
OdmówU  mu  bowieni  daniny.  dot^  Niemcom  aktadanej,  král  duňaki  Hi- 
rahl,  a  nadomiar,  Sasów  ze  Szlezwiga  wyp§dsl6  postanowit,    sbursy!  Di- 
Dawirk,  wal  pograniczny,   za   czasów  Hěnryka  I  wzoiesioniy    w  pohdoio- 
w^  JoUaodji,  wtárgo^t  do  Marchji  póhiocoej,  kázal  zamordomió  mtrgn* 
biego  tamecznego  wraz  z  postami  Ottoaowymi,  a  caly  kraj  ogniem  i  mě- 
czom  zamienil  w  pastyni^.  Na  wiadomoáó   o  tym  napadzie  Otto   wynisiTl 
w  pole,    wtargii%l  do  Jatlandjji  i  pod  Szlézwigiem   pobit  króla  daíiski^ 
Haralda  Sinozgbego.  Swobodoe  opowiadanie  naaki   cbrzeicjaáakicy  posU- 
wiono  za  wamnek  pokojů,  i  w  ziemi  duúsisiej  powstaty  wtedy  bisknpstn 
w  SilezwigU)  w  Ripen  i  Aarhnazie.  Harald,   odt^    hotdownik  niemiedB. 
chciat  póžoíej  wywidczyó  sobie  niezaležnoáó  (965),  ale  zostat  pokonany  pna 
0'a,  w  zwycifzkim  pocbodzie  tegož  do  Jutlanclji.  Pobožný  kai%dx  nieflaiicll 
Poppo,  igedoat  króla,  wraz   z  catym  dworem,   dla  wiary    chraeáqjaAskiq 
sam  król  Ot  trzymat  do  chrzta  syna  Haraldowego,    któremn  tel  nadtr 
imiQ  Swra«Otto.— Okoto  r.  950  wtadza  Ottona  rozci^ala  síq   na  cti* 
Niemcy,  sfsiednie  lady  zostaty   i^arzmione;   powaga   króla    memieckiese 
si^gata  nawet  do  Francji.    Mógt  wíqc  teraz  O.   skatecznie    zaj^ó  sífi  lo 
sami  kn^n,  który  niegdyá  naleiat    do  paústwa  Karolingów   a  od  imics  i 
Karola  Ombego  stát  síq  pastw^  wojen  domowycfa.  Na  wiadomoié  o  imto- 
ci  Lotara,  o  nwigzienlu  i  ucieczce   wdowy  po   nim  pozostatcj,    AdakicZ/f 
o  niezadowoienin  pot^žnego  stronnictwa   we    Wtoszech     pótnoczjc^ 
z  rz^dów  Berengarjasza  II  (ob.)»  postanowit  O.  nczynió  wypraw^  za  Áifí 
(95i),  dla  pozyskania  korony  lombardzkiej  wraz  z  rQk%  Adelajdy,  g^ 
pierwsza  jego  žona,  ksigžniczka  angielska,  Edyta,  nmarta  mu  byla  w  Str 
cznin  946.  NiechQtnie  zgodzili  síq  wodzowie  plemíon  niemieckícb  na  wst 
cie  ndzialo    w    zamierzonej    wyprawie;    król  nlemiecki    nie  napotkal  »* 
gdzie  wszakže  podczas  owego   pierwszego  pochoda  opora.     Beraagscj<i' 
nciekt  do   warownego   zámku,    a    Otto,    przybrawszy   tytul  króla  Ii>* 
gobardóWy    oženit  síq  z  Adelajdy.    Nie  uskuteczniwszy   zamitfsanig  P^ 
dróžy  do    Rzymu,    niebawem   opoácit    Wtocby   z  powodu   alyeh  «ix'^ 
moáoi,  jakie  nadehodzity  z  ojczyzoy;  wojn^  zaá  dalcj  mi^   we  Ifhotuá 
prowadzió  szwagier  jego,    Konrád,  ksi%ž§    lotaryňski.    Za  Jego  BAOon 
Berengarjusz  dobrowolnie  síq  poddat  i  wraz  z  synem  Adalbertem  do  ^^ 
miec  pojechal.  Tu  wszakže,  z  pocz^tku  ále  prsj^Qty,   ledwie   sddat  «5Í^ 
dnaó  dla  siebie,  jako  hotdownika  niemieckiego,  na  8^'mie  w   AngA>^ 
959,  posiadanie  Lombardji;  WerouQ  zaá  i  Akwilej^  otrzymat  kBÍ|if  H^ 
ryk  bawarski.    Niezadowoienie  z  dmgiego  malžeástwa  ojcowskiego  i  ^ 
podzielaoie  zamydów  Ottona,  ^ednoczyty  Ludolfa  szwabskiego  i  ICoars^ 
lotaryňskiego  prseciw  królowi,   z  nimi  trzymala  eala  lodnoič,  zdolat  do 
wtadanřa  orQžem  wszystkich  ksi^tw,  prócz  Saksonji.  Wszes^ta  z  tego  P^ 
wodu  wojna  domowa  trwata  trzy  lata,  952 — 954;    Otto  ledwie  o6sl  ^ 
bió  8ÍQ  zwycigztwa.  W  koňcn  poddali  síq  Konrád    i  Ludolf,    I  oM  ^ 
sejmie  w  Arnsztad  954  z  dostojeústw  swoich  wyzuci  zostali;  ua^  ^' 
tai7ngji  przeniesiono  na  brata  Ottonowego,  Bmnona,   który    byt  srcjk|* 
akupem  koloúskim,  ksi^i^  godnoáó  w  Szwabji  oddáno   Bureksrdovi  \l 
synowi  Burebarda  I  szwabskiego,  a  zíqcíowí  ksi^da  Henryka  bawarskicf^ 
Tem   niesbfidniejszem   bylo    przywrócenie  spokojnoáci  wewngtrtacji  ^ 
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wmi^sali  8ÍQ  do  wojny  niemiackieii  Hadziarowie,   pneš  k8i%ž§t  powolani^ 
czy  tet  nadsi4%  tapów  sDQceai.     W  r.  9^4    spl^drowali    oni  Frankoi^^ 
i  liOtaryogJQ,  gdde  po)%czjrli  síq  s  nimi  Ladolf  i  Koarad;   lecs  Dajeidni- 
cy  ci  nie  ossci^dsali  nawet  wlasnydí  Bprzjmieraoňców,    i   prsea  Fraacj^ 
do  Wtocb  8ie  poson^li.  Oámieleoi  t%  wyprawu  ^9S^j   ^  nástupným  ro- 
ku jeszcze  wi^k8z%  8il%  do  Niemiec  wtarga^U,    a  spuBtoszywsay  Bawarjf, 
wdarli  síq  do  Scwabji  i  oblegli  Angsbarg    nad  raek^  Lech.    Otto   pospie- 
flzyl  ae  wszyetkimi  wojowmkami,    jakich   mógi  sebraó,  i  rozbit  nieprzyja- 
ciela  w  wielkiej  bitwie  na    poiu    Lechowem    955.    Zwydgzlwo  to 
položyto  koniec  najazdom  W^grów  na  Niemcy  i  nwolniio  zachodni^  Eoro- 
PQ  od  nieprzyjacieta,  który  J^  przez  pól  wieku  d^ko  byl  trápil.    Znown 
umocnit  ai9  tron  Ottooa;  dla  ludów  pod  jego  bertem  naetidy  dni  pokoja 
i  pomyélnoád,  rozwijaly  bíq  bandel,   r^kodziela   i  nrzfdisenia  miejakie; 
odgios  potQgi  i  wspaniatoáci    króla  niemieckiego   daleko    eig   řoadiodzil: 
margrabia  Gero  azerzyt  podboje  w  ziemiach  zacbodnio-zlowiaňakich.  Ksi^- 
žQ  polaki  Mieszko  (Mieczystaw)  (ob.),   zaáinbiwszy  D^brówkQ,  córkQ  dirze* 
écjaňskiego  kzíQcia  Gzedi  Bolestawa,  uznal  nad  8ob%  sapremacý^  berla  ce- 
sarakiego. — O.  wprzód  na  zejmie  w  Wormaie  wMaju  961  praeprowadziw- 
szy  wybór  zwego  syaa  z  Adeiajdy,  takže  imieniem   Ottona,   na  naztQpcQ, 
wyruzzyl  z  licznem  wojakiem  w  Sierpnin  tegož  roka  przez  Tyrol  do  Wlocb, 
i  tu  w  Rzymie  962  otrzymal  korong  cesarsk^   z   r^k  papieža  Jana  XII. 
Odt^     r  zy  mako- niemi  eckie    paúatwo   zajato   miejsce   da- 
imego  paňstwa  Karolingów  i  poaiadaio  pierwszeústwo  na  chrzeácjaáskim 
zachodzie  at  do  wieku  XVI,  to  jest  do  wielkíej  rewolacji   religijncjj.  (Ob* 
Niemcy.)  O  dzlalaniach  0*a  I  we  Wtoazecb  zzczególow^  wiadomoáó  znaiežó 
raotna  w  artykulach:  Jan  Xll^  Leon  VlU^  Benadykt  F,  Jan  XIII^  Beren* 
ifarjuag  IL — Po  powroeie   do  Niemiec  965,  Otto  I    nowi|   do   Wloch 
przedsiQWzi^l  wyprawg,  957,  poniewat   po  ámierd  Leona  Vílí   i  Bene- 
dykta  T,    podnieáli   bont  rzymianie  prseciw  ich  nast^pcy   Janowi  XIII. 
Wichrzydele   ponieéli    kar^,  dwnnaatn  -  z   nich  zgladzoao«   intrygi  fakcji 
motnowladczych  na  czas  pewien  ucichly,   a  cesarz   zwrócil  atoUcy  rzym* 
zkiej  Rawenng  wraz  z  egzarchatem.    Zamyzly   Adelberta  co  do  odzyzka- 
nia  Lombardji  przy  pomocy  greków;  ta  okoíicznoáé,  že  cz^éó  dnchowieú- 
stwa  rzymakiego,  obstaj^ca   za  niezaIežnoád%  stoliey  Piotrowej,  Ju2  965 
zawi^zala  úklady  z  dworem  w  Konztplu,   aby  przy  jego    udziale  zlama6 
przowagg  niemieck^  we  Wloszecb;  dalej  pragoienie  pozbyda   aiQ  aarace- 
nów  z  Wloch  dolnych:— wazyztko  to  zprawito.  2e  Otto  poztanowil  zaž%- 
dad  r^ki  kdgžoiczki  greckiej  Teofaoji  dla  syoa  swojego.  Lintprand  (ob*), 
biskop  Kremony,   zostal  wyprawiony  w  tym   celu  do  Konstpla.    Lecz 
|)rzyJ9to  go  tam  jakoby  wyzlaĎca  od  jaktegoá  pospolitego  lapieicy,    któ* 
ry  grabiežami  na  wielk^  skalQ  zdobyl  zobie  znaczn%  pot^gti  ft  teraz  chce 
otocsyó  ale  blaakiem   przez    zwi^zek  rodzinoy   z  wielkim  domem  hiitory- 
czoym;    z   zzyderztwem   wiqc   odrzudl   cesarz   bizantyjzki  proponowane 
malteústwo.  Ažeby  wi^  upokoizyč  pychg  Oreków   i    uczynié   ich  aklon- 
niejBsymi  do  zawarda  sojuszn,  zbrojno  nderzyl   Otto   r.   969    na  posla* 
dloíei  bizantyjskie  we  Wlossech  doloych,  ale  niewiele  mógl  tu  dokazač. 
Wkrótce   wszakže   npragnione    malžeástwo   przyszlo  do   akntku,   dzi^ki 
pnewrotowl,  jaki   8Í9  wtedy  dokonal  w  stoliey  greckiej.     Zymisoea   h^ 
wiea,  wódz  zdolny  ale  przez  dwór  cesarski  odepebniQty,  zaroordowal  r 
sarza  Nicefora,  i  sam  zasiadl  na  tronie.    Odt|d  úklady   o  r^kg  ksif 
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cski  greeUej  pnybraty  obrót   korsystny  dla  Oliozut^   gdji  nowjr  eeiirz 
zigrotony  z  wewn^tra,  nsitowal   zadowolnič   zewBetnojeh.  pnedwiilkót, 
i  zezwolii  oa  malžedstwo  ksi^žoiczki  Teofaaji  z  Ottonen  II.  Ale  meod- 
8t%piono  greckich  posiadtoéci  W6  Wloszech  dolnyob,  caego  ň^  spodzievil 
Btary  Otto,    który    po  szeácioletnim   we    Wlouech   pobycie,    wrócií  do 
Niemiec,  i  amar^  978  w  Memleben.  Of.  Jlíůlier,   Oesehíehte  dea  MiUel- 
alters;    Ofrórtr^  Allg.  Kircb60gescbicbte«  t    III,   cz.  S;  EtmcK   v.   Qn- 
ber,  Eneyklopftdie,  sek.  8,  cz.  7;   Vehte^  Das  Leben  n.  die  Zeiteo  Kaisa 
Otto*8  des  GroEsen;  Eanke^  Jahrbficber    des  teotachen  Yolka  noier  dta 
sftchsUchen  Uaase,  t.  I,  cz.  l;   Luden^  Geschichta   dea   tentachea  Veiks^ 
t.  YI  i  VII;  Vehae,  Leben  0's  dea  Grossen,  Dres.  1887.  (Fríu)  /.  ^. 
Otto  II,  cesarz  niemieoki.     Ur.  r.  955,    sya  Ottona  I  i  Ádeíijdj, 
otr2yma!  Otto  II,  od  uczonego  Ekkeharda  (ob.)  z  St  Gallen  i  Folktldi 
éwietne,  jak  na  owo  czasy,  wyksztalcenie;  pod  brabif  Haotoneia  évícz^' 
8i§  we  wladanin  broBi%  i  w  kanszcie  rycerskim.     W  trodniejszej  súa» 
rz%dzenia,  ksztatcil  go  wlasny  ojciec  naukami   i  przykíadem.     PosUraJ 
8Í9  tak2e  starý  Otto,  aby  syua  nie  napotkaty  tradnoéci  przy  obejmovi* 
nin   daiedzičtwa.     W  961  r.    obrany  zostat  O.  II  królem,    2  6  mBj^  te 
gož  roku,  nroczyácie  namaszczony   i  ukoronowany  w  Akwiagraaie,  pnei 
metropolity  arcybiskttpa   moguncklego,    w    asystencji   arbpów:    BnaoDi 
koloňskiego  i  Henry ka  trewirskiego;  w  dzieň  Bo^o  Narodzenia  r.  H' 
otrzyma),   za   wol%  ojca,  koron^    cesarsk%   z    r^k    Papiete,   Jaoa  Vil 
w  lúymie;    14  kwietnia  972  oženil  8Í9   z  ksíQžniczk^  greek^  TeoCaJI* 
8  mája  9  78  na  tron    wst^pih     Wchodz^c  w   álady  ojca,  odznacsa)  »9 
pobožnoáci^,    m^twem    i  duchem  przedsi^bierczym,    przewyiszal  go  «7* 
ksztakeoiem  nauko wem,  ale  ale  dorównywal  mu  w  rozwadze  i  paoovft- 
niu  nad  tob^;    w  pocz^tkach   zbyt  wielk%  swobod^  zostawial  dwom  s0' 
bitnym  kobietom,  matce  swojej,  wlossce,  Adelajdzíe,  i  tonie,  grecsy^^ 
Teofanji.     Przedewszystkiem  uwydatnila  8Í9  d^žnoáó  Bawarji   do  BieltJ^ 
žnoáoí,  a  nawet  do  panowania  nad  Niemcamí.    Mlody  Hearyk  bawanb 
wznowil  roszczenia,  jakie  jnž  jego  ojciec  (f  955)  podnosil  przect*  Otio* 
nowi  I,  i  nie  olegalo  w^tpliwoáci,    že  gotów  byl,  chodby  drog4  spnjsif' 
ženia,   zerwaé  koron^  z   gtowy  Ottona  II.     Cesarz   w  por^  jesscze  do- 
wledziat  si^  o  zamyslach  Henryka,    powolal   go  iii§c   na  Wielkaooc  oo 
swojego  obozu  i  rezydeacji  w  Grona.    Jak  tylko  zaá  stawil  m^  luo  ^^ 
nie  praecznwaj^cy   dla    siebie   ksi^ž^   bawarski,    kázal   go  zaras  0.  ^ 
schwytaó   i   zamkn^ó  w  Ingelheimie.    Zdolal   síq    wszakže  wymkni^  ^* 
wi^zieň  ksi^ž^y  na  wíosuq  97  6,    pod%žyl  do  Bawarji   i  powitaole  «J' 
wolal.    Lecz  nim  zdolali  Bawarowie   przyaposobió  aiQ  do  obrony^  ^' 
gn^l    Otto    do    Bawarji,     i   dzielo   jego   przeciwników    odrasa  tuŘf- 
Henryk  II  uszedl   do  Czech,    aby    síq  pol^czyó  z  tame<»pym  tít^^ 
Boleslawem,   a   nawet    može    z  jego   azwagrem  Miecsysláwem  pobki** 
Cesarz    wyzut    go   z  kai^stwa   Bawarskiego  i   oddal   takowe  9°^*! 
swema  Ottonowi,   synowi   zmarlego   w   r.    95  7  Ludolfa,   jal   pi<^^!^ 
obdarowanemu  ksi^twém  Szwabskiem.     W  r.  97  7  Henryk  II  n^'  ^ 
poddaó  6esarzowi,  który  piecz^    i  dozor    nad   nim  powiorzyl  biskop^ 
i^echckiemu.  W  r.  978  pojednal  síq  takže  Bolealaw  czeski  t  ^^'^^^ 
Przedtem  jeszcze  O.  II   wyruszyl  do  Danji.    Harald  bowieo  ^^^ 
«ř^,  a  duáczycy  zdobyli  warownie,  niegdyá  praez  niemoów  na  P^^ 
MBiaaione.    Ale  i  ta  azczfiide  sprzyjalo  Ottonowi.    Jeazcza  &•  ^^^ 
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9  78    wtargn^Ii   dwaj  -bracía,  synovie   asaniQtego   pnez  Ottona   I  958, 
brabiego  Hennegawjl,    do  Lotaiyngji,   dla  odcyBkania   maj^tnoáci  ojco- 
^rskich.     Otio  II  wygoal  wícfarzydeli   z  kraja.     Gdy  ci  wszakía,  oimie- 
ieni    rozterkami  wewn^trsneini  w  Niemcsech,   i  przes  dw6r  francuzki  za- 
oliQcani«  saikiysl  Bwój  976  ponowili,  cesarz  w  ten  sposób  položyl  koniec 
nlepokojom  w  Lotaryogji,  že  zwróci)  obu  braciom  dziedzictwo  ojcowskie, 
H    Karolowi,   brata   króla   Neostrji    Lotara,    ust^pil  LotaryngjQ   doln^. 
Zt^d  saé  król  Lotar  wyprowadzU  wniosek,  že  cesarz  O    jest  w  ci^žkich 
klopotách,  i  že  wlaánie  terae  latwo  b^dzie  zyskaé  liOtaryngjQ  dla  Fran- 
<^ji.      Wkroczy}  wi^  zaienacka   do  Lotaryngjí    i  dotarl   do  Akwizgranu, 
zk^d  ledwie  njáó  zdolal  9  78.     Ale  ivkrótce   zgromadzili  síq,  na  wezwanie 
cesarza,  ksi^^ta  z  wojskami  swemi,    i   až    do   Paryža  si^ga^li.  •Póžna 
pora  rokn  nie   pozwolila  pnyst^pié  do  obl^ženia,   i  Otto  niebawem,  ze 
«trat%  cofn^é  siq  musial,   a  980  zawarl   z  Lotarem  traktát,  w  którym 
ton  ostatní   zrzekl   síq    wszelkich   dalssych  roszczeá  do  Lotaryngji.     Po 
uspokojenia  i  zabezpieczeniu  Niemiec,    O.   II,  id%c  za  przykladem  ojca, 
przedsi§wzi%l   w   jesieni   980  wypraw^  rzymsk).    Odt^d  wszakže  miloáč 
ladu,  slawa  i  pomyálnoáó  odwrócila  8i§  od  nlego.     W  paústwie  Lombar- 
dzkiem  nic   na   pozor   nie    zaklócalo   pokojů,  rozporz^dzenia  Ottona  I 
przynio^y  tam  oczekiwane  owoce;    lecz   w  Rzymie    stronnictwa   možno- 
iivladc7.e  znowa  podnosily  glowQ,  w  róžnych  okolicach  pólwyspu  objamrialo 
«i§  glnche  wrzenie  przeciw  Niemcom,  a  malkontentów  popierauo  z  Konstpla. 
(Ob.  art.  .Benedykt  VI  i  Vil,  Bonifacy  VII,  Kroscencjnsz).     Aby  víqc 
podnieéó  zacbwian^  pot^gQ  korony  a  stolicQ  ó.  od  niebezpieczeústw,  jakie 
jej  grozily,  zabezpieczyé,   do  Wloch    skierowal   síq    Otto   II.     Na    po- 
cz%tkn  grndnia  980  stan%l   w  Pawji,    tn  pojednal  si§   z    matk%  6woj%, 
Adelajd%,   która,   czuj§c   si§    przez  syna  obražon%,    opnácila  978  dwór 
niemiecki;  sp^dzil  é«ri§ta  Božego  Narodzenia    w  Rawennie   a  Wielkanoc 
'^        981  w  RsymSe.    Poniewaž  ješzcze  przed  przybyciem  cesarza  do  Rsymn 
.        przywrócooo  tam  spokojnoóč,    przeto  O.  II  mógl  ca}^  nwag§  zwr6ci6  na 
^1        VTlochy  pohdniowe.     Wojoy   Ottona  I  jeszcze  tylko  powíQkszyly  zami§- 
'        szanie  w  tej   cz§éci    pólwyspn.     Lombardczyk    Pandnlf,    ksi^že    Kápni 
f        i  Benewentu,   wasal  cesarski,  pomimo  walecznoéci,  która  ma  przydomek 
„glowy  želaznej''   zjednala,    nie  zdolal  wyp§dzié  ani  greków    z   Ňeapola 
i  Amalfi,  ani   saraeenów.     Otto    II   wi^c,  sprzymierzyvrszy  8i^    z  kliku 
kai^ž^tami  i  miastami  Wloeh  polndniowych,  rozpocz%l  we  ^rzeónin  981 
kampanj^,  ale  niewfele  mógl  dokazač,  oczywiécie  dla  braku  sil  wojennych, 
gdyž  wi^ksza  czQéó  stanów,    a    zwlaszcza  dostojnicy  koécielni  ganili  jego 
I        ivypraw^  nymsk^  i  udzialu   ^   niej    nie  brali.    Dlatego  zawiesil  cesarz 
^ojnQ,  czeka]%c  na  posilki  szwabskle    i  bawarskie,   które  jcgo  synowiec 
OttOf  keii^že  obu  tych  szczepów,    roial  przyprowadzič.     W  rzeczy  same^ 
na  poczitku  r.  982  nadci^gn^l  ksi%ž9  szwabsko-bavvarski,  i  ^ojna  nano- 
vo si^  rozpocz^la.     Tymczasem    zagroženi   bizantyjczycy   pol%czyli    b\^ 
i  saracenami  wloskimi.     Otto    z  pocz%tku  zwyciQzko  ^ralczyl,  ale  nie\>aL~ 
vcm  poniósl  ci§žk%  kl^sk^  pod  Squillace    \i  Kalsbrji  i  ledwie  urato-wa^^ 
iycie,  vplav  d08i§gaj4c  okrytu.     Przez  Rossano,  gdzie  znalazl   maUoxa.V.^ 
Hf)d  oslon^  garstki  ryceratwa,    dalej    przez  Cassano    i  Maraico,   umls-x^^^ 
do  Salerna  i  Kapui,  utracii?sžy  wazystkie  dotychczasowe  zdobycze.       X*o-- 
mimo  srogiej  nanki,    jak^    wtedy    odebral,    O.   II  poaunowil   ^  noiřvej 
v ojtóe  líriíé  odwet   i  na  ezerwiéc    988   zwolal  walny  sejm  do  Yíerow^^ 
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Ta  zgromadzone  stany  pian  jego,  jakkolwiek  n  ieelr§tnie,  pnj]^;  poczeo 
cesarz,  wbrew  radom  Majolnsa,  opata  z  Glugnj,  za  podniet^  tony  i  ni^ 
údolných  zatiszników,  podi|žyl  do  Rzymn,  gdzie  za  poparciem  cesana  wynie 
siono  (po  ámierci  Benedykta  Vil)  na  tron  papiesfci  jego  kanderza  do  spnw 
wloskich,  biskapa  Pawji,  Jako  Jana  XIY  (ób.).  Nagle  zaskociony  cho- 
roby, nmaríy  po  przyjQcia  pociech  religijnych,  7  gnidnia  98S.  Zvlob 
jego  pochowano  w  koáciele  á.  Piotra.  Na  wiadomoáó  o  kluzce  oesam 
pod  Squillace,  powstali  dnúczycy  i  sltowianie.  Swen,  jedyny  syn  Ilanl- 
da,  stanul  na  czele  (pogaáskich)  dnáczyków,  a  str^ciwszy  ojca  z  troca, 
wpadl  do  ziem  niemieckich,  i  krwawe  rozpocz^l  przeéladowanie  chrié- 
écjan.  Eilka  Indów  slowiaúskich  pod  wodz^  ksÍQcia  obotrjckiego  Mi- 
stewoja,  nderzyto  na  niemców;  odrazu  zmarnialy  zdobyeze,  jakie  niemcj 
poczynili  w  ziemiach  slowiaúskich  w  ostatnich  60  latách.  Saksooowie 
zdolali  wprawdzie  srog%  zadač  klQskQ  zastQpom  slowiaúskim,  ale  za  Ebe 
nie  oámielilí  8i$  posun^ó  zwyciezcy.  Na  dingo  odpadly  od  Niemíec  u- 
bory  slowiaňskie,  i  znowu  rozpostarl  'síq  tam  kult  božyszoz  pogaáskid 
Gf.  Ofrdrer^  Allgem.  Kirchengeschichte,  t.  III,  cz.  S;  MóUer^  Geschicht: 
des  Mittelalters;  Luden,  Oesch.  d.  teutschen  Volkes,  t.  YII;  Bank 
JahrbQcher  des  teutschen  Reichs,  t.  II,  cz.  i.  (IViu.)  J,  N. 

OttO  lily   cesarz    niemiecki.     Ur.    980,   b^d^c   Jeszcze  trzyletoies 
dzieckiem^  zostal,  zgodnie  z  žyczeniem  ojca  Ottona  II,   uanany  jego  oi> 
stQpc^  przez  stany  niemieckie  iwloskie,  na  sejmiew  Weronie,  awdzfer. 
Božego  Narodzenia  988,   ukoronowany   na   króla    w  Akwizgranie  pnez 
arcybiskupów  Willigisa  mogunckiego    í  Jana   raweúskiego.     Wkróteepo 
tej   uroczystoáci,   nadeszla    z    Rzymu  wiadomoáó    o  ámierci   Ottoni  H, 
8kutkiem  czego  wybnchly  w  Niemczech  zamieszki.     Usuni^ty  przez  Ott^ 
na  II,  wiarolomny  ksi^že  bawarski  Henryk  II,    zjawit  síq    niespodzítnif 
wraz  z  biskupem  Poppo,  pod  którego  dozorem  miat  pozostawaé,  w  K^* 
lonji,  gdzie  wtedy  maloletni  Otto  III  przebywal,  i  jako  najbliiszy  krm! 
oglosil   siQ  opieknnem  dsieciQcia   cesarskiego.     Przeciwko  ternu  nietyfi} 
nie  zaprotestowal  arcbp  koloůski,    ale  nawet,  wraz   z   kilku  ksi^^^^ 
áwieckimi  i  duchownymi,  wyražnie  stanul  po  stronie  Henryka  II,  t«fl  o>< 
nie  ukrywal  síq  jnž  teraz    z   zamiarem    przeniesienia  korony  na  wbsa) 
glowQ.     Przeciw  Henrykowi  wszakže  wyst^pili   trzej   najpot^iejsi  kM* 
žQta  niemieccy,  Konrád  szwabski,   Henryk  mlodszy  bawarski  i  karystr^ 
ski,  Bernard  saski,    nadto  arbp  moguncki  Willigis   i   inni;  nawet  irS. 
francuzki  Lotar   i   jego   brat  Karol   byli   z   pocz^tku   za   Ottoseffl  IQ- 
Henryk  wszakže  wkrótce  zjednal  sobie  króla  Lotara,  odstQpuj^c  fflo  l^ 
taryngj§.  Lotar  wkroczyl  z  wojskiem  do  Lotaryngji  w  plerwssycb  dfti«cb 
marca  984,  zdobyl  Verdnn,    który  Niemcy  odzyskali  dopiero  987.    i^ 
dnoczeánie  ukládal  síq  Henryk  z  Sašami  w  Magdeburgu  o  waruaki.  H 
jakiemi  Saši  zgodziliby   síq  go    popieraó;    obwolany  zostal   przez  swoich 
stronników  królem   w  Ewedlinbnrgu,   gdzie   mu  hold  nawet  zloiyii  Mie- 
czyslaw  polski,  Boleslaw  czeski  i  Máciwój  obotrycki,    sapewniws^  i^bie 
niezaležnoáó    od   paástwa   Niemieckiego.    Zdawalo   8Í9  wifc,   te  0.  IH 
xupelnie  prsegral  sprawQ.    Lecz   arcbp  moguncki  WiUlgis,    kti^le  Ber- 
nard szwabski  i  wieln  innych,  powstali  teraz  przeciw  Henrykowi,  i  *^ 
mogli    na  nim  prtyrzeczenie,    že   zrzeknie    si^   przywlassczonej  koroij 
i^wyda  Ottona  III,  na  sejmie  w  Bára  (99  czerwca  984),  natoecssankifj 
fanji  i  babce  Adelajdzie.    Przyrzeczenia  tego  Henryk  čotnjtatí,  sb 
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dopiero  odt^d  xaniechat  knowaú,  kiedy  od  Ottona  III  otrzymal  (w  lipcu 
986)  ksi^two  bawarskie;  Henryk  mlodszy  zaš  nmsial^  síq  ograniczyd  na 
Karyntji.  Dzi^ki  roztropnoáci  oba  oesarzowych  i  poparcia  Willigisa, 
pokój  ntrwaliď  bíq  w  Niemczech,  a  na  wschodniej  granicy  nast^pita  zmíana 
pomyólna  dla  Ottona  III.  Ksi^že  Mieezyslaw  pobki  wznowil  dawne 
stosunki  z  domem  Ottonowym,  Boleslaw  czeski  oznat  nad  sob^  zwierz- 
chnictwo  cesankie;  skntkiem  tego,  wojny  przeciw  joszcze  nienjarzmio- 
nym  Indom  stowiaúskim  w  Brandeborgji  i  na  Pomorzn,  braly  korzystniej- 
8zy  obrót  dla  or^ža  niemieckiego.  Tylko  na  granicy  francazkiej  trwala 
dawna  zamieBzka,  rozniecana  rozdwojeniem  wewn§trznem,  jakie  nast^pito 
ve  Francji  po  ámierci  Lotara,  gdy  Hugo  Kapet  (987—997)  zosta)  tam 
królem.  Šmieró  cesarzowej  Teofanji  nie  sprowadziía  žadnej  zmiany, 
gdyž  O.  III  poddal  8íq  kierownictwn  babki  Adelajdy  i  naaczyciela  swego 
Bernwarda  (ob.)*  Kiedy  Bernward  zasía^  na  bisknpstwie  w  Hildesheimie, 
jego  miejsce  zaj^l  przy  mlodocianym  cesarza  nczony  Gerbert,  wówczas 
arcbp  remeúski.  OUo  III  tymczasem  z9ícz%1  osobiácie  próbowač  rz^dów, 
i  nczestniczyl  w  wojnach  przeciw  Slowianom  i  Normandem.  Wypadki, 
jakie  zaszly  wtedy  we  Wloszech,  wymagaly  obecnoáci  cesarza.  Nie  zo- 
stala  wprawdzie  zakfócona  spokojnoáé  w  Lombardji,  podczas  maloletnoáci 
Ottona  III,  ale  w  Rzymie  znown  wybnchly  zawichrzenia  (ob.  art.  Jan 
XIV  i  XV,  KrescencjQSz).  Gésarzowa  Teofanja  udala  bíq  do  Rzymn  na- 
Bcbytkn  r.  988  i  przywrócila  we  Wloszech  powag§  syna,  ale  gdy  po 
dwuletnim  pobycie  do  Niemiec  o^jechala,  Krescencjnsz  znown  tak  samo- 
wolnie  rozporz^dzal,  že  nakoniec  sam  Papiež  mosial  powolaó  Ottona  ni. 
W  zimie  996—996  poczyniono  przygotowania  w  Niemczech  do  wyprawy 
rzymskiej,  Wielkanoc  996  sp^dzil  O.  w  Pawji,  gdzie  mu  ztožyli  hold 
ksi^Qta  longobardzcy;  zt^d  poci^gn^l  do  Rawenny.  Tu  otrzymal  wiado- 
moáó  o  zgonie  Jana  XV  i  zalecil  na  stolic^  papiesk^  swego  krewnego 
Brnnona,  który  w  jego  áwicie  sig  znajdowal.  Arcbpi  Willigis  moguncki 
i  Hildebald  wormski  odprowadzili  do  Rzymn  Brnnona,  który  zasiadl  na 
stolicy  papieskiej  pod  imieniem  Grzegorza  V  (ob.).  Wkrótce  potem  przy- 
byl  do  Rzymn  Otto  III,  a  Grzegórz  V  wložyl  na  jego  skronie  koron§ 
cesarBk%  21  mája  996.  Krescencjnsz  poddal  8i§,  ale  tylko  pozomie, 
gdyž  zaraz  po  odejábln  cesarza  do  Niemiec,  wypgdzil  Papieža  i  zawi^zal 
úklady  z  dworero  grecklm.  Otto  wigc  znown  do  Wloch  8Í§  udal,  w  Pa- 
wji spotkal  síq  z  wygnanym  Papíežem,  i  wraz  z  nim,  na  czele  zaci^gów 
lombardzkich  i  niemieckicb,  w  Intym  998  wyprawil  si§  do  Rzymn. 
Krescencjnsz  i  je^o  stronnicy  ponieáli  zaslnžon^  karg.  W  rok  potem 
nmarl  Grzegórz  V;  jego  nast§pc%  zostal  dawny  nanczyciel  cesarski,  Ger- 
bert,  pod  imieniem  Sylwestra  II  (ob.).  Okolo  tego  czasu  O.  III  zacz^l 
przemyáliwaé  o  wznowienin  dawnego  paústwa  rzymskiego:  Rzym  Inial 
staó  síq  rezydencj%  cesarsk),  w  awentyňskim  palacn  w  Rzymie  nrz^dzono 
dwór  na  sposób  bizantyjskí,  w  otoczenin  cesarza  rzymscy  pochlebcy  za- 
jali miejsce  panów  niemieckich.  W  r.  looo  jeszcze  raz  spotykamy 
cesarza  w  Niemczech.  Byó  može,  iž  rok  ów  w  szczególny  sposób  na 
Ottona  m  oddzialal;  przepowiadano  bowiem  wtedy  koniec  áwiata,  a  In- 
dzie  z  trwog%  oczekiwali  katastrofy.  W  smutné  nsposobienie  wprawil 
cesarza  zgon  Grzegorza  V;  nadto  postrádal  on  wtedy  babkg  Adelajdy 
i  ciotkQ  MatyldQ,  której  powierzyl  byl  regencJQ  na  czas  swojej  nieobe- 
cnoáci.    Zwažywszy  religijne  nsposobienie  cesarza,   bardzo  jest  praw<7 
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podábsan,  ie  O.  m  pojechal  do  Niamiee,  abf  odwiednč  grtb  mis 
pnjjadeU,  <w.  Wojaecha  (ob.)»  w  Goietue.  UnfAiB  wifc  s^fy 
wkMkie  na  csas  Bwojej  niaobeeiioici,  mugnhknm.  Tmqí,  HigoBor. 
powier^l  obroii§  Pftpkža  Syiwaflni  II,  a  nm  i  áwleUiym  onnkia 
•euitorów  njmakieh  i  íaitáYuMw  wyreBjl  w  drofs  mm  Bdkjlkm  r.  >)> 
dwieUiie  przyj^y  w  Begenslmiga  (Si.  looo)  pno  toanfjnftgo  Uifaipi 
Gebharda,  tkieiowal  si^  pnez  MiŠDj^  ku  grmnicom  pohikiBi.  Slaa|if? 
w  okoUcj  Oniesoa,  boso  adal  síq  do  koádola  as  grób  i.  Wojdeck 
gdzie  ze  Ismdí  odprawit  modly.  Na  czeió  m^oenBika  ntUaowfl  w  us 
mieéeie,  za  zezwoleaiem  Stoliej  nymsldej,  arejbiakQpatwo.  PiemaTa 
arcybiskiipem  zostal  brat  é.  Wojciacha,  GandeBCjiiss,  a  jego  iwMRcbAr 
ctirii  poddáno  bíBlrapetwa  poznaúakíe,  krakowakie,  wroclawskie  i  koto- 
brzeskio  (kolbenkie).  Bolortaw  Ghrobxy  (ob.)  otrzymat  wtedy  od  Ot:- 
na  III  koroBQ  królewskt,  wraz  z  nwolnieniem  od  botdownictwa  ingi^deB 
Niemiec.  I  do  W^gíer  wptyw  cesarza  si^il,  praez  j^o  iwi|sá  u 
Stefanem  I,  áwi^tym  (ob.  art.  Madziarowie),  który  za  s^od^  Papieii 
Sylwettra  U  i  Ottona  Illprzybrawszy  ^ul  królewaki,  dokoaiU  religiio^ 
równie  jak  politycznej  organizacji  swoj^o  paňstwa.  WeAng  niedcsv 
nzasadnionej  hipotezy  GírOrera,  wlaáciwym  ale  nkrywaaym  celém  podrcr 
Ottona  III  do  Gniezna,  byto  nadanie  Polaoe  i  W^srom  krajowej  orp- 
.nizacji  metropoUtalneJ,  i  przyznanie  obn  tym  paástwom  nieaktnoéc 
polityczaej.  Gerbert  bowiem,  gorliwy  zwolennik  nowego  paňstwi  np^- 
Bkiego,  w  kiórem  wlaáciwie  Papiež  etan^tby  oa  caele,  a  cesin  bjtby 
tylko  wykonawc%  jego  woli  i  ramieniem,  wkrótoe  doszedt  do  prukoDi- 
nift,  te  pian  ten  dopiero  wtedy  dalby  sIq  urzéczywietoid,  gdyby  wao- 
dzielne  pod  wzgl^dem  politycznym  i  religíjny m,  Polska  i  Wggry  równovaijlj 
pot^$  nlemieck^.  W  towarzystwie  Bolestawa  Ghrobr^[0|  udal  líQ  Otto  IH 
do  Magdebnrga,  zk^d  pod%žy}  do  Akwizgrano,  gdzie,  powodowaoj  m^^ 
dzieúcz^  ciekawoéci^,  kázat  otvroneyó  grobowiec  Karola  Wielkiego.  OdH^ 
wizakie  trapió  go  zaczQta  myál,  že  zaklócit  sen  wieezny  wieUriago  i^' 
narchy;  w  nocy  zdawalo  mu  si^,  že  widzi  postaó  Karola  W^  že  bIjs! 
od  niego  przepowiednÍQ,  jako  sam  zejdzie  z  tego  áwíata  bespotonaič 
Grožne  owe  widzenia  coraz  smutniej  nastrajaly  dnazg  mtodsieáca.  ^^ 
dziwss^  sprawy  niemieckie  i  sp^dziwszy  Zielone  Šwi^tki  w  A.kwtign^^ 
O.  wymszy}  z  licznym  oddzialem  wojowników  na  trzeci%  wyprawt  n}*] 
8k§  w  listopadzie  looo  r.  Wi^ksz^  czQfó  roka  nast^pnego  prtebru' 
w  Rzymie  i  w  jego  okolicach,  a  zapadat  coraz  bardsiej  w  slaa  doc^^* 
wego  i  fizycznego  rozdražnieaia;  rozdawal  jalmožny.  modlil  si^  i  ^' 
czowal  dla  zbawienia  duszy.  Jakkolwiek  wiadomoéci  nistoryków  o  o3^ 
tnim  roku  žycia  i  panowania  Ottona  III  8%  bardzo  sprzeesne,  twíeri'' 
wszakže  možná,  že  rok  ten  wcale  szcz^Iiwym  dla  niego  nie  byl*  Su&T 
niemieckie  widzialy  w  jego  zamyslach  zdradQ  paústwa,  ksi%ž^  i  ^^ 
biowie  niemieccy  zawi^zali  sprzysiQženie,  i  O.  III  niezawodaie  doaekiiby 
síq  detronizacji,  gdyby  dlnžej  požyl.  Niezadowolenie  objawialo  sifi  ^^^ 
we  Wloszech.  Jnž  na  pocz%tka  r.  looi  zbantowali  BÍ9  tybartjAcxycy 
przeciw  ceaarzowi  i  zamordowali  dowódzcQ  cesarskiego  Masioliaa*  Ou: 
oblegl  miasto  Tybor  i  zi^%l  je  przy  poárednictwie  Sylwestia  II  i  iMskBp^ 
Bernwarda.  Tyburtyúczycy  nzyakali  wprawdzie  przebaeieniet  ale  n^- 
zburzyó  cz^éó  miaata  i  zakladników  poshisseástwa  dostarei^i*  H^'-** 
nie,  wids%c,  jak  lagodnie  poat^pil  Otto  z  ich  zaíenawidzoiqrmi  HÓ»á^ 
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takže  .povstalí,  sabili  kilkn  stronnikóir  eesarakioh  i  oblegli  samego  cesa- 
rza  na  AweolyDie.  Lecz  nieiadlago  poznali,  že  waloe  nie  podota}%,  pro- 
Bili  wi^c  o  pokoj  i  wiomoáó  pnyrzeUi;  niezadhigo  wasakže  oewy  zatarg 
wyboobii^l.  Wtem  umari  Otto  III  2S  stycznia  loos  w  zamkn  Paterno 
na  jak%á  zaFažliw%  ohorobe,  czyli,  Jak  Thietmar  powiáda,  na  ospQ,  nio 
zdolawazy  pol%czyó  cosarstwa  zachodniogo  w^ami  krwi  z  cesarztwem 
wschodniem;  tyl  lat  91.  Na  nim  wygaila  ztarsza  linja  domu  saskiego. 
Otacza]i|ce  go  osoby  dopóty  trsymaly  w  tajemnioy  ámieró  cesarza,  dopóki 
nie  áci%gnioto  zalóg  niemieokich,  stoj^cych  po  Tótnych  zamkacb;  potem 
dopiefo  wyrnszyl  w  drog^  bufiec  cesarski.  Bzymiaoie  tymezasem  do- 
wiedziawszy  síq  o  zgonie  Ottona  III,  poácili  8Í9  w  pogoú  za  rycarstwem 
niemieckiem.  Šród  ci^lyob  potyozek  doszli  Niemcy  do  Werony,  prze- 
kroczyli  Alpy;  na  granicy  bawaiskiaj  ze  Izami  powital  £alobn%  nyprawQ 
ksi^  Henryk.  Zwloki  Ottona  III  poivieziono  do  Akwizgrann,  i  tu 
w  koáciele  N*  Marji  Panny  uroczjácie  pocbowano.  Na  tronie  niemieekim 
zasiadl  teraz  Henryk  II  áwi^ty  (ob.).  Gf.  MsUer,  Geschichte  des  Mittel- 
alters;  Luden^  Gesch.,  des  tentscb.  Vollies,  t.  Vil;  Banhe,  JabrbQcber 
des  tentschen  Beicbs,  t.  II;  G/rtírer,  Allg.  Kiíchengeschichte,  t.  III; 
cz,  8.  (FriU.)  J.  N. 

Otto  Antoni,  stronnik  Flacjosa  Illyríka  (ob.),  od  miejsca  nro« 
dzenia  nazywacy  Herzbergerem,  czeladaik  bednarski,  poznal  8i§  w  Wit- 
tenberdze  z  Lntrem,  i  wykierowawssy  síq  przy  tym  ostataim  na  .teolo- 
ga/ zostal  proboszczem  w  Orftfenthal  a  1648  za  poparciem  Lntra  otrzy- 
mal  miejsce  pastora  przy  koéciele  ó.  Mikolaja  w  Nordbansen.  R.  1568 
nsnni^ty  przez  rad^  miejsk^  z  Nordbansen,  przebywal  dlnžszy  czas  jako 
pastor  w  Stockey.  Otto,  podobnie  jak  wszyscy  gorliwat  InteraDÍe  ówcze- 
éni,  byt  stronnikiem  Flacjnsa  (ob.)  i  napadal  na  synergistów,  majory- 
Btów,  osjandrzystów.i  adjaforystów  jako  fahzerzy  czystej  nauki  lateraů- 
skiej.  Za  Bpraw%  Ottona  wybochn^l  w  Nordhausón  i  w  okolicy  tego  mia- 
sta,  spor  antynomistyczny  o  tak  zwanym  trzecim  niytku  pra« 
w  a,  spor  gwaltowny,  który  przez  trzy  lata  si^  ci^gn^l.  Lnteranie  bo- 
wíem  przyjmowalí  dwojaki  uiytekprawa  Mojieszowego,  i  twierdzili,  že  prawo 
to  najpierw  ma  cel  p  o  1  i  t  y  c  z  n  y,  to  jest  ntrzymanie  zewoQtrznej  kar- 
nošci  policyjaej  w  spolecznoáci  ladzkiej,  i  powtóre,  že  ma  ono  takže  .cel  t  e- 
0 1  o  g  i  c  z  n  y,  który  na  tem  polega,  iž  niewierz^cy  dochodzi  przez 
nie  do  |>oznania  swoich  grzecbów  i  napelnia  si§  owym  straobem  s^dn 
Božego,  który  go  prowadzi  do  przyswojenia  sobie  zaslag  Gbrystnsa.  Me- 
lancbton  zaá  dodal  t  r  z  e  c  i  jeézcze  cei  i  nžytek,  a  mianowicie  nžytek 
npomnienia  i  podniety  nawet  dla  spťawiedliwycb,  jakkolwiek  ci  wolai 
s%  od  przymosQ  prawa  i  pozostaj%  w  niezawodnem  posiadaniu  sprawie- 
dliwoáoi  ChrystUBOwej.  Przeciwko  tej  teorji  Melancbtona  podniósl  Otto 
z  kilkoma  przyjaciólmi  gwaltowny  opozycj^;  gdyž,  mówU  Ot.,  bez  przy- 
mnsn  i  npomnieú  prawa,  wterz^cy,  sam  z  siebie,  spélnia  dziela  prawa; 
jak  w  innych  rzeczacb,  tak  i  tn  Melancbton  swojii  trychotemj)  požbawil 
najlepszego  sokn  czyst^  nauk§  Lntra;  ten  trzeci  nžytek  prawa  jest  klo- 
aky, z  której  wyszedl  majoryzm  i  synergizm;  starý  Adam  w  czlowiekn 
potrzebnje  wprawdzie  prawa  dla  zewn^trznej  karnoáci,  ale  prawo  nie  po- 
winno  wkraczaó  do  sumienia  cztowieka.  ^Formiila  zgody''  roztrzygn^a 
waóú  tQ  na  korzyáó  trzeciego  nžytkn  prawa.  —  DóUingěr,  Reformation. 
ibre  innerliche  Eatwickelong  etc.  t.  II  i  III.  (Schródl,)  J.  K 
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OttO  z  Passawy,  franciazkanin,  podteg  jednycb  i  iridka  XIV. 
podtag  innych  z  wiekn  XV,  przez  pewien  czas  lektor  w  Bacjlei,    «ciio- 
dzi  za  autora  ksi^žki  bnduj^cej,  napisa&ej  po  niemiecko  a  zatytato 
24  atarców  otyli  iron  ziaty.  Ksi%žka  ta  najpierw  síq  nkazata  bes 
nia  miejsca  i  czasa,  potom  ivyszty   dwie  jej  edycje  w  Augsbargo   14S0    \ 
i  1488,   i  dwie  w  Strasburga  1500  i  1608,    wszystkie  s  drzevoTytemL 
W  przedmowie  wydania,   które  wyszto   1568  w  DilUngen,  'powiedsimiic, 
že  antor,  Otto  z  Passawy,  z  zákona  á.  Franciszka,  niegdyá  lektor  w  Pas* 
sawie,  napiaal  ksi^žkQ  t§  od  pocz^tku  do  koúca  z  yiiélk%  piliioéci%  i  dni- 
pieniem  ducha,   a  prac§  swoj^  ukoúczyl  w  dzieň  N.  Maryi  Panny    Oro- 
mniczuej  roku  od  narodzenia  Gbrystusa  Pana  1486.  Ksi^žka  ta  i  w  Ni- 
derlandach   miala  kilka  edycji    na  schylku'  wieku  XV.    W  nowej  nzncie 
nkazaía  8i§  w  Regensburgu  u  Manza  1886  p.  t.    .Korona  8tarców  citIí    j 
m^droéó   Boská   i  moc  katolickiej    nauki  wiary   i  moralnoáei.*^     Ottona 
z  Passawy   zaliczaj%   do  znakomitszych   ascetów    póžniejszej   dobj  Vlc-    í 
ków    árednich   i  stawiaj^  go  obok    Suso'na  (ob.). — Cf.  BouUrwek^    G€-    ' 
schichte  der  Poesie  IX;   uzupeínienia  do  KoboWa  Bayr.    GeL     Lonoos: 
Encykl.  Eracha  i  Grubera;  Ffeiffer^  leutsche  Hy8tiker.<~-Cf.    takte  art 
tejEncykl:  Bertold  z  Regensburga;  Dawid  zAugsburga;  Herman  z  Fritz- 
laru;  Mikolaj  ze  Strasburga.  (Sehródl.)  J.  JS\ 

Ottonelli  Jan  Dominik,  wst^pi}   do  Towarzyatwa  Jeranowfp 
w  1602  r.  Przez  lat  kilka  uczyl  nauk  wyzwolonych  a  nast^pnie  mluo- 
wany  zostal  Rektorem  koUegjów  w  Recanatt  i  w  Fermo.   WiQksx%  cs^ 
žycia  8p§dzit  we  Florencji  na  duszpasterstwie   i  pracy  Uterackiej.     Naj- 
ciekawsze  z  dzleí   jego  traktuj^  o  teatrze,    któremu  osobliwsio  atvdjna 
poáwi§cil.    Urodzony  w  Fanano,  umarl    we  Florencji  1670  r.  w  wi^u 
lat  86.  Napisat:  l)  Memoriále  agli  SpeciaUm  delle  Theatrali  aseenUa^  Iz 
Fiorenza  164  o.   2}  Della  pericoloaa  converaatíone  con  U  Donna  efe.  ťi^.  164^» 
8)  Della  chffiaHana  moderatione  dal  Theatro  rieordo  primo^  dětto  la  OcccoMt 
delle  Comedie  atc.  ib,  1646.  i)  Delia  chriaíiana  moderationa  důl  Mtfolro,  Ubrc  aa- 
condOj  detto  la  Solutione  dei  nodi,  ete,  ib.  i649;  5}  Della  ohriaUana  fniodř- 
ratione  del  Teatra^  libro  detío  V Ammonitioni  a  recitanti  etc»  ib,  i662;  6)  7Va- 
tato  della  Pittura  e  ScuUura^  uao   ed  abuao  loro,  ib.  i65i,  7)  Didascaltea^ 
aeu  Doctrina  Cotnica  Hieronymi  Bartholfmaei^  ib»  i668.  O.  Sotwel  pntypi- 
suje  to  cenné  dzielo  Ottonellemu,  ale  zdaje  síq,  že  O.  bra!  tylko  ndsiil 
w  ukladaniu  dzíela.    Glównym    celém  dzie)a  jest  przypomnieó  pierwolae 
przeznaczenie  sztnki  teatralnej  t.  j.  zacb^ta  do  cnoty  a  odrata    do  vý- 
stupku.   Autor  zalfcza   témata   i  piany  wieln  sztuk  nowych,    w  kiótydlk 
wykazuje,   že  przy  tworzenin   dobrých    komedji   motna   si^  obejéé   bH 
intryg  milosnych.    Oprócz  wylej  wymieniooych  zostawil  O.  wiele  bardio 
dziel   innych   teologicznej  i  ascetycznej   treéci.    Cf.  Sothwd.   Tiraéo§eki, 
Bibl.  Mod.  II.  364.  S. 

OtwinoWSki  Erazm,  jeden  z  szerzycieli  socjanizmair  XVI  w.. 
rodem  z  'Lesznika  w  Krakowskiem.  Dhigo  przebywa)  w  Tarcji,  której 
opis  wydal  J.  I.  Kraszewski  p.  t.  Podróie  i  poaalaiwa  polakie  do  Tiarcjt 
Í6&7.  Kraków*  1860.  Osiadlszy  w  Rakowie,  oženil  si^  z  córk^  drnkaná 
Rodeckiego,  byl  rektorem  tamtejszej  azkoly  aoeynjaílskiej.  Dtieta  jego 
dziá  84  rzadkoicl^  bib^ograficzn^;  znané  s^:  Sprawy  albo  kumorja  tm^ictmfck 
niewiaat  ze  toaayatínego  prawie  Piama  i.  dla  pamifci  krotko  tebram  i 
"*•'  wydane    (bes  m.  dr.  1589  in  4-o  wierszem);  Prtypowieici  JPna 
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szego  /.  Chr.  (bes  m.  dr.  1599  in-4);  Bohatercme  chrzeiojaňsey  to  jest 
znamienici  i  shvmi  tn^xotoie  rycerzů  Chry^tuéowi^  przez  hórych  Bóg 
to  Král.  Polskiem  i  W.  Ks.  Litewstíem  prawdy  i.  Ewangelji  objawié 
i  rozhrzewié  raezyi  (beE  m.  dr.  i  r.).  Z  pism  jego  niektóre  na  jQzyk 
laciňski  zo8ta!y  pnettnmaczone:  Heroes  CkrisUani;  CoUoquium  Rozno^ 
viense  habitům  tnter  P<mtificio8  et  Socinianos  Amsterd.,  16  74  in-4.  Drnko- 
wane,  o  których  O.  vspomlna  w  lištách  do  Jana  Zamojskiego,  ale  teraz 
nikomu  nieznane  b^:  O  giowach  i  monarchach  Koicioia  rzymahUgo  i  Z>y- 
sputacjé  z  Jtzuitami,  Cf.  MaciejoiĎski,  Fiám.  Polskie  III,  282. 

Oudeau,  (czyt.  Udo)  v.Oáeau  (w  zakonie  aiOitraFranciazkd)^  zákonní- 
ca  regnly  á.  Dominika  w  klasztorze  Poissy  pod  Paryžem,  ze  szlachetnej  po- 
chodzDa  rodzlny,  i  odznaczala  síq  žyciem  nmartwionem  i  pobožném,  a  przy- 
tem  rozleglemi  wiadomoáciami  z  Písma  á.  i  Ojców  Koácio^a.  Z  nank^  w  jej 
picí  níezwyk)^,  ^czyta  rzadk%  skromnoáč  i  pokory  g^^bokii.  Znala  dokladnie 
jQzyk .  laciňski,  i  przeložyla  na  francnzki  kazania  á.  Bernarda  objaánia- 
j%ce  Pieáá  nad  pieáníami  p.  t.  Sermons  méditatifa  du  déoot  Pere  SatnťBer- 
nardy  abhé  de  Člairvaux  sur  U  Cantique  des  Cantigues^  tradvits  de  latin  en 
franqai8y  par  S.  F.  O.,  reUgieuze  du  rayal  monaatere  de  SainťLouia  de 
Poisay^  Paris  1621.  in  8-o.  Umaría  w  ty  mže  klasztorze  4  Paždzier- 
nika  1644  r.  F,  Ch, 

Oudeau  J  ó  z  e  f,  jeden  z  pierwszych  kaznodziei,  którzy  nsilowali 
oczyácič  wymowQ  koácieln^  z  wad,  jakiemí  oszpecity  j%  zíy  smak  i  prze- 
sadně  naáladowníctwo  áwíeckich  retorów  i  mówców,  nrodzí}  síq  w  Gray 
1607  r.  Z  wdziQcznoáci  dlaJezuítów,  pierwszych  swych  nanczycieli,  wst%- 
pi)  do  ich  zákonu  1626  r.,  lecz  nie  chcial  wi^zaó  síq  nieodwoíalnymí 
šlnbami.  Przez  siedem  lat  byl  professorem  nank  wyzwolonycb  i  retory- 
ki,  a  nast§pnie  oddal  síq  wyl^cznie  pracy  kaznodziejskiej,  w  której  tak 
áwietne  mial  powodzenie,  že  tego  dzisiaj  tmdno  nam  zroznmieé,  8^dz%c 
jedynie  z  kazaú  pozostaíych  po  ním.  Przez  dhigi  czas  zachwycal  wy- 
roow^  na  najpierwszych  kazalnicach  w  Paryžn  i  w  Lyonio,  lecz  w  koů- 
ca  žycia  osiadt  w  Besangon,  gdzie  umarl  w  wysokiej  pobožnoáci  25 
paždz.  16  68  r.  Z  dziet  wydanych  przez  Oo.  posiadamy:  \)  Lea  Panigyri^ 
quea  dea  fondateura  dea  ordrea  religieus^  z  przedmow%  w  której  wyjaánia 
sztuk;  tworzenia  mów  pochwalnych,  Paris  1664  in-8;  2)  lUuatre  crimi- 
nelj  ou  les  Inventiona  meroeiUeuaea  de  la  colere  de  Dieu  daná  la  punition 
du  pécheury  représenté  par  le  rd  Baltazar^  Lyon,  1665,  in-8.  Jest  to 
zbiór  kazaú  na  czas  Adwentowy.  Antor  objaénia,  iž  jestto  owoc  dziesíQcio- 
letniej  jego  pracy.  8)  Panégyriquea  pour  toutea  lea  fétea  de  la  Ste  Vierge^ 
ibid.  1665,  in-8.  4)  Le prédicateur  évangéligue^  ou  Diacoura  pour  toua  lea 
joura  du  carémey  ibid.  166  7,  in  8 -o.  b)  Le  banquet  ďEUe^  ou  lea  líer- 
veiUea  de  la  table  de  Jéaua  ibid.  1668,  in  8-o.  S%  to  kazania  na  okta- 
vfQ  nroczystoácí  Božego  Giala.  —  Cf.  Michaud:  Biographie  nniverselle, 
t.  XXXI.  F.  Ch. 

Oudin  Franciszek,  nr.  1678  w  Vignory,  w  Champanji,  wst%- 
pil  do  nowicjatu  Jeznitów  1691  r.  Z  wielkim  požytkiem  slnchaczów 
uczyl  hnmanjorów  i  téologji,  poczem  osiadl  na  stale  w  Dijon,  gdzie 
sp^zil  resztQ  dní  žycia,  oddaný  nauce  i  literatnrze  nadobnej.  Prowadzil  gl§- 
bokie  stadja  nad  Ojcami  Eoáciola,  posiad^  wiele  j^zyków  enropejskich, 
a  z  obszern^  emdycj%  umiat  pol^czyó  wdzi^k  literatnry  pi^knej  i  za- 
dziwiaj^cf  tatwoáó  robienia  ^ierszy  laciůskich.    Um.    w  Dijon  1762  : 
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Napisal:    l)  Hutoría  dogmátíca  OtmcUtcrúm.   D^i^e  Soborów  doyrovadn 
«ž  do  V  Konc.  Later.    w  1518  t.     8)  Bibliothěca   Soríptůrum   SocMiasi 
Jeůu.    PozostawU    1928  aitykit}ó>f   na  cztary  pierwsse   litery  altebea 
i  mnóstwo  notát  bardso  watoych.  Bez  wttpíenia,  jestto  naipowatuejsa 
z    prac,    jakie  podejmowal   On.    Zamierzal   znaezn^    cz^ái    tjfAors^^ 
vf  obezernym   zakreaie  ogtosió  w  jQzykn   francazkim,    leez  nie  otnyn^i 
na  to  pozwolenta  od  rzymskích  rewidentów  Bibljoteki.    Kard. 
•chci|c  wesprzeó  tak  wielkie  i  pinkne  przed8ÍQWzi§cie,    poledt 
wi  swemu  X.    La  Feoille  czynié  posznkiwania   do  tyeioryeów  ttcxooyc 
jeznickich,    atoli  odnoáne  rukopisy  zbžone   a  jakiegoá  prowitt^onalner. 
literáta  r%k  Ou.  nie  dosz2y.  Przypnszczaj^,  iž  zostiďy  w  iany  8po«6b  ď 
<^lów  literackich  spožytkowane.    Zob.  MichauU.   Mélanges  HiěuňiqmtM   t 
Philologiques,    1754.     Paris^    który  tom    2  swego   dzieU    poáwi^ca    ojc^ 
Oudin,    tworz^c  prawdziw%  Oudenjan^  i  zgromadzajtc  wszyttko,   oo  tert 
autora  dotycze.    s)  Hymni  novi  ad  publicum  Aeduensiě   Ěecksiae    vr-* 
comparatí,  Difon.  1720:  4)  De  theologia  graeeantca  cammentariuM,  fí»rÍM  17 ) 
5)  Epiětola  B,  Pauli  Ap,  ad  Bomanoa  expUtata.   Paruiia.  i74J.  KcMicr 
tarz  to  wi^cej    fílozoficzny   antželi  teologíczny.     6)  Foemata  didoMc^l^  - 
nunc  primům    vel  edita  vel  eoUeeta,  Parisiis^  1749.    8  torny.     Prócs  v^ 
mienionych    dziel   glówniejszyeh,    napisat    On.  wielkie   mnóstwo  inir:. 
mniej  wažoych  mów  okolicznoáeiowych,   udatných  poei^i  w  JC<ylEV  ^c.  • 
skim,  hymno w  koácielnych,  pami§tników,    tycioryaów,   dyssertacji  tioKv 
Řezných  i  filozoficznych,   komentarzy  na  niektóre  kaiggi  Pimui  áv.  Cí 
MichauU.  Mareri.  Biogr.  Univ.  S. 

Olldifl    Kazimierz,    norbertanin  franendci,    nrodzit    d^  i€3^ 
w  Meziéres  nad  Moz^;    przeznaczony  przez  rodziców   na  tkacza,    wbi«« 
ich  woli  porznci)  warsztat  i  oddal  bíq  nankom;  1656  wfit%pí|  do  sákon 
premostratensów.     Podczas   odwiedzin   Lndwika  XIV  1680   w  opact«x 
Bucily  w  Szampanji,  Ondinowi  powierzono  powitaníe  króia.    Oadin  iA»* 
zywat  wielkie  npodobanie  do  badaú  nad  hi8toij%  koádeln^  i  uyikal  • ' 
generála  zakonnego  pozwolenie  objechania  wazyatkich  opaetw   preaoa^ 
trateúskich    we  Francji,    w  Nieroczech  i  Niderlandadb,   celém  spožytb- 
wania   tamecznych    archiwów  do  prac  historyczoych,    przeieá  po^lyc:: 
1688  ndal  8ÍQ  do  Paryža  i  zawi^zal  atosonki  z  kilkn  uczonyoH.  W  kot^ 
«tt  wszakže  stndja  i  dociekania  nankowe  zawrócily  mn  gtowQ  i  srodnh     | 
w  nim  próžnoáó.    B.  1690  pojechal   do  Lejdy,  przeazedt  na  kmiwiftim 
i  zostal  podbibljotekarzem   przy  tamecznym  nniwersytecie.    Glówiie  )e^ 
dziela  s^:   l.   Cammentariua    de  aeripiorihis  ecoMae    antiquis^    Uiormmiím 
^cripiis  etc.  Lips.  1722.  8  t.  fol;  jeetto  kompilacja,  pelnabl^ów  i  a>t- 
doktadnoác),   pochodz^cych    z  nieznajomoáci   jQzyków  greckiego    I  tací> 
skiego;   jako  apostata   nie  omieszkal  aator   oczemiaó  dawnego  KoéckrfA 
i  zákonu  przez  siebie  porzuconego.    Z  trzeciego  tonra  tego  dziela  W'^. 
w  swoich   Monumenta   typografica    II,    872...  przedmkowal   jego   ro:- 
prawQ:     De  primis  artia  igpografieae    inventorilma.     2)   Veientm    aliq^. 
OalUae    ei  Belgii   scriptorum  opuacula    aacra   numpiam  tdita^    1692.  » 
3)    Un   aupplément    dea    auteura    eccléaiastiguea    omia   par  BeUarmm^    h 
1688  (wydane  po  lacinie).    4)  Le  Prsmontré  défroque  etc.  Czlowiek  Ua. 
charakteru  zloáliwego  i  niespokojnego,  zakoúczyl  8Woj%  pod  wieln  W8gl|daii: 
weale  niebuduj^c%  karjer^  1 6 1 7  w  Lejdzie.  (D^*)  J-  A' 

Outrenitn  v.  OuUreman  Piotr,  ur.  w.  Valenciennes  i  as  i  r«»  pny* 
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JQty  do  Tow«  Jez.  w  so  r.  žyeia.  Posiadal  wielki  dar  kaznodziejstwa, 
ale  dla  slaboáci  zdrowía  nie  mog^c  z  niego  korzjstad,  oddal  síq  stadjom 
bistorycznym.  Um.  w  1666  r.,  žalowany  powBzeohnie  przez  swych  wspót- 
braci  i  wapótobywateli.  Napisai  prócz  bardzo  wiela  dzie!  asoetyczDycb 
i  biografkznyoh.  l)  Histaire  de  la  vUle  et  conué  de  Valentiennes.  Ibidem 
16  8  7  in  foL  2)  CónstanUnopolia  Belgica,  sioe  de  rébus  gestta  a  Baldttino 
et  Henrioo  imp,  ČonptnU  orlu  ValerUianmuióus  Belgie,  Ubri  V,  Tornaci 
16  43;  8)  La  vie  du  Vénerable  P,  Pierre  Canimue  de  la  C-ie  de  Jeeue^ 
surnonimé  Vapotre  ďAUemagne.  Donai.  1642.  Cf.  SotweL  3. 

Ouvrard    Reoó,    orodzony    w  Ghinon  16  czerwca  162  4  r.,  po* 
áwÍQcil  síq  stanowi  dachownemu,   co    mu  jedaak  nie  przeszkadtato  z  ca- 
lem  žamiíowaoiem  oddawaó   síq  mnzyce   koácielaej.    Málo  zoamy  szcze- 
g6!ów   z  jego  žycia;  wieaiy  tylko,    že  spetnial  obowi^zki  dyrektora  chó- 
ru najprzód  przy  košciele  katedrakym  w  Bordeaux,    naatQpnié  przy  ka- 
tedrze    w  Narbonoie,    wreszcie    przy    koáciele    Ste-Ghapelle    w   Paryžn, 
a  gorliw^  prac%  oa  tych  staaowiskacb,  wyslužyl  sobie  godnoáó  kanonika 
metropolitaidego   przy  katedrze    w  Tours.     Oprócz  tych    zaj^ó  pracowař 
.  z  upodobaniem  i  nad  poezj%  laciúsk^.     Ze  wzzystkich    dziel  jego,    któro 
sam  cenit  najwyžej,   i  którema  poáwiQcil    przeszio  dwadzieécia  lat  žycia, 
jest  Hietoire    de  la  mueique  ancienne    et  moderně^    nkoňczona    167  7    r., 
to  jest  na  lat  siedemnašoie  przed  jego  zgonem.     W  d.    4  Marca  t.  r. 
vydáno  mn   przywilej    na  ogloszenie   jej  drokiem,    i  zaregestrowano  t^ 
koncesBJQ  w  Izbie  ksi§garzy  i  drnkarzy  paryskich.    Z  jakiegož  wigc  po- 
wodu  to  ulabione  dzíelo  autora  nie  bylo  drnkowane  za  jego  žycia,   jest 
to  rzecz  nie  wyjaániona  dot^d.     Tymczasem  Ouvrard  žadnego  nie  zanie- 
dbywal  árodka  w  celu  dopelnienia    i  udoskonalenia    swej  ksi^žki.     Sam 
zawiadamia  nas    o  tem,    že  kardynal   Bona,    chc^c    go  zach^ió  by  nie* 
nalawal  w  pracy,    nadeslat    mn  wlasn^  r^k%  sporz^dzoni^    kopj§  katalo« 
ga  wszystkich  mannskryptów  traktnj%cych  o  mnzyce,  a  znajdaj^cych   8i§' 
y9  bibUotece  Watykaúskiej^  oéwiadczaj^c  przytem,   iž  mn  ch^tnie  przyálo 
do  przejrzenia  te  z  nich,    które  dla  síebie  nzaa   za  korzystne.     Nie  8^- 
dzimy  równiež,    aby  ogloszenie  swego  dziela  powatrzymal    dla  tego,    že 
dawniej  nieco  Giueeppe  ZurHno  we  Wloszech,^  a  O.  Mareenne  we  Fran- 
cji,  wydrnkowali  swe  ksiiižki,  obejmuj^ce  cz^stk^  zaledwie  jedn%  obszer- 
nego  jego  plaon.     Faktem  jest  wszakže,    že  r^kopism  tej  historji  znale^ 
ziony  po  zgonie  autora    19  Czerwca    1694  r.    w  jego  biórku,    zložono 
wraz  z  wielu  innemi  nie  drukowanemi  jego  pracami  w  archiwum  metro- 
politabym  przy  katedrze  w  Tonrs.-^Drukowane  dziela  Ouvrarda  s^  na* 
st^poj^ce:    i)  Seerei  paur  camposer  en  musique  par  tin  art  nouveau,   Pa-* 
ris,   veure  Alliót,    1660,    in  8-o;    2)  Studioaie    eanctarum  ecriptur 
Biblia  saera    ad  kctionee  in    einguhe    dies  per  legem^    průphetae  et 
gelium  dietributa^  et  quingenlis  viginti   novem   carminibua  mnemonicis 
preheneoy  Paris,  Ob*  Sayreux,  1668,  in  12;  8)  Motif e  de  réunúm  á  f. 
se  caiholique^    przedstawione    wyznawcom  tak   zwanej  religji 
nej  we  Francji,  z  uwagami  nad  odpowiedzi^  pewnego  predykaiia  f' 
de  Jan  f  1687:  Réponse  au  Traitó  de  la  pérpétuitó  da  la  lot  nr  TEa- 
charistie,    Paris  166  7,    v.  2  in  8-o)    co    do  officinm   o  Sa^.  SaJk^^ 
mencie,    Paris,  Cb.  Savre>QX,  1668,    in  12;    4)   Xea  maíí^  ée  Im  ean^e^" 
mn  du  comte  de  Lorgee^Montgommery^    dedykowmiie  liéiáiri   P^i^t  ^^^ 
vais  Clonsier,  16  70  in  l2-o;  b)  Dé/ense  de  fandavte  trjdi'-'*  *^^  '^^ 
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ses  de  France^  sur  la  miisiona  de»  premers  prédieaUun  éeangéligušM  dau 
les  Gaules  du  tempa  des  Apótrea  ou  de  leura  diso^>lee  immédioU^  Ptfis,  Roolaikd, 
16  78  in  8-0.  Ksi^ika  ta  chociaž  wielk^  zapowiada  enidycj§,  nie 
wszakže  bynajmniej  rosbieranej  pneš  autora  kwestji*  6)  L^arí  M  la 
dee  nomhres   en  frangais  et  en  latín^    czyli  arytmetyka  praktycma  i 
kulatywna  w  ladúskieh  wienzach,   z  przedraow%   o  wyaokiem 
arytmetyki,  Paris,  167  7,   in  4-o.     Tmdno  srozamieč,  w  jakim  oela  po- 
wzi^l   myól  Onvrard  nbierania  suchých  arytmetycznych  i  algebrmicniyid 
regol  w  poetyczn%  szat^   laciáskich    wierszy.    Ud^tliwa   ta  niesancnk 
dla  autora  praca,    czytelaikom  ani  požytku,   ani  przyjemnošci  pn^rvie^- 
nie  mogla.     A   ta  niefortunna   poezja  jego,    szccególniej  w  defiiiicjaci 
arytmetycznych,   dosÍQga  ostatniego  stopnia  ámiessnoici.     7)  Caiendaňe^ 
navum^  perpetuum  et  immutabUe^  Paris,  1683,  in  lS*o;  H)  Brenisntm  I^ 
ronenae  renovcUum^  et  in  meliua  restiHitum^  Paris,  1685,  v.  4  in  8-o;  ^yLeí- 
iree  eur  VarckUecture  hartnonique^  Paris,    Roulland,  1679,  ia  i2-o.    U(- 
kopisma   Ouvrarda    zachowane   w  archiwum  katedralnem    w  Toan  i|: 
l)  La  mueúiue  réiaiUe  depuia  eon  orígine^    i  histoija  zdziiďaóyeli  w  ak. 
postQpów  až   do  naazych  czasów,  wraz  z  objaánieniem  ws^yaikifih  aote- 
r5w  greckich,  laciúskich,  francuzkich,  wtoskich,  niemieckich,  hiszpiaáakick 
i  angielskich,    którzy  ubocznie  lub  ex  profueo  o  muzyce  pisali,   jak  t> 
wniež  cata   teorja    i  praktyka  muzyki,  a  wszystko  we  francnzkim  i  b- 
ciúskim  j§zykach.    2)  Lee  disputea  de  la  religion  chrétíenne  rédmUe  á  mj 
premiéra  principea^   z  dowodami   wzajemnymi  prawdziwoáci  wiaiy  kafeoiu- 
ckiej  zaczerpnÍQtemi  z  dowodów  bóstwa  Jezusa  Chrystosu,  a  bóafcva  Je- 
zusa Chrystnsa   z  prawdziwoáci  dogmatów  katolickich.     Traktát   ten  m 
dwie  dzieli  ai^  cz^éci,  a  každá  czqšó  oám  obejmige  rosdzialáw.    a)  iln* 
aitx  catholiqueSy  aux  caloiniatea^  et  aux  nouveoĚtm  eowertíš^  pod  WM^jíiffdm 
nauczania  predykantów  kalwiňskich  w  pnedmiocie  panowania  AjaĚjtíbij- 
sta,  i  przywrócenia  tak  zwanej  reformowanej  rdigji  we  Fra&c|L     Bscr 
ko  to  z  Jedenastu  sklada  síq   rozdzialów.    Obydwa  powyisza  rgko^Ki 
zawierajii  zaledwie  po  sto  kart  katdy,  i  to  w  matem  in  4-0.  4)  Zjcm  li^ 
finitiana^    ditdaiona  et  axiomea  de  la  geometrie  en  vera  latíne.  Jeít  to  bb 
pelnienie  ksi%žki  wyžej  wzi^iankowanej  p.  t.X'an  ei  la  aeience  deé  nu%r 
brea^  traktnj%cej  o  arytmetyce  i  algebrze.  6)  Raiaon  de  la  diapn&itiam  i 
Briviaire  de  Toura  renouveU  en  tannée  1686    aoee    lea  awmiagůa    f«*< 
en  peut  tirer.*  Wzmiankuj%  niektórzy,  te  Onvrard  oapiial  komeiitan  ^ 
dziela   Yossjusza:    De   poCmatum    cantn     et  viribus   rythmi,    lecs  #*- 
migdzy    manuskryptami  jego,    najmniejszego  tej   praey  nie    ma  Uab. 
2.    W  i  1  h  e  1  m,   brat   poprzedzi^%cego,    zakonnik   reformát,    nrodzoej 
w   Chinou    1638    r.,   poiwígcil  8Í9,    na   podobieústwo   brata,    tvone- 
nitt  wierszy   mnemonicznych   albo  techniczAych;    lecs  przedmlot,    którr 
obnď  za  materj^   swej  mozolnej  pracy,  byt    zdaje  síq  niewdd^OBieissj 
jeszcze;  bo  oto  utožyt  wierszem  cat%  Šummf  i.  Tomaaza^  podd^maj  j% 
na  propozycje   w  formie  tez,   i  wydat  w  Bonrges  1678  r.    Hóvif,   te 
miat  liczne  w  r^kopismach  pozostawié  po  sobie  dzieta;  teez  jeáli  lo  pra. 
wda,  to  nawet  tytuty  ich  zagingty  zupetnie.    Przechowala  ú^  iedaak  ie- 
go  taciúska  oda,  napisana  na  czeóó   brata    po  wydania  pneseA  dmU* 
L^art  et  la  acience  dea  nombrea,    w  której  znftjdiýemy  defioiqje  pnymio- 
tów  dziewigcitt  mnz.    Oda  ta  odznacza   ai§  tatwoicif  i  pew^ym  «di.t^ 
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kiem.  NiesDany  jest  rok  ámierci  Wilhalma.  Gf.  Dictioanaire  oniver.  t  1 8 1 
Michaud^  Biograi^ie  nnivera.  t.  81.  F.  Ch. 

Ovudo  Francissek  w  Gaceres  w  Estremadorze  orodzony, 
frandszlcaiiia,  naležál  do  teologów  scholastyków  koúca  XYI  wiekn.  Na- 
pisal:  Commeníaria  in  4  lihrum  ěententiar  (Hatriti  1684)  i  BrevHoquium 
SchološUcae  ihěotogiae^  ib.  2.  J  a  n,  franciszkanin,  wykladal  w  Salamauce 
przez  wiele  lat  teologJQ,  napisa)  Cammentarioi  ťn  3,  senteniiarum,  Yá- 
lentiae  1597  in.  f*  Inne  jego  dzieta  ob.  w  Biblioth.  franciscana  /oon. 
a  8,  Antonio  2,   19  7*  N^ 

Overbeck    Jan    Frydryh^   stynny  malarz  chrzeácjaňaki   i  za- 

ložyciel  nowej  szkoly  malaratwa  religijnego,  ur.  8  Lipca  1789  r.  w  Lu- 

beče  z  rodziców- protestanckieh,  am.  18  Listopada  1869  w  Rzymie.  Oj- 

ciec  jego  Adolf,  zajmowal  wysokie   stanowisko   w   swojem  mieácie,    byl 

z  kolei  barmistrzem,  presesem  sí^da,  po^em  do  Napoleona  i  miat  opróez 

Frydryka  trzech  jeszcze  synów  i  trzy  córki.    Wysoko    rozwlni^te   žycie 

rodzinne  i  zamilowanie   ojca  do  poezji  klasyeznej,  (sam    nawet  znaným 

byt  poet))  a  calej  rodzioy  do  mnzykí,  rozwinQlo  rychle    w   mlodym  O. 

miloáč  píQkna.    Z  listów  i  pami§tników  jego  wlemy,    2e  od   dzieciústwa 

mial  poci^g  do  maUrstwa,    i  že    w  tym  kiemnkn   nietyle  riawny  obraz 

Memlinga  M^ki  Paúakiej,  który  8ÍQ  znajduje  w  katedrze  Lnbeki,  ile  po- 

božný  obrázek  Narodzenia  Paúskiego,  znigdnj%cy   síq  w  kapliczce  kato- 

lickiéj,  silné  robil  na  nim  wraženie.    Pierwsze   lekcje  rysnnka   bral  O. 

u  nieznanego  zreszt)  bližej,  wyslnžonego   artylerzysty,   a  gdy   mial    lat 

kilkanaácie  i  na  zapytanie  ojca  obral  sobie  zawód  malarski,  oddaný  byl 

do  najlepazego  wówczas  w  Lnbece  malarza:  Perena.    Ten  jako  portreci* 

cista  i  zwolennik  zopfu  niewiele  rozwiji^  wrodzony  talent  i  zapal  O.,  do- 

piero  przybycie  do  Lnbeki  mlodego  Kestnera,  wielkiego  miíoánika  Wloch 

i  Rzymn,  a  póžniejszego  antora  dziela:  Rómiache  SuuUen^  otwarlo  mlodemu 

O.  nowe  horyzonty.  Wte4y  zobaczyl  po  raz  pierwszy  prsywiezione  przez  Ke- 

stnera  rysnnki  z  obrazów  Giotta,  Masaccia,  Simona  Memmi  i  innych  atarych 

mistrzów,  którymi  zacbwycony,    zapragn)!   poznač  szerazy  áwiat  artysty- 

czny.    Ojciec,  czyni^c  zadosč  ternu  pragnienin,   poslal   go   do    Wiednia 

i  mial  zamiar  wyslaó  póžniej  do  Paryža  i  do  Wloch.  W  Wiednia  17-Ie- 

.  tni  O.  wszedl  w  r.  1806  do  Akademji  cesarskiej  sztnk  pi§knych,  na  któ- 

rej  czele  sUl  Fttger,  wielki  miloánik  Bafaela,  Mengsa,  i  ówczesnej  klasycznej 

szkoly  francnzkiej  Davida.  Mozolné   i  pedantyczne  stndja  rysnnkn,   wy- 

magane  w  tej  szjsole,  nnžyly  bardzo   0*a   i    nieraz  skaržyl   síq  na   nie 

w  swych  lištách,   ale  nie  przeatat  nigdy   byó    bardzo    pilným    nczniem. 

I  wielk§  zt%d  odniósl  korzyáč,  bo  biegloáó  i  snmiennoáč   w  rysnnku  zo- 

stala  mn  na  cale  ^cie,  i  szczególníe  go  wslawila.    Koloryst)  O.  nigdy 

niebyl.    Gdy  po  bitwie  pod  Jen^  i  po  zdobyciu  przez  francnzów  Lnbeki, 

nastaly  dla  t^o  miasta    cigžkie  chwile,   starý  O:  wyslany  w  poselstwie 

do  Napoleona,  chcial  wzi%6  ze  sob)  syna  swego  do  Paryža,   ale  ten  síq 

wymówil  i  w  Wiednia   pozostal.     Tam  bowiem   pod   wjdywem   prqrby- 

lego   áwiežo   z   Rzymn  malarza  Eberharda  v.  Wftchter  Overbeck   obral 

Bobie     stanowczo  w  malarstwie   kiemnek  religijny,   i  pragn%l  jedynie 

wyjazdn  do  Rzymn.  W  lištách  z  tego  czasn  pisze,   že  szczególnie  poci%- 

ga  go  bibUa,  a  w  niej  nietyle  epizody,    ile  pi^edyňcze  wielkie  postacie. 

Zadanie  zaá  malarza  pojmige  tak  wznioále,  iž  chce,  aby  tenže  |,niedopa- 

ácil  ani  myáli  nieczystej  do  serca,  ani  bmdnego  slowa  do  ost  awoid' 
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A  cfaoó  ^  sricole  malankiej   uczyl  bíq  bardso  pihiie,   i  áwiftdectiri 
otrzymat  w  r.  1809  od  Kannera  i  Lampiego  bardzo  jest  pochleb 
chcial  jednak  nigdy  stadjowaé  anatoniji    na  trnpacb,     i    lyaewaé 
modeli  kobiecych.  .  W   rokn  180S    zawi^Ball  niektórsjr     mlodzi 
w    Wiednin    towanystwo    w    cela,    nie    doáó    wtedy    jesscte 
podniesienia  sztuki,    i  nazwali  je:  bractwem  é.  Znkasza.   W  stoi^ 
niá  tem,  každý  malarz  przybrat  eobie  jakieó  godto,  a   O.   wzi^l  j 
kle  palmf  2  dewiz%:   »S2Qkigcie  naprzód  królestwa  Boiego    i  spu 
woáci  jego,   a  roszta    wam    b^dzie  przydaDí|/   StowarzyBseiii  odi 
cz^sto  galéře  wiedeůskle  pnbliczne  i  prywatne,   i  stnc^owalj  aUr^ 
strzów,  a  é.  Jnstyoa  Morretta  w  Belwederze,   która  kompozycjQ  i 
W8k%  l%tzy  z  wenecklm    kolory  tem,    byhi   ieh   naJ^Qt>ieá»yiD  ol 
W  Wiednin  juí  wymalowa}  O.  obok    mniejszych  obrasków,    jak 
portrét  poslaný    rodzinie,  i  ncieczka    do    Šgiptn  (dla    sioatry)  pi 
8woj%  wiQkszi^  kompozycjQ:  „Wskrzeszenie  Eazarza"  fóbecnie   we  I 
fnrcie).  Ody  po  bitwie  pod  Wagram  akademja  sztnk  píQkny^  w  ^ 
zostala  zamkniQt^,  O.  w  towarzystwie  trzech  braci  z  towaz^stwail 
8za  wyjeehal  do  Wloch.    Zwiedzíwszy  po  drodze  Wenecje  i  Urbin^ 
iu|}  wRzymie  (lOCzerwoa  iBio)  I  zamieszkal  wraz  z  towarzyszii:! 
I§  Malta.     W  tym  czasie  o  stanzach   Rafaela  tak  plaze:    »Kto  u^ 
ividzial,  nie  wie  do  czego  sztnka  dojáé  mole...    Patrz%c  ^na   ni^  " 
8ÍQ  w  zacbwyt  m§czenika  Stefana    na  widok  otwartego  nieba**...  I  i 
przenleóli  sIq  wszyscy  do  pnstego  klasztorkn  á*go  Izydora,    gdzie  *  I 
nizowali  rodzaj  klasztornego  žycia.  Przeložooym  byl  Pforr,  O.   ai ' 
uczné  pobožných,  byl  kapelanem.     W  godzinach    praey    dom   bj/  i 
kni§ty  dla  wazystkich,   rekreacj^  zaá  byly  ir^rówki  po  Reymie  i  *1 
ne  wieczorne  rozmowy  ze  zaajomymi.   Oospodarstwem   i    knchoif  y-\ 
wali  8ÍQ  kolejno,  mi^sa  nigdy  nie    jedli,  a    wino  rzadko  pilL    Czi'  i 
ci^gle  przybywalo.  Pieniszym    byl   Golombo,    wtoch   i    gor^cy  ^- 
dalej  Jan  Yeit,  Gornelins,  GateI,Schadow  i  Schnorr.  W    klasztorb 
powstala   pierwsza   myél    wydawania  religijnych   obrasków    dla  dr^J 
Inda,  która  nrzeezywistnila   8ÍQ   póžníej    w  slynnem  wydawníetwítf  *| 
seldorfzkiem,  a  O;  i  Schnorr  wzíqH    w  niem  žywy   ndtial.    Z  poc^' 
starých  religijnych   mistrzów   zaraz    z   pocz^tku  w    Rzymie   stete:^^ 
wptyn^l  na    0*a  by)  Fra  Angelice.    Z  tej  epoki,   oprócz   malego  >- 
Boskiej,  jestwielki  obraz  Overbecka  .Trsech  Króli"  wykonaoy  dla  1^ 
bairarkfej.    Wspólnoáó  žycia  irraz  z  katolikami,    es^te  rozmowy  ^ 
ne,  czytanie  biblji  i  Naéhdowania,    a  Ukže  dsiel  Stolberga  i  br> ' 
solntny  wplywów  proteetanckich  przez  dlnžszy  szereg  lat,  aprawily  * 
božnej  dnszy  O.  wielkie  zmiany.  Pocz^}  ehodzió   na  Mszq  á.,   a  ^^^ 
warzysze  EnkaszQwi,  jaž  wtedy  ogólnie  .Nazareňcsykami**  swtait  ^-[^ 
gn^li  dokladniejazego  poznania  religji   i  nproaOi  znakomitego  V^^^.^ 
historji  koicielnej,    a   póžoiejszego  nnncjosza    w    Wiednin  i  ^^^  ^ 
Piotra  Ostinl,    by  im  swych  nank  ndzielal,   OvcrbeA   po  tóttti  ^ 
naukách,  jnž  poztanowil  wyrzec    síq   bl^dów  protestanekich  i  ^{,\ 
tnia  1818,  w  palmow4  niedziel^,   ctožyl  wyznanie  wiary  w  '^^^^ 
Ignacego,  przed  grobem    é.  Alojzego.     Wal  wtedy  lat  a  4.    ^^^; 
zareúczyków  powstala  myél  ilnatrowania  Pisma  áw.^  do  ktirejO.   ^ 
góloie  sif  zapálil,  a  któr^  póžniej  Schnorr  nneczywistnil.  W  V^  ^ 
oddat  8ig  chwilowo  rytownictwn,    a  w  d^a  awego   žyda  wjkoD> 
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ibie,i«>   iUustnicjL     Jedaoozeénie   dla  rodziay   Voglów    w  Ztirichn   malowal 
inbjBi^raz   líar}^   i  Jdari^.   Na  ten  takže  czaa  przypada  wielka  walka  kryty- 
padi,  i  6w  o  kieranek  obrany  przez  0*a,    Gorneliosa    1   innych,    przeciw  któ- 
iiehóRr  .^mn  odezwa)  bíq  Gdthe,  a  bronili  go  Schlosser,  fioisserée,  Kestner,  Paa- 
ftadr^Tant,  a  po  ;úch:   Schlegel,   Goerres   i   Ramobr.     Walka   ta    przysda 
lúm^    Bam  ezas,    aby    niemieck^  kolonjQ   aiiystyczn^  w    Rzymie    wyáobyč 
j/o,  I  (,  f  ukrycia,  a  przez  to,  z  trndnjeh  materj^oych  wamnków,   w  jaldch  síq 
wa  £^'^^^y  zQ^jdowala.  Ówczesny  konsal  pruski    w  Rzymie,  Bartholdy,  zwró- 
Ht^jiigigiwszy  QwagQ  8woj%  na  t^  now%  szkolQ   i  poci^gní^ty  kn  niej  sympatj^, 
i  stsílim^^  mtodym  artystom  sposobnošó  szerszego  popisn,    polecaj%c  im  wynia^ 
jq^owaoie  ácian  domn  swego,   zwanego  dziá    „Oasa  Bartholdy**,   a   dawniej 
laiulalšff^^^^    Zacchari.    Cornelius,    Overbeek,  Sehadov    i    mlodzzy    Yeit  wzíqIí 
^l^^idzial  w  tej  pracy.     Obrano  jako  przodmiot  hi8torj§  Józefa  patrjarcby, 
j.   ■  i  Overbeek  malowal  zaprzedanie  Józefa    i  chnde   lata   ze   snn  Faraóna. 
*íhar^  tej  próbie  polecil  tym  samým  malarzom  podobny  prac§  ks.  Massimo 
.   .^N  B\rej  willi  przy  Lateranie,  ž^daj^c  od  nich  illnstracji  wielkich  wLoskich 
^!Zp^^^^^-    Cornelius     wybrai    Dantego,     O.  zaá   ^JerozolimQ   iryzwolon^*' 
^  "'^assa.     Przybycie  do  Rzymn  nastQpcy  tronn  bawarskiego,    a  póžniejsze- 
^^o  króla  Lndwika,  znanego  mecenasa  sztnki,   bylo    dla   rozwojn  nowego 
' '  ^®j  kiemnku  niezmiernie  wažne.  Wtedy  to  takže  na  nczcie  sprawionej  dla 
píst  r^íQeia  przez  artystów  poznal  O.  swi^  przyszi^   žon^  NinQ  Hartl,    któr^ 
'^^poálnbit  r.  1818  w  dnin  á.  Lukasza,  i  zamieszkal   z   ni^   yíUq  Palom- 
^^^'bano.    Koj&ezyl  wtedy  íreski  Tassa,   a  pomagiď   mu   éwieto    do  Rzymn 
^j^n^  .^rzybyfy  najlepszy  uczeů  jego  ""Fllhrich.   Narodzenie    syna    r.    1819  po- 
IPk^budzilo  0'a  do  wykonania  jednego   z    najpi^kniejszych    jego    rysnnków: 
nej  ^  jpan  Jezus  blogoslawi  dzieci.*^  Odti^d  zacz))  O.  niedomagaó   i   za  porady 
i  po  ^  doktorów  wyjechal  do  Florencji,  Perugji  i  Assyžu,  gdzie  zabawiwszy  dhi- 
n  i  fcsá  2ej,  wymalowa)  na  froncie  kapliczki  Porcjunki^y    swój  stawny  „Cud  ró- 
ujbf£  žany."  Nagty  rozwój  sztuki  w  Niemczech   ci^gn^)  bardzo    0'a  do  ojczy- 
1  i  pBf  zny,  a  przyjaeiele  jego  ci^gle  go  do  poirrotn  wzywall,    ale    slabé  zdro- 
?  i^  wie  jego,  a  bardziej  jeszcze    jego  žooy,    nie  pozwolSlo  mu  na  to,    i  po- 
1^  i  przestal   tylko  na  dlužszej  padróžy    po  Niemczech,    która    przypada  na 
fjiltfE'  rok  1880.  Wtedy,  zoboivi%zi^  bíq  wymalowaé    do   odbndowywanego  ko- 
lí^  I  loúskiego  tumn   wielki  obraz,  co  tež  póžniej  w  Rzymie  wykonal.    Jestto 
gné )  .WoiebowziQcie  Matki  fioskiej,"  które  mu  si^  jednak  mníej  dobrze  udalo. 
^^  Powróoiwszy  do  Rzymu,   byl  áwiadkiem  odkrycia  zwlok  Rafaela  w  Pan- 
^i^i  teonie,  które  nadzwyczaj    wielkie  na  nim  zrobilo  wraíenie,   i  które  pó- 
^0^  iniej  opisal.    Odt%d  žycie  artystyczne  O^a  nie  przedstawia  zmian.    Mie* 
^::   8zkaj§c  stale  w  Rzymie  maluje  z  kolei  .ámierč  é.  Józefa"  dla  Pug.  Lin- 
^0   der,    do  Zurychu,  .Trjumf  religji  w  sztuce",  najwigksze  i  najlepsze  swo- 
^li    je  dzielo,  przeznaczone  do  Frankfurtu,  .WloQby   i  Niemcy"  do  pinakote- 
jjjflj    ki  monacbUskiej,  „Modlitw§  w  Ogrójcu"  do  szpitala  w  Hamburgu  i  kar- 
,;^     toa  do  witražu  koáciola  áwi^ťej  Katarzyny  w  temže  mieácie,  przedstavia- 
w  ;    iW  »Ojcze  nasz",    a  na  ukojonie  bolu  swego   po  ámierci  jedynego  syna 
^''      (Í840)  „Zloženie   Gbrystusa .  do  grobu*    dla   rodzinnego  miasta   Lubeki. 
Szkoly   we  wlaáciwem  tego   slowa   zQaczenia   Oyerberck   nie  mial,    ale 
wielu  malarzy  szlo  za  jego  przykladem.  Z  Francuzów  Orsel  i  niezrówna- 
'  I'      sy  dominikanin    Besson,    hiszpanie   Mudraso,    Oalope,   szwajcar  Desch- 
•^      ?ianden,    a  z  polaków    slusznie    ceniony  Nowotny  i  braciszek  dominikaú- 
Encykl.  Koéo.  T.  XVII.  38 
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skiego   zakoDB,  Drewaczyňski;  Braosowski    zaé,   Mnliáski,   a  iiawet 
robliwy    Norwid  byli  takže   pod  pewnym   wptywem  O^a.     Ale  to  tyik« 
drobná  cz%8tka  dzialania  jego  i  znaczenia.  Gale  odrodzenie  si^  ói 
8ztaki  chrzeácjaňskiej,    odbadowywanie   i   ocsyssctanle   dawnycli 
}6w  ^otyckich,  i  liczne  freski  na  ich  morách,   we  Francji    aletylko  Or* 
sel  ale  i  Flandrín  i  Yiolet-le-Dac,   w  Nlemczech  nietylko  Comeiiu^ 
i  Kanlbach  i  cala  dosseldorfska  szkola  irozliczne  illnstracje  i  wjdai 
ctwa  religijnych  obrazków,  tak  potQžnie   popolaryzuj^ce  religijii% 
wszystko  to  przygotowy wane  przez  rozliczne  wpty wy,  otrzymalo  Jednak  ft#- 
wný  8WÓJ  impuls  z  Bzymn  od  zaat^pn   •Nazareúczyków")    którydí    kape- 
lan  O.  by}  dnsz^.    Po  ámierci  žony  w  1858  przeniósl  síq  Overbeek  ds 
rzežbiarza  Hofmana,   w  którego  rodzinie,    otaezaj|oej  go  najprsyjaialej- 
8zem  sercem,  do  ámierci  pozostaL    Tam    odwiedza}   go  papieft  Pius  IX, 
który  talent  jego  i  cnoty  wlelce  ceniL    Tam  takže   powstat  caly  anref 
kompozycji,  najbardziej  charakteryzuj^cy   kieronek  artystyczny  malam.    | 
a  to  dwie  serje   stacji   „Drogi  křzyžowej*    i  niezrównanie   pinkne    pelat 
remini8cencji  rafaelowskich,  kartony  do  gobelinów  przedstawii^^Ge   JBiaáa 
Sakramentów/  a  znajduj%ce  bíq  dziá  w  Berlinie.  Przy  schylka    žjola  0'a 
ks.  biskup  Diakowaru,  Strossmayer  pragn^l  powierzyó    mu  freski  nowf; 
swej  katedry,    a  choč  ten  zamiar    nie  ziácit  si^  i  dzisiejsze    maloiridli 
wykonane  s^  przez  míodszego  Veita,  jednak   jest  caty  szereg  kartoi 
0*a  do  tejže  katedry  w  muzeum  akademji  Zagrzebskiej.    Aby  uie 
žadnej  tražniejszej  pracy  0'a,  wspomnieč  jeszcze  trzeba  o  obrazte  .Vkoro* 
nowania  N.  P.  M.",  malowanym  dla  cesarza  Maksymiljana,  snajdiij%^y«  »( 
dziá  w  Meksyku,  i  o  dwóch  rysunkach,  jeden:  „Narodzenie  Paňakie^*  rj- 
sowany  mozolnie  podczas  choroby  syna,  drugi  „Hodlitwa  w  Ogrójea  ob* 
trnym",  dziá  wtasnoáó   hr.  Konstantego  Przeždzieckiego.    Ryiowal  mž  do 
ámierci,    choč  mu  juž   r^ka  w  koňcu  nie  dopisywala.    Umar),  jak  pra- 
wdziwy  chrzeácjanin,  spokojnie  i  áwíQcie,  pocbowany   w  Rzymie,    w   ko- 
áciele  San  Bernarde  aUe  Terme.  Na  grobie  položeno  krótki  napit:    Joaa- 
nes  Fridericus  Overbeek. — In  páce. — Za  najlepszych  uczniów  jego  wa- 
žani  8%  Ftlhrich    i  Steinle.     Žyciorysy   Overbecka  8%:    Aiknuona  (tasi 
po  angielsku)  Howiu,  Friedrich  Overbeek,  Sein  Leben  und  Schaffen.  Nacfc 
seinen  Briefen  und  anderen  Docnmenten  geschildert.  Herauagegebeo  Toa 
Franz.  Binder.    Freiburg   in    Breisgau  1886,  v.,  8-0   (Przeklad  nianie- 
oki  wyszedl  pierwej  nižoryginal  angielski  Cf.  Liter.  Handweisšr  n.  atf); 
OiuUo  Borgia-A/cmdolinij  Brevi    notízie    interno  alla  vita   ed  alle  operr 
di  Giov.  Fed.  Overbeek,  Napoli  1872,  in-8,  s.  98;  —  Dr  Oůo,  F^mr.  r 
Bertiing^  Zur  Erinnernng  an  Friedrich  Overbeek.  KMn  1875,  in*a  s.   St* 
(prsednik  z  Kóln.   VoUetzeitung).  X.  E.  S. 

Overberg,  Bernard  Henryho  wzorowy  pedagog  chraeécjaáski,  an>- 
dzit  sig  1  marca  1764  w  osadzie  H6ckel,  nalet^ejdo  paraQi  TolUasr 
w  Osnabryckiem.  Slabowitego  zdrowia,  w  chlopigcych  latách  mate  oka- 
zywi^  zdolnoáci;  oám  zužyl  elementarzy,  zanim  si^  csytaé  naueiyl*  WteM 
umari  proboszez  miejscowy.  Rodzice  oplakiwali  straty  laeiiego  kapla»a; 
dsiewiQcioletai  ich  syn,  Bernard  Henryk,  uslyszawszy  ÉidobBy  odg^oi 
dzwonów  pogrzebowych,  stáje  nagle,  jakby  aiewidiialnt  moc%  tk^t^y, 
i  powiada:  „Panie  Bože,  ježeli  sprawisz,  abym  m6gl  dobne  tif  eo?^* 
to  zostan^  ksi^dzem*.  W  owej  chwili  rozstrzygn^  ai^  jego  lo«y:  diib- 
piec  poczytywat  wyrzeczone  przez  siebie  wyrazy  za  ilub,  ponowU  lakowy 
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przy  pierwszej  kommnoji  áwi^tej,  poDOwU  go  póžaiej ,   po  dojrzalem  roz- 
^rz^ni^io  irlAsnego  osposobienia.    Odt%d  nauka  poszla  mu  tatwiej.    Ale 
zk^d  WZI4Ó  pietti^zy  na   dal8z%   edakacj^?   Rodzice   0-a  byli   nbodzy; 
ojciec,  bandlarz  w^rowny,  Jož  zamyélal  nžyó  syna  do  pomocy  v  swoieb 
zaJQciaoh;  i  takže  na  handlarza  go  wykierowaé,  gdy  zasmucony  chlopiec, 
pewnego  daia,  pas^c  krowy  na  l^ce,   uciekl   síq,   z   dzieci^c^   nfnoáci), 
pod  opiekQ  Matki   BoskieJ    i   innyeh  éwíQtych.    Tego  samego  wieczoru 
rodzice,  zgola  nic  nie  wiedz^c  o  modlacb  i  pragnienin  syna,  oáwiadczyli 
mu,  že  dalej  w  nankach  ksztalcié  bíq  b§dzie.    Zaraz  nazigntrz  powiedli 
go  do  Voltlage,  gdzie,  przy  jednym    z   tamtejszycb  ksi^^j,   O.  mial  8i§ 
uczyé  ladný   i  arytmetyki.    Godziennie  odbywal   chlopiec   doáč  daleky 
w^drówkQ  tam  i  napowrót;   wracaj^e,  powtarzal  w    pamiQci    regály  gra- 
matyki  i  cbwil§  odpoczywal  przy  moécie;   ta  zwykle    naň  oczekiwal  nln- 
biony  gol^b  domowy.     Ool^b  podlatywal    ku   0«wi,   siadal   mu    na  ra- 
mSenin   i   towarzyszyl  do  samego   domn.     Oprócz   owego  golQbia,    biale 
kwiatki  na  lakách   i  kwitni|ce   róže   w    ogrodzie,   wielk^   radoáé   spra* 
wialj  mlodzieácowi.    Dobré  te  objawy  áwiadczyly  o  serdecznem  nsposo* 
bieníQ  i  czystoáei  dnszy  przyszlego    pedagoga.    I  w  póžoiejszych   latách 
O.  z  miloáci%  zawsze   pogl^dal   na  natarQ   i  jej   plody;   widzial  w  niej 
zwierciadlo  dobroci  Božej,  i,  jak  síq  wyražal,  „przewodniczk^  do  Boga.*" 
Godziennie,  wróciwszy  do  domn  z  Voltlage,  pomagal  ojcn  w  pracy  przy 
ogrodzie;  wieczorem,  poniewaž  przy  zapáleným  korzenin  sosnowym,  który 
lamp9  zast^powal,   niepodobna   bylo  czytaó,    sadowil  8i§   z   ksi^žk^   na 
lawSe  przy    kominie,  gdzie    mógl  ciepla    i   áwiatla    zažywaé.    Ale  przy 
ak^po   wymierzonym  czasie   i  przy  wadliwym  wykladzie,    plon  nankowy 
pierwszych  lat  nie  bylobfity.     Jesieni^  17  70  O.,  nmieszezony  w  dmgiej 
klasie  gimnazjum  franciszkaúskiego    w    Rheine,    otrzymal  po  pierwszym 
egzaminie  miesi^cznym  przedostatnie  miejsce.     Szesnastoletni  mlodzieniec 
nie  zrazil  si§  tem  upokorzeniem,  owszem  poczytywal  je  za  sprawiedliwo, 
i  wzií|l  ztfd  podnietQ    do  jeszcze  wi^kszej  gorliwoáci.     Wstairal  o  pi%tej 
ráno,  nczyl  8i§  ci^Ie,    nawet  na  przechadzkQ   zabieral  ksi^žki  ze  sob^. 
Tej  tak  wytrwalej  pilnoáci  niebawem  okázaly   síq  pinkne  owoce,  ja2  po 
rokn   O.  przodowal   niemal   we    wszystkieb  przedmiotacb  mi^dzy  rówie- 
ánikaml.     Omntownie  przygotowany,    udal  síq   w  jesieni  17  74  do  Mftn- 
ster,  gdzie  mial  przejjc  dwie   klasy  filozoficzne.    I  tu  tak  odznaczyl  sie 
rozwini^clem  nmy^owem  i  pilnofoli|,  že  nanczyciele,  daj%c  mu  pierwszeň-- 
stwo  przed  innymi  nczniami,    užywali   go   do  publicznych  dysput,    jakie 
corocznie   w   tej  szkole   síq  odbywaly.     Tymczasem   odumarl   go  ojciec, 
a  0.,   aby  ulžyé   matce,    przyj%l   miejsce  guwcmera  w    pewnym  zámo- 
žným  domu.    Przy  matce    zwykle   sp^dzal    czas    wakacyjny,    pomagal 
jej  wtedy   w  ci§žszycb   robotách    domowycb,     albo   aczyl   katecbizmtz 
dzieci  wiejskie.     W  roku    17  76    rozpocz^l    czteroletni  kúra  teologiczny^ 
potem  wBtqj^il  do   seminarjum  biskupiego,   í    20  grudnia  17  79  wyéK\^- 
cooy  zostal   na  kaplana,   przez  biskupa   sufragana  mausterakiego   d^A.\. 
hftQsa.    W   Voltlage,    ku   nlewypowiedzianej    radoici  natki,   starusí^\^ 
odprawil   pierw8z%  msz^   éwÍQt§,  potem  wrócil    do  seminarjum  w  "MAIti- 
flterze,  i   za  rad%   wysoko   cenionego    przezeů   nauczyciela,    ex-3e^^x\\,^ 
i  profesora   Beckera,    napisal    rozprawQ    kanoxiiczno-bi8toryczn%:        -*I>iř« 
BBrtatio    canonica    de  eledioníbus  Coadjutorutn    episcopalium,     Egze™l>\« 
tej  rorprawy  wr§czyl  komisarzowi  cesarakíenm,  hrabiemu  Metterniol^c^ 
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itóry  go  za  to  siedmnastii  lajdorami  obdarsyl.     Takiej  sammy  0.  nigdf 
dot^d  nie  posiada);  ofiarowal  j§  wszakže  swojemn  profesorowi^  gdyt  ten 
przewodoíczy}  hji  przy  publicznem  roztrz^saniu  dysertacgi   i  móc^  loécič 
prawo  do  ndziiďn    w    Dagrodzie.     Ale   ksi^z  Becker  styszeó  nie  chciat 
o  pieni^dzach;  0«  nžyt  wíqc  owych  Injdorów   na  splacenie  drobných  dh- 
gów  i  na  kupno   ksi^žek   i  niezb^dnej    odziety.     Nie   olánit  bí§  takže 
obietnicami  protekcji,  jakich  mu  hrabia  Metternich  nie  szGSQdail;  pokor- 
nie  ale  stanowczo  odpowiedzia),  že  pragn^by  otrzymaó  miejace  wikarjii- 
sza  na  wsi,  gdyž  na  tej  drodze,   przy    pomocy  Božej,  moie  kiedyé  dojfó 
do  probostwa.     Wikarjosz  generalay  Ftlrstenberg  zwróci)  byl  jG2  nwag; 
na  mlodego  i  wiele  obiecnj^cego  kaplana,  i  tak  o  nim  pisal:  .Poznalem 
i  wyróžnialem  0-a  najpierw   w   gimnazjnin,    potem  w  semiiiarjum;  odt^d 
z  oka  go  nie  spuazczalem.     Wyslano    go   na  wikarjosza  z  bardzo  akco- 
mn%   plac^...     Prezes  zarz^dn  w  Kolonji  prosil  miQ,  abym   mn  wskazal 
kogpá  na   nanczyciela   do  jego  d%ieci.     Miejsce   to«   bardzo   korzyst&e, 
zapropooowalem    0-wí.      Ten    wszakže    propozycji    mójej     nie   pnjj^l 
i  oáwiadczyl,    že  postanowiwszy  poáwiQció   síq  zaniedbanemu   dot^d  &a- 
nczania  Inda,  za  žadu^  cen^  nie  porzucilby  swego  powolania  wewn^tnne- 
go.*     Wikarjuszem   byl   O.    we    wsi   Ewerswinkel,    gdzíe,    oprócz  stoh 
i  mieszkania,  mial  trzydzieáci  talarów  placy  rocznej    i  ras  na  rok  mógl 
pobieraó  dla  siebie  grosze  skladkowe  w  parafji;  dochód  ten  podzielil  u 
trzy  cz§óci:  jednQ  czqšó    oddawal  matce,  drng^  przezoaczat  dla  nbogich, 
trzeci^  na  wlaane  potrzeby.     Proboszcz,  podeszlego  jnž  wieku,  powienjt 
nlodemn   vikarjaszowi   nanczanie   mlodziežy    parafjalnej.     O*    z  calym 
zápalem  áwi^tobliwej  duszy   zabral  síq  do   pracy.    Dawn%  wszakže  ne- 
todQ  zadawania  dzieciom  katechizmui  do  uczenía  síq  na  pami^ó  i  potem 
przeslnchiwania,  zaoiecbal,  jako  zbyt  nci^žliwi^  i  nie  wiod%o%  do  cek. 
Sam  przekonal  síq  o  tem,  kiedy  byl  jeszcze   studentem.    Pewnego  nzQ 
bowiero,  kiedy  wakacje  sp^dzal  w  domu  rodzicielskim,   proszono  go,  abj 
dopomógl  kilkorgu  dzieciom    z  s^siedztwa  do  wynczenia  si^  katechizmu. 
gdyž  dla  niedostatecznych  wiadomoáci  o  religji,    dzieciom   owym  nie  po- 
zwolono  przyst^pió   do    pierwszej    kommnnji.    O.   zadal   im  kilka  pjtaž 
i  odpowiedzi  do  wyaczenia  na  pami^ó.     Nazajntrz  chcial  je  przeslnďiač, 
ale  dzíoci  nic  nie  nmialy.     Sam  wíqc  zadané  pensam  gloáno  i  wyrai&ie 
odczytal  i  objasnil,  mniemaj^c,  že  w  ten  sposób  latwiej  nauka  wrazi  si§ 
w  úmysl   dzieciQcy.     Ale   i    to   nie  skntkowalo*    Nakoniec  innego  spo- 
sobu  spróbowal:  opowiadal  dzieciom  ústupy  z  Pismaá.  w  sposób  jak  najpro- 
stszy,    najprzyst§pniej8zy.     Dopiero   taki   wyklad   zainteresowal   malycb 
slucbaczów;  wybornie  zrozumieli  nauki,   jakie  nauozyciel   z  opowiadsnia 
swego  wyci%gal,    i   na    zadawane    pytania  trafnie  odpowiadali.     ,Wtedy 
dowiedzialem  si$,    pisze  O.,    czego   przedewszystkiem   potrzeba  przy  na- 
uczaniu  dzieci  i  mlodziežy;    tej  samej  metody  trzymi^em   síq   w  Ewen- 
winkel,  i  okázalo  síq,  že  byla   to  niglepsza  metoda**.     Zaslya^  tež  ní^ 
bawem    w  okolioy^  jako   niezrównany    katecheta.     Na   usilne   nalegaoU 
F&rstenberga,    O.   obj^l  r.    1783    kierownictwo  založonej    przez   tegož 
w  Mttnsterze   szkoly    normalnej    dla   ksztalcenia   nauczycieli    wiejskicb; 
chodzilo  przedewszystkiem  založycielowi   o  podniesienie   w  nauczycielach 
ducba  religijnego  i  przymiotów  moralnych.     Kurs  trwal  przez  trzy  mie- 
ai%c6  letnie,    a  brali   w  nim  udziat  zarówno  starsi  wiekiem  nauczycielc, 
jak  i  kandydaci  do  stanu  nauczycielskiego;  udzielano  im  tu  nieib^dojcb 
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wiadomoáci  nanfcowych  i  irykl&dano  metodg  nanciuiiB.    Ntetatwe  to  byto 
zadanie  wobec  rtachacnów,    msto  razwiaiftycd,    nankowo  oleprEfgotowa- 
nych;  ale  níkt  lepif;}  nie  nmlalby  temu  Kadania  podotaú    od  0-a,    którf 
w     pfisteratwifl    dasz     i    uanozaniu    mtodEÍety,     vt- 
dzíal  SECzjt  íywota  chneéeijaúskiego.     líjili  swoje  w  tfm  prEedmiocie 
wytožyt  O.  w  ,lDstnikcJÍ  dla  nauciycielí*.     Naiytra  tn  aBDcsfcíela  ojcem 
duchovným    i    vidziatnym  aoiolem  opiekudczym  dzieci,    stróíem  skarbn. 
który  krffÍ4  swojq    Zbawiciel  nasz  zdobyl  dla  ziebie,    skarbn  tyeifckroé 
droÍBzego   od  TFBZfStkich    skarb&w  zienishicb,    obrode)    dnsi  Dlewinnycb, 
oczyszczonydí    i  aíiri^tobliwionych,    opíeknaem    owych    áwi^tyú    žywych 
Sncha  íw.,    w  poivftwnania   z    któremi   wspaQÍaía  íwi^tjnia,   zbudovaná 
przez  Salomona,  jest  tylko  knp4  kamieni,    przeiradnikiem  i  toffanyRzem 
podróly  mnóatwa  mlodocfanycb,    nierozwalnych,    niedoáníadczouych  piel- 
grzym6w,    pod^íaj^cych  do  ich  ojczyzny  tticcznej,    do  niebiaňski^o   Je- 
ruzalém.    „Blada   mi — dodaje — jeíeli  jestem    ílepym    príewodaikiem." 
Lecz  ježeli  btogostanion^  ma   by6    praca  nauczyciela,    to  w  serca  jego 
winna  zamieszkivai  bojaíii  Boža    i    oaota.     ObszorDie  •wjloíynezj  rzecz 
o  moralnych  oboiri^ikach  naaczyoiela,    tak    dalej   piaze   autor:    .Gdyby 
wiedzieli  owi  malncicy,    któryoh  mi   powierzono,    ile  mogliby  zyskač  na 
mojej  poboínoSci,    oo  nczyniliby  vtedy?     Niesavodsie  padliby    na  kola- 
na,  vyci^gn^liby  ku  moie  r^  i  wtdaliby  do  mnie:  „Nauczycieln  kocha- 
ny, b^di  bardzo  poboínyni,   abyá   mágl  nas   takíe   nauczyó   pobožnojcil 
2yj  tak,  a^yá  niezawodaie  poBzedl  do  ni^ba,  a  vtedy  i  nam  dopomotou 
do  tego,  abyámy  bíq   tam  takže  dostali".     W  tym    te2    docba  twykl  byt 
O.  pontarzafi:     ,To  tylko  do  seroa  trafia,    co  z  seroa  pochodzi', — i  tyl 
w  tym  docbn.     Gale  jego  post^powanie  bylo  pigknym  wiorem  nauczyciela 
chrzeáoijaťiskiego.     Jedaocs%c    w  sobie  gt^bok^  powag^  z   prostoty  dzie- 
ci^c),  zyskivat  MFca   vszysUich,    kt6rzy    bíq    doú    ibliityli.     W  oczach 
jego  jaÍBÍata  czyBtoíň   dzlenicza,    a  gorej^ca    w   sercu  jego  milojó  Boga 
i  bliíulego,  odbíjala  Bí§  na  jego  oUicEu,  prawdziwie  apoatolskiem.  Z  ujmu- 
Í4e4  ponierzcbownoícit  t%czyt  O.  niepospolity   dar  wyktadu.     Uówil  za- 
váže z  pelnoSci  dnszy    i  przykoval   do  siebie  stat^aczów.     Jego  metody 
moínaby   naznač   Bokratyczn^.     W  Bvoim    „Podr^czaikn  dla   ma- 
luczkicb*  przy  naiíce  o  Bogu,  wyjainfa,   na  przyfclad,  poJQcia  Btirarzania 
i  zacbowania  éwiata  za  pomoc§  zjavisk  nátury,  jnl  wpriód  objaáDionych; 
pizyczeiD  tak4  czyni   nwag;:    .ZnIaBzcza    z    dtiečmi,    trzeba   zawsze  od 
jednostkonych  rieczy    i  zjavisk  do  ogólnych  wnioflfców  docbodzió.     Naj- 
pierw  nalely  obznajmiafi  je  z  rzeczi),  potem    z   Jej  nazv).'     Petnil  obo- 
vi\tki  wikarjnBza  i  Bpoviedniha,  przy  tak  zvaným  franeniklm  klasztorzc 
lotaryúeklch  kanoniczek,  które,  oprócz  vycbowawczego  zakladu  dla  d;iie- 
vcí^t,   otrzymyvaly    liczn^  azkot;    dla    eksternek.     W  obu    tycb  szko- 
lach  nanczat  O.,  w  obu    z    przedzivnym   poíytkiera.     Górnj^cym  rysem 
tcgo  nanczyeiels  prawdzivie  ohraefcfjaúskiego,    byla  serdsczna  miloéó  do 
malaczklch.    Z  niej  ptynqta  j^o  gorliwoíé  i  td&miewaj^ca  pracowitoíf. 
yf  notatkach    codzienoycb,    które    dla    tiebie   aamego  apisynat,    tak  sig 
výřata:    .Cb^č  dzialania    s   mitoiol    pot^gaje  ai^   pTzeáviadc<'.cQiein, 
te  vszystko  je»t  daremné  bez    miloácl.     MitoU   jest   darem  Boiym, 
ale  zálety  takte    od   naazej   gorlivoíci.     Dostrzegam,    albo  przynajmniej 
zdtJB  mi  BiQ,  it  dostrzegam,    ta  ivigta  milojd,  to  jeit,  odnouBuie  ' 
atki^o  do  Boga  i  ozynne  w  tym  .kieronka  diilenie,  wimaga  ri$  v 
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w  miarg   jak  WTpróž&iam    serce   swoje   s  myáii   i   troik  poitronnycL 
Szi^knj^  Gi,  Ojoze  w  Niebiesiech,   sa  Twoj%  laskaw§  pomoc  pny  pny< 
gotowywania  malacskich  do  pierwBiej  kommoi^i  áwi^tej.  Gsuwaj  nad  nimi^ 
Jezu  najukochaňazy^  który  wczong  przesemnie  nakarmUeá  ich  Bvojem 
najáwi^tazem  Cíalem  i  Krwi%.    Zastup  }aak)  swoj^  cs^go,  z  winy  moje], 
oie  dostaje  jeszeze   ich  aerca,   aby   zopetnie  podobaó   bíq  Tobie  mog)o; 
odpoóó  mi  taskairie  hl^y^  jakie  przy  ich  przygotowywaniu  popehiíen, 
i  dopomóž  mí,  abym  tych  U^dów  w  przyszloád  uniknul...    Daj  mi  czy- 
stoáč  aerca,  a  drog  Twoich  naoczač   b^dg  Twoich  maloczkich...    Abym 
móg)  popehiionych  bl^dów  nnikn^č,  jaž  teraz  pozbieram  nazwiska  tycb, 
którzy  prawdopodobnie  w  roku  przysziym  zechc%  przyst^pió  do  pierwssej 
komanji,  i  postarám  aíq  dokladnie  ich  poznač  ze  stroiiy  aerca  i  roAfk. 
ZaawažQ  sobie  ich  wadiiwe  nawyknienia,   i  polecač  ich  b§dQ  Bogn  pny 
Mszy   áwigtej.     Co    sobotQ  kaíQ  síq  modlió    za  nich    w   szkole,  aieby 
i  w  nich    i  w  innych  zaszczepié  jak  najc^^bsz^  czeáé  dla  Najáw.  Sakn- 
mentn.     W  czynnej  miloáci  jest  blogostawieňstwo*.     Z  powyžs^ycb  stóv 
okazuje  síq,   Ze  0-wi  przedewszystkiem  leiaio  na  serou  przygoiowywaoie 
dzieci  do  áw.  komunji.     Na  nauki  niedzielne,  jakie  O.  miewa)  dladziecí 
w  koéciele  kanoniczek,  zbierali  síq  takže  ludzie  doroáli  wszelkiego  stana 
i  wieku.     Wszyscy  wychodzili  zt%d  zbudowani;   mlodzi  teok)gowie  ucxjH 
síq  metody  wyUadu;  starsi  podziwiali  jasnoáó  nanczania    i   zdoboáó  na- 
uczyciel8k§  0*a.    Dzieci   kochaly    go    jak  ojca,  koledzy    i  nanctyciele 
widzieli  w  nim  czcigodnego  mistrza   i  najlepszego  przyjaciela,   Ind  czcil 
go   jak  áwi§tego.    Jednomyálnie  áwiadcz%    o    tem   dnchowoi    i  áwieccy, 
którzy  z  nim  obcowali  albo  bližej  poznaó  go  mogli.    Klemena   Breb- 
táno,   który  z  okazji  odwiedzin  u  stygmatyzowanej  Katarzyny  Emmě- 
rich  w  Dttlmeo,  poznal  síq  takže  z  0-iem,    nazywa  go   w  liácie  do  Lq* 
dwiki  Uensel,  „starcem  szlachetnym,   rozumným,    pelnym  pokojů  boiego 
i  uprzejmoáci  chrzeácijaňskiej*',   i  dodaje,   2e    w    catej  okolicy  .vszyscy 
žywili   dla  0-a  jak  najgi§b8Z4  wdziQoznoáó"   za  jego  prače;   ,pobožnoi(i 
0-a   sprowadzUa   btogostawieústwo   na  jego  prače."     W  roku  1809  0. 
zosta!  regensem  seminarjum  bisknpiego,   a  potem   takže   egzaminatorea 
synodalnym  i  radc%  konsystorskim.    I  w  seminarjum  mOnsterskiem  bio- 
gostawione  zostawil  po  sobie  owoce.     Poniewaž  seminarzyáci  nczQBzezali 
na  wyklady  řáknltetn  teologicznego,    przeto  na   regensie  spocasywalo  g)<^ 
vnie  tylko  wyksztalcenie  alnmnów  pcd  wzglgdem  áscetycznym    i  litorgl- 
cznym,    z   czego   O.  znakomicie   umiat  síq   wywi^zywaó.    Wplyw  Oa 
jako  spowiednika   i  doradscy  duchownego  rozpoácieral  síq  na  cal%  oko- 
licQ,  a  jego  nazwisko,  jako  áwi^tobliwego  kaplana  i   nlezróimanego  oa- 
uczycieia  mtodziežy,    zaslyn^lo  w  Niemczech;  prowin<\ja  MtUmteraka  ci^ 
jego  pamiQÓ  dot^d;  jego  biografjQ  przektadano  na  j§zyk  franciuki  i  dvs- 
krotnie  na  angielski.— P  i  s  m  a  0-a  w  ácistym  pozosti^%  zwi^zku  z  jego 
osobistoáci^,  z  dziejami  jego  zewnQtruego  i  wewn^trznogo  tywota.    Po- 
niewaž ze  skromnoáci,  z  powdania    i  z  urz^owego  stanowiska  O.  gV^' 
wnie   si§    poáwi^ci}  chrzeécuaňskiemu  wychowaniu   dzieoi   i    mtodziežy. 
a  nawet  póiniej,   jako  regens  seminarjum  djeoezalnege,   poárednio  Untc 
cel  ci^gle  miat  na  widoku,  przeto  i  jego  pisma  prawie  wyl^czaie  traktuji 
o  spraivie  wychowania   w  szkoJe  ludowej.    I  jak   wasystkie  jego  czyoy 
z  chrzeácijaAskich  wyplywaly  pobudek,   tak  równiež  jego  pisma  tslacb^ 
*nym   i  wyžszym  celom   swój  pocz^tek  zawdai«czaly.    Prayatípowal  d* 
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nicli  zvykle  w  skutek  usilnego  nalegania  przetožonych   i  przyjació),   xia- 
brawssy   przékonania  o  niesb^dnej  pism  takioh  potrzebie,  i  z  wyražnym 
zamiarem  sloieiiia   na  tej  drodse  chwale  BožeJ  i    prawdziwemu  dobra 
mlodziefty.    Uekroč  zabierat   8i§  do   puania,  albo  napotykat   trndnoáci 
IV  pracy,  albo  cznt  znnžeme  i  wyczerpanie  dnchoire,  zznkal,    za  wzorem 
doktora  anielskiego,   pomocy  i  oáwiecenia  a  stop  Ukrzyžowaaego,   który 
jest  przedwieczn^  mildroáci^.    Zaiste,    dziela  0-a  nie  rozwijaj^  nowych 
systemów  pedagogicznych,   nie  imponuj^  eradycj^,    nie  podaj)  Myskotli- 
wych  pogl§d6w;  ale  pelno  w  nich  gl^bokich    i  trafnych  nauk   i  vskazó- 
wek  o  treáci  i  metodzie  nanczania,  opartych  na  odwiecznie  prawdziwych 
zásadách  wiary,  nanki  i  m%droáci  chrzeácijaúskiej,  a  rzecz  jest  wyložona 
proBtym    i  Jasným  stylem    przewodnika  dachownego,    który,    bez  celów 
poBtronnych,   z  szlochetnym  zápalem  dobrej  pragnie  složyé  sprawie,  sty- 
lem niQža,  który  o  prawdzie  s)ów  swoich  gí^boko  jest  przekonany,  i  dk- 
tego  zawsze   z  serca  przemawia.    I  w  pismach    wíqc  swoich    O.  okazuje 
síq  tym  samým  pobožným,    pokorným,    petnym  zaparcia    si§,  gorej^cym 
mitoáci^  Boga  i  bližniego  kaplanem,  Jakim  by)    w  swoich  zaj§ciach  pra- 
ktycznych,  wobec  nanczycieli  elementarnych    w  szkole  normalnej,   wobec 
dzieci  w  szkole  klasztornej,  wobec  alnmnów   w  seminaijnm,    jakim  wre- 
szcie  byl  wsz^dzie    i   zawsze.     Nadmienió  wszakže  mnsimy,   2e   pismom 
O-a,   zwlaszcza  jego  podrQcznikowi  do  nanki  religji  i  jégo  katechizmom, 
Mekrótoe    po  ich  wyjécia    i  póžniej    czyniono   niejakie    zarznty,   cz^écii^ 
bezpodstawne  '),    ale  po  cz§jci  stnszne.     Oczywiácie  krytyka,  ježeli  chce 
byó  sprawiedliw^,    powinna  nwzglQdniaó   dnchowe  potrzedy  czasa   i  wa- 
rnnki,  w  jakich  pracowal  antor;  nie  godzi  siq  jej  zaá  wyrokowaó  z  abso* 
lutnego  stanowiska,  albo  ze  stanowiska  naszych  czasów.     Otóž  niedosta- 
tki   pism   0-a  s%   przewažnie   formalnej   natnry:   nie  doáé  šcirie,    pod 
wzgl^em  teologicznym,  okreé^anie   pewnych    twierdzeú,   zbyt   rozwlekle 
traktowanie  niektórycb  przedmiotów,  zbytnia  sklonnoéó  do  moralizowania, 
niekiedy  zbytnia   ncznciowoáé,  która  zre8zt%  tkwila  w  usposobienin  owych 
czasów;  dalej  zbyteczny  rygoryzm  w  nanczania   o  tem,    co  jest  obowi%- 
zkowem,  a  co  rad^  i  zaleceniem,  dalej  o  tem,  co  jest  grzechem  powsze- 
dnim  a  co  šmiertelnym.    Jedyna  to  njemna  strona  szacownych   zk9din%d 
pism    0-a,    które  tu   w  ich    porz%dka    chronologicznym  wyliczamy:    i) 
Neues  A—B^C—Buch^  MCtnster,  17S8  (ksi^žka  tamiala  kilka  wydaú). 
S)  Anweisung    tum    zw€okmánigen    Sohulunierrtcht  /ůr    die   Schtdlehrer^ 
MQoster,    1798;    pomnožené   pi^te  wydanie  wjrszlo  1807.     s)  BibHaehe 
QtschiehU  des  atíen  und  neuen  TestQtnůnts^  17  99;  sTedm  wydaá.  4)  Chríst — 
kathoUaches  Beligionshandbuoh,   1804    i  1807.     6)  Grosser  Kaíheohismua, 
1804;   trzynaáde  wydaú.     6)   KUiner   KathěchismuSy   szesnaécie    wydaň. 
7)  KUinůr  Sauiaegen,   oder   gemeinsehaftliche   Bauaandacht^    1807.     Do- 
starczat  takže  artyknlów  do  czasopism;    wiQksz%  czqšó  pism  jego  przeio- 
žOBO  na  jfzyk  holenderski.     Umarl    9  listopada  1826.*  W  rete  182S 
wznieaiono  mn  przy  seminarjnm  biskapiem  w  Múnsterze,  pomnik  z  napi« 
sem:   nDobroczyúcy  calej  prowincji  Mftnsterskiej...  Jego  zbawienna  dzia* 


«)  Eirscher  na  praykřad,  twierdá,  že  O.  W^dnie  odróinía  tray  etopnie  m^oid 
do  Boga,  gdy  i  teologa  moralna  i  ascetyka,  a  specjalnie   áw.  Ignacy   w  swoich  6^- 
czeniach  duchownych,   tak    samo  prsedmiot  ten  traktnji|.     Zarznty   Hírscbera  * 
i  rosprotjsyl  oStatecmie  KlenUf^n  w  swojej  Theologu  Mr   Vorxeit,  2  wyd.,  II, 
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talQoáó  nie  zamkaQla  síq  w  granicach  kn^a...  Krsewil  królestwo  Boie 
ďowem  i  czynem.  NiesliczonTin  blížnim  niósl  pooieohQ,  rad^  i  poiDoc*. 
BlogostawiOQ^  plodnošč  pracy  i  žywota  Overberga,  obJaá&iaj%  wyrmzy 
n  spoda  pomnika  wyryte:  ,Bojažá  Paúska  ówicxeBie  m^droáci,  a  alair^ 
nprzedza  pokora*.  (E^zyp.  XÝ,  ss). — Krabbe^  Jjeben  Overberg^s,  ICftn* 
ster,  S-cie  wyd.,  1864; — Waiizeneggtr^  CMehrien  und  SchrifU^Mer  l^exi- 
con^  III  tom,  str«  ^^i-^^^S-.^^Eistorisch-^politísche  BUUUr  e  r.  l8Tt, 
Str.  561—685  i  641  —  662.  J.  N. 

Overhage  H  e  n  r  y  k  ar.  1806  w  Ahleii,  1881  wyáwi^eonj  na 
kaplana,  pracowa!  ci^gle  w  Werne  w  Weatfalji,  napnód  jako  wikary 
a  od  184  8  jako  probo^cz,  czas  jakiá  byl  inspektorem  szkolnym  a  przes 
wspóldekanalnych  wybrany  na  dziekana,  187 1  zostai  kanonildem  kmor. 
mQnsterskim.  Um.  28  listop.  187  8  r.  Opracowat  geografjQ  Aaaegaraa, 
która  kilka  miala  w  tem  opracowanin  wydaú,  nadto  pisal  dosyč  dia  la- 
du, jak  Katholiaehe  Erzáhhmgen^  Mitnsterlánd,  KirchspieU  *—  ««  Dorfgť 
schtchten.  A*. 

Oviedo  A  n  d  r  z  e  j,  patrjarcha  E^opji,  ur.  w  Ilescas,  pries  L 
Ignacego  r.  1541  poslaný  zostat  na  stndja  uniwersyteckie  do  Paryla, 
lecz  rozruchy  nliczne  zmusily  go  ndaó  síq  do  Lowanjum.  Byl  pierwnyii 
rektorem  kollegjnm  w  Gandji  i  w  Neapola.  Na  proábQ  Jana  III«  kr.  Porta- 
galji  pohany  zostal  do  Etjopji  na  missje,  podezas  których  žebral  ob£tt6  iai- 
wo  zaslng.  Um.  29  Gzerwca  1580  r.  Napisai:  l)  De  Bom,  Eccluiae  JPrima^ 
tu  deque  erroribui  AboBsinorum  idiomate  aethiopico^  tU  conieetura  ůU^  trm/u* 
latum.    2)  Dwa  Ušty  datowane  r.  1566  i  1568,   zostaly  wl^csoae  przex 

0.  Ferdynanda  Querreiro  do  jednego  z  dzíet  jego  p.  t.  De  Abysáin,  re- 
bu8,  Serja  I,  865.  Prócz  tego  napisal  i  przetlnmaczyl  na  j^zyk  etj^^pski 
iriele  inaych  dziet,  mog^cych  wzmocnič  ducha  katoltków  a  aawróeté  aka- 
tolików  O.  Antoni  Arana  napisai  žywot  tego  patrjarchy;  wspomina  tet 
o  nim  O.  Mikolsj  Godigno  w  dzieie  swoim  de  Abyesinorum  rebma,  Serja 

1,  840.  O.  Hieremberg  czyni  wzmiank^  o  O.  w  swojem  dsiele  Cíohm  Va- 
roms  t.  I,  SI 2 — 84  7.  Wielu  antordw  pi8z%eych  o  O.  czerpalo  swe  wia* 
domoáci  z  r^kopismn  O.  Piotra  Paez  Hietoria  Aeíhiopiae*  S. 

Oviedo  I,  Franciszek  z  Oviedo,  jeznita,  slynny  komentátor  i.  To- 
maaza,  wykladal  Arystotelesa  w  Oropie  i  Alkali,  nast^pnie  teol.  morál- 
ní w  akademji  królewskiej  w  Madrycie,  wreszcie  scholastyk^  w  Mar^ 
i  Alkali.  Um.  9  lat.  1651.  Oprócz  calego  kursu  filozoQl  (t  9  IdogdL 
1640,  1651,  1668  in  f.)  napi^:  Tractatue  ihéUogiooe  etmoraks  r^spam* 
denUa  1.  2.  p.  ib.  164^  in  f.;  De  virtutib.  fide,  epe  ei  charitou  ib.  isai 
in  f.  2.  P  i  o  t  r  z  O.,  cysters,  pis^  komentarze  na  summ^  á.  To- 
masza,  uczy)  teologji  ir  Alkali,  zk%d  wyjechal  na  biskapa  do  Si.  Do* 
mingo,  nastQpnie  przeniesiony  nastolic^  Quito  (i628)  awreazcie  (tC45) 
na  argentyň8k%.  Um.  I65i.  iV. 

OwlOOzyA$kÍ  Wawrzynlec,  nr.  14  marea  1 784  wMieilowieacL 

parafji  Chorajewickiej,   w  województwie  miňskiem,  z  rodzio6w  ataaa  rj* 

carskiego,  Bartlomieja  i  Barbary  z  Mokrzyckich.  Ukoieiywisgr  aludnaij^ 

wileúskil,  zostaj^c^  wówczas  pod  kierunkiem  jezuitów,  W8t%pil  do  lakoaa 

^   Dominika  ii  sierp.  1743    w  Wilnie,  w  klaaztone  Š.  Ducha.    Odbj- 

T  w  Orodnie  kurs  filozofji,  zložyl  professj^  1774.   Bogobojay,  váto- 

v  i  atsrlimj  zakonnik  wznowil  u  nas,  I75i  r.,  zaniedbane  od  ni^a- 

issje  domioikaůskie.    Wspólczesny,  jaki  mamy  praod  tok% 
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maanakrypt  opisQJ^y  jego  žywot,  podajeonim:  »tak%  mial  dsieiQoáč  w  mó* 
wie&iu  i  do  apostolskich  prac  zdatnoáó,    iž  prawie   z  Bamej    natary    do 
tego  urz§du  zdawiU  8i$  byč  osobliwszemi  od  Boga  obdarzony  taleatami. 
Byt  pomiernego  wzrostu  i  przystojnej  úrody;  wlosów  žóttawych,    twarzy 
od  postów  i  umartwieoia  bladawej,  tvspaniiUego  animuszu,  tywej  i  brzmi%- 
cej  wymowy,  wolnych  pierai,   jazyka  wyražnego.     Glos   mial   wdzi^cznie 
ogrompy  czyli,  jak  pospolicie  mówi^,  tabalny.  Gdy  o  Bi|dzie  božym,  o  ma- 
kách piekielnych,   o  ámierei  mówii,   tak  iskrz^cemi  oczyma,    okropnym 
gtoaem,  žywym  okazem  slnchaczy  przeražai,  2e  od  strachu,   niby  dmgie- 
go  Ferreijusza  stucbaj^c,  truchleli  i  mniemali,  že  juž  na  to  patrz%  oczy- 
ma,  co  wtenczas  uszami  dyszeli,   a  przeto  do  prawdziwej   pokuty  i  po- 
prawy  žycia  síq  pobndzali.  Gdy  zaá  do  miloóci  bratníej,  i  skrnchy  serca 
slachaczów  wzniecal,  lagodne  stowa,  gtos  przyjemny,  wdziQCzny  i  každé- 
mu mil^  postač   pokazo wal  a  takow^  dzielnoáci^  mowy  by  najostyglsze 
serca  grzeszników  krnszyh"   Takie  zaá  tiamy  sluchaczów  zbieraiy  síq  na 
jego  kazania,  iž  na  jednej  missj i  wileňskiej  1762  r.  46  tysíQcy  wiernych 
przyst^piio  do  sakramentu  pokuty.    Gtoszi|c  tak  stowo  Bože,  i  wszQdzie 
przytem  daj%c  przyklad  áwi^tobliwego,  nmarlwionego,  Bogu  oddanego  žy- 
wota,  odbyt  na  Žmujdzi,  w  Prusach,  w  Inflantach,  w  Knrlandji,  na  Mazo- 
wszu  i  indziej  68  misji  kiikotygodoiowycb,  a  niekiedy  w  miastach  i  po  kilka 
bawi^c  miesíQcy.    Wspomniany    rQkopism  przyznaj^c,  iž  trudno  policzyč 
nawróconyoh  przez  niego,  podaje  jednak  nástupné  liczby,    nawróconycb 
zatwardziatych  grzeszników  644,294,  Interanów  426,    kalwiaów  81,  žy* 
dów,  osobliwie  rabinów   66,  «Mis9je   swoje  bez  przestankn  odprawowat, 
na  nikczemnym  wieiniaezyro  ježdžfc  wózku.    O  sto,  póHorasta  a  czasem 
i  wi§cej  mil  jadi^c,  w  niczem  zdrowiu  i  zw%tionym  przez  ustawiczne  pra- 
če silom,  nígdy  nie  folgowa),  ledwo  kiedy  trochy  twardego  snu  dla  wypocznie- 
nia  swym  czionkom  dozwaii^í|c.*  Žydom  pnbliczne  podczas  swych  missji 
wypowiadat  dysputy,  na  które  zewsz^d  rabinowie  i  szkolnicy  uczeni  zje- 
ždžaii,  lecz  zawsze  z  tak^  haúb^  byli  przekonywani,  že  drudzy  nie  mog^c 
co  pocz^ó,  wlosy  i  brody  na  sobie  targali,  a  inni  poznawaj%c  swój  upór 
i  omamienie   plakali,  i  jawnie  przed  wszystkiemi  dawali  publiczae  w  sy- 
nagogách na  wrócenia  síq  znaki,  ak^d  zgietk  i  wrzawy  czQStokroó  wszczy- 
nane  byty,  že  czasem   dla  uspokojenia  zbrojnego   žolnierza    sprowadza6 
potrzeba  bylo.     Dla  utrzymania   missji   na  prsysztoáó   u  dwóch  kapitul 
z  zatwierdzeniem    rzymskiem    wyjednal   na  mieszkanie    dla  missjonarzy 
klasztor  w  Róžanymstoku.  Do  koáciola  przy  tym  koéciele  sprawil  dzwo- 
ny  slynne  potem  na  cal%  Litw^.    Odprawiwszy  missjQ  bwo}%  w  Belzie, 
éwi^tobliwy  swój  žywot,  jak  to  duchem  proroczym  przepowiedzial,  zam- 
knul w  konwencie miejscowym  d.  is  lipca  17  63,  pochowany  tamže  w  ko- 
ádele  dominikaúskim.  ^' 

Oxea   Piotr,    jezuita,   rodem  z  Aragonji,  przez  20  lat  proíeaor 
teol.  scholastycznej,    napisal    i>«  viriuU  fidei,   Caesaraugustae  iae\  \ii 
4-o;  Dš  virtutibua  epei  et  caritatís,    ib.  1662  in  4*0,    De  virtutib.  ži^eolo- 
ffieia  ib.  16  70  in  4-o. 

Oxford,  uniwersytet.  Niektórzy  odnoszt  pocz%tdí  uniwersytot^^ox- 
fordzkiego  do  czasów  Alkuina  lub  Alfreda  Wielkiego,  co  o  tyle  jeat  -- 
nem,  že  ze  szkól  duehowiiych,  jakie  istnidy  w  Orfordzie,  «  biegi«» 
wytworzyl  t!§  uniwersytet;    wlaáciwie   zaé  powstal  on  ^^^}^^^^.^ 
polowie  wieku  dwunastego.     Uniwersytet  ten  najbardzlej    aakww 
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jcjaúskiej,    do  tego  celu  kierowa)   8we  stodja,  siosunki,  lektar§,   i  nie- 
zmlerny  zbiór  notatek,  które  potrafil   z    každej  zaczerpn^  kai^ki.  Na- 
stupme zabral  síq  do  nauki  jazyka   hebrajakiego.     Usitowat  przentkii^é 
tajemnice  wíerzeú  indyjskioh   za  pomoc)    atndjów   aad   prawamí    Mana 
i  nad  bnddyzmem;    a  chc%c  uzasadnič,   wzmocnió   i    doprowadzió   až  do 
oczywistoóci    8w6J    pomy&t    o  cbrystjanizmie   pierwOtnym,   isagt^bit   aí^ 
w  dziela  Mone^go,  Creatzer*a  i  Bergmann^a.    Ozanam   slachal  wykladów 
na]znakomit8zycb  professorów,  nie  patrz^o  na   ich  fílozofíczny  kienuiek. 
W  nmyále  jego  kojarzy)a   síq  žyczliwoáó  dla  wszystkich  z  gor%eem  pra* 
gnieniem  znalezienia  prawdy.  A  przedewazystkiem  d^žy}  donczciwej  swo* 
body   19  dysknssjach.    Podczas    nauki    prawa    zgromadza)   okoto   siabte 
przyjaciól  równego   wiekn   i   takiej  samej  žywej  wiary,    i  wrai    s  mml 
založy)  stowarzyszenié  dobroczynne  pod  nazw^    Towarzyatwa  iw.    Win^ 
centego  a  Paulo,  Jako  przeznaczone  wylacznie  do  wspomagania  nbogich, 
i  obdzieiania  ich  jalmntn)  chleba  i  alowa,    mialo  8]§  ono  trzymač  sda- 
leka  od  wszelkicb  opíDji  naokowych,    a    tem  bardziej,  od  wszelkiej  pro- 
pagandy politycznej.     02anam    marzyl   ci^gle    o  nlezaležnoéci   Kotciola. 
Kochat  wolnoáó,  i  jednoczyl  j%  z  wiar%,   porz%dkiem,   i  poslnazeáatwem 
ustanowionej  wíadzy.    Towarzystwo   áw.  Wincentego    a  Pank>  ze  awego 
pochodzenia  i  pocz^tkn  wydawato   bíq   nmyalom   atabym,  jako  zara2eD« 
liberalizmem,  ludziom  zaá  niespokojnym   jako  napíQtnowane  dnehem  ab* 
aolatyzmn.  Miato    ono  tQ  azczegáin^   dol§,    že    w  Toakanji  dyakatovaao 
o  niem  i  odbžono  je  na  czas  przysziy,  a  we  Francji  z  trudnoáda  lale- 
dwie  przezwycíQžyto   niech^é   rz^dn,   i   od   samego^  urodzenia    spotkalo 
wrogie  dla  aiebie   napoaobienie  repnbiikaňskich   dzienników.    Rozwin^o 
8ÍQ  ono  naat^pnie  w  atowarzyazenie  obazernei  ailne,    bo  z  zásady  swego 
založyciela  mláto  nnikaó  mieszanía  dobroczynnoáci  z  polityk^.     Osanam 
wakazuj^o  toIq  katolíkem,   którzyby  kiedykolwiek  zmnszeni  byli  twonyi 
opozycj§  rz^dowi  gwalc^cemu  ich  wiar^,   atreácit  S%  w  ten  aposób:  «po« 
shiazeúítwo  czynne,  opor  bierny;  Wi^sienie  Silvio-Pellica,    a  nie  Slowa 
wierz^cego*'    (Niewydana  korreapondencja   z  Faleonneťem).    Utworieiue 
Towarzystwa  á.  Wincentego  a  Panlo,   wykonywanie  gorliwe  wasystklck 
obowi^zków    miloáci    chrzeácjaúskiej,    pilné    ncz^azezanie   na   wszystkie 
wyklady  pnbliczne,  nieliczne,  doboroi?e  atoannki   z   Indžmi  gtoánemi  jol 
talentem,    z  jakim  atawali  w  obronie  zásad  religijnych,   irspótpraoowai- 
ctwo  zwracaj^ce  na  aiebie  uwagQ  w  dziennikach  Růvue  europíenněi  tV^ 
nioěr$it6  catholiquě^  a  przedewazystkiem    zbairienny  wplyw   na  gromadxi* 
C)  8i§  przy  nim  mlodziež,  zajata  wapólnie  filozof iczna  i  liteiacka  praea, 
Oto  zatrudnienia  Ozanama  w  Paryžn  od  188 1  do  1886  r.,  dodaé  ]oncre 
dotegonaložy   8zcz§éliwa  przyjažá  z  Ampére^m,  roštem,   którego  rodei^T 
umyal  odkryl  kilka  najwitkazych  tajemnic  nainry,  a  jednak  nmiat  cscič 
Boga  z  pokorná  pobotnoácia  dzieci^ia.  O.  byl  goáciem  Ampdre*a,  i  praeo* 
wal  przy  nim  przez  dwa  lata*   W  r.  isse  O.  otrzymal  stopieA  doktora 
prawa.  Niepewny  wazakže  swej  przyaztoéei,  aprzytem  nie  majae  najmai^jsiej 
ochoty   do  tych  zapasów  adwokackieh,    przy  których,  jak  m6w3,  awcee 
jaka^  czastkQ  prawdy   poáwi^ció  trzeba,    zamyéla)  oddač  ala  nanciyeíel* 
skiej  pracy.    Z  poiinszeňstwa    dla   woH   ojcowskiej   pnygolowywal    lit 
pilttie  do  zaj^é  adwokata;  leez  równoczešnie  cheialsobie  otwonyó  przy* 
8t§p  do  zawodn,    który  nwažat  w  doszy  za  apoštolát  áwiecki.     Potneba 
mu  bylo  katedi7  professorskiej   dla  obrony   relig{i  chrzei^^aňakUJ,    bo 
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Blyszal  tak  cz^ato,  jak  j^    zniewažali   profeBSorowie   starej,   katolickie} 
Sorbonny.    SposobU  bíq  zatem  do  otrzymania  doktorata  íilozoQi,   i  nie* 
zadlugo  otrzymal  takowy.  W  tym  to  czasio  opracowa)  dwie  tezy;  jednQ^ 
pod  tytulem:  De  frequenti   apud  vttěres  poétas  heroum    ad    inferoa  dea* 
censWf  druga  zaá  nosila  napiš:  Dante  ei  la  phUoaophiě  catholique  au  XII f 
siicle.  Ta  ostatnia  przybrala  rozmiary  ksii^tki,    i    stala    819  najlepszen^ 
Ozanama  dzielem.  Bo  rzeczywiácíe  odkryt  on  i  wyszakat  w  poezji  Dan- 
ta nawznioáiejsze  odblaski  filozofji  starožytnej,  i  prawdy  gloszone  przez 
teologJQ  áredniowieczn^.     Ozanam  przy  pomocy  wszechstronnej  znajomO' 
áci  jazyka  ivtoskiego,  i  nczonych  badaú  uwieáczonycb  nigpoioyálniejszym 
nieraz  skutkiem,    streéci)  wszystkie   komentarze  stanowi^ce  niejako  or- 
Bzak  Danta,  nsitowa)  zglQbió  najsubtelniejaze  poety  myáli   i  poj§oia,  sza-^ 
t%  wieszczego  natchnienia    okryté.  I  odnalazt    w  poezji   Danta  filozofji 
jego.    FilozofJQ  tQ  nazwa)    teologiczn^,   to  jest   filozoQ%  rzeczy   Božych 
ulegl^  zawsze  povradze  katolickiego  Koáciola.     Gzqíó   druga   tej  ksi%žki 
poéwíQcona  jest  dodatkowym  badaniom    i  stanowi  historjQ  Danta  i  poe- 
matu  Divina  comedia..     Ta  takže  rozbiera   autor    niektóre  zbyt  ámiale 
zdania,   jakie    komentatorowie    wyrzekli    o  Dantem.     Lecz   szczególnie) 
zaj^l  si§  Ozanam  wyjaánieoiem  pytán:  jakie  byly  polityczne  zásady  poe- 
ty? Jakiego  trzymat    síq  stronnictwa  wšród    walki    szarpi%cej   ówczesne 
Wlocby?  Gzy  by)  Gwelfem    czy  Qibelinem?   trudné   te  nadzwyczaj  kwe- 
stje  roztrz^saii    wszyscy    komentatorowie,   i    wydawali   zazwyczaj  s%dy^ 
áwiadcz^ce  niekorzystnie  o  staloáci  politycznych  przekonaú  Danta.    Oza- 
nam badat  je  snmiennie  w  wewD§trznej  bistorji  obndwóch  cz^áci  i  w  li-^ 
cznych  ustQpach  tak  z  poematu  Divina    comedia  jak  i  z  dzietka  II  con- 
vito.     Wyniki  swych  poszukiinaú  poparl    dowodami,   które  zdanin  jego 
zapewniaj% -wielkie  prawdopodobieústwo.    A  przechodz^c   do  innego  kie- 
ranku   myáli,   Ozanam   kreálí    rol^,    jak§    Beatrix  zajmowata    w  žycior 
i  w  natcbnieniu  Danta,  i  wywodzi  takow^  z  powszechnego  wptywn  kobiet 
w  wiekach  árednich;    a  stronnice   te  swej  k8ii|iki   napisal   tak  rzewnym 
i  poetyczoym  stylem,    že    nmyst   ntrudzony   nieraz   wywodami   fílozofji 
abstrakcyjnej,  wypoczywa  tu  nieco   i  do  równowagi  przychodzi.     Jest  to- 
U8t§p  jego  dziela  pelen  niewymownego    wdzi^ku;  najazaeowniejsze  poda^ 
nia  chrystjanizmu:    czeáó   dla  Dziewicy-Matki,   wzywanie   áwi§tych  Paú- 
skich,  pobožné  symbole  czystoáci   i    pokuty,  przedstawiaj^   síq   tam  wo 
wlaáciwych  i  iumuj%cych  obrazach  i  prowadzi^   nas  do  éciále  literackiego 
przedmiotu,  jaki  w  tak  powažnej  ksí^ce,  koniecznie  znaleáó  miejsce  mosiaL 
Jest  to  studjnm  nad  legendowym  i  poetyckim  cyklem,   do  którego  nále- 
zy i  Diyina  comedia.     Ozanam  przywolal   do  žycia  ten  cykl  l^endovy^ 
i  ze  zbyt  dlugiego  wyrwal   go  zapomnienia,    tak    iž    rzecby   moina,   ae 
nam  go  objawil  na  nowo.     Ksi^žka  zatem  Ozanama,   to  dzi^o 
milowanía  i  mlodoáci,  zawiera    w  sobio  najpodnioálejsze  pail|i4ft 
rázem  i  najpowažniejsze  i  najuczeúsze   badania.     Wydano  jt 
ezenin  niemieckiem  w  MUnster,  a  we  wloskiem    w  Me4ial—ia*   ^ 
i  Florencyi.  Z  postupem    czasu   coraz    lepiej    oceniaa» 
wartoáó.     Tym  sposobem  Ozanam  przyl%ezyl  si^  áo 
mgžów,  którzy  od  Boccacia  w  XI7  wieku,   až  &»  imam  ^q^ca 
w  1850  r.  bylí  kommentatorami  wielklego  pcety.   F^^tži 
obok  Klaudjusza  Fauriel  (f  1844),  który  rómiiež  paž  J- 
stoire  de  la  poesie  proven^ale,  Paris  184€  (v-  ^-  ^ 
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Mondes  z  1882  r.)   i    po  którym  póžaiej    zaj%l    katedry   professonk^. 
Ozanam,  wróclwazy  do  Ljona  1859  r.;  rozpocz^  zawód  adwokacki,  lecs 
nie  pozosta}  w  nim  dingo.  Wyjednal  utworzeoie  dla  siebie  katedrj  pn- 
vra  handlowegOý  na  kt6r%  przyniósl  fiwietnoáó   i   podniosloéč  myóli,  i  je- 
želi  praktyczna  strona  pnsedmiota  posostawala  niekiedy  w  cíenin,    sa  to 
zwii|zek   moralnoáci    chrzeácjaňskiej    z    zasadniczemi    prawami    handln, 
wplyw  cywilizaeji  na  prawa  handlowe  i  mi^deynarodowe  stosnnkl,    pod- 
atawy  sprawiedliwoáci  ewangelicznej    w  postBpowania  pracodawcy  wz^t- 
dem  robotników,    wystQpowaly   wspaniale    w    biasku  wymowy  i  mUosci 
bližních.     Stanowisko   to  jednak   byto    dlaú    tylko  chwilowym  nUadem 
míQdzy  potrzebami  iycia,    a   nieprzepartemi   nadziejami   na   przyszlošé. 
Prowadzil  zatem  dalej  zwyczajne  swe  stndja,    i   gotowsď  8i§  do  konkiir- 
an  na  katedry  professora.    By}  prawie'codziennym  goáciem  w  blbljotece 
Ijoňskiej,  žyl  oatawicznie  w  starých  ksi^gach,    przyswajat   sobie  uniej^ 
tnoáč  niemieck^,  badat  i  porównywat  teksta,    zbrojme  8i§  or^žem    naoki 
do  przysziej  walki.  I  potyczka    ta   nadeszU  wreszcie.     Byl   to  áwietny 
konkurs  o  stanowisko   professora-adjnnkta   w   nniwersytecie   paryakim. 
Wspomnienia    o  nim    trwaj%   doti^d    w    tradycji  tej  starej  wszeelmiey. 
Najsnrowszy   egzamin,.  najtrudniejsza    próba  przypadta    dla   Ozanama. 
Losem  vypadl  dlaň  odczyt  o  scholjastaeh,  to  jest  jeden    z  najsachsacyefa 
przedmiotów  z  calej  literatury  dawniejszej,    a  jednak  Ozanam  zwyci^l, 
i  1841  r.  wezwany  do  Paryža,  zasiadl  na  katedrze  po  Fanriern,  i  mial 
zast^pič   tego  najznakomitszego    mistrza  krytykL     Na  tem    stanowískn 
adjnnkta  professora,  poprzedzali  go  Ampére,  £ichoff  i  Magnos.  Pierwaza 
jego  prelekcja  o  literatnrze  niemieckiej    w  wiekach  árednich,   wykazala 
wszystkie  zásoby,    cale   bogactwo  literackie,    tego   dwndziesto*8iedmiol«* 
tniego  m^drca.     Niepokój    jednak   i  trwoga  pierwszego  wyzt^pn  na  ka- 
tedrze paraližowaty  wymowQ  jego,    która  nastQpnie    postawila  Ozananna 
w  rzQdzie  proíessorów,    najmilej    alochanych,    najbardziej   wptywowycb, 
i  najgl§biej  przenikaj%cych  do  aerc  i  nmyslów  mlodziežy.     Od  1841   do 
1844    r.    odbywal    swój  professorski  nowicjat  z  powodzeniem    tak   ja- 
wnem,  že  po  zgonie  Fanneťa    obj%l  po  nim  katedr§  literatury  powsze- 
chnej.  Lecz  oddaj^c  si§  z  calym  zápalem    atndjom  zawodowym,    prsepf- 
dzaj^c   žycie   juž  to  na  przygotowanin  knrsów,    jnž    to    nad    dzielami, 
które  chciat  oglosió  dmkiem,  spostrzegl  wkrótce,   že  zdrowie    Jego  gl^ 
boko  podkopané  zostalo.     Bewolncja  z  1848  r,  zastala  go  obarcaon^o 
prac^  i  nikn^cego  prawie  z  dniem  každým.    Widz%c  jednak,    že   aocja- 
lizm  wzi^l  8i§  do  roboty,  w  dzienniku   p.  t.    VÉre  nouveUe^    zatotonym 
w  cela  obrony  zásad  religijnycb,  uderzyl  naú  z  nadzwyczajn^  ail^.  Bro- 
nil  porz^dkn  spolecznego  z  poáwiQoeniem  bez  granic,    to  jest  tak  samo 
jak  sta)  w  obronie  moralnoáci  i  wiary.    W  dniach    czerwcowyoh    1848 
roka  spetnia)  na  alicach    Paryža   wszystkie  obowi^zki  obywatela.     Hia) 
^zczQácie  towarzyszyé  arcybiskupowi    Affre,   gdy   ten  udawal   síq  do  je* 
.nerata  Cavaignac^a    o  pozwolenie    zatamowania   krwi%  wlasn^  jako  pa- 
sterza,  krwi  plyn^cej  z  piersi  owieczek  jego.    W   roka    I85i    Ozatiam 
^  k^pielach  Eaox-Bonnes,  a  nastQpnie  w  Hiszpanji  'szuka)  algi  w  pože- 
raj^cej  go  chorobie.     Lecz  dojechal  zaledwie  do  Bargos,  bo   niepogoda 
zmnsila  go  do  powrotu  do  krajn.    Przywiózl   z  tej  podróžy  ksi^kQ  tam 
napisan^  p.  t.  Pékrinage  au  pays  du  Cid^  która  jest  arcydzietem  stylu. 
Byl  to  ostatni  wysilek  chorego.    Ukázal  ai^  jeszcze  na  katedrze,  i  rzor 
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€al  z  niej  tak  wsQiorib  aspiracje  chrzeácjaňskiej  ánszj,  te  rozczulatjr 
pťzyjácló!  i  dachaczy.  Šmiertehia  Jednak  choroba  post§powa)a  szybko. 
Nadaremaie  przep^dzil  zim^  186S  roka  w  Toskanji  i  w  Pizie.  Leez 
i  tam  spotkal  go  nieoczekiwany  zaszczyt.  Jako  založyciola  Towarzyatwa 
á.  Wincentego  a  Panlo  w  Livorno  i  Florencji  mianowano  go  czlonkiem 
Akademji  della  Cniaca,  wraz  z  hrabi^  Cezarem  Balbo,  autorem  dziela 
p.  t.:  Nadzieje  Italji.  Cziij%c  Jodnak  zbližaj^c^  si%  ostatní^  chwil§, 
pragn^i  powrócié  do  Francji.  Ale  zaledwie  postawil  nogQ  na  rodzinnej 
ziemi,  zaledwie  przybyt  do  Harsylji,  nmarl  8  Wrzeánia  1853,  r.,  skon* 
czyviazj  40  lat  wiekn.  Žycie  swoje  poéwi^cU  apologji  cbrzeácjaústwa 
wedtng  wymagaú  nowožytnych  czasów.  Prawda,  i2  spotkaé  možná  pi- 
sarzy  wi§ce}  nniwersalnych,  nczonych  z  gl^bsz^  m%droáei%  i  wiedz%, 
lecz  trndno  znaleáó  czlowieka,  któryby  skntéczniejszy  i  bardziej  poci^* 
gaj^y  wpYyw  wywiera)  na  pokoleoie  wspókzesne.  Dziela  Ozanama  p.  t. 
0ůuvre6  completes  wyszty  u  J.  Lecoffre^a  w  Paryžn  1855,  r.  tworz)  one 
8  tomów  in  8-0  i  zawieraj^  w  sobie:  La  civUiscUion  au  V-e  siecle^  v.  2; 
ĚUtdes  germaniques^  Y.  2;  Lea  poěteě  francisoatns^  v.  1 ;  Dante  et  la  phu 
loaophie  cathoUque  au  XIII  siecle^  v.  i. — Wreszcie  dwa  torny:  MHangea^ 
które  Btanowi%  cz^áé,  najbardziej  zigmaj%c%,  dziet  jego.  Tom  pierwszy 
obejmuje:  Pélerinage  au  pays  du  Cid;  Progres  par  le  chriatianisme;  De* 
voire  Utteraires  dee  ckrétíena;  Du  divorce;  Originea  du  aocialiame;  Extraita 
de  VĚre  nouvelle;  Bé/lexiona  aur  la  doctrine  de  Si.  Simon;  Deua  chán" 
ceUera  ďAngUterre^  Thomaa  de  Cantorberg  et  Bacon  de  Verulam.  Dmgi 
zawiera  w  sobie:  Diacouraaur  la  puiaaancedu  travail;  Notice  aur  Voeuvre 
de  la  piopagatíon  de  la  fot;  Notice  aur  M.  Ámpire^  M.  Ballanche, 
M,  Fauriel]  Litiéraiure  aUemande  au  mogen  áge;  Dea  Niebelungen  et  de  la 
poesie  epique;  Sur  le  Buddhisme;  Du  proteatantisme  daná  les  rapporta  avee 
la  Uberte^  Notes  ďun  coura  de  droit.  Cf.  P.  Lacordaire:  Biograpkie  d^O- 
zanam; — Un  apologiste  chrétien  au  XIX  siéde  w  Revue  contemporaine, 
t.  26;  Przedmow§  do  dziel  Ozanama  napisan^  przez  Ampére'a\  artykul 
w  Correspoadant  pióra  H.  de  la  Villemarqaé;  Miohaud^  Biographie  udí- 
yerselle,  t.  81.  JP.  Ck. 

Ozeasz  (4  lip.,  al.  20  lat.,  17  pažd.)  po  hebr.  J^n  V^  ^* 
Qcrffi  (Zbawienie,  Zbawicie]),  pierwszy  z  dwunastu  mniejszych  proroków 
(ob.)  w  porz^dku  tekstu  biblijnego,  a  prawdopodobnie  i  podlug  chro- 
nologji;  choó  Keil,  a  za  nim  Trochou  pi^te  miejsce  Ozeaszowi  (od  7  90 
— 725  r.)  wyznaczaj4.  O  zyeiu  tego  proroka  niewiele  mamy  szcze* 
góMw;  prócz  tych,  które  dostarcza  wlasne  jego  proroctwo,  žadnydí  pe- 
wnych  nie  posiadamy  daných.  Z  ksÍQgl  czerpiemy  wiadomoóé,  že  ojciec 
proroka  nazywa)  8i§  Beeri^  oraz  že  dzialalnoió  prorocky  spelnial 
Ozeasz  przez  wiele  lat  w  króíestwie  dziesi^ciu  pokoleú.  Czy  byl  rodem 
i  obywatelem  tegož  królestwa,  lub  tež,  jak  Amos,  pochodzil  z  królestwa 
jndzkiego  a  przez  Opatrznoáč  Bož%  tu  byl  przyďany,  nie  možná  z  pe- 
wnoáci^  orzec.  Niektórzy  mniemaj^i  že  síq  urodzil  w  króíestwie  Judy, 
a  nawet  w  Jerozolimie  (u  BoaenmůUera  Schulia,  prooem.  in  Hoseam);  tej 
opinji  zdaje  síq  sprzyjaó:  zacytowanie  królów  judzkich,  pod  którymi  swa 
mi88j§  spelnial  (I,  1),  oraz  pewne  podobieústwo  z  proroctwem  Amosa 
(por.  Oz.  I,  1;  IV,  8,  15;  Vlil,  14  z  Amos.  I,  1;  VIU,  8;  V,  6;  H,  5). 
Wszakže  wi§cej  i  bardziej  stanowczych  dowodów  przemawia  za  jego  po* 
chodzeniem  z  Izraela.    Gor^ca   mitoáó,    patrjotyzm   dla  Izraela,  jakím 
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tchnie  cúa  k8i§ga;  nazywanie  tego  króleBtwa  poprosta  ziemia  (I,  t)  t.  j.  sie> 
mia  ojczysta,  a  króla  israelakiego  králem  nagffftn;  rzadkie  tylko  i  okoliczno* 
óciowe  wBpomaienie  o  Jada;  dokUdsa  znajomoáé  geograf  ji  i  topograQi  królc- 
8twa  izraelskiego,  jakiej  prorok  dgje  álady  (YI,  a;  X,  i;  XII,  19;  XTV, 
6,  9),   a  nadto   rodzaj  i  koloryt  mowy  Bbližony    do  djalektv   pólnocno- 
palestyáskiego  i  aram^jskiego — kaž%  prsyznaó  aa  ojesysn^  proroka  kró- 
lestwo  izraelskie.  Niektórzy  rabíni  ntožsamiaj^  ojca  proroka  Baeri  i  Be- 
era,  ksi^ciem  Rabenitów,  uprowadzonym  do  niewoli  przes  TagJatfalazara 
(1  Paralip.  V,    6.);   zk%d  wnioaek,   že  miejsce  nrodzeoia  proroka    bylo 
aa  Jordánem.     Arabowie  wskazuj^   grób  proroka  blisko  RamoUi^alaad 
(68  Salt)  {Burchardt^    Reisen   in  Syrien  t.  II  p.  606^.  Psendo-Dorotbe- 
n8  (Chronicon  Pa8cbale,  Migne^  Patr.  Or,  XCII  c.  859-*S9a>i  paeiido- 
Epiphaniust   De  vltis  prophet.    {Mignůy  Patr.  graec.  t.  XLin,  c  a^a — 
4 1 4)  podají,   že   Ozeasz  pocbodzU    z  pokolenia  Izachar,   ie  8Í9  srodziJ 
w  Belemoth;  inni  zowi^  Belemon.  Ksigga  Judyty  irzmiankiije  o  podabaej 
miej8cowoáci  Bělma  albo  Belemon  (VII,    8),  polotonej  niedaleko  Dotain. 
Scholz  wszakže  odnosi  Belemon  do  Baal-Meon  (Jozne  XIII,  1 7),  pololo- 
nego  w  pokolenin  Rnbena.    Oo  8i§  dotyczy  czaan,   ir  którym  Oseas  iv) 
mi88JQ  spelnia,  okreála  go  napiš  ksi^  (I,  1):  ,za  dni  O^asia,    Joitiia, 
Achaza,  Ezecbjasza  królów  Jadzkicb,   a  za  dni  Jeroboama,    syna  /on, 
króla  IzraeL"  Jeáli  zatem  dodamy  ostatnie  lata  Jeroboama  II  i  piemK 
lata  panowania  Ezecbjasza    z  latami   królów  judzkicb  poáredidch,  vypa- 
dnie  liczba  lat  okolo  56,  podlng  innycb  przeszio  60  (£naÓ€nhamr^  pro- 
legom.  in  Osee),    podlag  rabinów  až  90  {Menochius  cottu    na  to  m.)  aa 
misBJQ  prorocky  Ozeasza.    Prorokowal   przeto  Ozeasz   nie  tylko  podctia 
panowania  Jeroboama  II,   króla  izraelskiego,   który  nmarl  okolo  17  ro- 
kn  (?)  OzJBBza,  króla  jadzkiego,  lecz  przez  ci^y  czas  anard^ji,  klAim  od 
Jeroboama  émierci  síq  rozpocz§ta,  a  ci^gn^ta  síq  za  nast^peów:  Zackarja- 
8za,  Sellnma,  Manabema,  Facejasza,  Faceasza  i  Ozeasza  až  do  nSewoIi  (7ss 
r.).  Nie  brak  wskazówek  w  ksi^dze,  z  któryeh  možná  wnioskowa6,  io  ty) 
jeszcze  prorok  i  po  zburzenin  paústwa  (XII,    9;  XIII,  20;   XIF,  a,  3;, 
podobnie  jak  Jeremjasz  przežy}  min^  królestwa  jndzkiego,  Dlag%  mkň 
przeznaczyl   Stwórca  swemn    slndze,  by   jego  npomnienia  i    prococtvv 
z  któryeh   jedné    jož    síq   spelnialy,    tem    wi^ksz^    znalazly    a  aaroiv 
wiar^.  Z  pierwszego  rozdzlahi  proroctwa  pokaznje  619,  ie  prorok  byt  Hh 
naty  i  mial  troje  dzieci  (obacz  nižej).  O  dalszych  kolejach  pnirdka,  aai 
o  czasie  émierci,  ani  o  miejscn  nic  pewnego  powiedzieó  ala  moftaa.  Iak 
Ozeasza  proroka  pomieszczone  jest  w  Martyrologium  rzymskiem  pod  tfakn 
4  liipca.  Na  Nebi-Ocha  pomi^y  Naplnz%  i  Es-Salt  wskasiú%  grdb  Oiea- 
sza,   gdzie  bedaini  ofiarnj%  owce  (Baedeker^  Palestina  and  Syiiea.  LipA 
laaa  str.  sse).    Treič   proroctwa.    Ozeasz   zostawil  kii^tV   V^ 
Zachaijaszn  ni^dhižsz^  z  ksi^  proroków  mniejszych,  z  XIV  rotdiiaiów, 
a  podlng  obliczenia  Masoretów  ze  197  wierssy,    gdy  n  ZachaijasM  jeat 
2 1 1  w.  Treió  proroctwa  glównie  dotyczy  paústwa  izraelskiego:  wpX/^p\á 
balwochwalstwa   wyrzuca,  upomina,  kary  zapowiada,  nadai€|j%  odbadowi* 
nia  pociesza.  O  Jndzie  wspomina,  ale  okolicznoáciowo  (np.  I,  r;  IT,  k>; 
y,  6,  1  o,  etc).  Prawdopodobnie  ksi^ga  nie  zawiera  calycb  mów  prorockicb, 
jak  byly  wypowiedziane  w  rozmaityoh  okoIiczDoáclach  do  lada,  ten  tyl* 
ko  ich  streszczenie  przez  samego  proroka  dokonané.    Dzieli  si^  aa  dnie 
gíówne  cz^éci:  pierwsza  od  I  r.  do  III  r.  przedstawia  syi^boliome  dzia- 
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lalnoáó  proroka  za  Jeroboama  II  czasów,  kiedy  droga  do  s^dów  Božych 
byla  ufitan^,  dmga  od  IV  r.  do  koúca  obejmnje  szereg  mów  prorockich, 
kary  i  grožby,  npomnienia  i  obietnice  zawieraj^cych,  które  po  ámierci  Je- 
roboama II,  za  jego  nastQpców,  byty  wygloszoae,  k|edy  jnž  s^dy  Bože  za- 
czýij  8ÍQ  ziszczač,  Rozpoczyna  si^  proroctwo  akcj^  symboliczn^.  Pod  fi- 
gury niewiasty  wszetecznicy,  pojQtej  z  rozkazu  Boga  przez  proroka  za 
žon^,  przedstawia  Izraelitów  przez  cadzo2óztwo  z  baiwanami  czyli  batwo- 
chwalstwo  od  zwi^zka  prawego  z  Bogiem  odst^puj^cych.  Trojgu  dzieciom 
z  malieňatwa  zrodzonym,  nadaje  prorok  imiona,  wyobražaj^ce  trojak%  blízky 
klQákQ:  Jezrahel — minQ  doma  królewskiego,  Lo-Ruchamab — catego  kró- 
lestwa,  Lo-Ammi — los  wygnaúczy  Izraela.  Eagodzi  wszakže  zapowiedzia- 
ne  klQski  nadziej^  i  obietaic%  odbadowania,  zamiast  „nie  lad  m6"j  (Lo* 
Ammi)  nazowi%  ich  .synowie  Boga  žywi^cego.**  I.  Potem  karci  wyst^pki 
národa  i  przepowiada  zasložone  kary,  które  Mitosierdzie  Bože  na  ich 
dobro,  oawrócenie  obróci;  nowe  przymierze  w  áwíQtoáó  i  pokoj  obfite 
zapowiada.  II.  Nareszcie  pod  figar^  žony,  niepoprawnej  cadzoložaicy, 
a  za  to  na  czas  odseparowanej,  przepowiada  wiarotomnego  národa  nie- 
ivoIq:  «przez  wiele  dni  b§d%  siedzieó  synowie  Ikraelowi  bez  króla,  i  bez 
ksi^QCia,  i  bez  ofiary,  i  bez  oltarza."  III.  Draga  cz§áé  zawiera  rozsze- 
rzenie  i  wyjaánienie  pierwszej.  Kaprzód  powstaje  na  skaženie  obyczajów 
WBzystkich  synów  Izraela:  ^niemasz  prawdy  i  niemasz  milosierdzia  i  nie- 
masz  zni^omoáci  Boga"  i  kar^  Efraimowi  (tak  zowie  i  o  pokoleú)  za  bal- 
wocbwalstwo  zapowiada.  IV.  Póžniej  zwraca  8i§  do  ksi^ž^t  národa  i  ka- 
ptanów,  jako  eprawców  skaženia  i  przepowiada  im^  za  zgorszenie  pom- 
sty Bož),  od  której  pomoc  wyjednana  a  Assnra  ich  nie  wybawi.  Y.  Lecz 
w  atrapienia  Izrael  naaozony  zwróci  si^  do  Pana.  Nast^pnie  prorok, 
wyliczaj^c  rozmaite  asitowania  i  dobrodziejstwa  Bože  dla  národa,  potQ- 
gaie  oď^arženie;  Efiraim  jako  Adam  stal  bíq  przeniewierc^,  a  nawet  i  Ja- 
da.  YL  £fraim  poszedl  za  sďoáci%  balwochwalczych  królów,  »že  niemasz  mi^- 
dzy  nimi  woli^^cego  do  Pana,"  Efraim  nie  a  Boga,  ale  n  Egipcjan 
i  Asqrryjczyków  pomocy  szakai.  YII.  Assyryjczyk  tež  nkarze  Efraima 
za  jego  oltarze  batwochwalcze  i  opannje  Samarjg.  YIII.  Dalej  wylicza 
zloáoi  Efraima,  za  które  «odrzaci  je  Bóg  i  bQd%  talaczami  mi^dzy  ná- 
rody .**  IX.  Dobrodziejstwa  Bože  Izrael  ožyt  na  zle,  na  pomnoženie  ciel- 
ców,  przeto  z  nimi  do  Assnra  zaniesion  b^dzie.  X.  Nowe  dtge  prorok 
npomnienie,  w  którem  przypomina  Izraelowi  cza}%  opiekQ  Boga,  który 
go  jako  syna  amilowal,  jako  piastnn  z  Egiptn  go  wyniód,  oraz  prze- 
powiada mitosíerdzle  Bože,  že  pomimo  doáci  nie  zatraci  go  Pan. 
Efraim  sta)  bíq  wyrodkiem  pobožnego  patrjarcby  Jakoba,  a 
Chaaaana.  XII.  Poniewaž  przez  odst^pstwo  wielk)  wyrz^dzit  Bogn 
wielkie  tež  b^dzie  zatracenie  .boleáci  rodz^cej  przypadn% 
Ostatní  raz  powtarza  prorok  wyrok  zaglady  dla  Samaiji, 
si§  nawrócita  do  Pana,  Bóg  najobfitszemi  dobrodziejttey  j| 
Jzrael  wypnád  síq  jako  lilja  i  pnáci  si^  korzeú 
XIY.  Treáč  proroctwa  nie  ogranicza  si$  na  Izraeta, 
dotyka  czasów  zbawienia  mesfljaňskiego,  czego  doi 
ty  i  allazje  pisarzów  éw.  N.  T.  do  tego  proroctwa^ 
15  do  Oz.  XI,  i;  Mat.  IX,  18,  XII  do  Oz.  1%  c; 
80  i  Apok.  YI,  16  do  Oz.  X,  8;  á.  Pawel,  Bvm. 
10;  II,  23;  1  Korynt.  XY,  4  do  Oz.  VI,  s;  Sj^Á. 
Encykl.  Koáo.  T.  XYII. 
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XIY,    8.    Nie  wzraiankaje   wszakže    prorok   wjrainie   MeasjaBza,     lecz 
tylko  malaje    czasy  zbawienia  messjaáskiego  (np.  I,    9,  lo,  ii),   swU- 
szcza  w  sensie  mistycznym,    tak   cz^stym    n  prorok6w;    w  tjm  ostatnim 
cytowany  jest  Ozeasz  cz^sto   przez  piaarzów    N.  Testam.  (ob.  DelUzs^K 
Messianis.  Prophet.,  p.  61,  62).    Autentycz noéé  proroctwa  Oxea- 
sza   tak  pewna,    že  nigdy   w  w^tpliwoáé   nie  byla  podaný     Kai^ga   t^ 
bowiem  z  jednej  sírony  tyle  ma  oznak,  že  trzeba  przyzna6,  iž  napisana 
w  tym  czasie,  którego    jest  illastracj)  i  odbiciem;    z  dragied  taš  wska- 
zuje  na  Ozeasza,  jako  autora.    Tak  maluje  Btan  rzeczy,   w  takicj   peinj 
szczególów  przedstawia    catoáó  obrazu  ówczesnej  chwili,    že  tylko   prse: 
wspólczesnego  mogla  byé  napisan^.  Pojedyúcze  alluzje  do  irspólcsesnjcJ: 
faktów  bez  áciálejszego  okreálenia   podaných,  jako  wspólczesaym  dobrzc 
znaných,  dowodz%  dobitnie  že  ksi§ga  zaraz  po  tych  faktach  loslala  zre> 
dagowan%   (np.  V,   is;    X,  6).     Tytul  zaá  ksi^i  I,    i,  jako  let  wstf; 
proroctwa:  .pocz^tek  mówienia  Panu  w  Ozee...*'  (I,  2),  dané  w  roadnaiť 
III,    wskazuj^,   že  tym   wspókzesnym    autorem  byl    Ozeasz.     Tiadycja 
žydowska    i  chrzeácjaňska   tož  potwierdza.     Co  si^  dotyczy    c  ai  o  se 
pr  o\r  octw  a^  niektórzy  uwažaj%  tytut  ksíQgi,  jako  dodatek  pání^fly. 
uczyniony  przez  ukJadaczy  kanónu,   Ezdrasza  Inb  innego  {Calmií,  pňff^ 
gom.  in  Osee;   Scholz;   Kuenen^    Histoire  critiqne   des  lÍTres   ds  fáat* 
Testam.  tlum.  franc.  Piersona  t.  II  1879,    p.  989).     Dia  cm^o  fcoRok 
eřraimita  wymienia  naprzód  czterecb  królów  jndzkich  dla  oznaeseaia  e^ 
ki,  w  której  dziata},  a  jednego  tylko  króla  izraelskiego?  Nie  moiaa  po- 
wiedzieé,  žeby  ich  za  prawowltych  nie  uznawa),  skoro  cytuje  Jeroboama 
II,    a  gdzieindziej  (VII,   5)  jednego  z  nast§pców    zowie   królen  sikhhiV 
(Kuenen).    Wymienienie  królów  jndzkich  przed  izraelskím,   ttaraaczy  ň^ 
postaw^,   jak^  Ozeasz,    podobnie  jak  inní  prawdziwi  prorocy,    sadiowal 
wzgl^dem    paústwa    lO  pokoleň.    Króiowie  jeico  odrywaj^   d^   od  do- 
mu  Dawida,   któremu   tron   i  panowanie  od  Boga  byly  zapewnio&e  {i 
Kr.  Vn,    14  etc),    stali   síq  aposťatami   wzgl§dem  Jehowy,   a  zt%d  aie 
mogli   wobec  proroków  uchodzió  za  prawowitych.    Prorocy  wsiakta  M 
poslnszní    ich  wladzy,    na  której  piastowanie  B6g,   rozgníewaQy   aa  fo* 
tomstwo  Dawida,    zezwoli)  (XIII,    ii).     Podaj^c   wi§c   naprsód  krok)* 
jndzkich:    Ozjasza,   Joatana,    Achaza  i  Ezechjasza,  prorok  wakaz^ie  kki 
prawowitošó  (Begstenberg^    Pusey^    Knabenbauer);  wymienia  zaá 
ma  II  króla  izraelskiego    dla  áciélejszego    okreálenia   i  czasa   i 
8wej  missji.    Zreszt^   Jerob.  II   byl  potomkiem  trzecim  Jeha^    ktáresa 
Pan  nad  Izraelem  rz%dy  do  czwartego  pokolenia  obieca!  (4  Kr.  Z.  /<^A 
Pomija  prorok  innych    królów  izraelskich,    gdyž  ci  przez  o1 
krótkoáč  i  nieprawoáó  panowania,  .czyni%c,  co  by)o  z)em  przed 
nie  zaslugiwalí  na  to.   Ackerman  tlumaczy  tem,   že  po  ámierd  Jéroboa* 
ma   II  Ozeasz  wi§cej  mieszkal  w  Jndei,    niž  w  granicach  Itraela*  KeiJ. 
že  Jerob.  II  byl  ostatním    królem,    którym   síq   Bóg  Jessece  tajaeval. 
W  istocie,  po  ámierci  Jeroboama  It,  nastaje  straszna  anarchja  w  paAilwk 
1  o  pokoleň:  Zacharjasz,  syn  Jeroboama  II,  po  6  miesi^cach  zott^e  camor* 
dowany  przez  Sellnma  (4  Kr.  XV,  i  O  etc.);  ten  po  niesifco  wosáaíe  sa* 
bity  przez  Manahema,    który  szerzy  okrncteňstwa  i  gwatty,  a  atnymn- 
je  8i§    na  tronie  tylko   przy   drogo   oplacanej  pomocy    Anara    (4  Kr. 
XV,  19).  Jego  syna  Facejasza  str^ca  hetman  Faceasz,  za  ktfatga  Assat 
zagaraia  cz§áč  paústwa  izraelski^o  (4  Kr.  XV,   29).    FacctBa  aordo- 
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je  Ozeftss  syn  Eia»  Ten,  z  poes^tka  stajé  bí§  hoMownikiem  Salmanasara^ 
leoe  póžniej,  ositoj^c    bíq  uwolnič  z  pod  jarxma  za  pomoc^  króla  egi- 
pskiego,   sobie   i  Izraelowi   smutný  gotoje  koniec  (4  Kr.  XVII,  3—6). 
Lecz  podno8z%  dragi    zarzni,    míanowicie,  že  przyj^wszy  datQ  napian  za 
autentyczn^,    wypadaie   it   nrz%d  prorooki  Ozeasza  trwal  ňader  dhigo. 
Po  ámierci  Jeroboama  II  za  O^asza  kr.  jadzkiego  25  lat,  za  Joatana 
16,   tylež    za  Achaza — 5  7;    dodaó  jezzcze  naležy  koniec  (Ozeasz  i,   4) 
panowania  Jerob.    II  i  pocz^tek  Ezechjasza — okoto  6  7  lat   (4  Kr.  XY, 
2,  ss;  XYI,  2;  XYUI,    2).     Nadto  cyfry  królów  izraelskich,  wspóteze- 
anych  JDdzkim,  nie  daj^  tej  liozby,    lecz  o  wiele  mniejsz^  okolo  45  lat. 
Zacharjasz  6  mieú^cy,  Sellnm  miesi^Ci  Manachen  lo  lat,  Facejasz  2  la- 
ta, Faceasz  20  lat,   Ozeasz    9  lat  do  ostatecznej   miny  Samarji,    dodaó 
trzeba  koniec  panowania  Jeroboama  II,    wypadnie  okolo  45  lat  (4  Kr. 
XI Y,  28;  XY;  XYII).    Poniewaž  nie  miejsce  tn  na  trudnoáci  chronolo- 
giczne,  odpowiadamy  krotko  na  zarzut.  (Ob.  CíatV,   les  livres   des  Boia 
t.  I,   la  chronologie    des  rois  p.  187  etc.  Paris  1884  i  artyk.  Ghrono- 
logja).  Co  si§  tyczy  dtagoáci  czaso,  przez  jaki  trwal  nrz^d  Ozeasza,  nic 
nie  przeszkadza,    byámy  takowej  przyj%é  nie   mielí;   owszem  z  tem,    co 
podaje  tytnl,    treéó  calej  ksi^gi   síq  zgadza.    Podlug  rozdzialów  I  i  lY 
Ozeasz  prorokowal    przed  npadkiem  rodn  Jehu,  podlog  X,    M   žyl  J^ 
szcze  podczas  plerwszego  najácia  Salmanasara,  co  mialo  miejsce  wkrótce 
po  wst^pienia  Ezechjasza,  króla  jndzkiego  (72  7);  $%  nawet  pewne  dowo- 
dy   w  ksi§d^,   wskazoj^iee,    že   žyl  jeszcze  prorok   i  po  tým  wypadkn 
<X1I,  9;   XIII,   10:    XIY,    2,    b).    Zreszt^    niemníej  dingo  prorokowali 
Elizensz,   Izajasz,    Daniel.  Wiek   wówczas  od  80  lat  do  lOO,  zwlaszcza 
przy  prostým  i  nmiarkowanym  sposobie  žycia  proroków,  nie  nalézal  do 
rzadkoáci,   jak  dziá  jeszcze    u  bedninów.    Podlng  wskazówek  Pisma  áw. 
Tobjasz  starszy  žyl  i os  lata,  mlodszy  99  lat.    Nie  naležy  jednak  mnie- 
maó,    žeby  prorok   caly  ten  przeci^g   czasn  spgdzil   na  przepowiadania 
i  nstawicznem    npominanin;   wyst^pienia   prorockie    zwykle  nie  trwaly 
dingo:  wažny  jakii  fakt,    wažna   okolicsnoéó  je  wywolywaly,   a  póžniej 
snown  wracali  na  cale  lata,   dawet  dziesi^tisi   do  zadsza  domowego,  od- 
daji|c   si§  pobotnoáci   Inb  kierownictwn  mlodziežy   {Schegg).    Dia  pogo- 
dzenia  lie^  lat,  jak^  daje  panowante  wzmiankowanych  królów  jadzldcli, 
z  licab^  lat  królów  iacaelskich  s^  rosmaite  tlnmaczenia.  Jedni  przyjanij% 
bezkrólewia  albo  wewn^rzne  zaaieszki,   jedno  po  ámieixi  Jeroboama  II 
(Feiamu9 ,    Knabůnbaitgr) ,    dmgié   przed    Ozeaazem ,    ostatním    królem. 
Drndsy  nie  bez  podstawy  w  Piámie  éw.  i  napisach  klinowych  prtypn8zczaj% 
dwie  praerwy,  Jedo^  na  dwanaócie  lat  po  15  latack  panowania  Jeroboa- 
ma Ui  po  której  tenže  panowftl  jesiscze  lat  26,  czyli  ogólem  58  (f  778); 
dnigii  preerw^  na  9  lat  po  la  latách  panowenia  Faoeatza,    kiedy  prsy* 
wlaszczyl  sobie  wladz^  jakié  drngi  Menahem  samaryjskl,  niezaaay  w  Bi- 
biji,   po  klórym   Faceasz  odzyskawszy  wladzQ   panowsí  jeszeze  8  lata. 
Suma  wi^c  przerw  i2*f  ^  sprowadza  róžnicQ  do  žera.     A  nadto  ponie- 
waž  panowanie  Jeťoboama  II  ci^gn^lo  si^  przez    15  lat  Amasfuza  kr. 
jndz.  (4  Er.  XIY,  17;  2  Páral.  XXY,  25)  až  do  sa  r.  króla  jqdzkiego 
Ozjasza    (4  Kr.  XY,    8),   który  psnowal    59  lata  (4  Kr.  XIY,  2i;    ^ 
Páral.  XXYI,  i);   zatem  po  ámierci    Jeroboama  II  panowal  król  Jnd£ki 
Ozjasz  tylkó    14  a  nie  26  lat  (co  Jób€/  Flawjmz  potwierdzá  Antiq.    ^ 
i.  IX,  0.  XI;  liczba  zaá  27,  4  Kr.  XY,  i.  bledna).  Wi«o  na  orz«d  pro^ 
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Ozeasza  wypada  tylko  okoto  66  kt  (ob.  Oppert^  Salomon  et  ses  saooeMenrs. 
Annales  dephiLckrét.  p«  188  Septem.  1875,  i  Cíotrp.  197  etc.).  Podtog 
imiych    nareazcie,  niepnypnszcsaj^cych  žádných  bezkrólewi  i  przerw  od 
ámierci  Jeroboama  II  do  W8ti^pienia  Esecbjassa  nplywa  samiast  6  7  lat  za- 
ledwie  lat  20.  A  w  ten  sposób  prorok  mógt  dhigo  jeszcse  žyé  za  Esech jasza 
(o.  BrusUniy  Hiatoire  critiqne  de  la  littérature  propbetiqne  des  HebreDx 
depnis   les  originea  jnsqne   á  la  mort  ďlsaie.    Paris  1881  t.  I,    p.    94 
etc  oraz  Trochon,  propheties  ďOsee  p.  4  i  8).    Redslob  i^ezpodstawnie 
podaje  w  w^tpliwoéó  kilka  wierszy  z  VII  r.  (Die  Intergrítaet  der  Stelle 
Ilosea  VII  4—10  in    Frage  gestellt.  Hamburg    184S),   czczoéó   zarzntn 
uznaje  racionalista  Hiuig  (dieZwOlí  kl.  proph.  Lipsk  i852  ed.  2,  p.  ss). 
Kanonie zn  oié    czyli  powaga  Boská  tego  proroctwa  absolntnle  jest 
pewna.  Jako  dowód  ?rewn§trzny  Boskiego  jego  pochodzenia  može  shižyó 
wysoko  moralny  charakter  ksiQgi  i  przekonanie  proroka  o  swem  Boskiem 
postannictwie.    Nadto  tradycja  žydów  i  Koáció)  éw.  zawsze  je  w  i>oezet 
ksi^g  ów.  zaliczali.  Znané  ono  bylo  Jeremjaszowi  III,  6,  8,  18,  19,  22; 
IV5  8;  V,  6;  VII,  9;  IX,  11  etc.,    oras  Ezechjelowi  (ob.  Buetíus  Bern. 
Eyang.  prop.  4  de  Osee.).   Eklezjastyk  vspomina  choó  nielmiennie  Oze- 
asza,  gdy  mówi:    „I  dwunastu  proroków  koáci  niech  zakwitni  z  miejsc 
swoich:  bo  potwierdzili  Jakob"  (XLIX,  12).  Póžniejsze  powagi  Botě)  iwía- 
dectwa  daj%:  Filon  (De  plant.  Noe  ed.  Mangey  p.  86  0)  oraz  Józe!  ¥\a- 
ivjQSZ  (Antiq.  X,    2,  §  2).    Z  poiród  pisarzy  cfarzeácjaúskich,   prócz  ha- 
gjografów  N.  Test.,  možná  zacytowaó  Helitona  Sardyckiego  (n  Evje^jusxa 
Hist  Ecd.  IV,    26),    Orygenesa  (tamže  VI,    25),  S.  Hieron.,  S.  Anga- 
styna  i  innych.    O  MalteňMtwie  proroka.   Na  pierwszej  karcie  proroctwa 
wspomina  Ozeasz  o  skem  malžeústwie,  zawartem  na  rozkas  Božy  z  nie- 
iriasl^  irszetecznic^  Gomer,    córk^  Debelaim.    Z  malžeňstwa  tego  rodzi 
8ÍQ  troje  dzieoi,  którym  z  woli  Božej  te  daje  imiona:  pienrszemn  synoiri 
Jexrahel  (Bóg  sieje;,    dmgiemn — córce   «Bez  mitosierdzia  (lAhBuhamah) 
i  trzeciemn— synowi  ,Nielndm6j*  (Lo^Atnmi)  I,  2 — 10.  Gel  tego  zwi^- 
zka,  by  przedstawiat  nieszcz^%  bistorjQ  Inda  wybranego,  Jego  apostaq^ 
od  Bogajnitaj  niewiast^...  cndzotožnic^,  jako  milnje  Pan  syny  Izraelowe, 
a  oni  patrz4  na  cudze.,.*  (III,  1).  Imiona  dzieci,  z  rozkazu  Božego  na- 
dané, wyobražaly  Indowi  trojakie  nawiedzenie  Boga  niepoprawnego  IzraeJa: 
JůMrahel -^  u^áek   domu  króiewskiego    Jehn    »nawiedaš§  krew:  Jezrabel 
nad  domem    Jehn^   (I,    4);   Bez  miheierdtia-^Tuhu^   catego  królewstwa 
izrael9kiego   «nie   przydam  wi^cej  zmitoiraó  8Í9  nad  domem  izraelskíDi'' 
(I,  6);   Nie  htd  mé;  oznacza  odrzucenie  Indu    i  niewo]§  ,boácie  vy  oie 
lud  mój,  i  ja  nie  b^dg  iraszym*  (I,  9).  Ody  žona  proroka  trwa  ir  mat* 
žeňstwie  wiarotomn^  odl^cza  síq  od  niej,  leoz  w  taki  sposób,  že  wszdka 
okazja  Jej  do  nierz%dn   zoataje  odj^t^.   Przez  to  prorok  maluje  nieirol^ 
Izrada,  jako  ostateczay  érodek  do  zwrócenia  go  do  Boga,  kiedy  wszeikie  sto- 
zunki  Boga  z  Izraelem  zostaly  zerwane  „i  bez  bfiary  i  bez  ottarza  i  bez  efod 
i  bez  terafim"  Izrael  pozostat  (III,  1  —-5).  Zachodzi  pytanie,  czy  to  malžeň- 
atwo  ze  wszystkiemi  okolieznoáciami  jest  láktem  prawdstwym,  hlaloijt  ne- 
czywi8t4,  lub  tež  tylko  widzeniem  prorockiem,  faktem  wewuQtrznym,  symbo- 
lem, paraboly,  jakiej  prorok  užyt  do  uzmyslowienia  ludowi  jego  haniebnej 
apostazji   i  batwocl^walstwa  wstr^tnego,   a  zt%d   i  kary?    Pytanie  odda- 
wna  zajmuj%ee  badaezów,    a  do  dzié   nie  majíce  Bgodnego  řozwi%zania. 
Targum  i  ttumacze  žydowscy,   jak  Majmonides  (More  Nobochim  part.  II 
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c.    XLiVI),  Aben^Ezra,   Kimchi   oáwiadozig^  8ÍQ  za  wisji|,   za  allegorji|y 
gdyt  podlng  nich  zákon  zabraniat   tego  rodzajn  zwi^ków.    Dowód  ten 
vrazakže  nie  jest  stano^rczym,   bo  zákon  Mojiesza  (Lew.   XXI,    7  — 14) 
dotyka  tylko  kaptanów,  a  nie  proroków.  Wyj^tkowe  to  zdarzenie  sktonito 
i  wielu  innych  egzegetów   do  przyjQcia  go  za  allegoijQ,    co  jnž  nczynili 
niektórzy    z  Ojców.     Tak   é.  Hieronim  .si  illnd  (Jerem.    XIII)  in  tjpo» 
quia  íieri  non  potnit,  ergo  et  hoc  in  typo,  qnia  si  fíat  turpissimuni  est" 
(Ad  Panunachiam  i  Gom.);    Bnfin  powiada,   že  allegorycznie    roznmieli 
wszyacy  zwolennicy  Orygenesa.    Dalej    z  katolickich    egzegetów    id^  za 
aUegorj%:    Hajmon,   Pawet  de  Bnrgos,  Watablns,  Fignerio,    Meaochjnsz^ 
Ackerman,  Trochon.  Z  obozu  akatolickiego  wiQkszoáó  idzie  za  alIegorji|: 
Kalwin,    Bosenm&Uer,    Staendlin,    Simson,    Schmoller,    Lllbkert,    Bleek, 
Keil,  Knenen,  Hitzig,  Pococke,  Fanssett,  Benss,  Bmston,  etc.  Bzeczywi* 
stoáó  fáktów  przyjmnje  wi^kszoáó  Ojców   i  egzegetów  katolickich.     Tak 
á.  Irenensz  (ad?.  Haeres.  17,  87),  S.  £frem,  8.  Gyry],  Teodoret,  S.  Ba- 
zyll  (In  Isaiam   VIII),    S.  Augnstyn   (De  doctr.  christ.  III,    12;  eontra 
Sec.  Manich.  2i;  c.  Faast.  XXI,  80),  Teodor  Mopsnesteúski,  á.  Tomasz^ 
(i«a  2-ae  qaaest.  100,  art.  8,  ad  8  i  2*a  2-ae,  q.  154,  art.  2  ad  8), 
Ribera,  Wujek,  Calmet,  Schegg,  Vigouronx,  Scholz,  Knabenbaner;  z  pro- 
teatantów  Kartz  (Die  Ehe  des  proph.  Hosea  1859),   Dr  Pnsey  (The  mi- 
nor  prophets).    Luter  ntrzymywa),  le  prorok   Bwej  nczciwej    i  wiem^ 
žonie  przypisal  haniebn^  nazwQ   cndzotožDicy  i  czyny,  przez  co  ta  Indo- 
vi przedstawiala  jego   wiarolomstwo.    Za  nim  poszli  teologowie   prote- 
Btanccy  Osjander,  Oerhardt,    TamoYins;   zbija  t^  dziwn^  hypotezQ  Bud- 
denB   (De  peccatis  typicis  w  MisceUanea  sacra  t.  I,   p.  262  etc.)*    Po- 
dobny do  InterskieJ  wydat  opinj^  Umbreit  (Praktischer  Comm.  Qber  die* 
kL  proph.  Hambnrg  1845),    przeciwko   której   wystQpnje   Símson  (Der 
prophet  Hosea).    Dziwniejsz^    od  innych   opinjQ  wydat  Williams  (The- 
prophets  of  Israel  and  Jndah.  Edinbnrgh  1866),   który  w  tym  zwi^zku 
przez  Ozeasza   roznmie  ostatniego   króla  Izraelskiego,   a  przez  niewiastg: 
naród  Izraelski,  oddawna  od  fioga  odpadty.     Wszakže  nie  obstaje  przy 
swem    twierdzenin,   a  nawet.  przerzuca  síq   na  stronQ  ttumaczenia  para- 
bolicznego.   W  ostatecznym  wi§c  reznltacie  dwie  zostaj^  opinje,  parabo- 
liczna  i  historyczns,   obydwie    za  sob^  moj%  powagQ  nczonych.    Zwažy-- 
wszy  wszakle  motywa  obydwóeh,  zdaje  bíq  že  literalna  przewaža.    Zása- 
da hermenentyczna  poncza,    2e  wówczas  tylko  od  literalaego  sensn.od- 
stipió  naleiy,  gdy  ten  jest  niedorzeczny  Inb  allegoryczny  wfdoozny;  tej  za£ 
kOBieeznoéci  ta  wcale  nie  spotykamy.  Nic  niemoralDego  nie  masz  w  tem 
maláedstwie,  zawarte  bowiem  zostalo  w  sposób  legalny,  wprawdzie  bylo- 
nci^žliwe  dla  proroka,    wszakle  Bóg  od  swych  sing  wiele   ofiar,   rzeczy 
trudných,  zwlaszcza  dla  nanki  bbžnich,  t^da.  Jak  do  Ozeasza  rzeU  Bóg 
»idi,  pojmi  sobie  žon^  wszetecznic^,**   tak  do  Jeremjasza  mówi  .nie  poj- 
miesz  iony  i  nie  b^dziesz  mial  synów.**  (XVI,    2).  A  nie  wiadomo,  co- 
w  owe  ozasy  bylo  bardziej  trndne  i  npakarzaji|ce,   czy  nie  mieó  žadne> 
žony,   lab  mieó  nierz^dnic^?  Jeremjasz   z  rozkaza   Boga  mnsi  nosió  na 
szyi   okowy  na  zDak,   ée  Bóg   narodom   naložy  jarzmo    Chaldejczyka 
(XXVn,  9).    Trndniejsze  rzeczy  z  woli  Božej  spehiia  Ezechjasz  (lY,  4,. 
12;  V,  1).    Thimaczenie   tego    rodzajn  faktów  przez  widzenia  zmyslowe^ 
lab   dnchowe   dla  tej  przyczyny,    2e  one   godnoici    nrz^dn  prorock*' 
nie  odpowiadaj4,  sf  trndne  do  spelnienia  i  t.  p.;  takie  przecedzap 
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któw  biblijnycfa  jest  poprostu  podkopjrwaaiem  gniaia  historyexnego   Bíblji. 
Dokladný  nadto  opis  tego  zdarzeoia:  jaanoáč,  podanie  imion  tonjr,  rodiz. 
dzieci,    rozkazu  Boiego — wyl^czaj^  allegorj§:    «eoriun  audaciun    mirari 
satis  non  qnto,   qui  non  verentnr  dicere,  verba   haee  esse  rabss   dešti* 
tuta"  powiada  Teodoret.    Wreszcie  rzeczywistoéei  faktu  wjmaga  cel  t^u 
obrazu.  Przez  taki  zwi^zek  cbcial  Bóg  žjwó  przedstawič,  uzeim^trziiié  twar> 
dému  i  na  wszelkie  slowa  i  upomnienia  gluchemn  narodowi  jego  nizkoác 
i  wiarolomnoáó,  a  sw^  cierpliwoáó  i  wspaniiďomyálnoáč — bj  zatwardxiď- 
2e  serca  i  przyt§pioue  úmysly  pobudzič  do  rozvagi.    Bez  znacseni 
bylaby  allegorja  lub  widzenie;  jakiž  bowiem  skutek  mogloby  mie6  w 
budzeniu  ludu  ze  snu  balwochwalstwa,  jeiliby  prorok  slowy  mówil  ^Iko, 
že  takie   mial  widzenie?    Zvolennicy    ailegorji   przytaczaj^  na  pojMrcíe 
swej  opioji,  že  imiona  osob,  jak  Gomer,  Debelaim  etc.,   s%  symbolicziie. 
wszakže  symbolizm    imion  rzeczywistoáci  istnienia   osob   bynajmiúej  uie 
wyl^cza  (np.  Ks.  Wyjácia  II,  22).    Nakoniec  historja  proroków  poacea^ 
že  rzeczywiste  akcje  symboliczne  áclále  síq  l^cz^   z    nrz^dem  prorockim. 
leh  sam  zewn^trzny  sposób  žycia  podobnie  jak  slowo   jest  kasaBien  áU 
Izraela;    ich   los   jest   wzorem    losu  národu.   Izajasz  zowie  siebie  i  twe 
dzieci  znakiem   i    wzorem  dla  Izraela  (VIII,  1 8).   Prorocy  byli  au^Iko 
m§žami   slowa,    lecz   czynu — a   zt§d  eala  wzniosloáč    i  trodooáí  ma^ 
prorockiej,  oraz  jej  wielki  wplyw.  (Ob.  Sehegg^a;  RohUng^a^  die  £he  to 
proph.  HoseaT&b.  Qnart.  1867  p.  559,  oraz  literatury  u  iVoiooúťo,  Der 
prophet  Hosea.  Berlin  1880  p.  XXXVI).  J§zyk   i  styl    Oseasnna 
wiele  wlaáciwoáci:  szczegóioych  form,  wyrazów*i  wyražeú  rzadko 
nych    (ob.  £eťi,    Einleitung,    §  82  oraz  Wůmehe^    Der  propbet 
p.  XXVIII).    Dia  przykladn  przytaczamy  par^:   užywa   ^*1  zanáasi 
III,  b^pys^p  zm.  S2^bp  ^«  ^\  {noif^  edycja  hebrajskiegotekata  pnei 
Baěr*a  i  Fr.  DeUUsch^aJ  Lipsk  1878  dokonaná,  ma  tylko  B^pR  t  dages) 

B^  zm.  O^DO  V,  2;  Onp  XI,  S;  forma  tlphil  ^FDr\í\  XI,  i; 
pan  XIII,  s;  ^nK  xm,  1 4  W  formy  aramejskie  jak  ^ÍH  ««•  nCH 
VI,  9;  DNp  zm.  Qp  X,  u;  fcO*1Í3^  zm.  m^  XIII,  15;  TTK  m. 
n^X  XIII,  10,  14  etc.  Bzadko  užywa  zdaú  pytaj^cych  jak  Amos  (ob. 
Vigouroux^  Manuel  biblique  4  ed.  t.  II  p.  6ao);  nadto  ma  konstmkcje 

nieužywane  jak  h^  nh  VU,  16;  ^j;  ^  XI.  7;  Dj;,  nB»  IX»  s;  TS 
7«  TVXfn  IX,  i;  DTT?  D^JK  IX,  4;  Q^^Jj;  HS^tS^  m,  1  ^  (oh. 

Sirníony  Der  prophet  Hosea;  SohoU,  Gom.  zua  Baehe  des  propL  Otec 
Worzburg  I882).  Styl  ma  wiele  cech  osobistych:  áoisly,  krótki,  kdaai*- 
wy;  bez  przejéé,  od  jednego  obrazu,  od  jeduego  przedmiotu  gwaliovmie 
przebiega  do  dmgiego,  zt%d  ciemny,  niekiedy  zagadkowy.  S.  Hieroaím 
tak  okreála:  ,«OBee  commaticas  est  et  quasi  per  seatentiaa  loqaeiur  (ta 
prol.  ia  XII  proph.);  Lowth  charakteryzuj^c  styl  Oseassa,  powiada: 
czytaj^o  tego  proroka,  niekiedy  zdaje  síq  nam,  že  mamy  prsad  aob% 
rozsypané  karty  sybilli  .Oseam  periegentes  nonnnnqoam  Tidemar  ia  apar* 
aa  quaedam  sibillae  folia  incidere.'*  De  aacra  pofisi  Uebr.  Oxibrd  ir»o 
p.  280).  Ewald  zowie  Ozeasza  i  Joela  z  pošród  najstarsiych  prorokům 
najwí§kszymi  poctami.  Ozeasza  styl  podlug  Ewalda  p^en  6Bet«iI^  a  rm- 
aem  tkliwoéci  i  zápalu;  orygiualny,  odznaoiaji|cy  t\%  úl%  my€á  i  pi^ 
knoéci^  wyražeú.  (Die  proph.  des  alt.  Bundes  tip.  178)»  Piwi 
c»«í^  proroctwa  I -III  jest  proz^  pisana,   dmga  IV— XIV  poalji 
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obydwie  vszakte   iiiaj%  tenie  charakter,    w  obydwóch    cza6  r§k§  tegož 
autora,  rozpiomienionego  zápalem  dla  prawdy,    a  gniewem  wrz^cego  dla 
vrystepków,    užyiraj^cego   i  npomnieú   i    gréžb    i  dodkieh  obietaic   by 
sjMTowadzid  Izraela  z  drogi  uieprawoáci.    Do  niejasQoáci  praroctwa  przy- 
czynia   síq  aiekrytyoznoá6  tekstu  masoreckiego,  zti|d    w  w^tpliwoéciach 
Walgata    i    grecki    niekiedy   wyžej   stoj^.  Literatura  w  ogólnoéci 
proroków  mniejszy.cb  jest  ňader  bogata,  s^  nadto  opracowania  pojedyó- 
<:zych  proroków;    z  pierwszych  i  dragich  niektóre  zaznaczamy,  odsylaj^c 
po  8zczeg6h>we   síq  poinformowanie  do  Trochou^    Les   donze  petits  pro- 
phétes,  preface,  p.  8  i  16,   Paryž  1888,  do  J.  Knabenbauera^  Gomment. 
in  prophetas  minores,  p.  5 — ii,  Paryž  1886;  do  Danco^  Historia  Kevel. 
div.  y.  T.  p.  359,  Yindobonae  18  62  i  Vigouroux,  Manuel  Biblique  ť.  II 
p.  618.     Na  pierwszem    miejscu  stoi    S.  Hieronim     Gom.  in  prophetas 
Minores,    o  którego  zaletach  zbyteczna  mówié.    Teodoret^  biskup  Cyru 
napisal  kom.  na    12  proroków,    w  którym  jasno  i  krotko  wyklada  sens 
literalny:  obszerniejszy  wykJad  historyezny,    moralny  i  mistyczny  podaje 
S.   Cyryl  Aleksandryjski,     Z  czasów    metody  scholastyczuej  zaslugnje  na- 
dewszystko  komentarz    na  12  proroków    Alberta  Wielkitgo^    bpa  Ratys- 
boúskiego,  w  8  tomie  dziel  i65i    w  Ljonie.   Krótki,  ácisty,  pojedyúcze 
wyrazy,  wiersze,    rozdzialy  tlumaczy.     Kontrast  stanowi  komentarz  Ru- 
perta  opata,  dlugi,  rozwlekly,  wi§cej  allegoryczny,  niž  historyezny,  wiele 
zapožytza  od  S.  Hieronima.  Fr.  Riheira,  S.  J.  (f  1591)  napisař  znako- 
mity  kom.  na  12  pror.,  obejmuj^cy  sens  historyezny,  moralny,  a  niekie- 
dy mistyczny.  Oaspar  Sanchez^  (f  1628)  S.  J.,  slynny  egzegeta,  z  godn§ 
slawy  uczonoáci%  wyttumaczy}  proroków  literalnie  i  historycznie,    doda- 
j^c  parafrazQ.  Calmet^  którego  kom.  pomiesrczony   w  Gursus   Scripturae 
S.  Mign^a  t.  XX.    Z  nowszych   zaslugnj^    na  szczególniejsz^  wzmiank^: 
Piotr  Scheffg,   Die  kleinen    propheten    2.    Theile,     a   wlaáciwy    tytul 
dziela:  ,Qeschichte  der  letzten  propheten"  Eegensburg  1858;  Wawrzymeo 
Beinhe^    Die   messianischen    Weissagungen    t.   III,    IV,   Giessen    186 1 
i  1862  oraz  cytowani  Trochoyi  i  Knabenhauer,    Z  protestantów  zashignj^ 
RosenmúlUr,  Scholia   in  V.    T.   Lipsk  1812   C.  Fried    Keil,    Bibllscher 
Gomm.  zu  den  12  kl.  propheten,  Lipsk  1866;  z  racjonalistów  nmiarko- 
wanych  Ferd.  Hitzig,    Die  12  kleinen    Propheten    8    ed.   Lipsk    1863. 
Z  tych  co  pojodyúczo  opracowali  Ozeasza,  godni  b%  zaznaczenia:  Leo  de 
Castro  (f  1586)  oparř  swój  kom.  na  pismach  Ojców,  Salamanka  1586. 
Fr,  Vavaaseur  8.  J.  (f  1681).     Z    nowszych  Antoni  Scholz^    Com.  znm 
Buche  des  Proph.  Osee,  Wtlrzbnrg  1882;  odznacza   síq   gruntownem  ja- 
sném tlumaczeniem.    Z  akatolików,  Simson^   Augsburg  i85i,  Wvnsche^ 
Lipsk  1868,  2  cz§áci;  Z>rait0,  Cambridge  185  8  etc.  Z  žydów  na  Ozeasza 
pisali:  Raszi^  którego  komentarz  po  lacinie oddal Breithaupt,  6otai7i3, 
8.  t.  Aben-Ezra^  jeden  z  najuczeňszych    i  najbezstronniejszych  rabinów; 
Dawid  Kimchi,  którego   komentarz  jest  wi§cej  gramatyczny.  Trze^h  tych 
rabinów  komentarze  wydali  z  dodaniem  uwag  G.  Coddaetia^  Liége  162 a 
i  L.  de  Dieuy    tamže    I63í.     Napisal    równiež    komentarz    Ahathanel 
ogtoszony  przez  F;  de  Husen^  Lejda  1687.  Ke.  A.  Z. 

Ozjasz  inacz^  Azar  jaa  z^    król    Jadzki,    panowal  od  81 1  ^^ 
758  r.,  byl  synem  i  nastQpc)    króla    Amazjasza,    matka  nazywala   ^\^ 
Jechelia,  rodem  z  Jerozolimy.  Historja    tego  króla,  w  skróoeniu  podai>- 
jest  w  4  fcsisdze  Królewskiej  (XI7,  19— XT,  86)1  w  2  ksi^dzeKro^ 
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(Taralip*  XXYI— XXVII  2),  obssemiej  byte  opiaana  w  roesnikaclft  kr6- 
lów  Jadzkicb  (4  Król.  XV,  6),    oraz  przez   Izajassa  proroka  w  ksigdze 
czynów  Ozjasza  (2  Páral.  XXVI,  23,  28;  ob.  Trocbon,    Proph*    ďlaaie 
Paris  1888  preface),  które  do  nas  nie  doaily.    Nosi  ten   król    w  Bil^ji 
dwie  nazwj:  Azarjaaza,  po  hebr.  JT^jy  albo  irTnTJ?   (*  ^*    XV,     i, 
6,  8,  18,  17,  28,  27;    1  Kron.  m,    12)    i   Ozjasza    po    hebr.    TVn 
aibo  UTTp  (*  Kf-  XV,  80,  82,  84;    2  Kron.  XXVI,  i,  8,  «,    »,   14, 
18,  19,  21,  28,  29  etc.;  Izaj.  I,   1,  VI,  i;  Ozeasz    I,    i;    Amos  I,     i; 
Zachar  XIV,  5),  po  gr.   70.  ACapiac  albo  OCioic.    Jaká   przyczjna  ,tej 
podwójnej  nazwy,  rozmaite  8%  domniemywania;   jedni    przypnszczaj^    ie 
Azarjasz  zostawszy  królem  przyj^l  nazwQ  O^asza,  inni  — 2e  po  xwyci^s* 
kiej  walce  žolnierze  nadali  mu  nazwQ  Ozjasza,  inni  —  že  pniepi^ywacse 
przemienili,  a  wszystkie  bezpodstawne.  Znaný  na  wschodzie  zwyczaj  bo- 
szenia  dwóch  imion  dostateczDie  to  nam  wyjaánia,  tembardziej,   le    obf* 
dwa  imiona  s^  tu  prawie  jednoznacz%ce:    Azariah  oznacza  tego,  którego 
Pan  wspiera,    a  Utziah  —  tego,  którego  Jebowa  jest  moc^.     Podobny 
przyklad  znajdnjemy  pomi^dzy   potomkami  Eaata,   jeden    z  nieb  zwaa/ 
jnž  to  Azarjasz,  jažto  Ozjasz  (i  Kron.  XY,  9,  21);  a  pomi^di^  poniw- 
kami  Emana,  jeden  nosi  nazw^    Ozjela  i  Azareela   (i  Kron.  XXV,  4, 
18).  W  napisach  klinowych  przyznawanycb  Taglatfalasarowi  IV,  Úte^ 
wi  assyryjskiemu,    wspomniane  jest  cztery  rázy  imíQ  Azarjasza  w  formit 
Azriyahn  i  Suriyachu;  otóž  Schrader  (Keilinschríft.  und   das  Alt.  Test. 
p.  114),  epieraj%c  si^  na  2  Kronik  XXVI,  6  —  16,  ntožaamía  co  íaifi 
z  Azarjaszem,    królem   jndzkim,    zk%d  vynikloby,   Se  Taglstfilanar   lY 
by!  wspólczesny  z  Ozjaszem  i  tmdnoáó  pogodzenia   chronologii  bibUin^ 
irzroslaby.  Taglatfahisar  bowiem  panowa)   od  745  do  728  r.,   gdj  Aia* 
xjasz  jnž  ir  758  r.  przed  Ghrystnsem  nmarh    Lecz  w  tych  napisach  nic 
nas  nie  zmnsza  do  przyjQcia  tej  hypotézy;   owszem  treáó  napiso  IT,  — 
gdzie  jest  mowa  o  sojnszn  paústewek   syryjskich,  zbnntowaóych    pne> 
ciwko  Assyrji,  na  czele  Azarjasza,  któremn  Schrader  dodal  epkci  fudski^ 
nie  da  si^  zastosowaó  do  króla  jndzkiego,  zt^d  prawdopodobBiiú  Opffft 
mridzi  tn  Azarjasza,  syna  Tabeela  (Izaj.  VII,  6;    Annales  de  philoispiis 
Chrét.  18S9,  Jany.)*  Móg)  síq  ten  rokosz   jnž  przygotowywtLČ    nk  k(ti» 
assyr.  Fnla  (Phnla),    który  Ozjaszowi    byt  wspólczesny.    Po   fXnuajm 
fakcie  zamordowania  ojca  przez  spiskowców  w  Lachis  (4  Król  XTV,  I9)f 
szesnastoletni  Oaýasz  zostaje  ogloszony   przez    naród  królem;    w    ^|be- 
dnim  paústwie   Izraelskiem,   b^d^cem   w  smutným  stanie   pofilyca^fli 
a  bardziej  jeszcze  religijnym,  panuje  w  tym  czasie  Jeroboam  IL   Fsitag 
4  Król,  XV,  1  Ozjasz  w  27  r.  panowania  Jeroboama  sasiadt  aatzoftie, 
wszakže,  zwaiywszy,   2e   Amasjasz   zostal  zabity  w    15  r.  JeroboaíM, 
a  Ozjasz   zaraz  po  ojcu  królem  ogtoszony,   racs<ú  przeto   salefty  naaó 
w  ksigdze   królewskiej  pomylk^  pnepisywaczy,  którzy  samiast  IQ— 15 
užyli  t2c=S7.  Usitowanla  czynione   w  celu  usprawiedliwienia  Ucsbj  IT, 
nieudsďy  sig,   (ob.  wyžej  Ozeasz,  catoáó).    PanowiJ    O^uik  pi(ódiiesl|t 
dwa  lata,  wspólczeánie  zatem    nie  tylko  z  Jeroboamem  II,  ale  i  jego 
nastfpcami:  Zacharjaszem,  Sellamem,  Manahemmem,   FaoejasieB  ft  aa- 
wet  z  pocz^tkiem  panowania  Faceasza.    Dtugie   wíqc   byly   tego   króla 
rz^dy,  i  z  pocz^tku  pobožné,    „czynit  co  bylo  dobrego    w  ocack  PaA- 
skich*'  przeto  Bóg    ^szcz^cit  mu  we  wszystkiem.*'    Wiódl    on  swyci^- 
^*e  wojoy,  wzmocnil  kraj  wewni|trz,  opiekowat  f^%  gospodaratwem  i  po* 
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dniósl    dobrobyt    krajowy.  Ukoi^czyl    naprzód    wojng   z    Idnme^;   przez 
oj  ca    ruzpoczgt^,     XXVI,    2,    a    póžaiej    zwrócil    or§ž   przeciwko    Fi- 
listynom     i    Arabom    którzjr     za    Jorama    wkroczyli     do    Judei    i    j% 
spustoszyli    XXI,  16.    I    pomóg}    mu    Bóg    przecivr  Filistynom  i  Ara- 
bom,   poburzy}    miasta    Geth,     JabnJQ    (Jamnj§),     Azot,    Gnrbaal    (po 
gr.   7  0:    iíct  tq^  fléipaO.     Walczyl    nast§paie   z  Amonitami  (po    hebr. 
Meunlm)    i    „rozslawUo    bíq    íiuíq    jego    až    do    Egiptu    przez   zwyci§* 
9twa  czQste.*'  Zabezpieczywszy  kraj  nazewn^trs.  zajmowal  síq  jego  umo- 
caieniem  nawewn%trz:  budowa)  wieže  na  miirach  Jerozolimy,  uorganizowa! 
8ila%  armJQ  wyaosz%c%  do  30  7,^5  00  ludzi,  ozbroil  j^  w  orQž,  jak:  tarcze, 
wlócznie,  przytbice,    pancerze/hiki,  proce.    Nadto  pobudowa)   ogromne 
machiny  wojenne,     które    porozstawia)    po    wiežach    i    w§glach    murów 
(XXVI,  2 — XXVI,  15).     Niemniej    opiekowat  síq  rolDÍctwem  i   gospo- 
darstwem  krajowem,   „byl  czJowiek    kochaj^cy  síq  w  sprawowanitt  roli;" 
zasadzal  po  stokách    gór    winDice,  cbowal  liczne  irzody    i  stáda  by^a, 
dla  którycb  kopář  na  pnszczy  studnie,  stawiai   do  pilnowania  strážnice. 
Lecz  nieodst§pna  w  pomyélnoáci    pychá   przyprawila  go  pod  koniec  pa- 
nowania  o  smutný  úpadek:  „gdy  8i§  zmocnil,   podnioslo   8i§    serce    jego 
ku  upadka  i  zaniedbal  Pana  Boga   swego."   Na  wzór  oáciennycfai  królów 
chcial  on  przywlaszczyč  sobie  godnoáé  arcykaplaúsk^.      Ubraný  w  szaty 
kaplaúskie,    „IvSo^  cepatíxiijv  aToXYjv**  {Józe/  FL  Antiq.    ).  9^,   c.   X.  4), 
^wszedlszy  do  koáciola  Paúskiégo,    chcial  palič  kadzidlo    na  oltarzu  ka- 
dzenia."  Azarjasz  arcykaplan    z    80  kaplanami  sprzeciwil  si§  ternu,  mó- 
m%c:  „nie  twój  to  urz^d  Ozjaszu,    abyá    pálil  kadzidlo  Panu."    Za  grze- 
chem  nast^pila  kára.  6dy  rozgniewany  król,    w  r§ku  trzymaji|c  kadziel" 
nic§,    grozil  kaplanom,   tr^d  wyst^pil    na    jego    czolo.  Dotkni^ty  plag% 
6ož%  zostal  wyrzucony  nie  tylko  ze  áwi%tyni,  lecz  i  z  towarzystwa  ludz- 
kiego  (Kápl.  XIII,  46)    i    mieszkal  samotný   w  osobným  domu,    až  do 
émierci,  a  rz^dy  sprawowal  syn  jego  Joatan.  Rozwažywszy,   že  syn'  przy 
ámierci  Ozjasza  mial    25  lat  (2  Kron.  XXVII,  i),    a   ster  paústwa  nie 
itióglby  mu  byé  powierzony   przed    15  rokiem,    wypadnie,    že    choroba 
a  nie  dlugo  trwala.  Pogrzebany  zostal  z  powodu   tr^du  nie  w  grobach 
rólewskich,  lecz  tylko  w  bliskoáci  grobów.  Krom  tego  post§pkn  wyrzn- 
ci  mu  Pismo  áw.,  že  wyžyn  nie   rozwalil:  Jeszcze  lud  ofiarowal  i  pálil 
kadzidlo  na  wyžynach"    (4  Kr.  XV,  4).  Jako  kar§  zestsl  Bóg  za  pano- 
wania  Ozjasza  straszne  trzQsienie  ziemi  (Amos    I,    i,  Zach.    XIV,  45), 
które  jak  dodaje  Józef   FL,    nast^pilo   w    chmrili  kiedy  król  wdzieral  8i§ 
w  íonkcje  kaplaúskie  (ibid.)  (ob.  na  te  m.  CTatV,  Commentaires  snr  les 
livres  des  Kois,  Paris  1884    i  Comment    sur    les   Paralipomenes  Paris. 
1888;  Ketl,  Biblischer  Comm.  Chronik  Esra,Leipz.,   1870  iBibl.  Gomm. 
Uber  die  BQcher  der  Koenige,  Leipz.  186  5).  Ks.  A.  Z. 
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SKRĎCENIA  UŽYWANE  W  TEJ  ENCYKLOPEDJL 


I 


al(ia8  v.  alibi) enaezff:   gdzíeindsiej. 

ap(ud).  yi  (aatorae). 

arcbp „  arcybiBkap. 

bp I,  biskup. 

bpstwo „  bisknpstwo. 

cL •  porówDig. 

dr „  doktor. 

f. folio. 

gr po  grecko. 

hebr. »  po  hebrig*sku. 

ib.  ibid. „  tamže. 

in  p.  inf. M  in  partibns  infideliam. 

izr „  izraelski. 

Konstpol,  a  mthiedy  Kpol     .       ,,  Konstantynopol. 

konstplski,  a  niékiůdy  kplski        „  konstantynopolitariski. 

kr król. 

1.  c.  (loco  citato)    .     .    .    .      „  w  miejscQ  (z  dziete)  joi  prsy- 

wiedzioném. 

N.  T »  Nowy  Testament 

(ob.)  albo  (ob.  t.  a.)    .    .     •      ,.  obacz  artykut  pod  tym  wy* 


ok ,  okolo. 

op.  c.  (opere  citato)    ...      »  dzieto  jož  cytowane. 

pko przeciwko. 

rsplita n  rzeczpoapolita. 

8.  R.  G.  o^  d.  K.  O.      .    .      ,  áwiQUKoDgregacjaObracdów. 

S.  T Starý  Testament. 

t. tom. 

ur n  nrodzil  si^. 


Sois  ilotyGlic2asowicli  wspúliiraGQWiiitúw  EnciUoieiiji  lúMrn. 


Gb.     Cbmielewski  Fr.  kan.  proboszcz  w  Warsz. 

S.  Cb.     Cbodyúski  Stanislaw,  pralat  katedr.  kujawski. 

Z.  Cb.  »  Zenon,  praUt  katedr.  kujawski  f- 

Wí.  Cb.     Chomentowski  Wladyslaw  f- 

J.  C.     Cieplak  Jan,  prof.  akad.  petersb. 

M.  br.  D...  Dzieduszycki  br.  Maurycy  f- 

M.  F.     Falman  Marjan,  ks.  Mag.  á.  Teol.  prof.  sem.  wtocl. 

F.  G.     Gawroňski  Fellks,  ks.  pralat  katedr.  krakowskiej. 

T.  G.     Gromaicki  Tadensz,  ksi^dz,  D.  Š.  T.,  prof.  udíw.  krak. 

J.     Jagodziúski  Teofil,  ksi^dz,  kanonik  warsz. 

J.  J.     Janiszewski  Jan  Cbryzostom,  D.  Š.  T.  Biskup. 

X.  S.  J.  Jamiotkowski  Stanislaw,  ks.  prob.  w  djec.  angnst.  f. 

F.  J.     Jarniúski  Fr.  kanonik  plocki,  prof.  semin. 

Kkki.     Kmkowski  Józef,  ks.  D.  Š.  T.  prof.  nniw.  krakows. 

A.  K.  Krajewski  Aleksander 

r 

X.  Kl.     KInczewski  Erazm.  ksi^dz. 

B.f  K.     Ktopotowski  Bol.  D.  &,  T.  kan.  žyt.,  insp.  akad.  peters. 

H.  K.     Kossowski  Henryk,  Biskup,  snffr.  wloclawski. 

X.  W.  K.     Knapiúski  Wladyslaw,  ks.  D.  §.  T.,  prof.  uniw.  kr. 

X.  A.  L.     Lipnicki  Augnstyn,  ks.  pralafr  kat.  wileúski. 

X.  £.  L.     Likowski  Edward,   D.  Š.  T.  Biskup,  suffr.  pozn. 

Xawery  L-e.     Liske,  prof.  uniw.  Iwowskiego  f. 

X.  Z.  L.     Leokiewicz  Zygmunt,  D.  á.  T.,  prof.  uniw.  krak. 

Wl.  Luszczkiewicz,  professor  sftoty  sztuk  pigknycb  w  Krak. 

F.  M.    Majewski  Florjan,  ksi^z  f. 

X.  A.  M.     Adolf  Modzelewski,  ksii^dz,  wikary  katedry  ptoc. 

N.     Nowodworski  Micbat,  D.  Š.  T.  Biskup  plocki. 

Ant.  N.     Nowowiejski  Antoni,  prof.  semin.  plockiego. 

A.  N.     Niemirowski  Adam. 

J.  N.    Nowodworski  Jan. 

X.  K.  N.    Niedzialkowski  Karol,  kan.  kated.  žytom. 

X.  S.  P.  Stefan  Pawiicki,  D.  Fil.  prof.  nniw.  krak. 

I.  P.    Polko wski  Ignacy,  ksi^dz  f . 


J,  Pr.     Pranajtys  Justýn  Mag.  í.  Teol.  prof.  akad.  pater. 

X.  A.  R.     Andraej  Retke,  D.  S.  T.  prof.  &kad.   petenb. 

X.  G.  R,     Rzewnski  Graejaa,  ks.  kan.  ptocki. 

X.  K.  &.     ftuazkiewicz  Kazímierz,  Biskup,  saffr.  warsi. 

F.  A.  S.     Symon  Fr.  AJb.,  D.  S.  T.  pralat,  rektor  akad.  pater. 

X.  A.  S.     Sotkiewicz  AntODi,  Bisknp  sandoniirski. 

Dr.  A.  S.   '  Semkonicz  Alekaaader,  Dr. 

I.  S.     Skrochonski  Igaacy,  Dr.  profes,  noiw.  Inow. 

X.  £.  S-     Skrochowski,  ksi^dz,  prof.  krak. 

X.  M.  S.     Smoleňski  MacieJ,  ks.  prob.  w  Domostafficacta. 

X.  Spiss  StBDísIan,  D.  S.  T.,  kan.,  prof.  univ.  krak. 

A.  Sz.     Szaniawaki  Ant.,  wspótredahtor  Przegl.  Kat. 

S.     Szczeániak  Wt.  prof.  seminář,  warszaffskiego. 

X.  A.  W.     Wadowaki  Jan  Ambroíy,  ks.  prof.  semin.  Ink/. 

X.  L.  Z.     Zajc  Lndirik,  ksi^dz,  prob. 

X.  S.  Z.     Zalfiski  Stanifllaw,  ks. 

A.  Z.     Zaremba  Alex.,  kaaoDik  plocki,  prof.  somia. 
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